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BATALIONUL
SACRU

Odata, tirziu, cind ranile
vor fi mai putin dureroase,
se va scrie istoria crucificarii

romanilor de peste Prut si,
poate, si mai tirziu, ori poate |
niciodata, se va intelege tra-

gedia acestei populatii ce a
trecut printr-un dezastru de
dimensiuni aproape biblice,
izbutind in cele din urma, sa
biruie. Caci, orice s-ar spu-
ne, Basarabia romaneasca a
biruit!

Altii, pe aici, prin orasele
vechiului Regat, pe unde nici
geografia romaneasca nu se
mai stie si unde istoria incepe
sa devina o simpla abstrac-
tiune, se vor intreba, poate,
despre toate acestea, voind a
li se comunica mai multe in
cit mai multe cuvinte. Dar
cuvintele sunt prea sarace
pentru a face sa vorbeasca o
tragedie ce pastreaza,
poate, caracteristicile marilor

martiri din cele dintii veacuri |
de viata crestina. Ei, acesti |

romani de peste Prut, sunt

martirii unei credinte pe care |

nu au parasit-o, infruntind
adeseori chiar sacrificiul su-
prem, credinfa ca sunt ro-
mani. Si pentru aceasta, si
pentru ca n-au putut ori n-au
vrut sa-si nege legea lor
lasata de Dumnezeu pe
pamint, viata lor a devenit
Patimire. Popor crucificat, pe
care nimic de acum inainte
nu-l1 mai poate ingenunchea
pe pamint.

FRATII DESPRE NOI

De acolo, din acele tinuturi
ce vor trebui sa intre in
geografia noastra legendara,
ca un spatiu biblic al ro-
manitatii unde buciumele
‘eminesciene vor fi trimbitele
Ierihonului, iar traversarea
pustiului—marile exoduri de
romani catre o Asie ne-
patrunsad si muta a pustieta
tilor necalcate de om, de
acolo, zic, va porni regene-
rarea natiei romanesti, prea
incercata azi si poate mai
mult ca oricind, in pragul
destramarii. Si daca miine,
intr-un miine de citeva ori
milenar, se va mai vorbi si
se va mai simti romaneste pe
pamint, atunci inseamna ca
'in noi dimensiunea Basara-
biei a invins. Si cum ar putea
fi altfel? Acolo, in pamintul
|marii patimiri, a fi roman nu
ieste, cum e aici, un semn de
infirmitate c¢i semnul unui
ipopor cu destin si pazit de o
'stea secreta, in cer. Acolo
‘cultul limbii e viu si nu se
'gindeste nimeni a capata o
\alta limba oficiala decit aceea
ce ne-a fost lasata de la Mosi.
Acolo stiu cu totii ca a avea
0 Casa insemneaza a avea un
‘loc in univers; o casa, o
limba, o Mama. Si, poate,
mai mult decit toate acestea,
si inglobindu-le pe toate, a-l
avea pe Eminescu.

Caci de acolo, din acea
eminescianitate esentiala, vin
lei, Basarabenii, batalionul
isacru al romanilor!

Artur SILVESTRI




ADEVARATA
SARBATOARE

Pentru mine, savant-filolog, care
am consacrat atitia ani cercetarii
graiurilor romanesti, studierii isto-
riei si gramaticii limbii romane,
iesirea de sub tipar a primului nu-
mar al revistei .JIMBA ROMANA
este ca si pentru dumneavoastra, ci-
titorii si redactorii ei, o adevirata
sarbitoare.

Doresc si subliniez ci aparitia
acestei reviste este un act de impor-
tanta primordiald in procesul de re-
nastere nationali a romanilor basa-
rabeni. Sper cA Limba Romana va
deveni acea sorginte, acel izvor de
cunostinte filologice din care citi-
torul multinational al Basarabiei va
sorbi si isi va insusi cultura latino-
‘romana cu distinctele-i trasaturi —
umanismul, respectul fata de valo-
vile democratiei, toleranta fata de
alte neamuri, or acestea constituie
azi piatra de temelie a viitoarei
Europe unite.

Raimond PIOTROWSKI,
doctor in filologie, profesor
Leningrad

CEL
MAI FRUMOS TITLU

Am aflat, cu deosebitd bucurie,
vestea aparitiei revistei «Limba Ro-
mana», editati de Ministerul Stiintei
si InvifAmintului si de Societatea
«Limba - noastfa cea romani» in
capitala Republicii Moldova. La

bucuria noastra se adaugi si fap-
tul c3 ati gasit pentru revista dum-
neavoastra cel mai frumos titlu cu

FELICITARI

putinid, pentru ca acesta exprimi
cel mai exact comunitatea de neam
din care facem parte. Va felicitam
din toat3 inima pentru aceasti nouj
izbinda in afirmarea dumneavoastra
nationala si va dorim cel mai deplin
succes in nobila si plina de raspun-
dere activitate pe care v-ati asu-
ma-t-o prin publicarea, la Chisinau,
a revistei «Limba Romana».
«Vivat, crescat, floreat!»

Prof. dr. Al. ANDRIESCU, seful
Catedrei de limba romana de la
Universitatea «Al. I. Cuza» din Iasi

Draga redactie!

Cu cea mai mare bucurie am pro-
curat (cu toate ca-s abonata!) aceas-
ta revista de la chiogcul din oraselul
nostru. Indata am si inceput s-o
rasfoiesc. Sincer vorbind, am avut
senzatia cd ma aflu intr-o zi de
sarbatoare: doamne, cit de mult am
asteptat-o!

Primul numar al revistei este, pe
drept cuvint, un pretios cadou in
preajma Sarbatorii nationale —
Limba noastra cea romana!

Nu mi-am putut imagina ca sub
copertele unei reviste poate fi adu-
nat atita material cognitiv! ’

Daca va continua si apara regulat
si sub acest aspect, revista intr-ade-
var va fi de mare folos pentru -toti
purtatorii acestui grai si, desigur,
pentru profesorii de limba romanj!

Maria BULAT, profesoara de
limba romana S$.M. «M. Eminescu»
Anenii Noi



Vasile BAHNARU, |
candidat in filologie '

BILINGVISM

COLECTIV-
PATOLOGIE
VERBALA

Nu voi fi deloc original sustinind
ca limbile, aflindu-se in contact di-
rect, se influenteaza reciproc, desi

SOCIOLINGVISTICA

atit gradul dc influenta cit si con- :

secintele acesteia diferd de la caz |

la caz si necesitd, prin urmare, a
fi cercetate si analizate aparte din
toate unghiurile de vedere.

In general, atunci cind se studiaza :
relatiile dintre limbile aflate in con- :

tact, sint comparate limbile insesi,

fara a sc lua in consideratie faptul
ca aceste limbi existd numai prin si .

pentru vorbitorii lor. Cu alte

cuvinte, limbile nu se intarfercaza -

ca fenomene alc naturii, ¢i ca fe-
nomene socialz, fiind, in consecin-
{a, dependente de o anumita civi-
lizatic si de o anumita cultura. Esie
0 constatare csentiala  pentru
intelegerea si interpretarca corecta
a fenomenului numit contact dintre
limbi. Neglijindu-se acest fapt se
ajunge adesea la concluzia cronata
despre supericritatea unui sistem
verbal in raport cu altul. Factorii

decisivi care determini o limba sa

imprumute elemente din alta limb3
constau nu in superioritatea intrin-
seca a unui sistem lingual in raport
cu altul, ci in prestigiul social mai
mare al unci limbi si in rolul mai
important al poporului respectiv in

viata sociald si economici a comu- !

nitatii.

Nivelul de cultura si de civilizatie, :

importantia limbii in viata social-
economicd, numarul de purtatori
ai unci anumite limbi, iata care sint

factorii ce determina conseciniele |
sociolingvistice ale contactului din- |

tre limbi. Din punctul de vedere al
sociolingvisticii existenta limbilor
mixte este imposibila, intrucit in-
dividul nu poate avea o constiinta
‘sociala dubla, apartinind simultan
Isi in masuri egala la doui comu-
nitati etnolingvistice diferite.

Relatiile dintre doua limbi aflate

in contact depind deci de factorii
extrinseci structurii lor intcrne: a)
Idurata contactului; b) diversitatea
.contactului; ¢) gradul dc cultura si
de civilizatie al popoarelor care vor-
besc limbile contactante; d) pozitia
geografica a popoarelor si e) politica
tlingvistica a statului respectiv.
i Daca in sociolingvistica din Oc-
icident problema contactuiui dintre
limbi este supusa unei analize pro-
funde si multilaterale, in cea so-
ivictica acest fenomen este studiat
junilateral, evidentiindu-sc doar as-
ipectul pozitiv al contactului dintre
limbi.

Intr-un studiu recent, intitulat
Ghid international de sociolingvis-
tica, definirea-notiunilor fundamen-
tale de sociolingvisticA ocupa un
spatiu important in primul volum,
in timp cc descrierea fenomenelor
si exemplificarca lor o aflam in cel
'de-al doilea volum. In baza acestui
%valoros studiu distingem trei tipuri
.de situatii de bilingvism: individual,
Isocial si politic (sau oficial).

' Termenul bilingvism individual,
folosit in filolozia sccolului al XIX-
‘lca si in psiholingvistica secolului al
' XX-lea, estc utilizat pentru a
;desemna folosirca curenta, de catre
laceiasi indivizi, a uncia sau mai
imultor limbi straine. In functie de
inumarul limbilor vorbite distingem
|unilingvism, bilingvism, trilingvism,
|cvadrilingvism, cvintilingvism...mul-
'tilingvism. Pentru a face o distinctic
‘netd intre utilizarca individuala,
obisnuitd si echitabila a doua coduri
verbale, in psiholingvistica este ac-
fceptat fermenul ambilingvism, in
itimp ce demilingvism (sau semi-
lingvism) descrie st denumeste
folosirea imperfectd si incorectd a




doua (sau a mai multor) coduri ver-
bale. In acest ultim caz se¢ propune
si termenul mixilingvism pentru a
desemna modificarea a doud sau a |
mai multor coduri in procesul de
amestec al limbilor. Un caz special
il constituic termenul schizoglosie,
care denumeste patologia verbala
individuala, generata de suprapu-
nerea a doud sau a mai multor sis-
teme verbale in limbajul individual
al unor persoane.

Bilingvismul individual este spe-
cific mai ales pentru persoancle cul-
te. In acest caz el nu prezinta pericol
pentru functionarea normali a lim-
bii, dar, capitind un caracter de
masa, el devine bilingvism social cu
repercusiuni grave asupra limbii in
genere (cazul nostru, al romanilor
basarabeni, este, in aceasta ordine
dec idei, un cxemplu concludent).

Termenul bilingvism social (sau
diglosie), raspindit in secolul al |
XIX-lea, se utilizeazd pentru a de- |
scmna folosirea unor limbi diferite !
intr-un domeniu specific al acele- °
iasi societati (a s¢c compara folosirca
limbii slave vechi in biserica si can-
cclaria domneasca din secolele XV-
XVII). Atestam si aici monoglosie,
diglosie, triglosie, tetraglosie, pen-
taglosic... poliglosie. Acesta ¢ cazul |
cind un popor foloseste o limba ofi-
ciala (numita limba exogena) si una |
de comunicare numita etnica sau fa- '
miliald (vezi limba latina in raport |
cu limbile nationale din statele oc- !
cidentale, folpsita pina in perioada |
Renasterii). Aici constatam o dis-
tributie complementara intre func-
tiile divine ale limbii latine sau slave
vechi si cele comune ale limbilor
autohtone, folosite de reguld doar
in comunicarea cotidiana si familiala

Termenul bilingvism politic’ (sau
oficial} a fost lansat odatd cu im-
punerea limbilor nationale in statele
plurietnice, cind se constituie o
noud ramurd a sociolingvisticii —
politica lingvisticA ee se intere-
seazi de cercetarea functiilor pu-
blice, politice si oficiale ale limbilor.

SOCIOLINGVISTICA

Este vorba evident de manifestarca,
la nivel de stat federal, a nationa-
lismului lingvistic european in se-
colul al XIX-lea, fiecare natiune fi-
ind identificata prin limba sa natio-
nala carc este legalizata, de regula,
prin constitutie. Pentru bilingvismul
politic cste folosit si termenul colin-
gvism. Situatii de colingvism ates-
tam, dc exemplu, in Spania, unde
Isint recunoscute ca limbi oficiale
‘regionale  catalana, basca i
igaliciana, in Canada — franccza si
rengleza. In conformitate cu acest
iconcept se contureazd notiunile de
‘unilingvism sau monolingvism, bi-
‘lingvism, trilingvism... plurilin-
‘gvism.

| In Moldova (ca parte componenta
;a U.R.S.S.) nu se poate vorbi de
icolingvism (chiar daci limba noas-
i'tra este proclamata limba de stat),
ipina nu demult limba oficiala fiind,
‘nedeclarat, limba rusa, romanei re-
ivenindu-i doar rolul de cenusarea-
sa. Altfel spus, am avut, dar mai si
avem o situatie specifica in care
populatia autohtoni vorbeste per-
imanent limba rusa, fic chiar si cu
Ideficiente, in timp ce limba materna
‘o foloseste doar ocazional, chiar si
atunci impinzind-o cu numeroase
clemente ruscsti. Pentru o functio-
nare normala a limbii este acceptata
doar folosirea curentd a doui sau
a mai multor limbi de catre per-
soanele culte, deoarece, atunci cind
bilingvismul individual devine un
fenomen de masa, avem de a face
cu semilingvismul caracterizat prin
suprapunerea gcodurilor verbale,
fapt ce duce la macaronizarea limbii
;de prestigiu mai mic cu elemente
/din limba dominanta, ca ultcrior
prima limba sa dispari cu totul. In-
tiilul indiciu de disparific a unei
limbi este, dupa parerea cercetatori-
lor, teama de incorectitudine, ten-
dinta de a vedea pretutindeni un
calc din limba dominanii. Adica
tocmai starea pe care lingvistii nostri
au atestat-o demult in Moldova...




Cind se pleda la noi pentru doud
limbi de stat, sc¢ urmirea de fapt
oficializarea concurentei dintre
limbi, or concurenta dintre doui
elemente intotdeauna si pretutin-
deni a dus in mod obligatoriu la
disparitia unuia dintre ele. Cu alte
cuvinte se punea la cale disparitia
limbii romane in Moldova, iar odata

cu ea si disparitia noastra ca parte |

:omponenta a poporului roman. lati
le ce trebuice sa sc faca totul pentru
:xcluderea schizofreniei lingvistice,
nascate pind mai icri prin termenul
«bilingvism armonios>. In acest
sens, interesul pentru limba mater-

14 inseamna luptd pentru insisi

>xistenta noastra nationala,

dat :

‘iind ca orice popor devine ceea ce |

>ste numai prin limba sa.

Fiecare posesor al limbii romane |

cste dator sd stie ca limba noastra

nu e saraca, sintem noi insine sard
ciji de ea, ruinind-o prin capriciile
noastre de mancurti. Din aceasta ca-
uza, inainte dec a pretinde strainilor
sa& ne respecte graiul, trebuie sa in-
vatam noi insine sa-1 jubim si sa-1
respectam, caci pierzindu-ne limba,
mai devremc sau mai tirziu vom
ajunge si la picrderea constiiniei ct-
nice.

«Bilingvismul armonios» colectiv
nu este altceva decit un razboi al
limbilor si un delir de moarte al
limbii romane, iar limbajul maca-
ronic al conationalilor nostri trebuie
definit drept o veritabild schi-
zoglosie sau o schizofrenie lingvis-

tica. Bilingvismul cu caracter de !

masa este o ratacire, initiatorii lui -
stiindu-i foarte bine consecintcle.
latad care ar fi in fond probele in

baza carora trcbuie si pledam
pentru o cunoastere individuala co-
rectd  si echilibrata a
straine, excluzind insa schizoglosia,
acest fenomen nociv atit de bine

inradacinat la noi si alimentat, dupa |

parerea noastrd, chiar de legea in
vigoare ce prevede scrierea paralela,
in romand i rusi, a informatiei
publice.

limbilor !

ANTOLOGIA

«L.R.»

'lTon BUZDUGAN

(1889—~1967)

BASARABIA

Dlui Nicolae TORGA

Stapine Doamne si Parinte,
Ce-mbratisezi din cer pamintul:
Un singur dor imi fura gindul
Si nu ti-1 pot rosti-n cuvinte.

Dar, Doamne trista mea poveste
Far-de cuvinte mi-o-ntelege:
Caci pentru toti tu ai o lege
Iar legea ta — lIubirea este.

Vezi la o parte-ngenuncheata,
Cum plinge si suspina o zina:
E fiica mamei cea mezina —

E cea mai chinuita fata!

De-un veac ea-ndura suferinta
In lanturi ferecate roaba
Sarmana tara Basaraba

Cum n-are mila, nici credinta!l..

De-un veac robita jugul poarta,
Dar astazi nu-1 mai poate duce:
ingenunchind mereu sub cruce
Ea-si blastama pagina-i soarta!

In fata stralucirii Tale

In praf eu cad cu-nfrigurare,
Iar buza mea tremuratoare
ingina-un bocet plin de jale.

La tronul tau din zari albastre
Ma pling cu fratii si parintii:
O, stinge-mi focul suferintii

Si sfarma jugul vietii noastre.

Tu esti stapin mintuitoare,
Pe neagra timpului aripa:
Pe fiecare zi si clipa
Aprinsa-n zari si viitoare...

Cind se croiesc din nou hotare
Si lumea se desparte-n doua:
O, Decamne - mparte-ne si noua
O soarta sloboda sub soare.

1916



SA NU VA
VINDETI
NEAMUL

Romanii sint un popor. Ce fac
eu pentru ddinuirea lui? Chiar dacd
nu stiu bine limba la un moment
dat. Dar eu trebuie sd stiu cd tot
pentru el lucrez. Pentru cd numai
in virtutea existentei acestui neam
eu md voi duce inaintea lui Dum-
nezeu si astept sa-mi dea viatd ves-
nicd.

" Noi nu sintem sortiti sd lucrdm
pentru omenirea intreagd decit in
mdsura in care lucrdm penitru casa
noastrd. Asa, cd iubite frate de din-
coace si de dincolo de Prut, oriunde
ai fi, sd stii c¢d esti roman si cd ai
o datorie vesnicd fo.d de acest
popor, ai cdrui strdmosi ii porli in
singe, a cdror limbd o duci, sau,
dacd ai uitat-o, limba, ii duci
ndzuinta, i duci carnea si oasele
cu care vei invia lnaintea lui Dum-
nezeu.

Cit dai pentru refacerea spirituald .
a neamului tdu? Cit din bdnutii tdi, |
cit din inteligenta ta ridici pentru |

a-ti ridica neamul? Cind intri in
circiumd si dai banii pe girld, cind
cheltuiesti degeaba, faci o risipd sau
un gind de tradare, oare faci pentru
neamul tau?

Sd nu vd vindeti pdmintul, sd nu
vd vindeti sufletul, sd nu vdi vindeti
neamul, pentru c¢d numai dispret

veli gdsi in ochiul strdinului, numai |

deznddejde in suflet. »
Dumnezeu né-a dat un pdmint
care nu se dd nimdnui. Stam aici
de 2000 de ani, pe jertfe uriase.
Tot pdmintul acesta e podit cu la-
crimi si cu singe, de la un capdt
la altul. Dumnezeu ne va elibera
pentru vesnicie in mdsura in care

vom fi unifi. In mdsura in care vom |

REFLEXE ALE ETERNITATII
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fi constienti cd numai ca neamuri
se mintuie popoarele...

lfoan ALEXANDRU

SE POT
DISTRUGE
POPOARE?

Reapare in forma cea mai crudd
vechea leorie cd statele mici n-au
dreptul la independentd, cd ele cad
in «spatii vitale» si se pot mdrgini
pe hartd ca sd se stie in al cdruia
din statele mari trebuie sd cadd.

Si numai aceia care sint insultati
in mindria lor legitimd si amenintati
in dreptul lor de a exista trebuie sd
respingd cu indignare aceastd 1d-
gdduire grosoland.

Se putea vorbi asa pe vremea cind
un stat era numai o intimpldtoare
legdturd de teritorii si de grupe ome-
nesti care se puteau distruge sau
preface dupd plac.

Dar, dupd biruinta principiului
national, statele, cit de mici, sint
natiuni.

lar natiunile sint o formd or-
ganicd a umanitdtii. Nici o metodd
nu le poate nimici, cum ele nu sint
rezultate din exercitiul nici unei me-
tode. Ele sint «ndscute, iar nu
fdcuter.

Si de aceea ele vor asista, desigur,
la meritata pedeapsd a apdsdtorilor.

Nicolae TORGA



Nicolae ONEA

PROFESORUL
DE ROMANA

IN CONTEXTUL
MODERNIZARII
INVATAMINTULUI

Noua structura de modernizare a
invatamintului, axatd pe conceptia
scolii nationale, implica in mod im-:
perios perfectionarea cadrelor di-
dactice. Programele si manualele
elaborate in prezent, inovatiile in
metodologia si tchnologia didactica
vor avea efectul scontat daca pro-
fesorii vor putea sa intcleaga si sa
asimileze constient si cu  simtul
raspunderii noul pe care-l cuprinde
acest curriculum,

Misiunca nobila a profesorului
contemporan de limba si literatura|
romdna cste de a educa elevilor
constiinta nationald, de a le inspira
sentimentul demnitdtii, dorinta de
a trai intr-o tara libera si indepen-!
denta, in care sa guverneze gindirea |
suverani. Profesorul de azi nu mai |
poate functiona pe contul imdru-!
marilor metodice date de cineva, ci
trebuie sa dispuna de autonomie di- |
dacticd, de libertatea pe care o pre-!
supune Aomo sapiens si homo faber; .
sd se dezica de acel homo novus|
construit pe parcursul deceniilor ai- |
doma mancurtului din cunoscutul:
roman al lui Aitmatov. Literatura|
pedagogica si sociologica atesta trei
tipuri de relatii: autocratic, laissez
faire si democratic. Scoala moderna,
cvident, se orienteaza spre demo-
cratie $i pentru a-si realiza scopu-
rile, se cere spirit de initiativa pro-
prie, independcnta si raspundcre

personala.
Profesorului de limba si literatura
romand ii revine — in afara unor

sarcini didactice concrete determi-
nate de programa s§i o suprasarcina:
luminarea culturald a tineretului.
Insusind limba si literatura artistica,

PROBLEME -§1 SUGESTII

:matate  a secolului

alte obiecte umanistice limitrofe, #i-
narul se va forma ca om de culturd,
va deveni o personalitate cu un
avansat nivel intelectual si potential
efectiv. In aceasta ordine dc idei,
o problema actuala cste reconside-
rarea traditiei lingvistice si mai ales
a traditiei literare nationale la scara
intregului spatiu romanesc. Tinere-
tul care a invaiat in scoala postbelici
s-a ales doar cu iluzia «culturii ge-
nerale», ce sta scrisa ca o lozinca

! pe frontispiciul scolii de atunci.

Acum se reintroduc in circuitul
culturii literare numc de scriitori
clasici si opere de netagiduita va-
loarc artistici cu mari valente es-
teticc: Ion Slavici si George Cosbug,

| Mihail Sadoveanu si Tudor Arghezi,
" Liviu Rebreanu si Octavian Goga,

Ionel Teodoreanu si George Baco-

| via, Lucian Blaga si Nicolac Labis...
- Elevii vor auzi de Titu Maiorescu,

unul din cei mai prestigiosi vameni
de culturé romand din a doua ju-
al XlIX-lea,
precum si de George Calinescu, o
altd personalitate notorie a culturii

©si literaturii artistice. Vor cunoaste
{ mai amplu si mai profund critica

literara de la noi, ceea ce in an-
samblu, le va ajuta sa-si deczvolte
ovizontul culturii artistice, sa-si for-
meze discerndmintul critic, sa-si
cultive simtul artistic veritabil. E
vorba deci de¢ un continut nou cc
reclama o pregétire si perseverenti
a profesorului angajat in moder-
nizarea proccsului de predarc a lim-
bii si literaturii romane in sccala
contemporana.

Catedra dec limba si literatura ro-
mana a Institutului National al In-
struirii Continue va veni in ajutor
profesorilor insuflindu-le vitrutea
increderii in sine, posibilitatea de
a invinge dificultatile inercnte ori-
carui inceput. Una din problemelc

i metodologice majore ce urmeaza a
. fi clarificata si rezolvata cu forte co-
; mune de catedra si corpul didactic

va fi unificarea si integrarea cursului

i de literaturd romana in scoala. E o



problema nicidecum simpla, ea soli-
citind eforturi intelectuale serioase,
restructurarea conceptiei traditiona-
le de evaluare a istoriei literare
(conceptie conform cireia literatura
incepea cu «Scriitorii primelor cin-
cinale» si includea doar trei scriitori
clasici: Alecsandri, Eminescu si
Creanga). Intr-o noua viziune me-
todologica vor fi interpretati in scoa-
142 si scriitorii autohtoni, elementul
corelatiei si  integrarii devenind
totodata si o problema didactica.
Deci dintre multiplelc forme de ri-
dicare a nivelului de pregatire pro-
fesionala, reciclarea va ocupa un loc
central. La cursuri si altc forme de
perfectionare profesorii isi vor lim-
pezi particularitatile de predare-stu-
dicre a limbii si literaturii pe cicluri
de clase: 5-6, 7-8 (9), 10-11 (12),
in gimnazii si licee. O parte din
profesorii care au avut intreruperi
in predarea limbii si literaturii, insa
vor dori sa revina la specialitate, se
vor incadra in cursuri de perfec-
tionare si recalificare.

O alta problema discutata in ul-
timul timp priveste studierea inte-
gratd a limbii si literaturii. Dcsi nu
€ noud, ea se impune astizi cu deo-

sebire in scoala noastrd. Dar nul

existd inca o atitudinc univoca.
«Lingvistii» se reorienteazi mai usor
spre studierea integrata, in timp ce
«literatii» — o partre din ei — nu o
accepta din motivul ¢a se submina
autonomia literaturii ca obiect de
studiu. Evident procesul de mo-
dernizare a metodologiei studierii
limbii si literaturii implich strategii
didactice ce ar conduce spre rezul-
tatele efective. Dar aplicarea acestei
mctodologii la  nivel rudimentar, !
fara pregatirea adecvata, poate tor-
pila receptarea si interpretarea ope-
rei ca fenomen artistic, creatie a
scriitorului. Oricum, limbajul si
contextul ramin doud aspecte prio-
ritare in analiza operei literare in
procesul carcia se va acorda cea mai
marc atentie decodarii lingvistice,
observarilor asupra sensurilor pro-
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1 prii si figurate ale cuvintelor. In a
{ sa Scrisoare cu tibisirul maestrul
«cuvintelor potrivites Tudor Ar-
ghezi nota ca «nici un mestesug nu
este mai frumos si mai bogat, mai
!dureros si mai gingas totodatd ca
| mestesugul blestemat si fericit al cu-
vintelor», cici un cuvint «cintareste
un miligram si alt cuvint poate cin-
: tari greutatea muntelui rasturnat si
inecat in patru silabe. Cuvinte fulgi,
cuvinte aer, cuvinte metal. Cuvinte
intunecate ca grotele si limpezi ca
izvoarele pornite din cle». Poezia,
cu deosebire cea lirica, nu poate fi
valorificata estetic daca lipseste ana-
i liza mijloacelor de expresie artistica.
| In legaturd cu aceasta chestiune,
| merita sa punem in atentia profe-
"sorului urmatoarea opinie a unui
| specialist in studiul textului literar:
«In ordinea importantei analizelor
de text urmeaza poezia epica, apoi
proza si teatrul. Analiza literara a
unor nuvele sau romane se poate
chiar lipsi de analiza stilistica,
puterca de viata a lumii fictive, cre-
ate de scriitor, fiind uneori mai ade-
varatd decit lumea reali. Ea poate
fi expimata fara stralucire stilistica,
fara eleganta verbala, ca in cazul
scriitorului rus Lev Tolstoi. Pentru
anticalofilism pledeaza si Camil Pe-
trescu in Patul lui Procust (V. Ale-
cu. Studierea literaturii romane in
liceu. — Bucuresti, Editura Didactica
si Pedagogica, 1977). E o asertiune
interesanta care invitd si la o po-
lemica. In general, analiza literara
ramine una din problemele dificile.
Totusi astazi exista premise reale de
imbunatatire substantiala a proce-
sului de analiza literara, pentru ca
elevii sa posede criterii adecvate de
valorificarc a operelor artistice.

O alta problema la ordinea zilei
tine de modernizarea tehnologiei
didactice. Ea se refera inainte de
toate la metodele si procedeele spe-
cifice studiului limbii si literaturii
in scoalad. Fiara a diminua functia
informationala a metodelor si pro-
cedeelor, ele vor comporta un ca-




racter formativ accentuat. Se actu-
alizeaza astfel de orientari: invd-
tarea prin descoperire, euristica,
maieutica, cunoscute in istoria in-
vatamintului incid din antichitate;
metoda inteligentei in asalt (engl.
brain storming) cu functii formative
deosebite si atestatd de curind in|
metodologia didactica; metoda tes-
telor scolare sau a testelor do-
cimologice etc.

Metodele si procedecle de studie-
re a limbii si literaturii in perspec-
tiva perfectiondrii invatdmintului
ating problema raportului dintre
traditie si inovatie. Unii profesori
neagi cu totul metodele traditiona-
le, or metodele si procedecle tradi-
tionale (explicatiile profesorului,
prelegerea, povestirea—profesorului !
si a elcevilor — la orele de literatura,
conversatia, lectura, memorarea
etc.) au valoarea lor inestimabila.
Desigur, ele vor deveni moderne
daca profesorul va sti sa le imprime
anumite calitati: forta de con-
vingere, expresivitate, colaborare
s.a.m.d. Nu sint moderne doar me-
todele care predispun la pasivitate
si nu stimulecaza capacitatile crea-
toare ale elevilor; cficienta lor reala
depinde de circumstante concrete.
«In invatamint, eficacitatea metode-
lor si a modalitatilor de organizare
depind de contextul uman al aplica-
rii lor. O inovatie care a avut la un|
moment dat intr-un anumit loc un |
succes rasunitor, pentru ¢ mobiliza |
energiile, poate s&-si piarda consid-
erabil eficacitatea atunci cind atrac-
tia pentru noutate scade. O metoda
care si-a dovedit eficacitatea intr-g
institutie poate sa esucze lamentabil
in alta». (Jean Hassenforder.
L’innovation dans Penseignement,
Paris, 1972). Teza aceasta poate fi
usor ilustratd si prin expericnta de
predare a limbii s literaturii in
scoala noastra.

Intr-un sens complementar, teh-
nologia didactici se refera si la an-
samblul mijloacelor audio-vizuale
intrebuintate in procesul de pre-
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dare-invatare. Mijloacele audio-vi-
zuale isi au rolul lor incontestabil

1 in studiul limbii si literaturii si ur-

meazi a fi utilizate activ, acum cind
comunicarea si instruirea se imboga-
tesc si se diversificd din punct de
vedere tehnic. Cinematograful, tcle-
viziunea etc. pot avea efecte didac-
tice comparabile cu lectiile tinute
de profesor. In plus, gratie noilor
mijloace tehnologice, elevii au acces
la cunostinte independent de pro-
fesor, ceea ce il pune pe acesta in
situatia de mediator si coordonator,
adica la schimbiri in chiar structura
technologici didactice in prima ac-

; ceptie: organizarea procesului de in-

vatamint.

In concluzie, vom releva inca. o
data locul si rolul exceptional al
profesorului de limba si literatura
romana in conicxtul modernizarii
invatamintului. «Fiecare om trebuie
lasat la un moment dat si se con-
duca singur si_numai acela va fi om
bun, virtuos si folositor, acela a

' carui minte a fost formata in acest

sens» (J. Locke). A venit un ase-

. menea moment, in sfirsit, si in scoa-
| la noastra. Sa ne facem ficcare ex-
i amenul constiintei profesionale. Nu

este exclus ca o parte din profesori
sa se dezicd de predarca limbii si
literaturii din cauza dificultatilor
ce-i asteapta; si acest fenomen astdzi
¢ firesc: ci se vor reprofila, isi vor
gasi adevarata vocatie. Cei care se

t vor incadra in diversele sisteme de
: perfectionare, vor beneficia de spri-

jinul cuvenit. Alpinistii gindirii di-
dactice — cei mai buni profesori (ei
vor obtine gradele doi si unu) — vor
constitui, avem certitudinea, forta
motrice si catalizatoare in rindurile
colegilor, vor deveni promotorii cer-
certarilor stiintifico-didactice. Auto-
nomia didactica, gindirea suverana
si studiul permanent vor garanta
profesorului locul si importanta lui
in societatea moderna.



Sergiu Victor CUJBA
(1879—1937)

BASARABIEI |

Pamint sfintit prin crincene
' razboaie
Tu ce-ai fost leagan de ne-nvinsi
eroi |
Cit titnp rabda-vei jugul de nevoi, !
Cii timp aleanul ce te incovoaie?.

i
!

inalta fruntea ta indurerata,
Venit-a timpul sa recuceresti
A legii tale mingiieri ceresti
Si-a graiului tau miere nestemata.

Robita glie, mama noastra buna,
La giasul iau, ca-n vremea cea
strabuna,. |

Yom alerga sa-ti facem fainic
scut.

lar de-om cadea, tu, maica, nu
ne plinge,
Din zbuciumul si caldul nostru
singe

Eroi s-or naste — liberi ca-n
trecut!

1906

«L.R.»

ANTOLOGIA
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Ion CONTESCU

DE CE
MOLDOVENII
SINT ROMANI

II

CE SPUN
IZVOARELE AUTOHTONE

Teoria celor doua popoare si, res-
pectiv a celor doua limbi diferite,
romand si moldoveneasca, este de
data recenta si a fost dictata de in—!
teresc politice. <

Dupa Revolutia din Octombrie'
Basarabia se desprinde de la fostul
Imperiu tarist si prin majoritatea de
voturi ale deputatilor din  Sfatul
Tarii se decide alipirea ei (27 martie |
1918) la cealalta parte de Moldova |
care, impreuni cu Muntenia, for-
mau de la 1859 Statul Roman. Mos- |
cova n-a putut accepta aceasti|
«pierderessi, neizbutind pentru in-
ceput sa utilizeze mujloacele mili-
tare si diplomatice, a recurs la un'
siretlic politico-idcologic: «zimisli-
rea» unui popor nou, moldovenesc, |
ocupat, chipurile, de Romania re-
gala, popor gemind amar sub jug
strain si visind eliberarea si alipirea |
la Rusia Sovietica. ,

Se trisa in modul acesta opinia |
publicd mondiala, incompetenta si;
indifercntd la ceea ce se petrecea
in acest colf de lume. Evenimentele |
din 1940, soldatc cu cea de-a doug
rapirc a Basarabiei, au dat un im-
bold nou teoriei despre ccle doua
popoare si cele doua limbi, chemata
acum sa justifice nu numai ocuparea
prin for{d a unui teritoriu strain,
dar si s&-i mancurtizeze pe basa-
rabeni, orientindu-i impotriva a tot
ce-i romanesc.

Suportul «stiintific» al acestei teo-
rii 1-a constituit existena de sine

OBIRSII

13

statatoare, timp de 500 dec ani, a
Statului Moldovenesc, precum si
unele cuvinte diferite in -graiul

! muntenesc fata de cel moldovenesc.
. La acestea se mai adauga o pretinsa

constiintd de ncam, moldoveneas-
ca, ce flata mindria basarabenilor,

i constiintd obtinuta prin falsificarca

vadita a unor fragmente din textele
vechi ce contineau sintagma «limba
moldoveneasci», «moldoveni» etc.
Or, examinind cu atentie monu-
mentele scrise din Moldova, con-
statam c3d sintagma citata si terme-
nul moldovean-moldoveni se utili-

- zeaza foarte rar si cu sens local,

geografic, politic si nicidecum etnic,
ca limba sau popor aparte, opus ce-
lui romanesc.

Statul Moldovenesc a fost o rea-
litatc politica si cirmuitorii lui isi
spuneau in mod constant «domnitori
ai Moldovei», in documentele de
limba slava «rocnomape» sau «soe-
Boja 3cmam Monpmasckow». Dar pe

| lingd realitatea politica exista si cea

etnicd: moldovenii erau aceiasi ro-

i mani (valahi) ca muntenii si tran-

silvanenii, iar tara lor era si ea
romaneascd. Se tinea, desigur, cont
si de aceasta, dar in cazuri mai rare,
solemne, cu precidere in titulatura
deplina, oficialda a domnitorilor.
Astfel, Alexandru cel Bun (1400-
1432) sc intitulcazd «singur stapi-
nitor al intregii Moldovalahii (subl.
n.) si al Paratalassiei» adici «dom-
nitor al Tarii romanesti, [a Mol-
dovei] (am vazut in articolul din
numarul precedent ca «valah» e
echivalent cu «roman»), si al tinu-
turilor de lingad Mare» (Marea Nea-
gra, n.n.). Inaltul titlu a fost brodat

! in limba greaca, pc un epitrahil des-
. coperit la Minastirea Sf. Nicolae din

Ladoga Veche (Novgorod). In se-
colu! urmator, al XVI-ea, un

stranepot al sau, Alexandru Lapus-

neanu, care ar¢ parte de tronul
Moldovei in doua rinduri (1552—-
1561 si 1564—1568), purta si el tit-

I'lul, tot in greceste, de stapinitor al
| MoNdovalahiei;

de data aceasta



mantia domneasca de brocart se afla
la muntele Athos, in Grecia. Locul
pastrarii acestor podoabe spulbera
orice bianuiala de fals sau interven-
tie tirzie in textul titulaturii.

In secolul al XVII-lea, mai exact
la 1628, Petru Movila, intr-o scri-
soare de recomandare, scria tarului
rus ci «binecredinciosul Miron Bar-:
novschi, voevodul Moldovalahiei
[Tarii romanesti a Moldovei , n.n.} |
ruda mea, ii trimite in solie pe iero-
monahul Varlaam si pe boierul Pa-
vel al lui Stefan Ureche ...» (6aa-
ropbpun  Mwupoup  bBepHoBckin,
MouajnosaaxiMckin BoeBoma, Ccpoa-
HMK MOM...) lnainte de a imbratisa |
cariera ecleziastica (la data cind ii
scrie tarului Mihail Fiodorovici,
Movila ¢ arhimandrit al Lavrei Pe-
cerskaia din Kiev) el aspirase la tro-
nul Moldovei. N-a avut insi norocul |
tatalui sau, Simion Movila, care a
domnit, cc e drept numai cite un
an, si in Muntenia (1600— 1601) si
in Moldova (1606—1607). Cu toatc:
acestca el semneaza scrisoarea: |
«[lerpr Moruna abauunbin Focy-!
pape Mosaosnaxinckon M Yrpo-.
BajaxiMckou scmum», adici <<Petrui
Movila, domn (mostenitior) al Mol-|

dovlahiei (Tarii romanesti a Mol—]

dovei) si a Ugrovlahiei (Tarii ro-
manesti dinspre”Ungaria)».
Romanismul !
reicse numai din titulatura domnito-!
rilor ei, ci si din confinutul docu-|
mentelor. «Valahia», «voloh», «vo-'
loskaia zemlea» vin ca o precizare, |
ca un sinonim pentru Moldova,
moldovean; o dovadi in plus ca
moldovean e acelasi lucru cu roman.
Intr-un document datat 6 ‘mai
1387, Lemberg (Lvovul de azi), Pe-
tru 1, domnitorul Moldovei (1375-
1391), aducind omagiu regelui
polonez, Vladislav, scrie: «Petrus
Woyeuda muldaviensis harum no-
ticiam... nos, gentem atque terram
nostram, Valachie (subl. n.) castra|
ceteraque dominia sibi...» (Petru,!
Voievod Moldovei, facem cunoscut,
(ne facem supusi) ...pc noi, poporul

Moldovei insa nul

S1I
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‘si tara noastrd, cetatile Romaniei
(Moldovei) si ceclelate domenii
lui...).

Alt document, de data aceasta in
limba slava, emis la Suceava in §
| ianuarie 1393 prin care domnjtorul
i Roman I (1391-1394) sc inchina lui
|Vladislav glasuieste: «Mbl Pomanmn
. BOEBOJA MOJIAABCbKMM M Abauub
oyced 3eMAaB BOJOLWIBLCKOW», (noi,
Roman, voievod al Moldovei si sta-
pinitor (mostenitor) al intregii
| Romanii (Moldove) de la munte
pina la malul marii...). La fel, fiul
lui Petru I (al Moldovcei), Ivasco,
! fagaduind si el credinta lui Vladis-
. lav al Poloniei (cra o formalitate
pe care trcbuiau s-o respecte dom-
nitorii sau pretendentii la tronul
Moldovei, tara raminind indcpen-
denta), intarea prin aciul din 25
martic 1400 la Berest: «A, Mpawko
cub [lerpa Boesoabl abam(u) 3eMan
Banaxckob... BcpeHb ObiTH U €O
BCbMM MOuMHU OOAPH BAJACKUMM U
| CO BCCIO 3€MJIEI0 BAJIACKOW0...» (Eu,
'i Ivasco, fiul lui Petru voievod, dom-
| nul Tarii romanesti [a Moldovei]
i ... fagaduiesc ... sa le fiu credincios
| si cu toti boierii mei romani (mol-
. doveni) si cu toata Tara romaneas-
i ca (a Moldovei) ...).
! Ar fi gresit sa credem ca «Va-
' lahia», «voJoh», «voloskaia zcmlea»
se intrebuinteazd numai in docu-
mentele externe sau titulatura dom-
nitorilor Moldovei. Iatid un hrisov,
document de uz intern, al lui Ale-
xandru cel Bun, dat in 12 martie
1422, prin carc domnitorul daru-
ieste Minastirii Neamtului doui
sate: «ma(c)Tif Bxied Asb Ane-
3aHIp BOEBOAA M TOCNOAMHD BChH
MoaaoBaaxinCckon 3emJid...» (cu
mila lui Dumnezeu... eu, Alexandru
' voievod si domn al intregii Tarii
Romanesti (a Moldovei)...).

Comparati hrisovul in cauza cu
cel dat vreo sapte ani mai inainte
de omologul sau muntean, protec-
[ 'torul lui Alexandru cel Bun, dom-
nitorul Mircea cel Batrin (1386-
1418) «A3b [wanp Mupua BeaUKHH




BOMBOAA M FOCIOAMHD BBCEU 3EMJIU
YrrposjaaxiuCKoM #  3ariaHUH-
CKUMb CTPaHaMb...») (Eu, loan Mir-
cea, marele voievod si domn a toata
tara Ungrovalahiei (Tarii romanesti
dinspre Ungaria) si al partilor de
peste munti...), hrisov dat negus-
torilor lioveni si lituanieni.
«Moldovlahia», «Valahia», «vo-|
loskaia zemlea» nu sint fermeni ac-!
cidentali in documentele cancelariei |
moldovenesti, nici capricii ale dom-
nitorilor, nici formuli moarta, de
provenienta straind, ci reflecta rea-
litatea etnica, pe linga cea statala,
a Tarii Moldovei, intrebuintindu-se
din sec. al XIV-lea, din primii ani
de fiintare a Statului Moldovenesc
si pind in secolul al XVIII-lea, in
acte scrise in diferite limbi (slava,
latina, greacd). Semnificativ in:
aceasta privintd e un hrisov rdmas!
de la Alexandru cel Bun in care se!
scot in relief, se completeaza reci-
proc si se precizeaza caracterul etnic
si cel geografic, politic: «Mbl naHb
Aneganapb BOEBOJA MOMAABCKBI M
HaWM CJAyrBl MAaHOBE BOJOCKbBIia,
3eMJIAHB MOJIIABCKblia, naHs ba-
auua Buipanue u 6path ero CuHb-!
KO, TaHb AHYWs ButAse...» (noi,
pan Alexandru, voievod al Moldovei
si slujitorii nostri, pani romani, pa-
minteni moldoveni (subl. n.), pan
Balita Birlici si fratele sau Sinico,
pan lanus Viteazul...). Atentie la
«panove voloskiia, zemleani mol-
davskiia> Domnitorii moldoveni sint
constienti c& domnesc peste o tara
romaneascd, desi in actc se numesc
«gospodari zemli moldavskoi». Solul
Moldovei Ioan Tamblac, vorbind in
fata Senatului Venetiei la 8 mai
1477 din partea lui Stefan cel Mare
(1457—1504) spunea textual: «Si-
daca vrajmasul ar fi fost singur, n-ar
fi fost asa de rau; dar el a poruncit|
sa vie cealalta Tara romaneasca (in
originalul italian «I’altra Vlachia»),
de o parte, si tatarii de alta, iar el
insusi a venit in persoand cu toata
puterea lui §i m-au inconjurat de
trei parti si m-au gasit singur pe

OBIRSII

mine..." (E vorba de expeditia sul-
tanului turc Mahomed al Il-lea in
Moldova si de lupta de la Razboieni
din 1476). Ceva mai jos domnitorul,
prin glasul lui Tamblac, spunea...
«eu cerusem ca voievodul Basarab

! sa fie alungat din cealalta Tara ro-
! maneasca (subl. n.) si sa fie pus
i acolo un alt domn crestin...»

Stefan numeste Muntenia «cealal-
ta Tara Romineasca» fiindca
socoate ca si Moldova lui ¢ tot o
tara romaneasca!

In secolul al XVII-lea se intetesc
legaturile religioase ale romanilor
cu rusii. Inaltii prelati ai biscricii
moldovenesti si muntenesti se adre-

| scaza tarilor rusi sa-i ajute financiar

si cu material tipografic, Rusia fiind
atunci unica tard ortodoxa, libera,
unde sc utilizau caracterele slave.
Arhivele rusesti pastreaza mai multe
scrisori  cu asemenea rugaminti.

“ Unele dintre ele au fost depistate

de ochiul ager al cercctatorilor si
incluse in colectii de documente, al-
tele, prezentind un mare interes
pentru istoria noastra, isi mai as-
teapta rindul.

La 1637 mitropolitul Moldovei
Varlaam se adresa tarului Mihail

| Fiodorovici cu o scrisoare in care ii
‘ multumea pentru binefacerile de
: mai inainte si totodata 1i cerea ajutor

© pentru tiparirea cartii sale: «kHura

ceararo  Kaaucra Gechbaa cestoe
EBadrenie npbMsHUTM Ha ia3UKb

! BOJIOCKBI UNTATH lepewMDb B LIEPKBH

HA MOYyueHie¢ BOJOXOMDb BEPHBIMD U
€CTh I'OTOBA Y HANHCAHA TbLKMO B
ApPYKDb AATH IPYKOBATH...» (cartea
sfintului Calist, cuvintarile la sfinta
Evanghelie, o talmacesc pre limba
romaneasca ca s-o citeascd preotii
in biserica spre invatatura romanilor
credinciosi, este gata §i scrisa numai
sd se dea la tipar s-o tipareasca).
Peste 6 ani, la 1643 cartea «na
iazik voloski, na poucenie
voloham» vedea lumina tiparului la
Iasi si se numea Carte romaneasca
de ‘invatatura (!!!) dumenecele
preste an— si la praznice imparatesti



si la svinti mari..., dovada ca locu-!
itorii Moldovei isi ziceau dintot-
deauna romani, ci limba lor era
romaneasca, ci voloh, voloski, et-
nonimul extern al poporului nostru,
se traducca intotdcauna prin
roman, romanesc!

E prima carte tiparita in Moldova
in limba noastra. In prefaja ei Cu-
vint impreuna catra toata sementia
romaneascd domnitorul Moldovei
Vasile Lupu (1634-1653) cu ajuto-
rul si cheltuiala caruia s-a tiparit,
scria: «Mila si pace si spasenie a
toata sementia romaneasca pretu-|
tinderea... ce se afla provoslavnici |
intru accasta limba... daruim si noi
accst dar limbii romanesti, carte pre!
limba romaneasca...» Si nici pome-!
ncala in titlu, in prefata semnata
dc domnitor sau in ceca iesita de
sub pana lui Varlaam despre vreo
oarecare limba moldoveneasca. Glo-
tonimul «limba romana», etnonimul
«roman» sint utilizate si in cea de-a
doua Carte romaneasca de invata-
turd, de data aceasta un cod de legi,
tiparita in Moldova (1646) si «tal-
macitd din limba Elinecasca pre
limba Romaneascas. In Predoslovia
ei citim ca invataturile «ne-au dat
si ne-au lasat noo tuturor rodului
romanesc (subl. n.) ca si ne fie
noo de pururca izvor de viata in
veaci nescddzut si nesfirsit»...

Vedem deci ¢ in  primele ti-
parituri moldovenesti se vorbeste
numai de sementia romaneasca,
rodul romanesc, adicd poporul ro-
man din Moldova (si dc pretutin-
denea), de limba romaneasca, si
nici un cuvint despre moldoveni sau
limbd moldoveneasca. Ce se mai
alege atunci din minciuna sfruntati
a academicienilor de la Chisinau,
care sustin ci «roman» apare abia
la 1859, anul Unirii Principatelor,
in timp ce noi il intilnim tiparit in
mai multe rinduri in Moldova inci
in prima juméatate a secolului al
XVll-lea?

Nu in zadar «stiinta» chisinauiana
a ascuns titlul deplin si adevarat al
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" de foameca sufletcasca...»

acestor cirti, numindu-le constant
Cazania lui Varlaam si respectiv
Pravila lui Vasile Lupu. Rolul pri-
mclor cérti tiparite in Moldova in
limba nationala este de neinchipuit
cind le privim de la inaltimea zilei
de azi. Ele scot in vileag ceea ce
ascundcau toate scricrile in alte
limbi: numele adevarat al poporului
roman, care circula numai pe cale
orald. Avind cautare si raspindire
largd si in Muntenia si in Ardeal,
tot asa cum si cartile muntenesti si
ardelene aveau trecere in Moldova,
primele noastre tiparituri pastrau
unitatea de limba si constiinta de
neam intr-o perioada cind poporul
roman cra farimitat in trei parti:
Muntcnia, Moldova si Voievodatul
Transilvaniei aflat sub dominatic
ungara.

S4 mai apelam la un excmplu.
Intr-o scrisoare din 29 august 1683
mitropolitul Moldovei Dosoftei il ru-
ga pe patriarhul moscovit loachim
sa-i trimita hirtie pentru tipar: «aa
nocnew Hamp nanbp gas  apy-
KapHu», patriarhul urmind s3 aiba
«cunund dec la Domnul nostru Isus
Hristos pentru neamul romanilor
crestini provoslavnici, mintuindu-i
(BCHEUD
CBSITOM OT rocmoaa Hauwero lucyca

. Xpucta Bojockaro paau nnemeHu

XPHCTHUAHCKATO MPABOCJAABHAIO W3-
0aBASIIOYM MXDb OTb IJana AYLICB-
HAro...)

In anul urmator, Dosoftei in drum

i sprc Moscova este oprit la Kiev din
t cauza uneci epidemii de ciuma si

chestionat in palatul statului. Din
raspunsurile date lui Alexie Petro-
vici Saltikov si insotitorului acestuia
aflam ci «Bosiockou ae saanbrenn,
yroBopsicb Co BceMHM BO0OJ0CKUMH
XHUTE/SMH, MOCAAN €ro OuTu ue-

: oMb Beankumbp rocymapems... Bo-

JIOCKas ae 3eMass OTb TypKOBb
pa3s’opcHa B KOHCUb UMHSITDH A€ UMb
Bonoxamp Typku 6c3mepunie w
Hecrepnumble Hajgork ...» (Cerem
scuze cititorului pentru citatele atit
de dese si lungi, dar le consideram



necesare). «Domnul Tariiromanesti
(a Moldovei) I-a trimis sa se inchine
marilor Domni... cici Tara Roma-
neasca (a Moldovei) e devastati cu
desavirgire de turci, care le impun
romanilor (moldovenilor) tributuri
imense si nesuferite).

Dosoftei vorbeste, desigur, ca si
in toate documentele citate pina
aici, de domnitorul Moldovei, de lo-
cuitorii ei, de Tara Moldovei si nici-
decum de Muntenia (Valahia). El
intrebuinteaza in ruseste termenul
volohi, Yoloskaia zemlea, dar cind
scrie sau traduce in limba lui ma-
terna el foloseste in mod curent nu-
mai romani, romanie, limba
maneasca

Ceva mai inainte un alt trimis al
Moldovei la Moscova, capitanul lo-
nasco Belevici, discutind problema
pacii intre Turcia si Rusia, declara
intre altele: «ytobbl mpaBocaaBHAS
XpUCTHAHCKASA BCpa IO APEBHEMY
obbiyaio B Bojockou u MynrsH-
CKOM HE HapylleHAa M UEPKBH
00XunHu ObLIM B LEJIOCTH...» (ca cre-

dinta ortodoxa crestin dupa vechiul ;
obicei in Romania* (Moldova) si in!

Muntenia si nu se incalce si
serica Domnului s34 ramind intrea-
g4). In acest context Moldova e nu-
mitd Tara romaneasca, iar Munte-
nia (Valahia) «Multeanskaia zem-
lea»; uneori, cu alte ocazii: «zemlea
Bessarabas, de la intemeietorul ei.
Asadar Moldova e mai «romaneas-
Cad» decit Muntenia.

Ce-am putea spune in concluzie?

1. Aproape pe intreg parcursul sc-|

mimilenarei existente a Statului
Moldovenesc cancelaria lui foloseste
in mod constant formula «domnitor

al Moldovei» pentru a reda‘o rea- |

litate politica. Concomitent cu
aceasta formulid se intrebuinteaza
foarte des o alti: «stapinitor al in-
tregii Moldovalahii», pentru a arita
ci Moldova e o tara romaneasca.
Aceasta se vede bine din titulatura
domnitorilor, din documentele
adresatc strainatatii.

ro-

bi- !

i
i

i
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I1. Aparitia primelor carti in Mol-
dova scoate la iveald termenul ro-
man, romanesc, sintagma «im-
ba romaneasca», unicelé folosite de
popor, dar lipsind in documentele
redactate in Moldova medievala in
alte limbi. Cerind ajutor pentru ti-
parirca acestor carti, solicitantii
anunta ci ele sint scrise «na volos-
kom», «na poucenie voloham» iar
la aparitie ele sint numite «carti
romanesti, pentru «invitarea ro-
manilor», ceea ce confirma cu pri-
sosinta ca la nord de Dunire voloh,
voloski este echivalent cu roman,
romanesc si se traduce numai astfel.

[II. Este- infirmata tcoria despre
poporul voloh din care ar fi des-
cins, dupa parerea savantilor de la
Chisinau, poporul roman si poporul
moldovenesc.

E limpede pentru oricine ca in
secolele XIV-XVIII si chiar al XIX-
lea volohi’ se numesc moldovenii,
muntenii si transilvanenii cind scriu
in alte limbi $i romani cind scriu
sau vorbesc despre sine in limba lor
! materna.

(Va urma)

Va veni o zi in care
vom asista la o colosala
darimare de imperii si
in acea zi, de vom

fi pregatiti, vom
revendica tot ce a fost
si este inca al nostru.

Vasile ALECSANDRI




Petru URSACHE |
Prof. dr., lasi

CUVINTUL
«ROMAN> |

IN CORECTIILE DE FOLCLOR

Literatura istoricad si lingvistica, |
dispunind de o largid bazad infor-
mativa, a reusit s puna in evidenta
cu maximum de exactitate evolutia
directa a cuvintului roman din lim-
ba latini, ca si circulatia lui nein-
treruptd pe teritoriul nostru,
fenomen unic in intreaga Romanie.a
In celelalte limbi neolatine cuvmtul
romganus de la care deriva epommul
roman, nu si-a pastrat sensul ctmc
originar. i

Sub forma viah sau, mai noui, l
valah (1], utilizatd de vecinii slavi, |
ori rumanf/roman, asa cum isi zi-|
ceau intre ele grupurile etnice ro-|
manizate din zona carpalo—balcani-!
ca, vorbind aceeasi limba, lcrmcnul§
s-a impus incd de la inceputurile,
constituirii poporului roman, in to-;
ponimie, onomastica si indcosebi in |
limbajul uzual. Astfel, cuvintul ro-|
man, impreuna cu formele derivate, |
a detinut un rol de prim ordin in
asigurarea coeziunii etnice si a con-
tinuitatii. Istoria sa este insasi is-;
toria poporului pe care il denumes-
te, fiind strins legata de procesele!
fundamentale ale etnogenezei ro-
manilor.

Aceleasi concluzii sint confirmate
sau chiar intarite si prin studiul co-
lectiilor de folclor, Trebuie observat |
cd pind in ultima vreme folclorul
nu a fost utilizat in problema cu-
vintului roman, desi el constituie,
impreund cu arta populari si cu obi-
ceiurile, cel de al treilea mare izvor
informativ in cunoasterea trecutului,
alaturi de fenomenele lingvistice si
istorice. Aceasti omisiune a facut ca
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‘ insasi cercetarile de pini acum, lua-
te in ansamblu, s aibi o tenta mai
| palida. Pot fi citate doar citeva stu-
! dii sporadice: Popa Formosus si tra-
| ditia noastra istorica, Traditia isto-
rica in chestiunea originii romanilor,
ambele de Dimitrie Onciul (publi-
cate in Scrieri istorice, II, Bu-
curesti, Editura stiintifica, 1968);
Romanus s§i Valachus de T. Hagi-
Gogu (Bucuresti, 1939); Roman si
Viahata de Adolf Armbruster, in
Romanitatea romanilor. Istoria unei
idei (Bucuresti, Editura Academiei
:R.S.R., 1972), ca si unele lucrari
despre descalecatul Moldovei: De
 Zamolxis a Gengis Khan (Paris,
| Payot, 1970) de Mircea Eliade;
Traditia istorica si folclorica in
problema «intemeierii» Moldovei,
de Dan Simonescu, in vol. Studii de
folclor si literatura (Bucuresti, Edi-
tura pentru Literaturd, 1967). Dar
toate acestea nu au putut nici pe
departe epuiza marea bogitie de
i date existente in textele poetice po-
' pulare.

*  Omisiunea despre care vorbeam
;are si o aparenta explicatie obiec-
| tivd. La prima vedere, colectiile de
| folclor nu permit un studiu diacro-
| nic, ceea ce ar insemna ca cerce-
| tarea folclorica ar fi dezavantajata
| fatd de cea istorica ori lingvistica.
’ Intiia atestare documentara despre
romanitatea orientald dateaza din
anul 980, iar urmatoarea din 1020,
dupd care «mentiunile asupra po-
porului roman se inmultesc in ritm
accelerat» [2.] In aceste prime docu-
mente termenul folosit este viah. El
desemneaz3, in concepfia popoare-
lor din afara Romaniei pe oricare
locuitor de origine latina: daco-ro-
man, istro-roman, italian, francez
etc. In cazul atestarilor din 980 si
1020 este vorba in mod categoric
de romanitatea orientald.

Pentru lingvisti cel mai vechi text
de referinta il constituies Palia de
la Orastie (1582), daci nu tinem
seama de unele forme toponimice
sau onomastice care apar ceva mai




devreme. In Palia de la Orastie cu-
vintul roman apare cu forma O si
ar fi, dupa unii cercetitori, de pro-
venient3 savanta. El a fost introdus
de autorii textului, congtienti dec
originea noastra latind, dupad mo-
delul termenului romanus, iar de
aici s-a creat o adevarata traditie
in grafia cuvintului.

Existd insa o lucrare mai noua
care dovedeste ca si forma in O
(roman) este populara, alaturi de
cea cu U (ruman), ceea ce inseamna
un punct cu totul inedit in discu-
tarea problemei [3]. Forma cu O
din cuvintul romdan a coexistat cu
U, ruman (primul cu preponderenta
in Moldova si chiar in Transilvania,
celalalt cunoscind o circulatie mai
intensa in Muntenia si Oltenia),
ambele evoluind din acelasi izvor
lexical, de la inceputurile consti-
tuirii limbii romane.

Vasile Arvinte care preia si unele
idei mai vechi, indeosebi de la Au-
gust Scriban si Al. Philippide, isi
bazcaza argumentatia pe informatii
scrise, putine numeric, este ade-
varat, anterioare Paliei, dar mai ales
pe datele anchetelor dialectale,
efectuate cu prilejul alcatuirii At-
lasului Lingvistic Roman (A.L.R.).
Este vorba de o ancheta dialectala:
a lui Sever Pop, mai putin cunos--
cutd. De asemenea s-a folosit de ma- |
terialele culese pentru Atlasul lin-
gvistic al Moldovei si Bucovinei. In
felul acesta baza informativa, in stu-
diul istorico-etimologic fonetic si se-
mantic al cuvintului roman, capati
o extindere considerabila: de la tex-|
te scrise de citeva secole, la limba!
contemporana surprinsa in diverse |
ipostaze concrete.

Cercetarea diacronica este posi-
bila, intrucit, dupd cum se stie va-
rianta contemporani a limbii vor-
bite nu apare uniform3 la nivelul
intregii colectivitati. Se pastreaza o
serie intreagd de elemente arhaice,
involute, inghetate, circulind in ca-
drul unor colectivitili restrinse.
Contemporane cu strimosii nostri

i
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din diverse generatii si cu noi in-
sine, cei dc astazi, ele reprezinta

| probe elocvente de istorie a limbii

si a poporului care le-a creat. Sa

! ne amintim de o fraza a lui Mircea
. Eliade: «Se poate ca un anume obi-

cei agrar din zilele noastre sa fie

| ' mai vechi decit, de exemplu, cultul
i lui Zamolxis».

Folclorul se afla in aceeasi situatie
ca si limba. Desi colectiile sint de
data recentad in comparatie cu do-
cumentele istorice ori cu materialele
lingvistice de tipul celor citate dcja,
contin totusi, o infinitate de ele-
mente lexicale si poetice care isi au
originea in timpurile indepartatc,
fiind de cel mai mare interes, atit
pentru istoric, cit si pentru filolog.
Folclorul isi adapteaza formele de

| expresie in raport cu imprejurarile
concrete de viata, ca orice artd. In

interiorul sdu s-a produs pe de o
parte eliminarea unor forme poetice
mai pufin rezistente, pe de alta cu-
mularea si conservarea acelora care
se dovedeau utile si stabile in sis-
temul de comunicare. Acest feno-
men a avut loc nu numai la nuvelul
unei singure specii, cum credca
Ovid Densusianu, referindu-se la
descintec, ci la dimensiunea intregii

t creatii orale, chiar daci unele ca-
. tegorii par mai mobile, de pilda
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doina in comparatie cu colinda.
Luate in discutie, colectiile de

i folclor confirma deci cercetarea is-

torica sau lingvistica, in legaturi cu
atestarea, cvolutia si semnificatiile
cuvintului roman. Legenda despre
Roman si Vlahata este ilustrativd in
acest sens. Ea dateazd ca text scris
«de la inceputul domniei lui Bog-
dan» [4] -— 1504-1508 si nareazd
intr-un mod fabulos, specific ince-

tputului de ev mediu, intemeierea

statului. In cazul de fatd este vorba
de transgresarea aventurii descdle-
catului lui Dragos ori al lui Bogdan
Intr-un spatiu mitic, fapt care dez-
vdluie originea dar si crestinarea ro-
manicd a moldovenilor.



Punctul nostru de vedere pornes-
te de la ideea ca istoricii au manifes-
tat o foarte mare neincredere fata
de legenda citatd. Ne referim in-
deosebi la Dimitrie Onciul si Ghe-
orge L Bratianu. Spiritul lor po-
zitivist i-a indemnat la identificari
cu intentia de a stabili raporturi
concrete, matematice intre istorie si
legenda. Slavistul loan Bogdan,
adept si el al identificarilor, ma-
nifesta aceeasi neincredere fata de
legenda cind afirma c «scopul aces-
tor inventiuni de eroi eponimi este
evident §i de aceea nu insistim
asupra lor" [5]. !

Din punctul de vedere al
folcloristului si al artei in general,
tocmai aceste inventiuni intereseaza
intr-un grad maxim. Cu tot carac-
terul lor fabulos, confirma istoria !
in ceea ce are ea esential. Este vorba
de o stare de spirit specifica si anu-
me recunoasterea unanimi a roma-
nitatii, la nivelul grupurilor etnice
luate in totalitatea lor. Existenta
unui document poate sa reprezinte!
la un moment dat o initiativi per-
sonala sau de clasa, pe cind un fapt
legendar se inscrie in ordinea con-
stiintei colective, de unde si valoa-
rea lui stiintifica.

Sa admitem ca insasi legenda des- | |
pre Roman si Vlahata ar reprezenta|
un interes local, ¢4 un copist ano-|
nim, fiind la curent cu ideiile des-
pre originea noastra latina, ca orice
carturar al vremii, a pus-o in
circulatie, fara sa-i asigure o fol-
clorizare suficient de viguroasi. De
altifel nu stim nimic despre ora-
litatea legendei. Singurul izvor li-
terar care ne-o transmite este Cro-
nica anonima, dar ru si traditia ora- |
1" ua cum sc intimpl3 cu l(‘gcndele.

nre descalecat (vindtoarea zim- ;
U sau despre Stefan cel Mare, !
2 ortle G aceeasi congtiinga eiica
specificad evelui mediu. Insasi coo-
nicarii, inupind cu Grigor~ lire-
‘ au 14 Al la o parte istoria lui
1 Viakata, nunind accent
prooorag o doua pavte a legendei,
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| orasului

mai credibila §i oarecum moder-
nizata, referitoare la descialecatul lui
Dragos. Din prima parte a legendei
a ramas doar ideea ci noi «de la
Rim ne tragem», devenind unul
dintre principiile calauzitoare ale
intregii noastre istorii nationale.
Legenda reprezinti si un interes
de ordin lingvistic. Este vorba de
grafia eponimului cu O, ceea .ce
confirma parerea ci aceasta ar fi o
forma moldoveneasca. Se pare ca in
vreme numele romanus era foarte
raspindit la romani, cum era
obisnuit si «latinul Romanus la Ro-

| ma si Apulia» [6]. Unul dintre pri-

mii domnitori moldoveni, cel care
isi zicea pentru prima oara: «Domn
de la munte la mare» [7] era
Roman Voda Musatin (1391—1394),
Lui i se datoreaza si dezvoltarea
moldovenesc cu acelasi
nume, «oras care este insa mult mai
vechi, precedind intemeierea
statului, ca si Siretul, Baia, Hotinul
etc» [8]. De retinut ci in toate
cronicile moldovenesti pina la
Ureche si, se intelege, si dupa aces-
ta, numele domnitorului amintit
apare cu forma O. Sa spunem ci3
in primul text de acest gen, Analele
putnene, situatia se explica, intrucit
limba slavd in care apare cronica

| era oficiald iar copistul, familiarizat
cu legenda, a tinut si maguleasca

orgoliul musatinilor. Dar forma cu
O revine in mod consecvent si in
Cronica moldo-polona si in Cronica
anonima. In trei limbi diferite,
slavona, polona si rusa, copisti di-
feriti au respecat una si aceeasi
fonetica, dovada ca ne aflam in fata
unei realitdfi lingvistice géneral
recunoscute. Mai notam ca pe mar-
ginea paginii 223-a din Voskre-
senskaia letopisi,in cuprinsul cireia
este inseratd Cronica anonima, se
afla cuvintul Romdn, «probabil nu-
mele copiatorului» [9], spune Ioan

| Bogdan.

Problema care se pune este daca
forma cu O din Roman si Vlahata
si Roman, numele orasului moldo-



venesc ori al domnitorului de la
sftrsitul  secolului al 14-lea are
origine savantd sau populard, dacd
nu cumva copistul Analelor put-
nene, amintindu-si pe calea textelor
scrise si nu a legendei ca «de la
Rim ne tragem», a preferat-o. In
acest caz ar trebui si acceptam ideea
cad nu autorii Paliei de la Orastie
(1582) au folosit prima data in scris
si pus in circulatie cuvintul roman,
cu forma O, ci copistii moldoveni,
mult mai devreme.

Pot fi citate si de data aceasta

parerile lingvistilor «privitor la baza
dialectala a formelor roman/ruman
si a derivatelor lom™» in sensul ca
«amindoul variantele sint autentic
populare si in egala masura justifi-
cate din punct de vedere etimologic.
Soarta lat. romanus in dialectele si
graiurile romanesti este comparabila
cu cea a altor cuvinte de origine
latind avind un corp fonetic ase-
mianator. Situatia din dialectul
aroman, unde nu poate fi vorba de
o influent3 carturireasci, precum si
cea din graiul moldovenesc sau din
alte graiuri daco-romane, ne arati
ca forma cu O, roman, romanesc,
romancd etc., nu este de origine
savanta. Dar, trebuie s adiugam
imediat cAd impunerea §i generali-
zarea ei in limba romaneascd de
cultura, in deceniile de la mijlocul
secolului trecut, este opera car-
turarilor, a oamenilor politici, in
genere a paturii culte romanesti»
[10]. De altfel, forma cu U apare
chiar in textul de la 1581-1582,
ceea ce inseamnd c3 insisi autorii
Paliei au pornit de la izvoare po-
pulare.

Originea popular3 a lui O din Ro-
man si Viahata, a numelui dom-
nitorului musatin, a oragului mol-
dovenesc ca si a variantelor lor ex-
istente In vreme este categoric con-
firmatA de balada Copilasul lui
Roman. De .data aceasta nu mai
avem de a face cu un caz «izolats»
de circulatie restrinsa ca in Roman
§i Viahata, ci cu o familie nu-
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meroasd de variante, raspindita pe
toatd intinderea spatiului romanesc,
din nordul ori din sudul Dunirii.

Protagonistii cintecului in discutie
sint trei frati, Din, Constandin si
Roman, «trei voinici romani», cum
se precizeazd intr-un vers retoric
propriu acestei specii din varianta
baniteand a lui Gheorghe Catana.
In variantele moldovenesti ei trebuie
sa infrunte o oaste tatari, actiunea
fiind localizat3 in Basarabia. In cele
de «margine dunireani» adversarii
protagonistilor sint turcii.

Analiza stilistica a textelor ne face
sa credem ca balada a luat nastere
in Moldova si de aici s-a extins in
celelalte provincii. FArad a intra in
amanunte, descrierea corturilor este
identicd. Ea aminteste de modul de
cantonare a tatarilor, sablon imagis-
tic frecvent in baladele moldovenesti
cu tematica antitatareasca.

Intrebarea se pune daca balada
Copilasul lui Roman se inscrie in
acelasgi timp istoric cu Roman si
Vlahata ori domnia musatinului de
la 1391-1394. La aceasta raspundem
afirmativ din capul locului. S ne
explicam. Balada dezvolta tema
copilului voinic. El este cel de al
treilea dintre frati si suportd «in-
cercirile grele», asemenea eroului
de basm. Dupa confruntarea cu
vrajmasii, Roman are un compor-
tament cu totul ciudat la prima ve-
dere. Nerecunoscindu-si fratii veniti
sd-1 ajute in lupta, ii ucide. Acest
fapt aminteste de educatia straveche
a tinerilor in fratrii razboinice.
Lupul, Zimbrul, Vulturul de la care
se revendicau (vezi legenda despre
Remus §i Romulus la latini, cultul
lupului 1a daci, al zimbrului la mol-
doveni, al vulturului la munteni),
erau modele de comportament in
luptele singeroase. Fratriile ii edu-
cau pe tineri s mimeze caracterele
fiarelor, considerate adesea fiinte
totemice sau forme emblematice,
ceea ce sporea spiritul de aventura
razboinica. Nu este lipsit de interes
nici amanuntul ci in diverse colectii
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de folclor cuvintul roman este sino-|
nim cu viteaz. Varianta din Costeai,
Banatul sirbesc este intitulatd Ro-
man Voinicul.

Dar, ca si-1 pastisam pe Adolf|
Armbruster, dupa familia de varian-
te de tipul Copilasul lui Roman «se |
inmultesc in ritm accelerat» faptele‘
de ordin lingvistic privind vechimea
dipticului roman/ruman si baza lui|
populara. Am vazut deja ci balada
Copilasul lui Roman este cu forma
O in toate localitatile in care a fost
inregistrata: Costei, Banatul ro-
manesc, Oltenia, Muntenia, Mol-
dova. Chiar si varianta din Tataresti
se'supune aceluiasi regim fonetic al
formei cu O (Copilul Roman). In|
rest, toate textele cuprinzind cuvin-
tul roman din colectia de Cintece
(...) a lui Alexandru Vasiliu, cu pu-!
‘ine exceptii, il pastreaza pe U (ru-.
man). Varietatea din Teleorman
(Gr. Tocilescu, Materialuri fol-
cloristice, vol I, partea a doua, p.
1224), formeazad vocativul intr-o
manierd care aminteste de latinisti:
«Si tu copile Romane»!

Celelalte balade, ca si textele li-
rice, cunosc ambele forme, roman/- |
ruman, avind pondere diferitd pe|
cuprinsul intregii Romanii orienta-
le. La romanii de pe valea Ti-|
mocului alterneaza forma U cu O, |
prima fiind preponderenta. In
colectia lui C. Sandu-Timoc (Poezii
populare de la romanii de pe valea
Timocului, Bucuresti, 1947), apare
numai forma cu U: TaraRumdaneas-
cd (de 4 ori), Rumania (de 2 ori),
ruman (de 3 ori), rumanesc (o da-
td), rumancd (o datd). Din aceeasi
zona folcloricA s etnografica, G.
Giuglea si G. Vilsan (De la romanii
din Serbhia, Bucuresti, 1931) au
inregistrat o forma cu O si una cu
U (Rumanie, romand. La Pericle
Papahagi (Din literatura populara
a aromanilor, I. Bucuresti 1900)
coexistd Viahie (cuvint pe care
autorul il traduce cu Romdanie, p.
829), cu arumandg. De data aceasta
Papahagi nu mai este sigur, se pare,
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ide echivalarea foneticA pe carc o
propune. latd textul in aromana:
«Na’ feata arumana/ g’onle s-lc cu
vreari». Si  traducerea: «O fata
(a(n)o-armanca/Barbatul il lua cu
i dragoste». Mai apare armane cu di-
ferite forme derivate. '
Existd un proverb in aromana:
«Mustali ngh’os, armane», ceea ce
inseamna: «Aromane, mustatile
da-le jos». Pericle Papahagi pune
-nasterea textului pe seama unor im-
prejurdri istorice concrete: turcii au
| interzis aromanilor si apar3 in oras
cu caciula indoita intr-o parte si cu
mustatile rasucite, intrucit acesta era
port tipic haiducesc. In baladele
nord-dundrene apare adesea sablo-
. nul portretistic: «Cu mustata-n var-
varic /Cum sta bine la voini¢», fapt
ce aminteste din nou de comuniu-
nea de sens dintre roman (aroman)
si viteaz, eventual haiduc.
Coexistenta formelor U si O este
mai clari in Oltenia si Muntenia.
De data aceasta nu putem afirma
cu certitudine ca predomini o forma
ori alta, cum s-a putut constata la
romanii din valea Timocului. O
explicatie ar fi poate si caracterul
nesigur al unor culegeri folclorice,
mai -ales cele din sccolul trecut.
Multe dintre ele insa pot fi consul-
tate cu toata increderea. In studiul
lui A. Gorovei Descintecele ro-
manilor (1931), - descoperim doua
descintece, unul de «clinuri» (p.
279), din Teleorman, si altul de
«brincd» (p. 245), din Beliti-
Dimbovita, unde intilnim ruman si
rumanesti ("Voi clinuri ursaresti
/rudaresti/  rumanesti/ /Eu cu
limba v-am descintat”), si respectiv:
«apele s-au tulburat, /Pe ruman 1-
au curdtat»). Ultimul exemplu apare
si in colectia lui Gr. Tocilescu, fiind
indicata aceeasi localitate (p. 1144).
Demne de luat in consideratie
pentru problema care ne intereseaza
sint si marile colectii de folclor da-
torate lui G. Dem. Teodorescu (Po-
ezii populare romane, 1885) si Gr.
Tocilescu (Materialuri folcloristice,




1900). Un singur sondaj convinge
de coexistenta celor doua forme
fonetice in discutie. Balada Iancu
Mare, auzitd de la un muncitor de
la Crucea de Piatra din Bucuresti
mentine forma O in colectia lui G. |
Dem. Teodorescu. Finalul este ur-
matorul: «—S3a traiesti, maria-ta; /
noi pe el nu l-am turcit, / el pe
noi ne-a romanitl» (p. 482). lata si
pasajul corespunzitor din Materia-
luri folcloristice, textul provenind
dincomuna Qancea-Covurlui: «<—Nu
stiu noi, mar’, l-am turcit, /Ori el,
mar, ne-a rumanit>(732). Aceeasi
varianta la Atanasie Marienescu: «El
ne romani pe noi, / Si d-abia
scdpam napoi»[11]. In unul si ace-
lasi text, Ciobanul care si-a pierdut
oile, apar ambele forme, roman /
ruman: «Dar ciobanul ce-mi facea? |
/ Cu rumanul in cale se-ntilnea, /!
Din gurita asa-i zicea: — Mai, ro-|
mane, mai»[12].

Cele doua forme se gasesc si in
Tara Lovistei. Intr-o colectie mai
noud, foarte riguroasi din punctul
de vedere al notatiei, intilnim: Ru-
manie (p. 349), Romanie (p. 331,
romanesc (p. 165), Roman (topo-
nimic, virf de munte, p. 325). Ul-|
timul exemplu aminteste si de ceea;
ce spunea Al. Viciu intr-o notd de
la subsol, la Colinde din Ardeal!
[13], ca onomasticul Roman/Ro-.
mana este frecvent in Transilvania. |
O forma toponimica Rumana a fost
inregistratd si de N. Draganu in
lucrarea citata deja (p. 396).

Si astazi locuitorii de pe Valea
Bistritei, din zona Brostenilor spun
Romania (lingvistii vorbesc de aria
fonetica a lui «padure») su nu Ro-
mania. Ton Buzdugan, primul care
publica intr-un volum amplu poézii
populare basarabene, isi luase pseu-
donimul Nicd Romanas[14]. Forma
diminutivala apare, de asemenea, la
Vasile Alecsandri, in colectia din:
1866: — «Cale buni, Romanas> p.
24). In lurceni era cunoscuta pina
la ultimul razboi cintireata Profira
Roman, «invitata pe la toate cum-
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| paniile si cumatriiles [15]. La Jar-
nik-Barseanu intilnim forme cu O.
De asemeneca si la Al. Viciu unde,
in mod categoric, nu putem banui
influente latinesti. Situatia ecste
“aceeasi si la Nicolae Pauletti a carui
colectie, de pe Secas, dateazd inca
' din 1838. Doua colectii din aceeasi
i zond si anume din Maramures, des-
i coperd din nou formele duble. Este
. vorba de Poezii populare din Ma-
- ramures (Alexandru Tiplea) si de
. Cintece populare din Maramures (1.
| Birlea).

{  Incepind cu Banatul, Crisana,
; Maramurcs si mergind din nordul
¢ spre sudul Moldovei, predomina in
“mod evident formelc cu O. Excep-
" tiile sint destul de rare. Prezenta
. lor in colectia de la Tatarusi — Pas-
cani, a lui Alexandru Vasiliu, se
explica prin influente ardelenesti,
dat fiind ci tatarusenii au venit in
Moldova dc peste munti, fapt atestat
pe baza de documente. Evident, la
Alecsandri apar numai forme cu O.
Ele 'sint frecvente si in Basarabia:
| «Pasarica cinechie / Sa te duci la
" Romanie / Si-i spui puiului sa vie»
| [16]. Sau: «Toate vaile sint pline,/
Numai de lesuri pagine,/ Bucura-
te, mai Romane!» [17]. Textul este
din Alunis-Balti.

In acelasi sens — al prezentei for-
mei roman in Basarabia —-.pot fi
citate si anchetele sociologice efec-
tuate de Th. Rosculet si de P. V.
Stefanuca in perioada interbelica.
Un taran, de pilda, comunicd urma-
toarele: «Tati-meu o apucat pe aici
turci. Era mititel. Apoi, de-acolea,
cind a venit rusu, apoi el o fost
stdpin pe Basarabia, numai Ismailu
o0 ramas tot dupa Romania. S-apoi
: cind o trecut rusu in Dobrogea, cind
s-0 batut la sapte sute saptezeci si
sapte, s-atuncea apoi o dat Do-
brogea Romdaniei si el o luat Sma-
ilul» [18].

In multe localitati din Moldova,
i Basarabia si Bucovina, alaturi de
cuvintul roman circuld si moldo-
vean. Precizam ca textele respective




sint in acord cu ancheta dialectala
efectuatd de Sever Pop. Exista trei
tipuri de termeni in acest sens. In
primul rind cuvintul moldovean are
sensul de locuitor al regiunii, ca ar-
delean, oltean, argesan, tutovean,
cojan etc., §i nu prezinta alt interes.
Al doilea tip de termeni si de texte
stabileste relatia moldovean-crestin.
Intr-o varianti a baladei Codreanu
apar versuri foarte concludente:
«Ca-s moldovean crestinat / Si au-s
turc impaginats [19]. In alte texte,
de obicei epice, cuvintul moldovean
este substituit cu roman. Sablonul
obisnuit este: «C3-s roman cu co-
manac / Stiu poterei ce sa-i fac».
In felul acesta atit cuvintul roman,
cit si moldovean sau crestin propun
o sfera semanticd mai larga, dove-
dind inrudirea de sens intre acesti
trei termeni. Faptul ni se pare mai
evident daca ne folosim §i de un
pasaj intr-o anchet3 a lui Petre Ste-
fanuca: «Cind au luat austriecii in
plin (prizonieri), erau printre ei si
moldoveni. Ei spuneau ci mai bine
sd ne dam in plin si sa fim vii
Cum simtea ca si noi sintem mol-
doveni: «Mai, noi n-am dat in voi
c-am auzit ca sinteti basarabeni. Stii
— spuneau — cu voi ne intelegem in
limba si cind ne intilnim cu voi, e
ca §i cum ne-am intilni cu frati de-ai
nostri» [20].

Pasajul este extrem de interesant
pentru a ne da seama de ceea ce
intelegeau basarabenii prin cuvintul
moldovean. Atita vreme cit inglobau
in aceeasi sferd semantici — pe bu-
covineni §i pe ardeleni, ni se pare
limpede c3 pentru dinsii moldovean
era si este, speram, in mare parte
echivalent cu roman, ca un mod fi-
resc de integrare istorica, lingvistica
si folcloricd in ‘romanitatea orien-
tala.

Studiul detaliat al textelor folclo-
rice, cu indicarea tuturor localitati-
lor de unde au fost culese, ar putea
duce la alcAtuirea unui veritabil
atlas folcloric, dupid modelul celui
lingvistic. S-ar pune astfel in evi-
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denta, in masura in care ne per-
mitem sa ne bazdm pe inregistrarile
fidele, circulatia reala a cuvintului
roman, cu toate formele sale deri-
vate.

Doud probleme de mare insem-
natate etnica ar putea sa se clarifice.
Cuvintul roman ar apare nu numai
in localitatile semnalate in schita
noastra demonstrativa, bazata doar
pe citeva colectii fundamentale de
texte lirice ori de balada. Utilizarea
tuturor izvoarelor informative -co-
lectii tiparite sau existente in arhive,
in versuri §i in prozd — ar stabili
raspindirea cuvintului pe toata in-
tinderea unde se vorbeste limba ro-
mand, dar si circulatia lui in
adincime, la nivelul'satelor si al ca-
tunelor. Ni se pare un argument
hotaritor pentru a demonstra ci
prezenta termenului roman in cre-
atia orald este o realitate artistica
si culturald de mare dimensiune,
fiind opera intregii colectivitati et-
nice din cadrul Romaniei orientale.
Asa se i explica strinsa coeziune a
grupului, prin utilizarea aceluiasi
termen emblematic, dar si prin ge-
neralizarea acelorasi motive poetice,
fapt care va constitui, in ceea ce ne
priveste, obiectul unei alte cercetari.
Totodata, un atlas folcloric, avind
ca scop situarea spatiala a cuvintului
romdan, poate demonstra ci terme-
nul circula indeosebi in nordul Du-
narii, peste tot unde se vorbeste ro-
maneste, pe cind in sud se alatura
si forma viah. Dupa obiceiul po-
poarelor neolatine din Peninsula
balcanici, romanii din aceastia zo-
n3, macedo, megleno, istro i-au
numit de la o vreme, pe nord-du-
nareni, tot viahi. Asa au inceput si
se numeasca si ei insisi. In schimb
daco-romanii nu si-au zis niciodata
viahi. Cel putin asa rezulta din tex-
tele folclorice. Ei au folosit un sin-
gur cuvint, roman, iar daci uneori
au recurs la substitute (moldovean,
crestin), vizau, din punct de vedere
politic, tot «fragi de-ai nostri».
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Vasile ALECSANDRI

MARSUL
BASARABIEI

Drum bun, drum bun, toba bate,
Drum bun, bravi Romani,

Cu sacul cu sac pe spate,

Cu armele-n miini

Fie zi cu soare
Sau cerul noros,
Fie ploi, ninsoare,
Noi mergem voios.

Drum bun, etc., etc.

Fie la parada,

Fie la razboi

Toti in sir gramada,
Veseli mergem noi.

Drum bun, etc., etc.

Steagul sa luceasca,
Pentru el traim!
Tara sa-nfloreasca
Pentru ea murim!

Drum bun, etc., etc.

Hai cu domnul sfintul
Haideti peste Prut,

Sa pazim pamintul
Care l-am avut!

Drum bun, etc., etc.

Pentru Romanie
Oricare ostean
De-acum vrea sa fie,
Valul lui Traian!

Drum bun, etc., etc.

Astfel e pe lume
Romanasul meu,
Falnic de-al sau nume
Si brav ca un zmeu.



FORTAREATA
A
ROMANISMULUI

Pdmintul dintre Prut si Nistru,
cunoscut in istorie sub denumirea
de Basarabia trezeste in
fiecdrui Roman amintiri istorice de
lupte si jertfe, cu care timp de mai
multe veacuri a fost apdrat acest fru-
mos tinut romanesc.
fdcut sd se nascd un simtamint_de
legditurd indisolubild intre sufletul
romanesc si aceastd mult incercatd
provincie.

Din cele mai vechi timpuri,
dealyrile si pddurile, Indeosebi
vestitii codri al Tigheciului serveau
ca punct de sprijin al localnicilor
itmpotriva dusmanilor. Dupd cum
afirma Pliniu cel Batrin, Getii
«tineau muntii» §i se ascundeau in
caz de nevoie in pdduri La fel au
procedat si Moldovenii, rdsdriti din
tulpina geto-daco-romand. «Pddu-
rea Tigheciului, ne marturiseste Di-
mitrie Cantemir, este apdrarea cea
mai puternicd a intregii Moldove,
asezaltd intre Prut si Bugeac».

Codrii Ldpusnei si vitejii Or-
heiului si Sorocei prezentau pentru
domnitorii Moldovei un puternic act
de apdrare impotriva Tdtarilor si
Turcilor. Datoritd lor, acesti dom-
nitori au putut mentine §i pdstra
pentru statul moldovenesc punctele
de debuseu la Dundre si Mare:
Chilia si Cetatea Alba, dar in cele
din urmd, sub presiunea fortei
militare covirsitoare, au trebuit sa
le piardad, recunoscind si suzerani-
tatea turceascd.

Rivalitatea turco-ruso-austriacd,
ajunsd la apogeu in a doua jumdtate
a secolului al XVII-lea si inceputul
secolului al XIX-lea, a avut urmdri

REFLEXE ALE ETERNITATII

sufletul

Acestea au !
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‘Imente alogene,

nefaste pentru Moldova: rdpirec
partii sale de nord — Bucovina de
cdtre Austria in 1775 si a jumdtatii
sale de rdsdrit — Basarabia — de
cdtre Rusia in anul 1812. Rdpirea
Basarabiei, partea cea mai roditoare
a Moldovei, a fost un rezultat al
procesului de expansiune a im-
perialismului rus. Aceastd expan-
siune s-a concretizat printr-o actiu-
ne perseverentd de colonizare a
acestei provincii cu Rusi si alte ele-
precum §i prin
politica de deznationalizare a mol-
dovenilor bdstinasi.

Dar, aceastd politica aplicabild in
Basarabia de cdtre Rusi nu a dat
rezultatele asteptate. La toatd pe-

iricada dominatiei rusesti, in aceastd
' provincie s-a pdstrat cultura mol-

doveneascd, strdind Rusilor. Basa-
rabia a rdmas o puternicd fortdreatd
spirituald a romanismului, o provin-
cie cu caracter romanesc.

Alexandru BOLDUR

1943

IMBA
WM ANA




SCOPUL
SCUZA
MIJLOACELE?

Constientizarea unitatii etnolin-

gvistice a romanilor, in primul rind

de catre acei care activeazd  pe
tarimul instruirii si educatiei, rami-
ne a fi o problemd mereu actuala.

Smulgind Basarabia din corpul
romanismului §i al romanitatii in ge-
nere, imperiul tarist a transformat-o
mai intii intr-o oblaste (in baza unui
statut special sau regulament numit
«Asezamintul obrazovaniei oblastei
Basarabiei»), iar mai apoi intr-o or-
dinara gubernie a sa, ignorind com-

|

|
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pletamente existenta spirituald a
poporului bastinas absolut majoritar '

pe atunci in tinut.

«Asezamintul» pomenit, prin for-
mula «intireste intrebuintarea lim-
bii moldovenesti», a oficializat legis-
lativ doar pentru 10 ani acest
glotonim impropriu, cici urmatorul
regulament, cel al lui Vorontov, a
interzis in genere intrebuintarea
limbii materne a bastinasilor in acte
publice, inlocuind-o cu limba rusa.

Prin eliminarea limbii materne
din invatdmint, din serviciul divin,

din viata publica etc., prin coloni- |

zarea intensd a teritoriilor istorice
romanesti cu elemente aloetnice, s-a
urmarit schimbarea situatiei demo-
grafice in defavoarea bastinasilor,
rusificarea §i mancurtizarea lor,
prefacerea tinutului rasluit intr-un
talmes-balmes sub raport etnic si
lingvistic. E paradoxal, dar politica
de asimilare a tarismului rus
promovatd timp de peste un secol

fatd de romanii basarabeni nu a |
avut efectul scontat, cel putin in;

privinta limbii bastinasilor. Alarmat
de acest insucces, tarul Alexandru
III il insarcina, pe la 1890, pe is-
toricul P. N. Batiuskov si studieze
problema si si determine de ce
«moldovenii din Basarabia se
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rusificd asa de incet si cu anevoie»
(Ion  Nistor). Faptul se explica,
dupa noi, prin aceea ca majoritatea
covirsitoare a bastinasilor cultivau
ipaminlul, traiau in permanenta la
tard, aproape ¢a nu contactau cu
autoritdtile rusofone si foarte putini
romani basarabeni (in raport cu
numarul lor total) isi faceau studiile
in cele citeva institutii de invatamint
rusolingve din tinut sau aiurea in
iimperiu. Sint graitoare concluziile
istoricului rus mentionat si solutia
propusa de el:

«Noi spunem hotarit ca nu numai

in fundul Basarabiei, unde popu-
latia a rdmas intreagd romaneascd,
‘dar chiar la Chisinau am intilnit
'moldoveni care nu stiu un cuvint
|ruseste. (Ce crima, ce lipsa de re-
.cunostinta fata de marele popor eli-
Iberator! —n.n.). Daci voim ca po-
pulatia ruseascd sd nu se roma-
nizeze, dacd voim ca Basarabia si
nu ajungd obiectul dorintelor si
agitatiunilor romanilor, atunci tre-
buie ca prin mijlocul scolilor si ne
grabim a face ca mdcar jumditate
din tdranii moldoveni sd devind
rusp». (Citat dupa Ion NISTOR, Is-
toria Basarabiei, Chisinau, 1991, p.
[211).
[ Este deci intru totul explicabila
|renasterca spontani a ideii romanis-
mului in Basarabia dupa caderea
autocratiei fariste, precum si cres-
terea impetuoasid a miscirii demo-
cratice pentru intregirea neamu-
lui romanesc, pentru repunerea
limbii romane in drepturile ei le-
gitime.

Bolsevismul rus insa, chiar in pri-
Imii ani de dupd instaurarea dicta-
{turii comuniste, cu concursul abil
'al elementelor bolsevizate din co-
lloniile fostului imperiu, au facut tot
iposibilul ca sa tina si mai departe
etniile subjugate in noua «inchisoare
a popoarelor» numitd intre timp
U.R.S.S. Acest lucru le-a reusit in
Ucraina, Georgia si Armenia, dar
a esuat in tarile baltice si in Ba-
sarabia.




Cu toate acestea regimul comunist
unional nu a abandonat ideea de
a redobindi gubernia pierduta. Re-
zultatul este stiut. In 1924, in Trans-
nistria, este creati aproape din ni-
mic, in scopuri politico-revansarde,
asa-zisa republicA moldoveneasca
autonomad in subordinea nemijlocita
a Ucrainei, iar in iunie 1940, pro-
fitind de conjunctura internationala
neprielnicA Romaniei si facind cir-
dasie cu regimul hitlerist, U.R.S.S.
sivirseste al doilea rapt al Basa-
rabiei, creeaza pe teritoriul istoric
romanesc o republicAi moldove-
neascd unionald, oficializind astfel
etnonimul moldoveni si glotonimul
limba moldoveneascd.

InR.S.S.M., la fel ca si mai inain-
te peste Nistru, in R.A.S.S.M., se
dezlintuie un furibund sabat anti-
romanesc, este reluati, cu metode
si mai diabolice, politica de dez-
nationalizare si dezmostenire a
bastinasilor, iar numerosii scribi
autohtoni si neautohtoni, aserviti re-
gimului imperial-totalitarist, conti-
nua s falsifice adevarul privind et-
nogeneza romanilor si istoria limbii
romanesti (a se vedea micar cele
publicate in mai — iunie a. c. de
«Sovetskaia Moldova» si «Cuvin-
tul»), s& instraineze o parte a etniei
de intregul siu, continui si semene
romanofobie §i ignoranti, uimind
lumea civilizatd cu faimoasa «des-
coperire», aici, in centrul Europei,
a unei noi comunititi etnice, na-
tiunea moldoveneasc3, §i a unei noi
limbi estromanice, limba moldove-
neascid, fara a divulga, desigur,
adevératul scop in numele ciruia se
recurge la niste teorii §i argumente
ridicole din punctul de vedere al
bunului simg.

Sa admitem, pentru un moment,
ca atunci, in destul de departatul
an 1924, ar fi fost acceptati pro-
punerea lui Ion Dicescu-Dic, pro-
fesor la Universitatea Comunist3
pentru Minoritatile Nationale din
Occident, si pe harta politicA a
U.R.S.S. ar fi aparut nu R.A.S.S.M.,
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c¢i R.AS.S.R., ci romanii transnis-
treni §i cei din Basarabia ar fi fost
numiti romani, iar graiul lor — limba
romand. In acest caz, toata presa
bolsevica din tara si cea a Kominter-
nului, sutele de manuale si miile
de «ecxegeze», istorice, filologice,
culturologice etc., ar fi fost nevoite
sa scrie, de pilda, cd romanii din
interfluviul Nistru-Prut au fost
ocupati (in 1918) de catre romani,
¢4 romanii basarabeni au luptat
timp de 22 de ani contra ocupantilor
romdani, ca la 28 iunie 1940 romanii
din partea dreapta a Nistrului
("dreptmaluriinici”) au fost eliberati
de sub jugul romanilor etc. Ar fi
fost, desigur, un nonsens care, pe
deasupra, nu corespundea nicide-
cum intereselor expansioniste ale
imperiului comunist proaspat creat
pe ruinele celui rosian-tarist. Or, s-a
procedat precum o stim deja si
precum procedeaza si azi liderii se-
paratismului transnistrean, tighi-
nean etc. si ideologii lor, ignorind
adevarul stiintific si istoric, musa-
malizind, prin diverse tertipuri si

|sofisme, adevaratele scopuri ale nu-

meroaselor falsuri comise constient
si premeditat contra poporului pe
spinarea ciruia paraziteaza.
Retiparim, in continuare, un
fragment dintr-o recenzie a acad.
C. C. Giurescu, o varianta prescur-
tatd a Comunicarii scriitorului Eu-
gen Barbu la Academia Romani in
12 decembrie 1975 si un eseu
publicistic de Alexei Marinat in care
este demascat convingitor i
totodata cit se poate de accesibil mo-
dul conjuncturist de a face stiinta.
Speram ca textele publicate vor fi
de un real folos cadrelor didactice,
precum si membrilor societdtii
LIMBA NOASTRA CEA ROMANA
in munca lor de propagare in mase
a cunostintelor veritabile, unicele
care pot contracara consecingele no-
cive ale minciunii §i dezinformarii.

Iunie 1991
«L.R.»



C.C. GIURESCU,
academician

CUM SE
FALSIFICA
ISTORIA

In 1974 a aparut, in limba rusa,
la Chisinau un volum gros, de 900
de pagini, intitulat Organizarea
statului sovietic moldovenesc si pro-
blema basarabeanad si avind drept
autor pe A.M. Lazarev. Volumul are
note in josul paginilor si indice de
persoane si locuri, vrind si dea im-
presia unei lucrari de stiinta. In
realitate, el nu este decit o tesatura
de neadevaruri privind istoria
poporului roman in general si a
Moldovei dintre Prut si Nistru in
special, tesatura infatisata intr-un
stil de o rara violenta si grosolanie,
incompatibil cu o lucrare stiintifica.

Dar ce urmareste Lazarev in
voluminoasa-i lucrare?

Vrea si arate ca moldovenii nu-s
romani, ci o natiune deosebiti. Cu
alte cuvinte, sa dovedeasca ceea ce
nu poate fi in nici un caz dovedit,
sa dovedeascd imposibilul. Iata

propriile-i cuvinte: «Oricit de mult

ar afirma ei — adica istoricii romani
— ¢4 moldovenii sint «romani», mol-
dovenii nu se vor transforma nici-
odata si nicicind in romani» (pag.
801).

Te-ai astepta ca aceasta concluzie

a lui Lazarev sa se sprijine pe dovezi
documentare. In realitate, nu se

aduce nici un fel de dovadd, fiindcd _

nu se poate aduce. E o simpla afir-
mare si atit. De altfel, accasta este,
in general, «metoda» intrebuiniata
in sustinerea denaturarilor de care

e plin volumul: simple afirmatii, in- |

sotite insa de calificative injurioase.
Este o carte penibila, de-a dreptul
compromitatoare.

Dar de ce doreste Lazarev
dinadinsul si arate ci moldovenii

cu |
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nu sint romani? Scopul final — ne-
marturisit insd — este sa justifice
raptul din 1812, cind Rusia farista,
folosindu-se exclusiv de forta si in
dispretul oricirui drept, a anexat
jumatate din Moldova, si anume —
partea ei de rasarit, dintre Prut si
Nistru.

Pe linga scopul principal al  lu-

icrarii, aratat mai sus, Lazarev cauta

in acelasi timp sa puni in circulatie
o serie de neadevaruri cu privire la
trecutul poporului roman, la et-.
nogeneza acestuia, la prima unire,
‘sub Mihai Viteazul, la participarea
Romaniei la primul razboi mondial
siintregirea statului national roman;

‘din 1918, la imprejurarile din 1940.

Sa le examinam pe rind.

[.— Cu privire la formarea po-
porului roman, autorul nu contesta
ifaptul ca acest popor provine din
|daco-getii romanizati ai tinutului
carpato-danubian, dar crede ca «pe
baza  populatiei romanice din
rasarit» s-a format nu numai po-
porul roman, dar si «citeva popoare
romanice» (pag. 105). Lazarev uita
sa spuna insa care sint celelalte «ci-
teva popoare romanice». Sa se refere
el la romanii dintre Prut si Nistru?
| Pina ce va eclucida acest punct,
precizdm ca formarea poporului ro-
man este un proces similar proce-
sului formarii celorlalte popoare ro-
‘manice, adica al francezilor, spa-
‘niolilor, portughezilor si italienilor.
|Ca, intocmai dupa cum, de pilda,
in Franta procesul general de et-
nogenezd franceza implicd si nu-
mirile regionale de burgunzi, gas-
coni, picarzi, normanzi etc., tot asa
;si la romani, formarca poporului ro-
man implica si numirile de munteni,
moldoveni, transilvaneni, banateni,
idobrogeni. lar la italieni denumirea
jgenerald de italieni nu le cxclude
pe acelea de lombarzi, toscani,
napolitani, calabrezi si sicilieni.

Poate un cercetator serios si-si
inchipuie ca a existat la francezi o
natiune burgunda, o alta gasconai,
0 a treia picarda, o a patra nor-




manda etc. sau laitalieni — o natiune
lombarda, una toscana, o a trcia

napolitand, o a patra calabreza i o
a cincea siciliana? Cici aceasta este |

tecoria lui Lazarev cind vorbeste de
«natiunea moldovcani» (pag. 34).
Dar Lazarev mai adauga ca, dupa

1812 s-au format «doua natiuni de !

sine statatoare: moldoveneasca la est
de Prut si romana — la vest de Prut»
(pag. 533). Afirmatia este senza-
tionala prin absurditatea ei. Potrivit
acestei afirmatii, cxisti asadar trei
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natiuni poloneze diferite, deoarcce i
in rastimpul dintre 1795 si 1918 te-
ritoriul polon a stat sub trei stapiniri

diferite: una in teritoriul de sub do-
minatia tarista, alta in teritoriul de
sub dominatia habsburgica si o a
treia in teritoriul de sub dominatia
prusiana.

Acelasi autor crede c¢2 «o popo- !

ratic moldovencasca de sine stata-
toarc s-a format in secolul XIV pe
baza uneia dintre ramurile popu-
latici valahe vechi  romanizate»
(pag. 34); adauga apoi ca «ni-
caicri», in mici una din «marturiile
scrise sau crale»... «locuitorii Mol-
dovei nu. sint denumiti «romani»
(pag. 117).

In realitate, avem de-a face la La- |

zarev cu o confuzie voita.

In sec. XIV se intemeiazi statul
moldovean, iar nu «natiunea» mol-
"doveani. O natiunc moldovenecasca

n-a cxistat niciodata; a existat, in |
schimb poporul roman din Moldova.
Cit despre afirmatia ca nicaieri,

nici o-marturisire — scrisa sau orala
— nu numeste pe moldoveni romani,
ea dovedeste sau o totala ignoranta,
sau — ceea cc mi se pare mult mai
probabil si mai grav — o omisiune
in mod deliberat. Sa-i aratam citeva
cxemple ce contrazic afirmatia sa:

1) Grigore Ureche, cronicarul
moldovean, traitor in prima ju-

matate a secolului XVII, afirma in ;.
se afla |

opera sa:-«Rumanii, citi
lacuitori in tara ungureasci si la Ar-

decal si la Maramorcsu, de la un |
loc sintu cu moldovenii si tofi de _
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!la Rim se trag». lata asadar for-
'mulati, acum circa 330 de ani,
techivalenta romani = moldoveni.

| 2) Un alt cronicar moldovean al
tsecolului XVII, Miron Costin, in
iopera sa Cronica tarilor Moldovei
!si Munteniei, alcatuita citeva decenii
‘mai tirziu, are urmatorul pasaj ca-
jracteristic: «Despre diferitele numiri
|ale poporului moldovean si mun-
:tean. Numele cel mai adevarat, au-
ltentic, de la primul descalecat prin
i Traian este ruman siau romanus,
'care nume acest popor I-a pastrat
intotdeauna intre dinsii... pina as-
tazi; acelasi nume este dat indeobste
isi muntenilor si moldovenilor si
|celor ce locuiesc in tara Transil-
| vaniei (subl.n.—C.G.). Ruman este
‘un numec schimbat in curgerea ani-
ilor din roman; si astazi cind intrcb
pe cineva daca stic moldoveneste,
‘spun: stii rumanestc aproape ca: scis
iromanice. Un alt nume ei insisi nu
‘au primit intre dinsii niciodata».
3) Aceeasi afirmatic o face si
:Dimitrie Cantemir in Hronicul ve-
ichimei a romano-moldo-vlahilor
| (1717). «Arata-sa pre scurt, citim
in capitolul XII al acestci opere, pre-
cum ncamul moldovenilor, munte-
Inilor, ardelenilor, cari cu totii cu
un numec de obste romani si chia-
mi, si fie din rodul sau hirisi
romani». Asadar, romani sint si
moldovenii si munt2nii si  transil-
lvancnii.

¢+ Pelingd aceste marturii romanesti
‘putem cita si citeva rusesti, tariste
.si sovictice.

Invatatul A, Zasciuk, in lucrarea
sa asupra Basarabiei, aparuta la Pe-
tersburg, in 1862, da la pag. 151
jechivalenta: «moldoveni (rumani)s».
'Asadar, pentru el notiunile sint
‘identice.

. Juristul si istoricul Leon Casso
formulcaza in 1913 in lucrafea sa
Rusia in bazinul dunarean urmatoa-
rea opinie: «Populatia romana a am-
belor jumatati ale Moldovei ca si a
Munteniei parca separau pe slavii
de nord de cei de sud si puteau




numai si impiedice fragjeasca lor
unire in viitor».

Aceeasi idee o gisim si ia unul
din diplomatii rusi, care l-a infor-
mat pe Casso: «Acest popor,
manii, are trasaturi bine deosebite
si nu pot sa ascund ca, privind har-

ta, ma apucad o mihnire cd aceste !
opt milioane de oameni, straini de

natia slava, sint asezati aici... for-
mind parcd o sigeatd infipta intre
natiunile slave, impiedicindu-le uni-
rea». :

Istoricul sovietic K. Porski, in lu- |
1924, |

crarea sa Romania, din
afirm3 urmatoarele: «Daco-romani-
lor le apartineau pe atunci toate
paminturile de l1a riul Tisa, in vest,

pina la riul Nistru si Marea Neagra, |

in est, si de la cursul superior al
riului Tisa si a riului Nistru — in
nord,— pina 'a Dunire, in sud, adica
o suprafatd ceva mai mare decit
Romania Mare de azi... pe acest te-
ritoriu traiau daco-getii romanizati,
stramosii romanilor de azi». «In
prezent, continud Porski, desi exista
o oarecare diferentd intre tipurile
de romani care triiesc printre sau
in vecinadtate cu neamurile slave si
romanii care au venit in contact per-

ro-
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manent cu maghiarii i germanii, !

accasta diferentd cste neinsemnata
si nu dezechilibreaza unitatea tipu-
lui de romans.

Nu cunoaste oare Lazarev, care
in lucrarea sa citeazi o intinsa bib-
liografie,

toatc accste marturii,

romanesti si rusesti? Este greu de |
inchipuit. Mult mai probabilid pare :

deci ipoteza ca n-a vrut si tina sea-
ma de ele, le-a omis in mod deli-
berat, deoarece ele anulau afirmati2
sa cd moldovenii nu sint numiti nici-
odatd romani. Dar ce valoare mai
are o lucrare in care se aplica ase-
menea metodi?

II. Lazarev afirma ci limba «mol-
doveneasci» este o limba deosebitd
de limba romana, fara insi si aduca
vreo dovada in acest sens. Cici
citatul din articolul lui M. D. Feller,
— Cum se nasc si trdiesc cuvintele,

3t

Moscova, 1964, pag. 14, in care se
insira: «Limbile francezi, italiana,
spaniola, portugheza, romana, mol-
doveneascd» — nu € o dovada, deoa-
irece Feller nu arata prin ce se dco-
sebeste moldoveneasca de romana.
E o simpla afirmatie in sprijinul
unei feze preconcepute, iar nu con-
icluzia unui  studiu  lingvistic
aprofundat, — pe de alta parte, cel
de al doilea argument a lui Lazarev
si anume c2 in U.R.S.S. «limba mol-
doveneascd a fost rccunoscutid ca
una din limbile nationale principale
ipe teritoriul Uniunii  Sovietice,
llimba unei republici unionale» — e
io simpla constatare de ordin ad-
‘ministrativ; ea nu dovedeste nimic
lin sensul unei deoscbiri intre limba
| «<moldoveneasca» si cea romana.

i In realitate, asa cum isi da scama
foricine aude asa-zisa limba «mol-
doveneascd», ea nu se deosebeste
de limba romana, putind fi pcrfect
inteleasa atit de un muntean cit si
de un transilvinean, banitean sau
;dobrogean.

|  Exista un studiu intreg al lingvis-
tului italian Carlo Tagliavini, care
demonstreaza in mod peremptoriu,
.intr-un congres international de'lin-
gvisticA romanica, inexistenia unei
limbi moldovene separate de daceea
romaneascd. De altfel, ¢ suficient
isa ne adresam celei de-a doua editii
%ia Marii Enciclopedii Sovietice, carc
califica pe Mihai Eminescu drept
«mare poet roman», pe Gh. Asachi
idrept «scriitor, publicist, pedagog si
gom politic roman», iar pe Vasile
| Alecsandri drept «poet romantic ro-
'man», pentru ca sa conchidem, o
Lacesti trei fiind moldoveni, ¢i no-
{tiunile de roman si moldovean sint
fechivalente, ca un scriitor mol-
idovean este un scriitor roman. Oare
‘vestitul  moldovean fon Creangd
nu-i un scriitor roman reprezen-
tativ? Dar moldoveanul Mihail Sa-
doveanu? Poetul Al. Mateevici,
moldovean dintre Prut si Nistru si
autqr al acelei splendide poezii
Limba noastra, nu e oare un poet




roman? Am putea continua lista,
dar socotim ca e de prisos. Pentru
oricare om de bun simt si de buni
credinta, de la plugar si pastor si

pina la invatatul de la universitate -

si Academie, chestiunea e lalurita:
nu existd o limbd moldoveneascd
deosebitd de limba romand. Cei ce
sustin contrariul nu urmaresc ade-
varul, ci un scop pe care ei insisi
se jeneaza si-l proclame deschis, pe
fata, si care este incercarea de a
justifica un fapt, prin forta, al
trecutului farist: ne referim la rdpi-
rea Basarabiei..

Sa stie insa A. Lazarév si cei care-i

impartasesc «teoriile» ca ele nu pro- |

voaca decit un dispret unanim si
hotarirea ferma de a le respinge cu
toata taria.

Cit e de falsa teoria aceasta a
existentei unei limbi moldovenesti
separate de limba romana o
dovedeste si marturisirea aceluiasi
Lazarev ci «introducerea in anul
1931 a caracterelor latine in scrierea
limbii moldovenesti a constituit o
greseala grava in constructia cul-
turald a R.A.S.S. Moldovenesti».

Desigur, pentru cei ce vor si as-
cunda adevarul si s3 asimileze cu
orice pret pe moldoveni, introdu-
cerea alfabetului latin a fost o grava
eroare, deoarece acest alfabet arata
si mai clar ci asa-zisa Jimba «mol-
doveneascd» e de fapt limba ro-
mana. De aceea se si explica de ce
s-a renunjat repede la alfabetul la-
tin si s-a revenit la alfabetul rusesc.

In concluzie, nu exista o limba
moldoveneasca deosebitd de limba

romaneascid. A sustine contrariul |

este ca si cum ai afirma ca exista
o limba ruseasca la Moscova si una
deosebita la Tula sau la Kaluga; de
fapt, intre aceste doud localitati si
Moscova e o dubla distanta fata de
ce este intre Chisinau si Iasi.
Daca ar auzi taranii de pe malul
sting al Prutului ci vorbesc alta
limba decit cea de pe malul drept
al lui — de pilda cei din Ungheni
fata de cei din Vladomira — ar zice
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despre cel care le-ar spune aceast3
nizbitie c¢A nu-i in toate mintile.
Vox populi...

Insistenta — sau mai bine zis —in-
dirjirea lui Lazarev de a sustine ca
exista o natiune «moldoveneasci» si
o limba «moldoveneasca», diferita
de cea romanai, este explicabila. El
isi dd seama —reproducem chiar
propriile-i cuvinte — ca «intr-adevar
legala este apartenenta oricarui
teritoriu la natiunea care s-a format
pe el». Daca ar recunoaste ca
inatuinea de pe teritoriul dintre Prut
si Nistru este romaneasci, atunci
s-ar darima toatd incercarea de a
justifica actul de la 1812, de unde
incercarea disperata si ridicola — de
a sustine cxistenta unei natiuni si
unei limbi «moldovene» diferite de
cea romana.

Eugen BARBU

MIRON

COSTIN

SI «FATARIILE»
UNOR
CRONICARI

| Intr-o vreme cind asa-zisi istorici
;de aiurea descopera doua Moldove
(si fac deosebirea dintre limba ro-
mana si limba moldoveneasca, desi
nu exista nici un temei pentru
accasta, evocarea unor pagini scrise
de Miron Costin, pe care-] sar-
batorim astazi — si nu numai ale lui
Miron Costin, pentru ci cele ce s-au
spus despre Moldova noastra de-a
lungul vremilor nu trebuie uitat, nu
.mi se pare inutila. Cum spunea ma-
rele istoric Nicolae lorga, locuitorii
de acelasi singe din cele trei tinuturi




principale ale Romaniei aveau con-
stiinta unitatii lor nationale inca
inainte ca actul fizic al Unirii sa sc
fi produs, si zicem, sub Mihai
Viteazul. Celor care se mira ci is-
toriile din tara lor fac imprudente
cind vorbesc de o singura Moldova
— si aceea incontestabil romaneasca
— trebuie sa li se raspunda printr-o
intrebare de bun simt: daca cxistau

doua Moldove de ce n-au existat
doua limbi moldovenesti? Pentru ci |

aceastd singurd limba  mol-
doveneasca care exista dec cind
exista teritoriul cu acelasi nume este
limba romana. Daca am lua in sea-
ma putinele aspecte lingvistice ca-
racteristice tfinutului ar fi foartc
greu de dovedit ci unele indulciri
de cuvinte seamana cu vreo alta lim-
ba decit a noastri. N-am si vorbesc
aici despre unitatea spirituala a ro-
manilor de prctutineni, despre uni-
tatea religioasa pe care o realizase
biserica inaintea politicicnilor.
N-am s3 vorbesc despre comuni-
tatea obiceiurilor, a portului, despre
similitudinile arhitecturale ce nu pot
fi cu nici un chip intimplatoare.
N-am si ma intorc la dovezile
arheologice atit de numcroase care
atestd prezenia romanilor in hotare
foarte indepartate, pentru ci ar
insemna s& deschid usi deschise.
Dar cel mai bun lucru e s3 recurgem
la marturia scrisi, la unitatea de
vederi @ unor oameni care nu si-au
inchipuit vreodata in viata lor ca va
apare din neant, un Lazarev
oarecare, care va descoperi lucrul
inimaginabil [...] Ca Stefan cel
Mare si Cantemir nu sint romani,
sint moldoveni, Creanga, Constan-
tin Negruzzi, Al Donici, Alecu
Russo, Eminescu; Gh, Asachi si
Alecsandri-n-au fost nici ei romani,
ci moldoveni! Dupa cum se stie, fai-
moasa doinad De la Nistru pan’la
Tisa e scrisa in oricare altd limba
decit in limba romana. Cercetarile
lui Lazarev continua! Si pentru ca
opera sa fie incununata, iata o fraza
care va rdmine in memoria tuturor
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popoarelor din lume: «Nimeni, zice
Lazarev, nu-i numeste pe moldoveni
romani».

Comunicare la Academia Roman3d in 12
decembrie 1975

Alexei MARINAT

PLEAVA
' ACADEMICA

Se pomeneste ritusca, iesitd de
sub closca, la malul apei i,
macadind, dcscopera ca stie si inoate.
Tot asa se pomeneste si mol-
doveanul, nascut in Transnistria, cu
descoperirea c3 el stie sa vorbeasca
romaneste. A mai ramas ratusca si
;stabileasca: este ea ratusca, sau este
pui de gaina, daci ¢ icsitd de sub
closca?

Tot asa si unui moldovean ii
ramine sa stabilcasca: este el roman,
daca vorbeste romaneste, sau este
de nationalitate transnistrean, daca
aiesit de sub aripa clostii respective?

Orice ai zice, e 0 problema. Mult
depinde de cum s-a deprins ure-
chea. Eu, personal, m-am deprins
din copilariec sa aud ci sint mol-
dovean. Asa am auzit de la parintii
si buneii mei. Iar ei, la rindul lor,
asa au auzit de la parintii si buneii
lor. In atita amar de vreme, in carg
s-au perindat multe generatii, a fost
destul timp ca si-si uite moldovea-
nul provenienta si rubedeniile. Mai
ales noi, cei din fundul Transnis-
triei, de prin partile Valea Hotului,
Handrabura, Lipechi, Birzu, Balta,
Nani, si mai spre Bug, care ne-am
rupt de la patrie si ne-am aciuat
prin partile celea acum 400—500 ani.
Iar unui moldovean de dincolo de
Bug, din Martanosa sau regiunca
Nikolaev, ii vine si mai greu si sta-
bileasca cine este el: ritusca sau pui
te gaina, chiar daci macaie ca rata?




Insa un lucru si mai grozav se intim-
pla cu un transnistrean cind afla ca
el provine de la daco-romani §i vor-
beste intr-o limba romanica!

Eu le dau crezare transnistreni-
lor. Si, cind vad cum lupta cite unul
din ei (sau chiar si cu hurta) pentru
a dovedi ca ei sint moldoveni si nici
pe departe romani, pe mine nu ma
irita faptul, si nici nu ma revolta.
In cel mai rau caz acestia imi smulg
cite un suris si un oftat: «Sarmanii!».
Dar cind vad cum face acest lucru
un doctor in stiinte istorice, un
membru al Academiei de Stiinte din
Moldova, mi opresc.stilp in mijlocul
drumului (cu gazeta «Sovetskaia
Moldova» in mina!) si ma intreb ce-i
asta: raticire sau rea-vointa?

Da, eu ii dau crezare unui om
care n-a auzit in viata lui de daco-
romani, nu cunoaste istoria neamu-
lui, chiar si unui invatator din Rib-
nita sau Slobozia ii dau crezare. Dar
cum sa-i dau crezare academicianu-
lui Artiom Lazarev? Un istoric ar
trebui, cel putin sa cunoasca istoria!
Sa zicem, ca la noi nu totdcauna
s-au conferit titlurile de academi-
cian pentru merite in domeniul
'stiintelor, si totusi... macar din ama-
torism ar trebui si stie cite ceva!
Dar se vede ¢ avem de-a face nu
cu o deprindere traditionala si con-
ventionald de a trata evenimentele
istorice §i nici cu o ratacirc naiva,
ci cu o viziune politica a unui savant
care isi implanteazi cu inversunare
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conceptia schimonositad (daca nu si |

miseleascal) in masele largi ale po- |

porului.

Mai pe scurt, ce se intimpla? Aca-
demicianul Lazarev, in modul cel
mai serios, incearca sa ne convingi
c3 ratusca ce a iesit de sub closca
este pui de gaina! Si asta ar fi cum
ar mai fi (si ar smulge doar un suris
si un oftat: «Siarmanul'...»), daca
academicianul Lazarev n-ar face pe
seama asta politica globali — tarista
si stalinista.

Ma fura, iata, gindul ci ienicerii
au existat totdeauna. Numai ca sul-
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tanii turci erau mai practici: ei lc¢
plateau ienicerilor mult mai putin
pentru servicii: nu-i onorau cu ti-
tluri de academician; icnicerul era
ienicer si-gi stia pretul si cinstea,
iar plata se facea pe loc: pentru cit
a taiat, a batut, a lovit...
Academicianul Lazarev a lovit
mai intii in moldovenii care spuneau
ca ei vorbesc romaneste, iar acum
a inceput sa loveasca si in rusii care
le iau apararea moldovenilor. Am
in faja articolul Paternalizm navi-
vorot iscalit de academicianul A.
Lazarev si publicat in gazeta «Sovet-
skaia Moldova» de la 23 martie a.c.
Un grup de intelectuali rusi din
Moldova a creat o organizatic (sau
asociatie) «Moldova democratices-
kaia» si a dat publicitatii un proiect

lal programului. Programul e loial,

democratic, omenesc, recunoastc
drepturile poporului moldovenesc la
autodeterminare, la suveranitate,
fara a pretinde la un teritoriu se-
‘parat. Programul cheama la o con-
\victuire pasnica intre toate grupurile
ctnice’ ce loguicsc .pe teritoriul
Republicii. Ce poate fi mai nobil si
mai uman? Dar iata ci academi-

icianului Lazarev nu-i place aceasta
gorganizalic, nici programul ei, fi-
1indca aceasta organizatic «nu oglin-

deste toate dorintele si interesele
_cercurilor largi ale populatiei ruso-
ifone din republica». E cazul sa in-
trebam: ce ‘interese mai pot avea
‘«cercurile largi ale populatiei ruso-
ifone» din Moldova in afara dc ace-
lea dc a convictui cu celelalte gru-
puri etnice, de a rccunoaste drep-
turile poporului bastinas, dc a sti
ilimba si a respecta obicciurile aces-
'tui popor bastinas? Ce, mai sint si
{alte interese?

Marele moldovean ii pocneste pe
rusii din «Moldova demokratices-
kaia» mai intii pentru faptul ca aces-
tia recunosc ¢a moldovenii micaie
;in romaneste si cine stie, daca n-o
fi si romani! Fiindcad chiar in
programul acestei organizatii, ne
atrage atentia academicianul Laza-




rev, se pomenesie de «eliberarea
poporului roman din republici...»
Luati seama, cuvintul roman! Si tot
acolo, ne arati academicianul, cu
degetul, cuvintele: «reinvierca si in-
stituirea limbii romane ca limba de
stat in republica». lar: «romine»!
Dar iatd o chestie si mai grozava
pe care a descoperit-o academicia-
nul Lazarev in programul intelec-
tualilor rusi din organizatia «Mol-
dova demokraticeskaia»: «Aflarea in
continuare a Republicii Moldova in
componenta U.R.S.S. va adinci
procesul de degradare nationala si
de asimilare a romanilor din
Basarabia, Bucovina de Nord si
Transnistria...» Uite ce ndscocesc, ce
indrugi acesti intelectuali rusi: ca
adica, romanii din Basarabia, din
1812 incoace, au fost pusi pe cale
de degradare nationaiid. Ca adica
moldovenii din Basarabia si Trans-
nistria au fost supusi procesului de
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asimilare dec catre imperiul rus. De |
unde ati scos voi aceste lucruri?! '
Oare n-au cunoscut moldovenii din :

Basarabia si Transnistria o perioada
foarte fericita de inflorire si dez-
voltare nationala dupa 18127?! Nu-i
asa, tovarase academician? (!)
Dumneavoastra, Artiom Marcovici,
incercati (de fapt continuati!) si as-
tazi, in martie 1991, sa ne bagati

pe git aceste nerozii $i parascovenii! .

Pai astazi si un elev din clasa a

treia stie ce s-a intimplat cu poporul |

nostru de la 1812 incoace.

Si apoi, sa vezi cum mi-i prinde
academicianul Lazarev pe intelec-
tualii rusi in articolul sdu: «Vreau
sa le pun citeva intrebdri neplacu-
te...» Si mi-i pocneste cu prima: ce-
ati spune daci moldovenii in loc de
etnonimul «rugi» v-ar numi «sciti»
sau «mongoli»? Dar de ce, il intre-
bam si noi pe academicianul Laza-
rev, moldovenii trebuic s3-i
numeascad pe rusi «sciti» sau «mon-
goli», cind Tusii au etnonimul lor:
«Slavoni»!? Ati uitat de la cine
provin rusii sau faceti o speculatie
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iieftina, tovarase membru al Aca-
|dcmiei din Moldova?!

De aici incolo toate celelalte in-
trebari insirate in articol, sint tot o
|speculatie ieftina. [ata numai a doua
lintrebare: cine le-a dat dreptul
iacestor reprezentanti ai populatiei
:iruse de a le schimba provenienta
‘moldovenilor, adica de a-i numi ro-
{mani? Dar de la cine provin mol-
dovenii $i romanii, nu de la aceiasi
romani, vorba cronicarului; de la
icine ne tragem, Artiom Marcovici,
draga pamintean transnistrean?!

Iar mai departe tot asa, pina la
ultima intrebare pe care academi-
cianul Lazarev o pune celor care
au creat asociatia «Moldova demok-
rraticeskaia»: au inteles ei oare ce
irol li se acorda de catre liderii Fron-
{tului Popular din Moldova in jocul
pro romanesc? Si daca va veni vre-
mca sa sc uneascd Moldova cu Ro-
mania, cei de la Frontul Popular
;s¢ vor da deoparte si vor spunc ca
ideea cu unirea nu vine de la ei,
ici de la rusii din «Moldova demok-
iraticeskaia» (1). Ati vazut ce miscari
strategice din posibilele manevrari
ale politicienilor ni le scoate in vi-
leag academicianul Lazarev? Si, mai
ideparte, Artiom Marcovici ne dez-
valuie: temindu-sc ca dracul de ta-
miic de vointa maselor populare din
republicd, fortele pro romanesti din
'Moldova isi camufleaza cu ajutorul
‘organizatiei «Moldova demokrati-
tceskaia» scopul actiunilor lor de -a
; transforma Moldova intr-o provincie
;a Romaniei. Hopa! lat-o, bomba
plasata in vaza cu flori. Pai, aceasta
momiie o vehiculcaza si liderii se-
paratisti din Tiraspol, tovarase aca-
demician, pentru a-i speria pe tran-
snistrenii rusi, ucraineni si moldo-
veni. Cum s-ar putea astazi infaptui
fara vointa maselor populare o
schimbare statald radicala, cum e
unirea cu o alta tara, academicianul
Lazarev nu ne explica. El face tri-
mitere la gazcta «Pravda» de la
26 martie 1990.




Vasazici, continudm s3 studiem
istoria din gazeta «Pravda». Intii a
studiat istoria din gazeta «Pravda»

academicianul Lazarev pe cind a !
fost elev si student. Pe urma si-a :

sustinut tezele de candidat si doctor
in stiinte istorice tot pe baza ar-

ticolelor din gazeta «Pravdas, toa- |
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| t3 viata ne-a «iluminat» cu aceas-
ta stiintd din gazeta «Pravda», iar
lacum, in martie 1991, tot cu gazeta
{«Pravdas ne indoapa. Oare nu cste
‘prea scump pentru stat intretinerea
junui academician care ne arunca in
|cap pleava si tarile — gunoi istoric
de o vechime de Sl de ani?

|




«...VRERE DE
CREMENE»

Aflindu-md vafa aceasta cu un grup de
colegi la Sesiunea stiintificd anuald a
Institutului de filologie romand «Alexandru
Philippide» din lasi am avut ocazia s& ascult
mai multe comunicdri interesante ce tratau
probleme de ardentd actualitate.

Profesorul universitar Gavril Istrate figura
in program cu tema «Limba si stilul poeziilor
lui Ton Pillat». {I cunosteam mai demult ca pe
un reprezentant de frunte al Scolii lingvistice
romanesti, ca pe un cercetdtor pasionat si mul-
tilateral, ca pe un colectionar neintrecut de
carte. Cind a apdrut la tribund (vorbeste tot-
deauna fard text), nec-a spus ¢i nu va trata
tema anuntata, ca azi dimineata a dat in raf-
turile bibliotecii sale de o brosurd cu pocmul
Peste prapastii de potrivnicie purtind sem-
nitura cunoscutului  poet ardelean Aron
Cotrus. Precizdm aici ci domnul G. Istrate ¢
de asemenea ardelean.

Editat in 1938, poemul n-a mai aparut in
vreo culegere a autorului. Mai mult chiar, n-a
fost macar comentat sau mentionatin literatura
de specialitate: fusese ostracizat. Valoarea de
document de arhivi ii dadea dreptul si si-l
pund la baza comunicarii. $i a inceput sd
citeasca ndvalnicul cuvint pictros, de cremene
scinteictoare, turnat in vers abrupt si fulge-
rator. Pentru o clipd ni s-a taiat rasuflarea.
Era ca un rechizitoriu peste ani...

Aron Cotrus (1891 —1961, mort in exil)
— poetsocial din speta lui G. Cosbuc — a cintat
durerea si razvriatirea motilor coboritori din
legendarul Hcria, contopind pornirca sociala
cu cea nationala si cerind dreptate pentru po-
porul ce std zid la Dunare si la Carpati din-
totdeauna.

Fulgerele miniei aruncate peste prapastii
de potrivnicie vizeazd agresivitatea imperiului
stalinist —marele pericol care plana asupra
lumii intregi.

Vocea si gesturile profesorului erau adecvate
versurilor tdioase ale lui Aron Cotrus, iar
comentariile concludente si instructive.

Nu ne-a fost greu sd venim in posesia
acestui text rar. Bundvointa dlui Gavril Istrate
fatd de basarabeni manifestatd inca de prin
anii 60, pe cind era decan la Universitatea
«A. I. Cuza», s-a dovedit si de data asta.
Datorita_acestui nobil gest poate cunoaste si
cititorul Limbii romane «versul impéritesc» al
unui Mare Roman.

Vasile BADIU
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Aron COTRUS

PESTE
PRAPASTII
DE
POTRIVNICIE

peste prapastii de potrivnicie,
eu te slavesc, naprasnica Rusie,
pentru ca nu dormi,
pentru ca ne pindesti
cu ochi tilharesti
si enormi...
si nu ne lasi sa ne-odihnim,
in picioare sa putrezim
linga tine ca-ntr-un tintirim...

in vers imparatesc
as vrea sa te slavesc,
pentru zvircolirile-ti far-de

hotare,
pentru foamea ta sfisietoare
care ne izbeste

fulgerator, hoteste,
ca de pe-o nesfirsita, — nfuriata
mare —
0 salbatica navala de-aer tare...

cine ti-ar putea blestema
riurile fara tarm,
intinderea,
fara numar, ochii
hoti
si neastimparul de care scutura
nu te poti?...

pumnii

pentru-un tindr titan mereu
nesatul,
unde-i pamint si cer
destul?!...
vreai peste noi sa-ti spinteci
rosu vad
spre Tarigrad,
cum am face si noi, poate,
rasuciti de vremi nemasurate
daca-am fi stapini pe
nesfirsirea ta,
daca am fi mai cruzi, mai rai,



daca-am avea:
pumnii tai,
plaminii tai...
daca ni l-ar arata, alb din a

vremurilor zare ’

vr-un valah de statura lui Petru-
cel- Mare —

vreai sa ne dai la o parte,
sa ne — mpingi inbezna simoarte,
pentru ca sa stapinesti cum vreai
peste aceasta gura de rai,
pind la Cornul de aur, supus,

si mai departe

catre apus...

vreai, pumnul lui Lenin, crincen
inchis,
sa ni s-arate rosu, pe cer, ca in
vis...
sa rasune razboinic poruncile-ti
crunte
smulgind singerinda-ascultare
si oarba supunere,
din munte
in munte,
de la Putna la Mare,
din Maramures la Dunare...
pina-n adinc ai vrea sa crape in
doua
muntii lui Horia...
pe toti sa ne-ngroape de-a valma,
—ntr-o clipa, istoria,
intr-o surda naruire noua...
sa nu mai iasa la drum motul cu
vorba si doina lui,
aspru, ca din piatra muntelui.

daca prin inimi nici o Volga nu
ne-a curs,
am privit de pe tarmuri, in

cojoace de urs

la hotare, in zbatere navalnica,

grea !
albiile veacurilor —Du- |

prin
narea...

ne crezi fara ieri, fara miine
si uiti c-am fost, — pentru cine
stie s-asculte
cu-auzuri de ciine,—
sub ale vremii ape salbatice,
multe:
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piatra neclintita ce ramine
intr-o fierbinteala ce n-o sa mai

scapete,
Rusie,
hidra — cu milioane de capete,
cu ochi sireti
si semeti,
tu ne-nveti

gata sa stam la lupta,

cu rasuflarea rupta,

cu pusca satula-flaminda,
pe granita verde, la pinda...

din zarea vazduhului, destinului
tau,

ni te uiti, frematind,
ca-ntr-un tau,
in gind,
in blid...

si ne faci sa facem zid

din pofta de-aparare grea,
in fata ta...

vom calca peste viata si moarte...
vom creste mai inalti
ca toti ceilalti,

ca sa vedem departe...

piepturile noastre se vor oteli
zi de zi
pentru ca ghiulelele-ti atinge sa
nu poata:
multimile ce, gloata dupa gloata,
cu pas haiducesc
la spatele nostru, s-aduna si

cresc...

desculti—

ne-om incalta cu bocanci si opinci
de otel...

cu umblete la fel...

putini—
vom creste multi, tot mai multi,
pentru ca rusine sa nu-ti fie,
puternica, trufasa Rusie,
ca-n ale bataliilor de miine vapai,
zece dintre rosii tai flacai
infrunta-pe-unul singur dintre-ai
nostri.
te asteptam in gind, in porniri,
cu mii de Horia si de Cantemiri,
cu mers si cu dirzenie far’ de



pereche,
cu aceeasi navalnica fierbinteala
straveche...

in cutremurarea oarba, adinca,
Toni uriasi vor creste ca din stinca
si, poate, n-o sa ai nici tu Ivani
destui,
sa-i potolesti pe-acesti coibani
hai-hui,
in potrivnicia crincena a
muntelui...

cruzimea ta cumplitd si rece
putea-va Dunarea pina-n adinc
s-0 sece?...

Uralii ti-or trimite oare atitea
pusti,
sa ne-nchizi in vrerile-ti lunatice
ca-n niste custi —
destrabalate ciurzi de hoti,
de boi, —
sa-mpusti
si stirpi sa poti
vulturii si soimii toti,
din noi
de peste noi?!...

ti-or trimite stepele atitea tunuri
grele,
sa maturi Carpatii cu ele?!...
sintem dintre cei ce nu se dau la
0 parte...
orice prapdd ne-ar imparte,
orice sfirsit zdrobitor am avea
gata cu totii de moarte
primim nesovaielnici, lupta cea
: mai grea...

au la raspintia primejdiilor mari
n-am trait vinjosi, voiosi,
voinici?!...

si dainuirea noastra-aici

peste cimitire de barbari,

peste urma de pirjol a Scitilor
si-a Hunilor,

nu-i oare 0 minune a minunilor?!

milioane de Ioni se razima pe
- plug, pe sapa,
pe coasa fierbinte, '
pe-aduceri aminte

RESTITUTIO

39

si privirile in departari si le adapa,
cintindu-si fiecare, dupa voia si
aleanul lui,
cintece iesite din fundul
pamintului...

dar cintecul nostru far-de hotare,
cintecul naprasnic pe care

sa se razime in spornice suisuri
solare
neamul acesta, in mersul, in truda
. lui
si-n singerarile-i rodnice, crude,

inca nu-i..

inca nu-i...

nu se aude

in zboruri zalude
in auzul oricui

si-n cuprinsul vazduhului...

nu creste inca...

nu creste,

nu razbeste,

voinic, vultureste,

din bezna adinca: —
fulger

din strafunduri oarbe de stinca —
cintecul-faur,
cintecul-munte,
cu creste carunte,

cu-adincuri si umeri de aur...

fara-acest imparatesc, salbatic

cintec,
cu aripi de flacari si vesnicii,
pamintul nu ne poate primi
in nesfirsitu-i pintec...

iti multumesc de mii de ori, Rusie,
tie,
dascalita nabadaioasa, crunta,
sasie
a vrerilor si furtunilor noastre de-
. acuma
de n-ai fi tu,
n-ar acoperi, pe-aci, si-acu,
rugina, buruienile si bruma,
ca-ntr-o salbatica pustietate,
armele noastre ciunte, uitate?!...
de n-ai fi tu,
ne-am ascuti noi oar’, asa de iuti,
acu,
cu-atita suie patima si zor:



auzurile, gindurile, virful
baionetelor?!...

eu te slavesc,
te pindesc
pentru ca esti puternica si
nesfirsita,
vrednica de vecini cu vrere de
cremene,
de vecini la mers sa ti s-asemene,
sa nu raspunda potopului tau de
pietre, cu pita...

eu te slavesc, cu mina pe pusca,
de piatra, la pinda,
printre primejdii cu limba
flaminda
ce tipa si musca...
eu te slavesc, singerind,
frematind,
cu neamul meu intreg, in
gind, —
tara a beznelor,
tu
desteptata brusc din
milioane de somnuri
in catarari lunatice, de fier |
spre cer...

vrerea noastra iute, neinfrinta

cinta

in bezna de chiote

silbatice, rupta...

izbeste-ne, de vreai, de poti,
si daca ne-om feri de lupta, —
zdrobeste-ne, subjuga-ne pe toti

§i ard cu noi,

sub vinturi si ploi,

in miazanoaptea de sloi, -

in miazaziua fierbinte,
stepele rosii, sprintene, noi,
ale mergerii tale-nainte!...

potrivnica fara margini, Rusie, —
de fierberi, de puternicie
beat
te-am blestemat,
te-am blestemat atit...
te-am iubit,
te-am urit...
cuvintele-mi singera inca in git,
pentru sufletu-fi de vedenii
junghiat,
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pentru foamea ta de infinit,
pentru ce-ai dirmat
cu suflet urias ori pitic...
pentru ce-ai zidit
din scrum, din nimic...
pentru umbletele-mpa-
ratesti
in care cresti,
te-mpleticesti,
intre da si nu,
Rusie, tu
tarina-n delir, —
trup. in care milioane de pofte
zanatice latra,
tarina tirita de-ostasi si mineri,
peste miile-ti de primaveri,
in paturile lor de piatra...

tarina salbatica
ce peste veac, apocaliptic, te
intinzi,
asa la noroc,
ca peste-o gigantica terasa de foc
si vreai sa cuprinzi,
si aprinzi,
cu arma si cuvintul —
si vreai sa strivesti’
in imbratisari imparatesti,
sub pieptul tau de fulgere
pamintul...

pasii nostri-n tot mai sprintena
; smulgere
din glodurile putrede ale starii de
loc,

gindul nostru-n goana tot mai

repede
vor sti de poveri si desertaciuni
sa se lepede,
si scapere dirzenie §i foc,
sd schimbe nenorocu-n
noroc,
si peste drumuri noi sa
strafulgere...

incd nu ne-am revarsat in
necuprins,
pina unde setea noastra de hotare
ne-a impins...
pietre de hotar
de nestramutat
sau iuti ca razmerita,
cresc pe unde-am calcat,



pe unde-om calca...

de ce nu m-ai sortit
sa fiu, 0 Doamne, peste-un veac
implinit:
aspra -capetenie de nebiruit,
om dirz, solar, cu steaud in frunte
gata pamintul intreg sa-I infrunte,
din izbinda-n izbinda,
aprig mereu,
sa smulga ochi pentru ochi si
dinte pentru dinte,
pentru ca neamul acesta al meu
sa meargd navalnic, manos
inainte...

nu ne-am cintat imparateste inca
de pe cea mai alba si inalta stinca.
a Carpatilor nostri de cutezanta
s vis,
peste vesnici pustii,
peste ape singerii,
peste furtuni, peste abis,
peste lupte uriase, peste
tintirim,
cintecul mare pentru
care-am trait,
pentru care ne zbatem,
singeram
si-traim...

drumul pe care inser azi, si
scapat,

asteapta sa fie batut pin-la
capat...
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Pavel BALMUS

IBRAILEANU
SI NOI

In linii generale, s-ar putea afir-

ma ca marele critic de la lasi (si |

nu numai de la «Viata romaneas-
cd») avea sa cunoasci realitatea in-
grijoratoare din Basarabia de la ho-
tarul secolelor XIX-XX, intii prin
intermediul lui Constantin Stere,
stabilit in vechea capitala a Mol-
dovei inci de pe la 1892—1893, apoi
datorita contactului zilnic, aproape,
cu studentii basarabeni, adusi la
1913, de catre chiar rectorul Uni-
versitatii iesene, fondatorul popora-
nismului in Romania, viitorul autor
al romanului fluviu «In preajma re-
volutiei». Aceastd cunostintd — cu-
noastere a chestiunilor basarabene
se producea, desigur, cu {nult
inainte de a poposi G. Ibriileanu
la Chisiniu, in toamna lui 1921.
Conform celor susfinute de citre
Mihai Sevastos, in Amintiri de la
«Viata Romaneasca» (ed. II, Buc.,
1966, p. 76), «..Jbriileanu n-a
cutezat sd faca dupa razboi decit
un mic voiaj, la Chisindu, pentru
a vizita pe Maria Stere, si a locuit
la fiul ei, Roman C. Stere”. Vom
nota ca, datorita adevaratei prietenii
dintre G. Ibraileanu si Maria C.
Stere, par a fi fost zimislite Amin-
tirile din copilarie si tinerefe, tran-
scrise, la 1911, in pragul implinirii
celor 4 decenii de viata a criticului,
precum s inceputul de roman
Doamna X, primul concept al Ade-
lei, dupa cit se pare. Astfel, citam
iarasi din M. Sevastos: «...Ibraileanu
il vizita foarte des pe Stere, acasa
la dinsul. Cind Stere avea | vreo
intrebare politica sau lipsea de aca-
si, Ibraileanu stitea de vorbd cu
sotia lui. Maria Stere ("majestatea”,
cum O numecau copiii sai) era o per-
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soand exceptional de inteligenta si
de cultivati, cu un caracter franc,
loial, dintr-o bucati... Odata, ea
avu a idee originala:

— Stii ce, Ibraileanu? Ca si nu te
plictisesti, cit lipseste Cotic (Con-
stantin Stere, evident! - P.B.) sau
eu, ce-ar fi sa te asezi la masa aceea
si sa-1i scrii amintirile din copilarie
si din tinerete (subl. n. - P.B.). Ti-
am si pregatit un caiet...»

Cit priveste, insi, inceputul de
roman «inspirat» de aceeasi am-
fitrioana ieseana, lucrurile par a fi
de natura mult mai complexa. Asa
cum rezultd din inscriptiile de pe
plicul in care s-a pastrat, pind de
curind, manuscrisul Doamnei X,
aceasta schitd de roman nu-i exclus
sa contind foarte mult din felul de-a
fi al Mariei Stere, destinele celor
doi prieteni impletindu-se, ulterior,
si mai strins... «Las aceste hirtii,
— marturiseste autorul, in prima de-
dicatie, — dnei Stere, sa faca cu ele
ce vrea dupd moartea mea, 1916,
mai S5, G. Ibraileanu». lar des-
tinatara, ceva mai tirziu si tot in
luna mai (1917), adauga: «In caz
de moartea mea, ramine pachetul
lui Jica...» (acesta fiind Gheorghe
— cel de-al doilea fiu, cu toate ca
manuscrisul avea sa fie pastrat de
catre fiica Liliana-Elena Beldie
Stere — P.B.). In sfirsit, autorul mai
noteaza odata: «Dau voie dnei sa
faca tot ce vrea cu aceste hirtii, chiar
fiind in viati. Garabet Ibraileanu,
6 iulie 1918". Precizam doar ca,
intre timp, in Viata Mariei Stere au
loc schimbari radicale: despariirea
de C. Stere, pledarea din Iasi, in-
cercarea de a se stabili cu traiul,
dupda Unirea Basarabiei cu Tara
(din 1918), la Chisinau, la Cetatea
Alba, Ismail, apoi, in mod definitiv,
in fosta capitala basarabeana. Pe
parcursul tuturor acestor «deplasari»
si «calatorii», in ciutarea unui cuib
familial, dna Maria Stere a intre-
tinut o bogata si insufletitoare co-
respendenta cu G. Ibraileanu, poate
unicul ei sustinator sincer, in iuresul




necazurilor. Odata stabilita la Chi-
sindu, in vara lui 1921, locuind un
timp ba la fratele ei — George Grosu
(care traia pe str. Iasului 19 — astazi
Jukovski, colt cu «Kievskaia» — azi
‘31 august”),ba la fiul ei Roman (di-
rector al scolii de viticultura situate
pe atunci la Botanica), Maria
C. Stere insista sa-1 aiba de oaspete
pe dnul G. Ibriileanu, «in sinul
familiei». Din pacate, astazi nu dis-
punem incid de nici o marturie a
marelui critic despre aceasta calato-
rie — «escapada» la Chisinau. Avem,
in schimb, unele scrisori adresate
acestuia, dupa plecarea sa, se vede
«grabitd», inspre lasi, de cea care
rcusise a-1 «smulge», pentru citeva
zile, din «vacarmul» redactional al
«Vietii romanesti». «Draga Ibrailea-
nu, —zice epistolar M. Stere, in
primul mesaj, — desi nu md socoti
ca prietena matale si ai plecat ne-
multumit de tine (probabil: «minc»!

—P.B.), tot eu ma interesez cum te |

mai simti; a fost macar cit de mic
folos din viatad la noi? Pind acum
nu stiu cum ai facut drumul de aici
la Iasi, cum te-au gasit cei de-aca-
sa?..." (ap. Scrisori catre G. Ibrai-
leanu, vol. IV, Buc., 1982, p. 18J5).
Evident, orgoliul de-a fi reusit
sa-1 aduca pe G. Ibraileanu la Chi-
sinau, «mindria» dnei Maria C. Ste-
re pentru faptul ¢a marele «hirsut»
de la «Viata romaneasca» parasise
Iasul pentru Chisindu, pentru
«Doamna X», putea si triumfe.
Desi, asa cum mentionam ceva mai
sus, criticul iesean «cunoscuse» cu
mult inainte viata din Basarabia,
mulfi basarabeni, nivelul limbii, al
culturii de aici, in mod indirect si...
suficient, pentru a-si putea permite
sa scrie despre toate acestea, gnti-
cipind popasul siu chisinduian.
Ceea ce n-a putut banui (sau pre-
supune) Maria Stere este faptul ca,
un an in urma inca, intrase in co-
respondenta cu «prietenul» ei iesean
de la «Viata romancascd» un alt
suflct feminin, care se atasase mult
de mentorul literar (prin inter-
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‘mediu epistolar!) si care il ruga in-
sistent sa vina in Basarabia, la Un-
gheni ori ... Balti. Ati ghicit: e vorba
de tinira si multpromitatoarea Olga
Vrabie (1902-1928), care a reusit
sa publice, intre 1920 si 1923, 8
poezii in «Viata romaneascd», nu
fara sprijinul activ si dezinteresat al
lui G. Ibraileanu. (In calitate de
amanunt ...curios si nelipsit de in-
teres am putea aminti si impresiile
ice i le impartaseste acestuia Maria
Stere, intr-o alta scrisoare, pe mar-
ginea primului numéar, din martie
1920, al reaparutei «Vieti romanes-
tis: «..Abe acu am citit numirul
intii a «V.r.» ...Poezii —OlgaVrabie
mi-a placut foarte, foarte mult...».
«Stimate domn, — ii comunica Q.
Vrabie, la 11 iulie 1920, criticului
si sustinatorului ei intru ale scri-
sului, — alaltaieri am venit aici la
Ungheni si, iat3, indeplinesc cu-
vintul. Eu gazduiesc la Petrea
;Nemteanu, in satul Ungheni... Va
rastept cu nerdbdare si VA rog sa
veniti cit mai repede...»; la 26 au-
gust: «...V2 instiintez ca au trecut
3 zile de cind sunt acasa, in Balti.
Asadar, Dv. n-ati venit la Ungheni
niciodata. Imi pare rau, dar Va as-
tept sd veniti macar aici, la Balti.
'Ce bine mi-ar parea sa Va vad la
inoi in casa... V4 rog mult si ve-
nifi...»; iar la 20 septembrie: «...De
acuma nu Va mai astept sd veniti
la noi. Cred ca peste vre-o citeva
zile voi veni eu cu mama Jla lasi...»
(am citat doar niste fragmente din
revelatoarea ‘corespondenta G.
Ibraileanu — O. Vrabie, reprodusi
integral in volumul-manuscris al
dlui prof. N. P. Nitreanu Olga
Vrabie-poeta: 1902-1928. Viata si
opera, Buc., 1988, caruia ii
multumim, §i pe aceasta cale, pentru
ca ne-a incredintat un exemplar din
aceasta unica lucrare!).

Un alt amanunt revelator si eloc-
vent il constituie, credem, si faptul
ca, la interpretarea si rastalmicirea
romanului Adela, in care protago-
nistul Emil Codrescu il «reprezinta»




pe G. Ibraileanu insusi, pot fi in-
vocate si numele Mariei Stere
("Doamna X"?), dar si cel al Olgai
Vrabie (poate mai putin,
conventional doar), alaturi de al.Ol-
gai Tocilescu (in acelasi sens, pro-
babil!).

Concomitent, revelatoare asupra
conceptici lui G. Ibraileanu despre
limba literard din Basarabia acelui
timp sint observatiile, sfaturile si
sugestiile date tinerei autoare din
Balti de citre mentorul de la «Viata
romaneasca». «...Din nefericire, — ii
scrie acesta Olgii Vrabie, la 26 ia-
nuaric 1920, — nu posedati bine lim-
ba romaneascd. O stiti mai bine
decit foarte multi basarabeni din
patura culti, pe care am avut ocazia
sa-i cunosc... Limba romaneasci e
pentru Dv. incd un corset care va
jeneaza miscarile. Sint convins insd
c3 nu va trece multd vreme si veti
invinge aceasta greutate. Tineretea,
puterea de asimilare, fireasca fe-
meilor, si intuitia artisticA va vor
da un mare ajutor in familiarizarea
cu limba si cu finetele ei. La acest
rezultat veti ajunge cu atita mai
repede §i mai usor, cu cit veti vorbi
mai mult §i veti citi mai cu sirguinta
romaneste... Cum vedeti, gratie is-
toriei nenorocite a Basarabiei, tre-
buic sa treceti printr-un purgatoriu.
Dar sa speram ca va fi scurt...». La
inceputul lunii martie, acelasi an
(1920): «...Vad ca ati avut noroc
sa gasili si acolo carti, in majoritatea
lor, bune. Dar nu tot ce aveti e
bun si potrivit pentru a vi fami-
liariza cu cea mai buni limba ro-
maneascd...» (Amintim ci Olga
Vrabie incepuse prin a scrie poezii
in ruseste, traducind, in aceeasi lim-
ba, si din literatura romana, incer-
cind chiar o transpunere, fragmen-
tara, ce-i drept a Luceafarului cmi-
nescian—P.B.). In continuarea ace-
luiagi ravas, scris tocmai in luna cind
reaparea si primul numar al «Vietii
romanesti» (martie, 1920), in care
erau incluse § poeziile Olgii
Vrabie: Ma vei chema? si Fantezie,
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IIbraileanu isi «consola» parca dis-
|cipola: «...Nu va jenati de mine si
fnici s3 nu va temeti ca ati publica
|ceva ce e slab. Interesul Dv. e si al
‘revistei. Nici Dv. nu aveti interes
'sd publicati ceva slab, nici revista
‘nu arc interesul sa publice ceva
slab...» In cea de-a treia scrisoare,
adresata la 27 martie 1920, reluind
discutia despre «admisibilitatea»
provincialismelor si a formelor dia-
lectale in poezie, criticu} isi asigura
corespondenta: «...V3a rog sa mi cre-
deti ¢3 in (poezia lui) Eminescu sint
mai multe «moldovenisme» decit la
D-ta. Eminescu, la rima, pune des
forma moldoveneasca. Goga
iarasi sint multe ardelenisme. Si
trebuie sa stiti ca ardelenismele au
mai putin drept in literatura decit
moldovenismele, pentru ci
literatura s-a dezvoltat mai ales in
Moldova...». Venind vorba de
poeziile pomenite inserate in «Viata
romaneascd», tot el «se explicd» in
felul urmator: «..Am pus in josul
poeziilor D-voastra «Balti», caci
vreau s stie lumea ca a inceput sa
vorbeasci si Basarabia. Pind acum
am avut publicisti (putini) de acolo.
D-voastra sinteti primu! beletrist.
Mai sint citiva, care nu conteazi...».

De subliniat, ca acestea nu sint
niste opinii «de circumstanti» ori
simple complimente adresate uneci
tinere incepdtoare ce urma inca si
se afirme. Deschizind numarul in
cauzd al «Vietii romanesti», la p.
166-167, la rubrica «Miscellanea»,
semnati de P. Nicanor et CO, adica
de G. Ibraileanu si C. Stere (?),
citim informatia in Basarabia si pes-
te munti: «In sfirsit, dupa veacuri
lungi de apasare si de negura, dupi
nesfirsitele si tragicele alternative
ale marelui razboiu al omenirii,
ceea ce au rivnit nedeslusit atitea
generatii, ceea cc au vazut cu ar-
doare parintii nostri, ceea ce am
voit cu hotérire noi, — s=a implinit
si s-a implinit integral... Cum forta
culturii este rezultatul unei cit mai
intinse colaborari, caderca granige-




lor izolatoare deschide, fard indo-
iala, si literaturii noastre posibilitati
in proportie cu puterile adevarate
ale neamului intreg.

Daca pina azi literatura noastra
n-a ajuns de insemnatate europea-
na, aceasta se datoreste nu numai
tineretii ei, ci, credem noi, §i trun-
chierii la care ne-a supus istoria ne-
miloasa... Basarabia, care , un secol
intreg, a fost tinuta in intuneric, n-a
contribuit aproape cu nimic la li-

teratura noastrd. Numai de citiva !

ani, numai dupa cele dintii lovituri

aduse tarismului de razboiul cu Ja- |

ponia, a fost cu putinfa s3 se in-
firipeze oarecari- inceputuri de cul-
turd romaneasca. Ca o urmare, s-au
putut ivi cifiva scriitori, dintre care

pe cei mai insemnati, ca d-nii Hali-

pa si Nour, cititorii nostri ii cunosc.

Acum, odata cu restabilirea ve-
chilor hotare, cultura nationala
capatind imbold si putere deplina
acolo, unde atita vreme fusese
inibusita, Moldova de peste Prut nu
mai este impiedicata de a contribui
la literatura romana, in aceeasi
masurd ca si Moldova de dincoace
de Prut. Unele semne pline de
fagaduinti se arata de pe acum.
Scriitori ca d-nii Gore, Ciobanu,
Leon Donici, d-ra Olga Vrabie, pe
care «Viata romaneasca» isi va face
o placere si o onoare si-i prezinte
publicului romanesc, sint’o dovada

cd nadejdile noastre vor fi insotite |

de greutati neobisnuite... Scriitorii
generatiei actuale, tinuti departe de
viata intelectuala de la noi, crescuti
in cultura ruseasci, au si vor mai
avea incd de luptat pina ce-si vor
insusi deplin limba noastra literara.
In schimb, ei vor imbogati
patrimoniul nostru literar cu tot
ceea ce a pus in sufletul lor mare
literatura ruseasci, bogata in pro-
bleme".

Dat fiind caracterul «inedit»,
aproapé necunoscut, al unor atare
fragmente multgriitoare pentru noi,
basarabenii de ieri si de azi, ne ce-
rem scuze pentru faptul ca le re-
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producem in extenso si ne grabim
s& mai citdm citeva opinii ale ma-
relui critic iesean, din aceeasi epo-
ci, mai putin relevate. Bunaoara,
in culegerea Cultura si literatura,
aparutd in 1920, la Bucuresti, in
colectia «Biblioteca pentru toti» (nr.
1459-1460), reluata (far3 escul Ca-
racterul specific in literatura ro-
mand), in seria «Foi volante» a edi-
turii"Viata romaneasci”, cu titlul
dublu Dupa razboiu. Cultura si
literatura (lasi, 1991), desprindem
din articolul inainte si dupa razboiu
parcd niste continudri (sau antici-
pari) ale gindurilor expuse deja:
«..contributia pe care o vor aduce
romanii de peste Prut si de peste
munti, fie ca creatori, fie ca public,
va da literaturii noastre un caratter
deosebit. Romanii de peste Prut vor
aduce preocuparile morale si filo-
zofice ale marii literaturi rusesti, cu
care §i de acum inainte continul si
fie familiarizati...» Si ceva mai jos:
«...Dar acest-cimp se va largi (dupa
1918 — P.B.), si inca imens, prin
alipirea provinciilor pina acum sub-
jugate. In Basarabia, numai la in-
ceputul martiriului ei, citad vreme a
mai pulsat acolo viata «moldove-
neascd» a intregii Moldove dinainte,
au mai aparut citiva scriitori, nein-
semnati (Russo s-a dezvoltat din-
coace de Prut) — si numai de citiva
ani incoace, de cind a inceput acolo
0 migcare romaneasci’ de redestep-
tare, —s-auivitciteva umileincercari
literare. Incolo, vreme de mai mult
de jumaitate de secol, Basarabia n-a
produs nici un scriitor (Hasdeu, ca
si Russo, s-a dezvoltat in Romania.
liberd). Si aceasta pentru ci acolo
orice cultura romaneasca a fost im-
posibila. Daca intimplarea ar fi facut
ca Eminescu sau Creanga sa se nas-
ca peste Prut, ei ar fi rimas niste
simpli muritori de rind, cici nu ar
fi putut ajunge nici macar scriitori
rusi, avind o altd traditie §i o alta
limba materna decit cea ruseasca.
Iar noi sintem convinsi ca, daca
Basarabia ar fi ramas a noastra, ea



ar fi contribuit la literatura romana
tot atita, cit si Moldova, caci nu
avem nici un motiv s3 credem ca
jumatatea de peste Prut ar fi fost
inferioara jumatatii de dincoace. Si
sintem convinsi ca, intrind in curen-
tul cel mare al vietii romanesti, Mol-
dova de peste Prut va da literaturii
noastre un contingent de scriitori
tot atit de insemnat si de pretios,
ca si acela pe care-1 da in fiecare
epoca literard Moldova de dincoace
de Prut..." '
Ramine de subliniat caracterul
conventional, pe alocuri chiar dis-
cutabil, dar in acelasi timp actual,
in multe privinte, al afirmatiilor lui
G. Ibraileanu ce ar viza parca si-
tuatia la care ajunsesem § in

«R.S.S.M.», republica de facturd im- |

perialista. «Ca si ispravim, — isi
incepe autorul un nou paragraf (*)
al eseului Problema limbii literare,
— s& considerdm problema limbii li-
terare cu privire 1a romanii de peste
Prut si de peste Carpati. In Basa-
rabia, problema limbii literare se
pune intr-un chip special. Taranii
de peste Prut vorbesc moldoveneste.
Fiii.lor, intrati in scolile romanesti,
vor fi in aceeasi situatie ca si fiii
celor de dincoace de Prut: vor in-
vata limba literara in scoald. Cu o
greutate mai mult, insi. S3 ne ex-
plicam. Dincoace de Prut, fiul de
taran invata limba literard si din
mediul ordsenesc in care se invir-

teste. In Basarabia, un mediu ro- |

manesc orasenesc mai nu exista.
Fiul de taran ramine s3 invete limba
cultd numai din carti.

Tirgovetii romani din Basarabia
in general cunosc mediocru limba
romani. Crescuti in scolile rusesti,
adapati la cultura ruseasca, ei stiu
si vorbesc romana cu mai multa sau
mai putina greutate. Chiar acei care
stiu bine moldoveneste, adic3 limba
faraneascd —singura limb3 roma-
neas¢d din Basarabia — nu cunosc
limba noastra culta, atit de impes-

trifatd de neologisme. Aceste neo- |

logisme, fiind §i de provenienta
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ifranceza, pentru dinsii sint cu atit

mai greu de invatat, cu cit ei nu
cunosc limba franceza, decloc sau
putin studiata in scolile rusesti.

Sa se mai adaoge ca pentru ei
sint necunoscute $i «neologismele»
formate in sinul limbii romane, de
catre carturari. Asa, de pilda, un
basarabean, ca si un taran de din-
coace de Prut, nu stie ce inseamna
«amintire» (cuvint cult), ci numai
«aducere aminte».

Acestea toate, insa, sint o piedica
putin insemnatd pentru intindcrea
limbii literare in Basarabia.

Basarabenii n-au limb3 literara.
Din cauza asta n-au nici o apucitura
cu care trebuie luptat. Ei n-au decit
de invatat limba literard, pe care

{le-o vom pune noi la indamina...»

Este clar, speram, din cele re-
latate, in ce consista relatiile ce le-a
avut G. Ibraileanu cu noi, basara-
benii, in ce masurd ne-a cunoscut
criticul iesean de la «Viata ro-
maneascd», atit pasurile, «speci-
ficul» cit si problemele de cel mai
divers caracter, in special cele ale
limbii — «graiului moldovenesc», de-
a binelea rusificat, atunci, dupi un
secol de robie, ca si astazi, dupi
aproape cinci decenii de socialism
sovietic, in sfirsit falimentar.




Anatol CIOBANU,
doctor in filologie

NORMELE

DE
PUNCTUATIE
IN VIGOARE (1II)

NEUTILIZAREA VIRGULEI

IN CADRUL FRAZEI |

Vom mentiona chiar de la inceput |
ca in urma aplicarii principiului for- |

mal-gramatical in punctuatic, fraza
s-a dovedit a fi unitatea sintactica
cea mai «incarcati» de virgule. Re-
gula suna dur, aspru, necrutdtor §i
ircvocabil: «in cadrul frazei propo-
zitiile subordonate sc despart (ori
sc¢ izoleazd) prin virgule de propo-

zijiile regente (ori principale) in

toate pozitiile». Accastd «prescrip-
tie» nu lua in consideratie nici into-
natia, nici pauzele, nici continutul
mesajului, nici intentiile celui ce
scric... In urma aplicarii unei ase-
menea reguli, textele editate au fost
ticsite cu virgule afone sau «mute»,
adica virgule ce nu cereau nici un
fel de modificari in registrul melo-
dico-intonational la citirea cu voce
tare a cutarui sau cutarui fragment.
Ei bine, iatd cd a venit timpul sa
ne clibcram de balastul punctuatio-
nal, sd nu mai plasam virgula numai
in scopuri formal-structurale, dena-
turind fara mila specificul ritmico-
melodic al limbii noastre natura-
le[1].

In cele ce urmeaza vom analiza !

uncle cazuri concrete de neutilizare
a virgulei in cadrul frazelor cu di-
ferite tipuri de propozitii subordo-
nate.

Asadar; virgula nu se pune:

I. La subordonatele completive
plasate in postpozitia propozitiei re-
gente. A se compara:
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(1). Nu stiam ca ai fost la mine.

si

(2). Ca ai fost la mine [,] nu
stiam.

In cazul (1) la intersectia pro-
pozitiilor nu sesizam nici un fel de
pauza, nici un fcl de intrcrupcie a
cursului vorbirii, pc cind (2) situatia
sc schimba: aici intonatia sc deru-
leazd pc linic ascendentd pind la
propozitia principald, la intersectia
cu accasta involuntar se face o pauzi,

apoi intonatia mergc pe descend-
enta pina la secmnul punct.

latd citeva exemple de fraze cu
subordonate completive neizolate:

Posteritatca nu vreau sa afle ca
am suferit de foame din cauza fra-
ltilor mei. (M. Eminescu).

i In poarta sta o fetita si se uita
printre lcaturi cum prinde el (Ghe-
orghe) postoroncile. (1. Druia).

O femeie cuminte intclege care
cste viata ci si stic cec are de facut.
(M. Sadoveanu). :

Am sa-1i spun cu unde opresti.
(M. Precda).

Subordonatcle completive intro-
dusc in cadrul frazelor de mai sus
prin jonctivele care, ce, c8, + verb,
rcum, unde sc afla in postpozitie fata
‘de regentele lor si chiar in imediata
|apropicre de verbele-predicate ale
acestora, ceca cc le face a nu fi
intonate in mod expres. Mai mult
decit atita, din punct de vedere se-
mantic propozijiilc -subordonate
completive postpuse ‘sint ca si cum
«cerute» dec verbele-predicate din
propozitiilc rcgente. Aceste verbe
tin de anumite grupe scmantice (vo-
luntatis, desiderandi, putandi, co-
gitanti, sentiendi etc.) si in uzul
concrct au nevoie, de reguld, de o
complinire semantica. In cazul nos-
tru aceasta din urma,isi face aparitia
printr-o  subordonatia completiva
postpusd, care va ramine, fireste,
neizolata.

Tinem sa subliniem inci un mo-
ment de mare importanta. Intrucit
propozitiile subordonate completive
sint destul de frecvente in limba




romana (cam 25 la suta din ficcare
mic de subordonatc ce pot fi in-
tilnite intr-un text coerent) [2] si pe
deasupra se mai introduc in cadrul
frazei de cele mai multe ori prin
jonctivul «universal» c¢d, regula
enuntatad privind neizolareca com-
pletivelor in postpozitie ne va scuti
de zeci si sute de pretinse grescli
de punctuatie. .

II. La subordonatele atributive
determinate.

Se stie ca gramaticile limbilor
romanice delimiteaza doua tipuri de
propozitii subordonate atributive:
determinative si explicative. Deter-
minative sint subordonatelc care in-
tegreaza sensul propozitiei regente.
Se stie ca fara aceste subordonate
propozitiile regente ramin sinsec-
mantice, fara inteles inteligibil. Din
cauzi ci raportul de depcndenta
dintre subordonatele in discutie si
regentele lor este foarte strins, la
intersectia lor pauza e aproape in-
sensibila si, prin urmare, nu se mar-
cheazd prin virguld. Profesorul
universitar Corneliu Dimitriu scric
pe deplin justificat: «Propozitiile
atributive determinative, determi-
nind regente insuficiente, sint in-
dispensibile pe linga regentele lor,
de care nu sint secparate prin pauza,
adica sint neizolate» [3].

Sa urmiarim unele exemple:

(1) Natiile care au pierdut sirul
obiceiurilor pdrintesti sint natii fara
radacini... (Al Russo)

(2) Taranul ce nu-si seamdnd
pdmintul primdvara nu mai are la
ce trai anul intreg. (I. Druta).

(3) Poporul care subjugd un alt

popor isi gaseste lanturile sale. (Din

presa).

Daca am incerca sa eludam ori
sa eliminim subordonatele atribu-
tive subliniate in frazele citate, ne-
am convinge cu usurintd ci acest
lucru este imposibil. Ce mesaj, de
exemplu, ar "transmite propozitiile
(1) Natiile sint natii fard raddcini...

(2) Tdranul nu mai are la ce trdi-

anul intreg... (3) Poporul isi gaseste
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lanturile sale? Nici un mesaj ac-
cesibil. Ba mai mult chiar: ele il
derutcaza pc cititor.

Propozitiile subordonate atribu-

itive determinative pot avea doud

pozitii in cadrul frazei: a) in mij-
locul rcgentei si b) dupa regenta.
Locul ocupat in fraza nu are reper-
cusiuni modificatorii pe plan seman-
tic si intonational. l1ati unele atestari
de fraze cu propozitii subordonatc
atributive asezate in

a) intcrpozitic:

(). Omul care nu-si iubeste
neamul estc un fariseu. (D. Mat-
covschi)

(2). Omul care-a fost-la Putna a
trait intr-adevar. (Adr. Pauncscu).
(3). Si-un steag ce nu cuvintd
O apa moarta este. (Gr. Vieru)

b) postpozitie:

(1). La ordinea zilei s-a pus ches-
tiunea ca in oras sd nu mai vind
oameni intimpldatori. (N. Costenco).

(2). Erau doua zile din seara
aceea de cind a trecut Gheorghe pe
lingd Rusanda fard a se opri. (I.
Druta) -

Nu e greu de observat ca in sta-
tutul lingvistic al subordonatelor
atributive determinative rolul deci-
siv ii revine factorului semantic si
nu celui pozitional. Orice loc ar ocu-
pa in cadrul frazei, atributiva rami-
n¢ determinativd si nu se izoleazi
prin virgula atita timp cit fara ea
regenta e pur si simplu acomunica-
tiva, neinformativa.

Cu totul alta este situatia cu pro-
pozitiile subordonate atributive ex-
plicative. Acestea au misiunea de a
completa, a detalia, a explica, a des-
fasura continutul propozitici regen-
te. Ele, la drept vorbind, nu sint
absolut necesare pentru intelegerea
celor comunicate in propozitia re-
genta si de aceea sint insotite de o
pauzi la intersectia cu propozitia re-
genta, ceea ce in scris se marcheazi
prin semnul virguli. Acad. Ion Co-
teanu semnaleaza c3 atributivele ex-
plicative «adauga si ele un amanunt,
care insid nu este neapdrat nece-



sar»[4]. Dupa opinia eminentului
cercetdtor «ele pot si lipsi din fraza
sau se pot transforma in apozi-
tii» [§], iar in scris «se pun intre
virgule»: Pasirile, care sint fiinte
bipede, au corpul acoperit cu pene.
Pasarile, fiinte bipede, au corpul
“acoperit cu pene.

Nu avem nici un pic de indoiala
ca subordonata atributiva care sint
fiinte bipede este intrucitva super-
ficiala, deoarece nu se simte o strin-
gentd necesitate a ei pentru a
intelege sensul axiomatic al propo-
zitiei regente pdsdrile au corpul
acoperit cu pene. ,

Sa mai ilustrdm cele spuse despre
subordonatele atributive (carec se
izoleaza intotdeauna) cu dould ex-
emple atestate:

(1). La vreo citeva zile dupa asta,
imparatul face un ospat mare in
cinstea nepotu-sau, la care ospdt au
fost poftiti cei mai strdluciti oaspelti.
(I. Creanga).

(2) Herdelea numai acuma des-
coperi pe Eugenia, care ii zimbi
prietenos. (L. Rebreanu).

Si in cazul (1) si in cazul (2)
registrul tonic nu poate fi cuprins
intr-o singurd respiratic. Aspectul
de fond al regentelor ne «satisface»
curiozitatea, noi intelegem despre
ce este vorba si tocmai de acecasta
curba intonationala cobecari la in-
tersectia cu atributiva explicativa
chemind si o pauzi pe care o mar-
cAm prin semnul virgula.

Dar sa revenim la subordonatcle
atributive determinative. Am relatat
deja ca pentru delimitarea si iden-
tificarea lor in cadrul frazei apelam
la criteriul semantic. Avem de ada-
ugat insa ca acest criteriu mai poate

fi acompaniat si de unele momente |

de ordin oarecum formal. Primo:
articularea substantivului  deter-
minat din propozitia regenta cu ar-
ticolul substantival hotarit. De ex.:
«Cred ¢3 libertatea e cea mai mare
nenorocire pentru poporul care nu-i
copt s-o aibd (L. Rebreanu)[6].
Secundo: prezenta cuplurilor core-
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lative: acel... care, acel... ce, acela...
unde, acea... ce etc.:

Eu cint pe acei ce-n jug si chin

Pe-a lor spinare tara tin (A.
Mateevici).

‘Terzo: Referirea subordonatelor
la unele substantive abstracte de
tipul faptul, ideea, gindul, conclu-
zia, impresia, premisa, teza, ches-
tiunea, convingerea, pdrerea etc. De
ex.:

Ne bucurd faptul cd am devenit
o republicd suverand. (Din presa).

Dupa doui zile a venit vestea cd
soacra s-a pornit cu tot cu nepoate...
(1. Druta).

Quarto: utilizarea atributivelor in
cadrul unor expresii fixe ca sap-
tdmina ce trece, duminica ce vine,
anul ce vine etc.

In calea timpilor ce vin

O stea s-ar fi aprins. (M. Emines-
cu) '

In fata anilor ce vin

Imi scot ciciula si ma-nchin

Pin-la pamint. (P. Zadnipru)

Din cele spuse mai sus nu este
greu de constatat ci insuficienta
semantica a propozitiei regente con-
tinu a fi un indiciu sigur si constant
de delinritare a subordonatelor atri-
butive determinative (neizolate) de
cele explicative (izolate). Celelalte
criterii vin doar sa confirme o data
in plus rolul decisiv al sensului in
procesul identificarii subordonatelor
atributive ce nu trebuie izolate in
cadrul frazei.

III. La propozitiile subiective.

Desi nu avem o conceptie unanim
acceptatd privind subiectiva, putem
afirma totusi ca e vorba de o pro-
pozitie considerata ca subiect pe lin-
ga un verb reflexiv impersonal (to-
tal) sau pe linga o locutiune verbala
impersonala din propozitia regenta
[7}). E vorba de verbe ca se intimpla,

se pare, se cuvine, se poate, se
cheamd, se nimereste, se face elc.
st locutiuni de tipul e bine, e rdu,
e posibil, e regretabil, e imposibil,
e limpede, e adevdrat s. a. m. d.
Drept subiect pe linga aceste unitati



impersonale vor servi propozitiile
numite, in mod conventional, sub-
iective. Dat fiind faptul ca subiectul
nu se desparte de predicat prin vir-
gula, urmeazi ci si propozitia sub-
iectivi nu poate fi detasata printr-un
semn de punctuatie de regenta. lata
citeva cxemple atestate:

(1) Se intimpla ca omul grescs-
te...(Din presa)

(2) Se pare cum ca-i alta toamna.
{M. Eminescu)

(3) Bine ar fi de-ar vorbi cineva
cu Ichimas. (I. Druta)

Trebuie 53 mentionam ¢a in ex-
emplele (1), (2), (3) nici propozi-
tiile regente, nici cele numite sub-
iective nu pot functiona in mod in-
dependent. Continutul_lor semantic
¢ de asa naturd ci ele se comple-
teaza reciproc si numai astfel reu-
sesc a transmite un mesaj inteligibil.
Mai intervine aici §i elementul in-
tonatia. Unitatile sintactice de care
ne ocupam se citesc fluent, cu un

tempo lent, cu o transa sonord usor

ascendent-descendenta fara pauza-
tie la intersectia partii regente si a
subiectivei propriu-zise. Fuziunea
semantica si uniformitatea intona-
tionala au si conditionat absenta vir-
gulei la intersectia componentelor
structurale ale frazelor cu propozitii
subiective. Sa ne mai oprim atentia
la unelc atestari.

(1) E rau cind ramii singur. (1.

Druta).

(2) Orice fel de meserie

Nu-i rdu ca omul s-o
(Folclor).

(3) Ce bine-i cind ai undeva un
pdr sdlbatec si 0 mamd. (V. Teleu-
ca)

Din seria de exemple citate nc

stie.

poate retine atentia in mod special’
(2), deoarece aici propozitia sibiec- .

tiva «imbratiseazi» regenta formata
din locutiunea impersonala nu-i
rdu. Aceastd situatie structurala
specifica atrage dupi sine o into-
natie discontinua, dar care nu e
de naturd a chema s§i o pauzi se-
sizabild intre locutiunca imperso-
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nald negativd nu-i rdu si frintura
de propozitie si subiectivd ca omul
s-o0 stie. Tocmai din acest motiv vir-
gula n-a mai aparut la intersectia
elementelor structurale din (2).
IV. La propozitiile predicative.
Numim predicativd propozitia ca-
re scrveste drept nume predicativ
pe lingad verbul copulativ a fi sau
pe lingd un verb semicopulativ (a
ramine, a se face, a deveni etc.)
din propozitia regenta. Intr-o pro-
pozitie ca Lumea-i cum este... (M.
Eminescu) segmentul cum ¢ste cchi-
valcaza cu adverbul asa, ce ne apare
cu functia de nume predicativ. Deci
Lumea-i asa... Fosta propozitie pre-
dicativa s-a comprimat intr-un sim-
plu nume predicativ, iar intre acesta
si verbul de relatie virgula nu se
plaseaza per definitionem (a sc
compara: lonel este elev, Vasile a
devenit student etc.). Asa sc face
ca propozitiile numite predicative
nu au de ce a se desparti prin vir-
gule de regentele lor. Sa ne oprim

fugitiv la uncle exemple atestate:

(1) Eu rdmin ce-am fost: roman-
tic. (M. Eminescu).

(2) Barbatul meu ii cum ii piinea
cea calda. (1. Creangd).

(3) Lucrurile is cum nu se poate
de limpezi. (1. Drutd).

(4) Eussint asa cum sint. (N. Cos-
tenco).

In (1) propozitia predicativa se
comprima intr-un adjectiv (comp.:
Eu ramin cec-am fost: romantic —>
Eu ramin romantic); in (2) com-
primarea ajunge la un adjectiv la
gradul superlativ absolut (comp.:
Barbatul meu ii cum ii piinea cea
caldd - Barbatul meu e foarte
bun); in (3) se constata acelasi lucru
ca si in (2) (comp.: Lucrurile is cum
nu se poate de limpezi —> Lucrurile
is foarte limpezi); in (4) sc ajunge
la un adjectiv nehotarit (comp.: Eu
sint asa cum sint. —> Eu sint astfel).
Asadar, putem conchide usor ci
toate propozitiile analizate au un
statut de veritabile nume predica-
tive, iar acestea din urmd dispun



de trei caracteristici: a) constituic
un tot intreg semantic si functional
cu verbul de relatie; b) se cuprind
intr-o structurd tonic3; c¢) nu cer
nici un fel de semne de punctuatie.
Acestea fiind spuse, ne putem usor
da scama de ce asa-zisele propozitii
predicative nu sc despart prin vir-
gula dc regentele lor.

NOTE

1. Pentru informare a se vedea: Norme
ortografice, ortoepice si de punctuatie ale
{imbii romane. Chisindu, Lumina. 1990, p.
7078; Dumeniuk L, Matcas N., Rusnac G.
Indrumar de ortografie. Chisinau, 1990, p.
7781; Ciobanu A. Limba maternd si
cultivarea ei. Chisinau, 1988, p. 263—300.

2. Vezi: Pinzaru E. Sondaje statistice
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“«Limba i literatura moldoveneascd», 1968,
Nr. 8; Ciobanu A. Probleme dificile de
gramatica. Chisiniu, 1969, p. 76—82.

3. Dimitriu C. Gramatica limbii romane
exptlicata. lasi, Junimea, 1982, p. 235.

4. Coteanu 1. Gramatica. StilisticA. Com-
pozitie. Bucuresti, Ed. st., 1990, p. 42.

5. Coteanu 1. Op. Cit. p. 42.

Cf. Gramatica limbii romane, vol. II. Sintaxa.
Buc., 1966, p. 266; E. Teodorescu. Propozitia
subiectivd. Buc., 1972, passim; N. Matcas.
Probleme dificile de analizdA gramaticala.
Chisindu, 1978, passim; Coteanu 1., Op. cit.,
p. 221; Dimitriu C., Op. cit., p. 171—173.

6.Criteriul acesta este foarte frecvent, dar nu

"si absolut. Intilnim destulc cazuri cind o
subordonata atributivd determinativa se refera
la un substantiv nearticulat cu articolul hotarit:
«Am aflat cd sint pe lume {ari unde
bomboanele nu se vind {a numar, ci ia cintar».
(1. Druta) '

7. Cf. Gramatica limbii romane, vol. 11
Sintaxa. Buc., 1966, p. 266; E. Teodorescu.
Propozitia subiectiva. Buc., 1972,passim; N.
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SINONIMIA
I=A

IN EVOLUTIE
ISTORICA

Din cite se stic pind acum despre
scrierea textelor romanesti cu litere
latine, semnul & a aparut pentru pri-
ma datd intr-o «incercare de orto-
grafie romano-latind rationata» de
o femeie, dupa cum spune D. A.
Sturdza in revista «Columna lui
Traian» din anii 1877. Nepoata lui
Mihai Viteazul, fiica lui Patrascu-
Voda, llinca Leurdeanu, femeie sco-
litd, care a trait in tinerete multi
ani la Viena, a lasat posteritatii cite-
va «semndturi» ample, de tip medi-
eval, pe diverse documente dintre
anii 1640 si 1660. Prof. Emil Vir-
tosu reproduce integral citeva din
aceste semnaturi. Ele toate au, cu
mici variatii de separare a cuvin-
telor, urmatoarea forma: «ieu Ilinka
fata alu patrasku Voda» [...]. In
jasemenea texte scurte este folosita
ipentru prima datj litcra 4 in cuvinte
{romanesti. Tot dupa Emil Virtosu,
reproduc §i un text mai lung, ca sa
s¢ vada ca se foloseste ¢ nu numai
pentru cuvintele Pdtrascu si Vodd,
ci pentru alte cuvinte: «ieu Ilinka
fatalu patrasku Voda marturisask si
cu stire nostra ieste acesta tokmela»
{...]. In mod constant Ilinka Leur-
deanu reproduce, prin litera 4, su-
netul 4. In alte texte cu litere latine
publicate inainte de secolul al XVII-
lea, accasta litera nu apare niciodata,

Ea reapare la sfirgitul secolului al
XVIll-lea in gramatica lui Micu si
Sincai, care astazi poate fi consultata
in orice biblioteca gratie traducerii
si editarii ei de catre prof. Mircea
Zdrenghea. In ortografia cuvintelor
romanesti din editia I a. acestei




gramatici apar scrise cu ¢ cuvintele
tirg, cit (scris qvat), tirziu (scris ta
rdiu), in celelate cazuri sunetul i
este scris cu a, e, i. Litera a capata
importanta mai mare in editia a II-a,
din 1805, cind apare pentru o=

si cind e si i apar in locul literelor
respective fara accent circumflex
din editia I, tot pentru sunetul £
Cele doua editii ale acestei gra-
matici au decis soarta si valoarea
literei ¢ in ortografia noastra.

Timotei Cipariu, marele invatat
de la Blaj al secolului al XIX-lea,
continuind, ca figurd proeminenta
a scolii latiniste, activitatea filologica
a Scolii Ardelene, ar fi vrut sa-l
elimine pe & cu valoarea f si sa-1
foloseasca pentru a rezultat din con-
tragerea a doud sunete in evolugia
istorici a flexiunii substantivului si
a verbului: «noi am fi proiectat ca
& sa se scrie numai unde a tonic e
contras din doi a, si de aici am fi
propus, de exemplu, ca imperfectii
de conjugatiunea I sa se scrie cu ¢
in toate persoanele, precum io lau-
dam» [...].

In secolul al XIX-lea, valoarea li-
terei @, in mozaicul de sisteme or-
tografice romanesti, era /a/, /da/ si
/t/. Intrucit, pina in 1881, la noi
n-a existat o ortografie unica obli-
gatorie, scrisul vremii utiliza pe 4
cu cele trei valori, astfel cA uneori
e greu de precizat, dupa grafia cu-
vintului, ce sunet era reprezentat
prin a. Bineingeles, confuzia apare
mai ales in cazul valorilor & si i,
valoarea a fiind mai rar3 si mai usor
de identificat. Prin sistemul orto-
grafic din 1881, votat de Academia
Romana (proaspat infiinfata prin re-
organizarea fostei Societati Acade-
mice de la 1867), literele notate cu
accent circumflex, deci si 4, dar si
e, 1, o, u, se specializeaza pentru
/i/. In ciuda faptului ca Academia
declard sistemul siu ortografic ca
«general si obligatoriu», respectarea
acestor norme unice lasa foarte mult
de dorit, inclusiv in ceea ce priveste
scrierea cu 4, care continua s3 aiba
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in practica scrisului atit valoarea 4,
cit si valoarea i. Specializarea lui a
pentru /i/ in corpul cuvintelor (la
inceput si la sfirsit folosindu-se i)
se obtine prin reforma ortografica
din 1904. In acel moment apare si-
nonimia &=1/1/ in ortografia noastra.
In raport cu sinonimiile din orto-
grafiile anterioare: ¢ =e=0=1=
/i/ aceasta este, incontestabil, un
semn de simplificare. Dar, intre
1904 si 1932, cind spiritul epocii
era in favoarea unei ortografii «cit
mai fonetice», chiar si aceasta sino-
nimie simpla a fost considerata in-
compatibild cu spiritul stiintific care
sc'cuvenea sa fie respectat in scrie-
rea corectd. Accst spirit stiintific
crea cit mai multa simplitate si ratio-
nalitate in normele ortografice. O
revistd de mare prestigiu cum cste
si a fost «Viata romaneasci» milita
pentru {, preluind astfel ideile unor
reprezentanti de frunte ai intelec-
tualitdtii romanesti care nu acceptau
sa scrie decit cu i. Este de retinut
faptul ca titlul revistei nu a fost scris
cu g decit intre 1948 si 1954 si ince-
pind din anul 196§, cind s-a rein-
trodus aceastd literd in ortografia
noastra.

in 1925 se tine la Bucuresti Con-
gresul Filologilor Romani. Al doilea
se tine la Cluj in 1926. Dupa cum
relateazd Mihai C. Gregorian, cele
doua congrese iau in dezbatere pro-
blema ortografiei si decid sa pro-
puni Academiei Romane scoaterea
literei a din alfabetul roméanesc,
considerindu-se ca o singura litera
pentru sunetul [ ar simplifica foarte
mult regulile de scriere. Se opteazj
pentru {, intrucit, conform regulilor
din 1904, acesta este mult mai des
folosit decit a (el se foloseste atit
la inceputul si sfirsitul cuvintului,
cit si in interiorul lui in anumite
derivate de la cuvinte care incepeau
cu I, de ex., neimpacat, in forme
flexionare sau in derivate ale unor
cuvinte terminate cu ! ca forma-tip,
de ex. uricios). In aceasta decizie
a jucat un rol si faptul ca  avea o



mult mai indelungata traditie in no-
tarea consecventa a lui /i/. In scri-
erea chirilici exista un semn ase-
manator cu i, care intr-o forma usor
modificati a fost folosit pentru sune-
tul i in perioada alfabetului mixt,
alfabet de tranzitie intre scrierea
chirilica si cea latina, folosit in anii
1830—1860. In opozitie cu i, litera
a a avul mai multe valori in istoria
ortografiei noastre, deci traditia
scrierii corecte nu era in favoarea
ei.

La inceputul anului 1932, Aca-
demia acceptd propunerca filologi-
lor romani si este pe punctul de
a-si formula regulile ortografice ale
reformei sale din acel an prin pas-
trarea literei @ numai in familia cu-
vintului roman. Citiva membri ai
Academiei protesteaza impotriva
acestei hotiriri. In numele lor, Simi-
on Mehedinti prezinta Academiei
un memoriu prin care cere pastrarea
literei & in alfabet cu toate intre-
buintarile sale stabilite prin reforma
din 1904. Memoriul este aprobat si
reforma ortograficA academica din
1932 il mentine pe & cu intrebuinta
rile sale din 1904. In dezacord cu
aceasta ultima hotarire, Ovid Den-
susianu se retrage din Academie.

Punctul de vedere care era sa ai-
ba cistig de cauza in 1932 se pune
in aplicare in 1953 intr-o forma
exagerata. Se elimina 4 si din scri-
erea numelui nostru etnic. Se revine
asupra acestei decizii extremiste in
1965. Din 1970 incepe, in presa, o
adevarata campanie in favoarea lui
a. Se fac tot felul de propuneri si
se aduc argumente centrate pe ideca
ca asimbolizeazi romanitatea limbii
noastre. Este adevarat ci sunctul {
provine in romana, in unele cuvinte,
din a latin: cimp, ciine, lind, mind,
pline, sdptamind si altele. Dar el
provine si din i latin; pamint, ripd,
ris, si din o latin: fintindg, si din e
latin: vint. In flexiunea cuvintelor,
sunetul i alterneazi numai cu i: #-
ndr-tineri, vind-vinzi, Daca 4 poate
sluji in vreun fel la definirea spe-
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cificului nostru etnic asta se intimpla
numai in familia cuvintului roman,
situatie in care el, de fapt, simbo-
lizeaza originea limbii si a poporului

[...].

Din cartea «Dificultajile ortografiei limbii
romane», Bucuresti, 1986.

Yictor GHERMAN

NECESARUL
EFORT...

Grigore Vieru marturisea odata
cu franchetea care-l caracterizeaza:
«Rostesc cuvinte/ ca sa iau aer».
Nicolae Dabija, la rindul ‘sdu, tra
ieste blagian sentimentul ca lucru-
rile nedenumite prin cuvint nici nu
exista: «Ades mi se pare ca ceea ce
se intimpla, nefiind trecut in graiul
cuvintelor, ca si cum nici nu se in-
timpla» (Dintr-un interviu). Acelasi
Grigore Vieru confirma: «Nu-s vai
in floare fara /Cuvint, nici albe
creste. /Si-un steag ce nu cuvinta
/O apa moart3 este...». Asa zic po-
etii — acestia si altii.

Noi, «vorbitorii de rind», uneori
ne mai gindim daca e chiar numai-
decit sa ne cunoastem cu adevarat
limba. Da, stim poezii despre limba,
o asiguram cu diverse ocazii de dra-
gostea noastra, fireste «netarmuri

ta». Mai prost stam, cu cunoas-
terea ei propriu-zisa, cotidiana, cu
efortul de a ne-o mai curiti de cu-
vinte de imprumut. Si cel mai prost
stam, in acest sens, se pare, cu com-
partimentul innoirilor necesare de
limba. La unele din aceste «noutati»
ne vom $i opri in continuare. «Neo-
logisme», «cuvinte noi», «cuvinte
recente», «cuvinte de dati recenta»
— le putem numi oricum, dar cert
este cd elementele verbale ce re-
flecta actualitatea in limba nu pot
lipsi si oricit am cauta sa le evitam,
oricit le-am tot declara «radicale»,
«intelectuaie» — nu le putem ocoli



totusi. Si aceasta din simplul motiv
ca orice comunicare presupune lim-
pezime, exactitate, exprimarea prin
termenul cel mai potrivit a unei rea-
litati stiintifice, tehnice, spirituale
sau de oricare alt ordin recent is-
cate. Si asa stind lucrurile, sd nu
ne lenevim, s nu dam vina pe lim-
ba, ci sa incercam s3 cunoastem noi-
le cuvinte, sa ni le insusim, si le
folosim la locul potrivit §i in maniera
cuvenita -de respect pentru oricine
si, fireste, sa-i ajutdm si pe altii s-o
faca asa cum se cuvine. Mai greu
¢ pind incepem, apoi azi un cuvint,
miine altul si te pomenesti cid pe
linga cuvintele traditionale avem in
vocabularul nostru curent si pe ce-
lelalte — de dati recenta si, bine-
inteles, reflectind realititi recente...

Cine e abatele se pare ci stim.
Dar cum ne descurcAm cu nomi-
nalizarea cind «superiorul unei ma
nastiri catolice de calugari» nu e
barbat (cum se intimpli, de regu-
13), ci o femeie? Cazul e rar, insa
oricum, acestei doamne'i se va spu-
ne “abatesi”. Neobisguit dar co-
rect...

Despre un om abil cundastem c3
e un «iscusit, un indeminatic, un
priceput». Ce recunoastem insa prin
a abilita? Ne-ar tenta si credem ca
e un proces care-1 face pe cineva
din «neabil» «abil». Da, are si acest
sens. Sensul propriu ins3 e cel din
analogul latin §i german: «a acorda
cuiva un anumit titlu, grad, dreptul
de a practica o anumita profesiune».

Un jucitor de fotbal intr-o im-
prejurare paradoxald marcheazi un
gol in propria poarti. Termenul care
desecmneazi situatia este evident,
autogol. Adicd «gol in propria-ti
poarta». .

Structuri azonale. Iat3 o imbinare
ce se intilneste mai ales in textele
scolare cu caracter geografic si este
interpretatd adesea in modul cel mai
arbitrar: «spatiun fara zonalitate»,
«structuri lipsite de zone» §. a. Dar
sensul adevarat e cel de «structuri
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(paduroase, de exemplu), care nu
formeazd zone compacte».

De la un timp obisnuitii studenti-
boboci de 1a anul I sint numiti balici
(balic, balica, balice). Evident, e
termen de argou, dar nu contine,
nimic urit la bazid cici e un cuvint
tiganesc, insemnind, pur si simplu,
«purcelus». Ceva apropiat de acelasi
cuvint de argou: .cei care viziteaza
Romania pot vedea uneori inscriptia
BIG care nu pare si fie o abreviere
si astfel este perceputa de neinitiati
ca un cuvint misterios. E totusi o
abreviere, formata din initialele cu-
vintelor Bacanie, Industriale, Gos-
podina. Adica e o unitate comerciala
de tip universal cu marfuri proprii
profilului celor trei tipuri de ma-
gazine. Singurul specific e ca aceste
mérfuri sint reunite (spre ajutorarea
cumparitorilor) intr-o singurd cla
dire comerciald cu numele BIG.

La Botanica existd un mare ma-
gazin de obiecte de uz casnic denu-
mit pind mai ieri"Tiseacea melocei".
Vorbitorii nostri il botezau fiecare
in legea lui «O mie de nimicuri»,
«...de flecustete». De citeva luni ma-
gazinul are si o firma «oficiala» in
romana: «O mie de maruntisuri».
Sigur, e mai bine decit «nimicuri»
sau «flecustete» — e vorba totusi de
obiecte industriale. Dar ce ne facem
dacad pe linga obiecte cu adevarat
mici ("maruntisuri”), aici se vind si
frigidere, plite electrice, instalatii
de irigare ce nu prea pot fi calificate
drept «maruntisuri»? Deci, e nevoie,
de un generic ce ar uni definitoriu
toate obiectele expuse spre vinzare.
Este vorba de «articole». Deci, «O
mie de articole». Si, fiindca sintem
la «capitolul» comert, as vrea sa va
intreb: stiti cum se numeste mica
gentutad pentru a purta in ea niste
acte, bonuri de mici dimensiuni pe
care o -vedem in mina barbatilor?
Borseta (cu pluralul borsete). Si
cuvintul, si obiectul sint de origine
italiand (borsetta).

Bleza, blazer — ce-o mai fi fiind
st cu acest termen? Se are in vedere



o anumita jacheta (de reguld barba
teasca) din diferite stofe si cu buzu-
narele aplicate, extrem de la moda
si, fireste, de origine... engleza. Ce-
ea ce s-a scapat din vedere e numele
ei corect. In engleza i se spune (in
scris) blazer. De citit insa se citeste
bleizer.

Bloc-tum. E ceva mai cunoscut
si totusi e bine sa precizdm. E ceea
ce se avea in vedere prin «zgirie-
nori» cu aplicare la cladirile cu mul-
te etaje in forma de turn din S.U.A.

Stiti cum se numeste cutiuta in
care se asazd pentru uscare §i pa
strare un burete? Prin analogie cu
cazuri similare — buretiera.

Calculator de buzunar sau min-
icalculator. Nu sint cuvinte prea re-
cente dar putini sint cei care stin
ce sens au. Intrebati si veli vedea
cd fiecare crede in legea lui —ba
ca e vorba de un computer de di-
mensiuni mici, ba ci e un fel de
abac, mati exact un miniabac pe care
il poti purta in buzunar. In realitate
e vorba de ceea ce in ruseste se
considera drept «minikalikuleator»,
«karmannii kalikuleator»: «calcula-
tor de dimensiuni corespunzitoare
pentru a nu.ocupa prea mult loc si
a putea fi purtat si in buzunar, la
care se pot face cu mare rapiditate
tot felul de operatii matematice».

Caloriferist este, aveli dreptate,
«muncitor care instaleazi, repara si
se ingrigeste de buna functionare a
caloriferelor».

Campus. E un englezism care de
fapt semnific3 si o realitate prioritar
englezo-americana: «Ansamblu uni-
versitar alcatuit din toate elementele
necesare unei activitati autonome si
complexe: constructii si dotari pen-*
tru invatdmint, cercetare dar si de
locuit si odihna». Mai pe scurt, un
fel de «studenceskii gorodok»...

Cantautor. Un italienism prin ca-
re se are in vedere un cintares
("canto"y care isi compune singur
textele.

Caracterial. E bine si-1 avem in
arsenalul nostru comunicativ pentru
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cazurile cind purtam o discujie pe
teme de psihologie: «ceea ce tine
de caracter, referitor la caracter».
Un alt termen util pentru situatii
strict concrete: caracterizant— ele-
mentul ce caracterizeazi dar si cu
care se poate caracteriza ceva.
Cardiofobie. Fenomen raspindit
in acest secol al bolilor de inima.
Dar nu e «frica de inima», cum s-ar
putea descifra din structura aparen-
ta, a cuvintului, ci «frica (cuiva) de
a nu s¢ imbolnadvi de inima».
Cart. Sigur, inseamna cunoscuta
veghe marinareasca dar mai inseam-.
na si acel automobil caracteristic ce
participa la compétitiile sportive au-
to. Si in legaturd cu acelasi auto-
mobil cart:cartodrom— teren pre-
gitit pentru desfasurarea competi-
tiilor de carting. .
Casetofon—magnetofon. Care e
diferenta? Trebuie si recunoastem
¢3 ne punem aceastd intrebare si,
de reguld, ne pomenim ci  parca
stim si parcA nu. Evident, ambele
sint aparate moderne si casetofonul
e un fel de magnetofon. Numai ci...
Numai ci aparatul numit «caseto-
fon» foloseste nu pur si simplu benzi
magnetice, ci benzi magnetofonice
mici §i inguste, incadrate (pentru
protectie), in casete speciale de ma-
terial plastic. Casetoteca, prin ana-
logie cu «biblioteca», «filmoteca»,
«Cinemoteca», nu mai are nevoiée de
explicatii suplimentare.
_ Catharsis. Sigur, cuvintul nu este
nou. Si totusi el se prezinta, pentru
majoritatea elevilor nostri lipsiti de
necesara prizi la cultura antichitatii,
drept o noutate. Fiara a face prea
multe aprofundari de origine si de
teorie vom arita cd e vorba despre
o conceptie prin care se intelege o
anumitd perfectionare, purificare a
spiritului, realizata cu ajutorul artei
si anume prin participarea nemij-
locita (sub forma de traire, creatie)
la fenomenal artistic.
Catogeneza. Un termen de stricta
specialitate dar care poate fi intilnit
si in textele de popularizare fara



necesarele explicatii, deci e vorba
de «procesul geologic de formare a

rocilor scdimentare deplasate sub |

actiunea fortei de gravitatic». Ca ur-
mare, structurile rezultate prezinta
particularitati farid de procese si-
milare dar realizate fara influcnta
nemijlocita a gravitatiei...

Vorbim aici despre cuvinte noi. |

Dorim insa s3 citam si citeva cuvinte
relativ vechi folosite pentru a se no-
minaliza notiuni noi. Ceas electro-
nic stim ce este. Dar ceas digital?
Este ceasul (si el electronic) la care
ora, data sau altc informatii sint afi-
sate pe un ecran. Dar de ce «digi-
tal»? Ce au a face degetcle? E vorba
de englezescul digital care nu se mai
referd la degete ci... la cifre. Cu
ceasul vorbitor ne descurcim mai
usor. Estc si el un ceas electronic,
dar spre deosebirc de cel digital
acesta furnizeaza posesorului infor-

matia necesara prin enunturi ver- |

bale. Insa «ceas vorbitor» mai in-
seamni ceva de care stiu doar lo-
cuitorii unor orase mat mari. Este
vorba de magnectofonul care la so-
licitare prin telefon la un anumit

numdr transmite sonor semnalele |

orei exacte.

Acum, cu accesul mai liber in
strainatate, unii cetiteni aduc de
acolo pastile pe care scrie chewing-

gum. Se vind uncori la piata sau in |
preajma «Lumii copiilor». Sigur, nu

€ mare eveniment dar, oricum, e
binc sa stim despre ce cste vorba:
guma de mestecat. De fapt e o situ-
atic curioasa. Uncori se stie cum se
cheama in englezi sau in alta limba

un lucru, dar cind e vorba de cunos- |

cuta «jvacika» i zicem senini
«jvacikd», fard sa ne gindim prea
mult care e distanta dintre o rumega
toare si o fiint4 ginditoare...

Stiti cum i se spune toreadorului
care, avind o mantie rosie, mane-
vreazd in arend pentru a intarita
taurul angajat in corida? Chulo (se
scrie ¢a ‘in spaniolad dar se citeste
«ciulos. Sigur, nu sintem spanioli
si mai ales nu avem jocul respectiv
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in traditie dar e prefecrabil sa stim
ca «acela» sau «aista cu pinza rosie»
isi arc totusi un numec specific.

Cu referinta la procesele de ar-
!dere din motoarele rachetelor cos-
jmice putem intilni termenul com-
burant. Sigur ca prima reactic e sa-1
considerdm o croare dc tipar, in re-
alitate nu ¢ greseala, si nici nu e
vorba de carburant, ci anume de
icomburant (dupad francezul com-
‘burant): «substan{a avind ca menire
intretinerea arderii carburantului
‘din motoarele de racheti».

Comerciabil nu e totusi «ceea ce
poate fi comercializats, cum pare sa
sugercze structura sonord a cuvin-
tului, ci «conditiile, calitatile care
fac o marfa buna de cumpirat (de
ivindut)» Sinonim explicativ: vanda-
i bil. .

Siinca un frantuzism cu circulatic
in textele de analiza teatral, «com-
pars». Se aplica pentru calificarea
personajelor secundare sau mutc
dintr-o  reprezentatic  teatrala.
Sinonim traditional: figurant. Statu-
tul (o precizim pentru ca cei care-|
folosesc sau il vor folosi s& nu faca
igafe stilistice) primului implica doar
icontexte livresti.

«Un combinagiu, taica». «Specia-
-list» in combinatii. Un analog per-
fect pentru rusescul combinator din
sintagma cunoscuti «velikii kombi-
nators.
~ Nu ne putem retine sa nu fixam
aici si sintagma Complexul lui
Oedip. Sint convins ca sint putini
cei care stiu ce inseamn3 acest feno-
men complex si care influenteaza
iin profunzime comportamentul unui
copil. Este vorba de o anumita sim-
patie sau atasarc erotica a unui copil
ifata de unul din parintii sai de sex
Lopus. S& nu ne rusinim $a stim si
cite ccva despre astfel de fenome-
ine...
| Asocial Cu referinta la persoana:
«cu dificultati grave de integrare in
mediul social concret; neadaptat
(din cauza unor erori de educatie




sau a unei maladii) pentru viata so-
ciala».

Activitatea parlamentului devine,
probabil, unul dintre «spectacolele»
radiofonice si televizate (uneori)
care adunid un public numeros si
cam de toate virstele. Nu e nimic
neobisnuit: se decide destinul aces-
tui pamint! Cel putin exista iluzia
ci in parlament se decide... Oricum,
nu acest aspect ne intereseaza, ci
cum se vorbeste. Sigur ca ar fi o
mare eroare daca in loc ca si par-
lamentarii s3-si mai cultive vorbirea,
s-ar sista transmiterea in dircct a
lucrarilor. Se cunoaste ca interdictia
incd nu a pricopsit pe nimeni nici
cu adaos de prestigiu, nici cu mai
multa carte... De fapt cele mai multe
erori «parlamentare» se datorcazi
fie calchierii secventei verbalc ru-
sesti, fie utilizarii pe ghicite a unor
cuvinte noi. Astfel, un ales al po-
porului declarad plin de indignare
de la microfonul din sala ca «de-
putatii au fost violati de «catre mul-
fime» (lumea din fata cladirii par-
lamentului). Mare i-a fost mirarea
cind o parte din sald a izbucnit in
hohote de ris. Auzise omul de a
viola si a violenta dar, fiindca nu
stia diferenta si nici nu obisnuieste
sa consulte vre-un dictionar elemen-
tar, a spus... ce-a Spus.

Cam ia tot pasul auzim indemnul
«sa ne apreciem, domnilor» si unii
ascultatori, de exemplu elevii, se
mird de ce nu se tot apreciazi de-
putatii unii pe altii, adica de ce nu-
si fac pretul, nu se evalueaza, nu
se apreciazi la justa valoare. Nici
n-au de gind, cici incalcind incon-
stient regimul semantic al cuvintului

ei de fapt au in vedere altceva: «sa ;

cintarim», «s& judecam la rece», «s
decidem», «sa hotarim», «si ne de-
termindm pozitiile»...

«Se face mult agiotap (acest agi-
otaj a intrat si in paginile «Tine-
retului Moldovei», cindva un .ziar
curdgel sub raportul corectitudinii
limbii). E vorba, sigur, de un ter-
men nou, dar aberant si preluat fara
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elementarul discernamint din limba
rusa. Nu avem nevoie de el pentru
ca avem destule cuvinte care sa-i
exprime sensul si nuantele dc scns:
«a face vilva» (neutru), «a face fum»
{cu o nota detestabild), «a face caz»,
«a face panicd» ("a se face atita
panica din nimic") si fireste, se mai
pot gasi (daca se cautad cu atentie)
inca cel putin patru-cinci solutii
printre care § apropiatul «a se
agita». )

Nu tinem s3 trecem in revista
multimea de pacatc lingvistice care
s¢ fac auzite zi de zi la sedintele
parlamentului. Tinem insa sa sem-
nalam adevarata pacoste care a dat
peste-un cuvint simplu si arhicunos-
cut cum este a primi. Caci se pare
ca, folosit timid in cadrul primelor
sedinte, acum tinde sa devina om-
niprezent: 1a radio si televiziune, in
vorbirea curenta a unor oameni mai
«simpli» §i a altora «mai putin
simpli» care se pretind a fi intclec-
tuali. Ca sa nu nc incurcidm e nevoie
doar de a judcca limpede si simplu.
Cecva $e primcsic daca ti se da (in-
clusiv si la ceafa). Din ceva-rezulta,
asupra a ceva-se decide, se hotara
iste. Stam (fiind, sa zicem, deputati)
lacasa sau in sala de sedinte a par-
lamentului. Primim prin postd sau
de la secretariat textul unci legi,
procesul unei decizii. Ce facem cu
ceea ce am primit? Citim, il dis-
cutam cu vecinii, cu alegatorii (daca
e cazul) sau in cadrul dezbaterilor
din sala de sedinte, apoi, dupa ce
se fac schimbarile si corectarile
necesare, legea (decizia) se adopta,
evident in urma votarii favorabile.
Deci, elementar: o lege, o decizie,
o hotérire nu le putem primi in sen-
sul adoptarii, cici e vorba de o cu
totul altd actiune. Din aceeasi
inertie se foloseste, apropiat de con-
textul discutat, si un alt termen, a
precata (a precduta), gisit prin un-
gherele sariciei lingvistice a unor
vorbitori. I se conferd sensul de «a
analiza» ("a examina"). Eroarea se
datoreazd §i aici «gindirii mol-




dovenesti» cu termeni rusesti $i in-
cercarii de a comunica in «romanes-
te». Este vorba despre acel «rassmo-
treti» care, desigur, nu are o vina
ca nu toti vorbitorii ii cunosc ana-
logul din romani. Vom cita citeva
sinonime care ne readuc la albie:
a examina, a analiza, a cerceta (fie-
care aplicat in contextul potrivit).

In incheiere, citiva termeni pur
tehnici mai putin cunoscuti sau de-
formati.

Autogreder—un greger cu propul-
siec autonoma (exista ti gredere trac-
tionate). E un cuvint relativ cunos-
cut dar care este, de reguli, notat
prin «autogreider»: s-a strecurat sub
aceastad forma chiar si intr-un dic-
tionar de specialitate cum este cel
agricol (rus-moldovenesc).

Vedem circulind pe strada tot fe-
lul de automobile pentru testari teh-
nice, geologice, meteo, climatice,
medicale. De fiecare data le putem
numi asa cum s¢ numesc. Cind insa
ne intereseaza nu specificarea con-
creta, ci cea genericd, folosim ter-
menul autospeciald. «<Am angajat o
autospeciald», de exemplu.

«Autotrenist> —sofer de «auto-
tren». Data fiind frecventa tot mai
mare a denumirii vehicolului, e ne-
cesar sa fie pus in circuit curent si
numele celuia care il conduce. Con-
duce autotrenul §i nu «..cu auto-
trenul», cum ne-ar tenta poate...

Noutatea in limba, necesara si
permanenta completare a bagajului
nostru verbal sint imperative obiec-
tive. Si pentru a nu ne pomeni depa
siti e bine sa facem efortul necesar
de initiere.
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Alexandru GROMOV

PERPETUAREA
POLUANTILOR

Ca si in repetate rinduri, o veche
deprindere reportericeascid m-a fa
cut s zabovesc in preajma persoanei
aflate in exercitiul functiunii: doam-
na Aurelia Gorceac, consultanti la
«Serviciul limbii», raspundea la te-
lefon cu promptitudine, competenti
si amabilitzte. Si tot atunci mi-am
spus: ce bine ar fi daci un astfel
de telefon (invizibil, desigur!) I-ar
avea la indeminj toti vorbitorii — de
la tribuna sau catedra, de la mi-
crofonul televiziunii sau cel al par-
lamentului...

Oricind la dispozitia solicitantilor,
«Serviciul limbii» e una din sub-
diviziunile Centrului republican de
terminologie , structura chematj si,
avem speranta, capabila si introneze
ordinea pe acest mult patimit tarim.
Ne putem imagina cu usurinia acele
grajduri ale lui Augias pe care ur-
mteaza a le curata... Pentru inceput,
isi extinde influenta asupra textelor
oficiale tiparite pe formulare, asupra
denumirilor de institutii. Dar cine
sa ne tragd de mineca atunci cind,
in public, ne antrenam in libera
convercatie?

«Sa luadm la inarmare aceste me-
tode», ne indeamna cu inflacarare
«savantul» adept al unor principii
educative de certa valoare. Ma rog,
nu le contest, dar, mirturisesc, nu
sint sigur ca vorbitorul, exprimindu-
se in felul acesta, va izbuti si le
transpunad in viatd — s¢ vede de la
o posta ca se forteazi si traduci
ad-hoc termenii si sintagmele, fara
sd-si dea seama macar de ceea ce
comite. Din contra, isi face iluzia
unui limbaj expresiv, precum i se
si cuvine unui cunoscator in ale pe-
dagogiei...



ca «n-a trecut» mai multe decit isi
inchipuie. «Echipa a primit reprosul
fotbalistilor din...» — auzind una ca
asta, nu mi-a venit sa cred urechi-
lor. Insa tot comentatorul mi-a spul-
berat orice indoieli, repetind for-
mularea in minutul urmator. In ca-
zul dat, nu e la mijloc obisnuita
traducere mecanica, ci denaturarea
expresiei a primi replica. Ori poate
o fi crezind dumnealui ca «reprosul»
e mai viguros decit replica?

Sau inci un apel: «Sa amelioram
dezastrul ecologic!» V4 imaginati un
dezastru «ameliorat»? S3 fi confun-
dat vorbitorul agravarea cu amelio-
rarea? Ori nu cunoaste sensul sub-
stantivalui dezastru?. Amblele pre-
supuneri imi par la fel de triste.
Oricum, daci o vom tine §i mai
departe asa, ne pindeste dezastrul
lingvistic...

Alte citeva exemple: rezultate
preventive (repetat cu toata insis-
tenta, ca si cum adjectivul prealabil
ar fi fost radiat din vocabular); vot
tainic (prezent uneori pina si in lim-
bajul parlamentar); trupe militare si
bancnote banesti... Sau foarte poli-
ticoasa intrebare: «Nu va intimidea-
za faptul ca...» Nu, sint gata sa
raspund, dar ma incomodeazi o atit
de galanta formula.

Sau un domn judecator anunia
publicul c3 asesorii intirzie, ei aflin-
du-se in prezent (atentie!) in ca-
mera de chibzuiala”. Asta e si tra-
ducerea stereotipd, si, mai mult ca
orice, ignorarea unui termen con-
sacrat—camera de consiliu.

Aici trec la o fatetd a problemei,
'si ea in legaturd directd cu activi-
tatea centrului nostru de termino-
logie.

Se editeaza dictionare de specia-
litate (primele au si aparut), se ela-
boreazid un vast nomenclator de
profesii si produse, ceea ce ne min-
giie speranta de a ne debarasa, in
sfirsit, de salamul «Otdelnaia», dar
nu si de «perlovkds, «sasiste» sau
«piva»... Ce e drept, s-au semnalat
pe vremuri $i incercari de a traduce
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citeva denumiri din unica limba ofi-
ciala a comertului unional, si atunci
am avut bucuria de a gusta deli-
cioasele bomboane «Incearca s-o
iei». Splendid, nu-i asa? De altfel,
traducatorul isi fiacuse datoria cu
maxima constiinciozitate, cici textul
de baza sund «Nu-ka otnimi». Cum
era sa se descurce, sarmanul? Vorba
ceea, incearci s-o tilmicesti...

Dar sa ne intoarcem in «camera
de chibzuiala». Oricite dictionare si
nomenclatoare am pune la dispozitia
vorbitorilor, exista oare garantia ca
acestia le vor consulta si se vor ca
lauzi de ele? Teoreticeste, desigur,
existd — prin intermediul unor ex-
amene sau testari periodice. Dar pi-
na atunci ma tem ca mai este mult...
Deocamdata se considera ci suspo-
menitul magistrat «poseda limba de
stat», ceea ce il scuteste... de obli-
gatia de a o cunoaste.

lata de ce denaturarile si abera-
tiile se tin lant: cel mai optim — du-
blu superlativ, mai ceva decit «cel
mai cel»; orasel — echivalent univer-
sal pentru gorodok, chiar i atunci
cind se are in vedere o simpli tabira
de corturi... Iar un demnitar invita
asistenta «sa-1 asculte fara emotie»,
avind in vedere, probabil, calmul,
stapinirea de sine. Cici «fara emo-
fie», dupa mine, semnifici o totala
lipsa de interes...

Ma folosesc de ocazie pentru a
mai elucida o confuzie de lunga du-
ratd. Tot mai des intilnim cuvintul
comanditar in sensul celui ce face
comanda. Fara doar si poate, prin
analogie cu zakazcik (ba am sur-
prins chiar si o superbi adaptare —
zakascik). Bine, dar comanditar in-
seamna cu totul altceva, o atesta ori-
ce dictionar. La ce bun sa perpetua
m un evident poluant terminologic?
Doar notiunea se poate reda fidel
prin cel putin doua substantive: de
regula, beneficiar, in unele cazuri,
client.

Si totusi, ce factori perpetueaza
poluantii? Am putea invoca in con-
tinuare absenta dictionarilor, desi



afirmatia necesita o precizare: s-au |

editat si mai inainte, oricine a avut
posibilitatea sa-si facad o colectie.
Aparitia noilor dictionare va con-

tinua in ritm crescind, cu timpul

deci motivul se va transforma in
pretext. Si atunci prim-factorul va
iesi la suprafata in toata goliciunea:
ignoranta terminologica ¢ favorizata
de indiferenta, de pasivitatea me-
diului lingvistic. Atita vreme cit vor
fi tolcrate improvizatiile de tot soiul
nu nc putem astepta la o cit de
vizibila ameliorare.

Enormitatile se cultiva mai cu
seamd pe noile terénuri de ac-
tivitate, cum ar fi relatiile de piata

cu vastul lor aparat terminologic. !

Din ce in ce mai solicitati, proaspetii
businessmani isi expun cu prolixi-

tate principiile si doleantele — cu |

multiplel€ pauze necesare pentru a
traduce la iuteala termenii asimilati
intr-o altid limba. Deunizi, unul ne

chema insistent si deschidem... o ‘

birja.
Mina, birjar!

Limba maternd este o haind foarte
potrivitd pentru noi si de aceea ne
simtim foarte stinjeniti cind nu mai
putem dispune de ea nemijlocit si
trebuie si o inlocuim cu alta.

Erwin SCHRODINGER
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Irina CONDREA

SINONIMIA

SI
EXPRIMAREA
CORECTA

Este stiut ca sinonimele constituic
un adevarat tezaur, o bogatie care
trebuie valorificatd in permanenta.
Se pare insa ca la noi lucrul acesta
este lasat doar pe seama poetilor si
a scriitorilor. Multi vorbitori con-
sidera, probabil, ci e suficient sa
cunoasca si sa utilizeze doar un mi-
nimum de cuvinte necesare pentru
actul comunicéarii, asa incit poti in-
tilni medici care stiu de «tempe-
raturd» si «arsurd», dar nu stin de,
«febra», turisti care stiu de «hotel»

| si «durata excursiei», dar nu cunosc
i sensul cuvintelor «cazare» si «se-

jur», doamne si domnisoare care
stiu ce este «horbotica», dar n-au
auzit de «dantela» s.a.m.d.
Urmarind felul cum sint folosite
sinonimele de catre mai multe ca-
tegorii de vorbitori — studenti, me-
dici, pedagogi, jurnalisti — se poate
constata ca majoritatea vorbitorilor
aleg din sirul sinonimic posibil doua
tipuri de lexeme: a) cuvinte dialec-

i tale moldovenesti (sau chiar locale

basarabene) si b) cuvinte care sint
mai apropiate ca pronuntic i struc-
turd de cele din limba rusa.

Spre exemplu, din sirul de sino-
nime a explica, a lamuri, a elucida
cel mai des este vechiculat a 1amuri,
dupa care vine a explica si abia la
urma, rar de tot, a elucida. Iar cind
vreun cuvint este «dominat» de asc-
manarea sonord cu corespondentul
sau din limba rusa, frecventa lui
este aproape de suti la sutd*si nu
mai las3 loc sinonimelor. Astfel, fi-
ind intrebati cum vor traduce cu-
vintul rusesc «obideti» (obijennii),



majoritatea covirsitoarc a unor stu-
denti chestionati au raspuns a obij-
dui (obijduit), iar in calitatc dec si-
nonime ale lui a obijdui au numit

cuvintele a (se) supara si a jigni, |
in schimb nimeni n-a pomenit ver- |

bul a (se) ofensa desi s-a dovedit
ca este cunoscut de toti. La fel de
mica va fi, bineinteles, si frecventa
derivatelor ofensator si ofensaf in
locul carora circuld obijduitor si
obijduit. Presiunea lui obideti este

atit de mare, incit majoritatea vor- |

bitorilor nu-si dau scama ci el nici
nu este echivalentul romanescudui a
obijdui, caci ultimul are scnsul «a

oprima, a asupri, a impila», pc cind :
obideti inseamni «a jigni, a ofensa,

a insulta» sau pur si simplu «a (sc¢)
supara». De cxemplu: «On obidel-
sca, cito ea ne prisol» echivaleaza
cu «cl s-a suparat cd n-am venity,

in timp ce mul{i ar fi tentati sa spu- :

na «cl s-a obijduit». Am inregistrat
chiar si un «frazeologism»: «Trebuie
si fie analizate toate propunerile,
ca Sa nu ramind nimeni in obida»,
unde s-a tradus cu cea mai mare
fidelitate expresia ruseasca ostava
tisea v obide —«a fi supdrat (pe
cineva)».

Unele cuvinte de mare frecventa
in limbajul colocvial «se inrddaci-
ncaza» in toatc stilurile de comuni-
care, aparind in contexte in carc
ar trebui folosite cu totul alte cuvin-

te. Bunioara, substantivul nadejde, !
precum si verbul a nadajdui, locu- |

tiunea a trage nadejde si adverbul
de nadejde sint, practic, in afara
concureniei, de exemplu: «Bursa
comerciala este cel mai de nadejde
partener» (sin.: sigur); «tragem
'nadejde ca in viitorul apropiat vom
avea o noua intilnire» (sin.:
ram); «Nu poti avea nadejde in asc-
menea persoane (sin.: nu poti avea
incredere). Si in aceste cazuri in-
fluenta cuvintelor rusesti nadejnii,
nadeiatisea este cvidenta.
Utilizarea sinonimelor este deter-
minatd nu numai & nu atit de ne-
cesitati de ordin stilistic, cit dc grija
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dc a ne exprima corect, concis $i
fara echivoc. In acest sens este ne-
cesar sa se tind cont de faptul ca
|foarte multe cuvinte sint poliseman-
|tice si pentru a evita confuziile de
|sens trcbuie sa fie folosite cit mai
‘pe larg sinonimele. Vom aduce ca
rexemplu citeva cuvinte ale caror si-
inonime, practic, nu sint folosite de
fvorbitorii nostri si din aceasta cauza
schiopateaza atit precizia, cit §i va-
loarca stilistica a exprimarii. Astfel,
a dovedi apare mai ales in comu-
nicarea orala, doar cu sensul de «a
reusi». Or dictionarele limbii li-
terarc.atesta acest sens al cuvintului
a dovedi cu mentiunea pop., ccea
lcc inscamna ca intr-un stil oficial,
Istiintific, intr-o varianti corecta a
|limbii literare sint recomandate ver-
Ibele a reusi, a izbuti, deci «trebuie
$a reusim (sa izbutim) sa discutam
aceste probleme», si nu sa dovedim.
iVerbul a dovedi are in primul rind
sensul «a demonstra, a proba cu ar-
gumente», apoi cel de «a (se)
ardta», «a (se) manifesta».

Din aceleasi considerente este nc-
cesar si se faca diferentiere intrc
scmnificatiilc adverbului numaide-
cit.. Dupa cum sc poate obscrva,
multi vorbitori nu cunosc primul
.sens al acestui cuvint, cel de «ime-
diat, fara intirziere». Deci, cind ci-
neva spunc «picc numaidecits, poate
fi inteles in doud fcluri: ci pleaca
chiar acuma, imediat sau ci pleaca
ncgresit. De aceca, in functie de
contcxt, numaidecit poate fi inlocuit
cu sinonimele potrivite.

O remarca aparte merita cuvintul
scirba si felul in care este folosit.
Majoritatca vorbitorilor cunosc si
intrebuintcaza doar sensul regional,
moldovenesc al acestui cuvint, adica
«necaz, neplacere». Insd intr-un
limbaj literar cuvintul scirba sem-
nifica «aversiune, dezgust, repulsie,
greata». Asa incit spunind «am scir-
{ba» de el, vorbitorul riscad sa fie
jin;elcs ca are repulsie fata de cine-
va. Aceleasi lucruri se intimpla si
cu verbul a se scirbi—«mi-i scirba»




inseamna «mi-i greatd, mi-i foarte
neplacut» si doar pentru romanii
moldoveni marchecaza «mi-i jale,
sint intristat». De aceste sensuri tre-
buic sa se tina cont mai ales cind
e vorba de discursurile si luarile de
cuvint, deoarece in asemenea situ-
atii sint cu totul neavenite exprima
rile de felul: «Prietenii sint , alaturi
de noi si la scirba si la bucurii».
Clara si adecvata pentru toate sti-
furile este expresia si la necaz si a
bucurii.

Actualizarea sinonimelor, buna
cunoastere a sensurilor si a valorilor
stilistice ale fiecirui cuvint constituie
chezdsia unui limbaj corect, expre-
siv si viguros. Existenta sinonimelor
doar «pe hirtic», in stratul latent al
bagajului lexical al vorbitorilor stag-
neazj procesul de insusire i de dez-
voltare a limbajului. In acest scns,
acad. 1. Cotcanu observa pe buni
dreptate: «Bogatia lexicala a unei
limbi se judeca in doua feluri: dupa
numarul de cuvintc atestate si in-
registralc in dictionarcle-tezaur i
dupa frecventa cuvintelor in texte».
Evident ca la capitolul «frecvenia
cuvintelor» vorbitorii nostri mai au
incd multe restante.

IN GRADINA LIMBII MELE
Alexandru ALICI
CE NATIE
DE OAMENI
SINTEM?

Recunosc, ¢ mai lesne sa-ti pui
aceastd intrebare decit s raspunzi
la ea. Sper ins3 ci cititorii mai tin
minte fucrarea lui Miron Costin De
neamul moldoveniior si Descrierea
Moldovei a lui Dimitrie Cantemir
si-mi vor permite sa vorbesc despre
cuvintiul ‘natie dintr-un unghi pur
semantic §i, partial, etimologic.

Citez din Dictionar explicativ al
limbii molodvenesti (DELM):
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«NATI /E i f. Comunitate
ide oameni, constituitd in procesul
raparitiei si dezvoltarii capitalismului
Sl caracterizata prin comunitatea te-
ritoriului, vietii economice, limbii si
facturii psihice, manifestate in par-
ticularitatile specifice ale cultufii.

i socialiste. i burgheze». Cu
alie ocazii i-am reprosat DELM
unele pacate, dec data aceasta nu
pot sa nu-i {aud straduinta de a fi
la zi cu realizirile sociologiei mar-
xiste moldovenesti-de la acea pe-
rioada.

Pentru a-mi continua gindul, ma
vad ncvoit s& mai citez un dictionar.
De data aceasta «Scurt dictionar al
limbii moldovenesti» (SDELM):
«NATIE: Impr. Lat.-rom (lat. natio,
fr. nation, it. nazione) sau rus. (na-
tia)».

Inainte de a pune primul semn
‘de intrebare, reamintesc ce inseam-
'na latinescul natio: NEAM.

Bineinteles, zicind «neam», ro-
manii nu aveau in vedere ¢ natiune
contemporand, dar notiunea, ca ata-
re, cuprindea fermentul, plamada
oricarci natiuni posterioare. Cu alte
cuvinte, natiunca nu e rodul uneci
singure formatiuni sociale, ci rezul-
tatul unui indelungat proces istoric.
Da, vreau si va aduc la concluzia
€4 noi ne-am constituit ca natiune
nu dupd ce am fost «cliberati», ci
cu mult mai inainte. Ne-o probeaza
insusi lexicul Himbii noastre.

De cind romanii au constiinta ca
sint 0 natiune? Eu personal nu stiu.
Probabil, dintotdeauna. De neamul
moldovenilor ¢ o consemnare a
acestui fapt. Cunoasteau ei pe atunci
cuvintul natiune sau varianta lui re-
gionala natie? Nu stiu. (Cantemir
zice cA moldovenii nu cunosc cuvin-
tul duel, dar nu inseamni ci nu
duelau, chiar dacid o fiaccau doar
cu ciomegele). E momentul sa fac
o digresiune. In limba franceza cu-
vintul natiune este atestat in scris
din 1270 (nation, initial nacion, ce-
ea ce inseamna «nastere»). Ei bine,
pin3d in momentul in care romanii




au imprumutat cuvintul (cuvintul!

menit s3 denumeascd o notiune
existentd deja), limba noastra isi
cirpea nevoile cu lexemul nascatura.
Cind a fost folosit pentru prima data
— nici asfa n-o stin; pot spune, in
schimb, ¢4 pentru ultima dat3 pare
sa fi fost atestat in scris de Pah. T.
Stamati in «Dictionaras romanesc de
cuvinte tehnice si altele greu de in-
teles. Intiia ediciune. lasi, Tipografia
Buciumuiui roman, 1851». Nu este
exclus ¢a a rivalizat vreo sutd de
ani cu natiune, peniru ¢i inci prin
1779 este atestat in scris cuvintul
natie: «In carticica aceasta, cetitoru-
@ binevoitor, vei vedea cuviaiele
limbii noastre romanesci ca negste
ram@Asite a limbii unei natii care au
numarat cindva multi puternici im-
parati» (Paul lorgovici, Observatii
de limba rumaneasca, Buda, Tipo-
grafia Craiasca Universitate, 1779).
Imprumutul pare si se fi facut din
franceza, intrucit, alaturi de natie
si natiune, este folosita varianta na-
tion.

Asa ca, anexindu-si Basarabia,
Rusia nu a creat premise. pentru
aparitia unei noi natiuni, ci a hicuit
o natiune. Si in aceasti ordine de
idei pare lugubru regretul acade-
‘micianului Lazarev care, vorbind de

anul 1812, ii reproseazi Rusiei doar |

atit: ¢ nu si-a anexat toatd Mol-
doval ;
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ROMANISMUL
E

STEAGUL
NOSTRU

Tinta noastrd, domnilor, socotesc
cd nu poate fi alta decit Unitatea
nationald a romanilor. Unitate mai
Intii in idei si in sentimente, care
sd aducd apoi cu vremea unitatea
politica, care sd facd din munteni,
din moldoveni, din basarabeni, din
bucovineni, din transilvineni, din
bdndteni, un trup politic, o natie
romaneascd, un stat de sapte mi-
" lioane de romani. La crearea acestei
nationalitdti, la o reformare sociald
a romanilor, bazatd pe sfintele prin-
cipii ale dreptatii si ale egalitatii,
trebuie sd tinteascd toate silintele
noastre. Romanismul dar e steagul

nostru. Sub dinsul trebuie sd che- |

mdm pe toti romanii.

Nicolae BALCESCU

UNIREA
CEA MARE

Asadar,
preocupa in acest studiu de inaltd
politicd, nu este unirea cea micd,
realizata deja intre ambele (drmuri
ale Milcovului, ci unirea cea mare,
de realizat de acum inainte intre
toate piraiele, ce trebuie sd se verse
in oceanul romanesc; intre toate

acordurile, fard care nu se poate |
armoniza hora noastrd nationald; |

toate pietricelele, cite sint necesare
pentru a reconstitui anticul mozaic:
Dacia lui Traian.

Stim bine cd sint unele fiinte tre-
murinde, izbite de o paralizie mo-
rald, care vor cldtina din cap la cu-

chestiunea ce ne va

REFLEXE ALE ETERNITATII

{vintele noastre si zimbind cu dispret

si cu neincredere, ne vor rdspunde
cu o gravitate morboasd; ce ne spul,
domnule, niste lucruri imposibile?
Sint acum 20 de ani, unirea Mol-
dovei cu Tara Romaneascd era un
lucru imposibil (...), legea rurald
era un lucru imposibil; libertatea
presei si a cuvintului era un lucru
imposibil...
B. P. HASDEU

ANTOLOGIA «L.R.»

D. 10V
JELANIE
BASARABEANA

Ascult in departare cum se stinge
Indureratul glas de la hotar...
Iar a-nceput batrinul Nistru

_ a plinge,
Moldovenimea noastra plinge iar.

Nu-s clopote in turle de biserici,
Chemarea lor nu cinta peste sat,
Dumnezeiescul glas jertfit

de clerici,
Prin sate de mazili a incetat.

Pe la raspintii troite se roaga,
De la Chilia pina la Hotin,
Asteapta fratii care nu mai vin,
Sa dezrobeasca tarina zaloaga.

Ascult din departare cum
strabate,
Prin linistea care se lasa grea,
Jelanii triste peste tara mea,
Trimise sol de o inima de frate...

1940



Dumitru IRIMIA,
Prof. dr., Iasi

LIMBA —
COMPONENTA
FUNDAMENTALA
A SPECIFICULUI
NATIONAL

«Ceea ce voiesc romanii sa aiba
e libertatea spiritului si constiintei
lor in deplinul inteles al cuvintului.
Si fiindca spirit si limba sint aproape
identice, iar limba si nationalitate
asemenea, se vede usor ci romanul
se vrea pe sine, isi vrea nationali-
tatea, dar aceasta o vrea pe deplin».

Fraza, preluatd dintr-un articol
publicat de Eminescu, in anul 1876,
in «Curierul de lasi», cuprinde con-
centrat toate componentele precum
si esenta insasi a raportului dintre
limba unui popor si specificul s3u
national. Orice popor si-a format in
timp, inci din epoca genezei sale,
un mod propriu de a simti si a gindi
lumea, construindu-si astfel o iden-
titate distincta intre celelalte popoa-
re. In dezvoltarea acestei identitati
limba ocupi o pozitie dubla: 1) con-
centreaza si reflecti o anumita vi-
ziune asupra lumii; 2) modeleaza
viziunea vorbitorului (individual si
colectiv) asupra lumii. Spiritul na-
tional trece in limba3, iar prin aceas-
ta limba si specificitatea nationala
devin consubstantiale: «Spirit si lim-
ba sint aproape identice, iar limba
si nationalitate asemenea». Factori
diversi au generat moduri diferite
de a simti §i gindi lumea, adici mo-
duri diferite de a fi in lume. Diver-
sitdtii de moduri de a simti si a
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gindi lumea a trebuit si-i cores-
punda aceeasi diversitate de carac-
tere nationale, iar diversitatii de ca-
ractere nationale, diversitate de
limbi. «Intr-adevir, scria Eminescu
in acelasi articol din «Curierul de
Iasi», daca in limba nu s-ar reflecta
chiar caracterul unui popor, daca
el n-ar zice oarecum prin ea «asa
voiesc sa fiu eu si nu altfel», oare
s-ar fi nascut atitea limbi pre pa-
mint? Prin urmare, simplul fapt ca
noi romanii citi ne aflam pe pamint
vorbim o singura limba, una singura
(subl. lui Eminescu), ca nealte po-
poare si aceasta in oceane de po-
poare straine ce ne-ncongiurd e do-
vada destula ca asa voim sa fim noi
si nu altfel”.

Fraza din urma aduce in prim
plan alte aspecte ale aceluiasi raport:
unitatea de limba este semn al uni-
tatii etnice; identitatea de caracter
si constiinta apartenentei la aceeasi
unitate etnica sint asigurate si dez-
voltate, congtientizate prin limba;
apararea identitatii specifice se face
prin apararea limbii.

Dezvoltat in timp, specificul na-
tional al unui popor este construit
de limba si reflectat in limba, in
interiorul unui raport de interde-
pendentd, desfasurat deci, in am-
bele sensuri.Au contribuit la dez-
voltarea civilizatiei spirituale, a di-
mensiunii spirituale specifice factori
multipli, dintre care unii {in de co-
ordonate geografice, istorice etc. ale
existentei unui popor * ("natira
pamintului de sub picioare, a ce-
rului de deasupra”, M. Eminescu,
Opere, 1V, 416), dar totul s-a de-
cantat in limba: «Neaparat ca zona
in care locuieste si natura parintilor
din care coboara si incrucisarile tre-
buie sa se fi inmagazinat in spiritul
poporului si in limba lui intr-o for-
m3 oarecare» (M. Eminescu, loc.
cit.).

Raportul limba —specific natio-
nal se inscrie in raportul mai ge-
neral, central in gindirea emines-
ciana: om — limba — lume, definit




foarte exact de Eminescu, printr-o
fraza anticipind cu citeva decenii pe
cea aproape identica a lui Heideg-
ger: «Nu noi suntem stapinii limbii,
ci limba e stipina noastra».

Din accasta perspectiva, se inte-
lege ca omul intra in raport cu lu-
mea prin intermediul limbii, dar ra-
portul cu lumea nu inseamna numai
raportul interuman, adica un raport
de comunicare informationala sa-i
spunem, ci raportul efectiv (in sens
filozofic) cu universul.lar in desfa-
surarea acestui raport limba ecste
spatiul, sacru, in care omul isi dez-
volta umanitatea, adica isi dezvolta
componcnta spirituald, afectivd si
rationald concomitent, a fiintei sale
celei mai adevarate. In acest spatiu
sacru, limba lasa omului toata liber-
tatea manifestarii salc spiritualc dar
totodatg il si orienteazd dintr-un
plan de adincime, pc care subicctul
vorbitor rareori il constientizeaza si
aceasta relativ tirziu. Omul inira in
raport cu lumea prin intermediul
limbii, dar aceasta este o anumita
limba. Limba este astfel spatiul in
care, in timp ce invata ce este lumea
omul isi invatd si umanitatca si
nationalitateca, el si lc asuma adica,
si procesul acesta incepe in etapa
deprinderii vorbirii; in mod sub-

constient, copilul isi dezvolta prin |

limba concomitent umanitatea si na-
tionalitatea — ipostaza specifica a
umanitatii. De pe acest temei teo-

retic, Eminescu susjine necesitatea

dezvoltarii  invatimintului limbii
materne: «Limba romaneasci cste
totdeauna organul prin care neamul
mosteneste avutul intelectual si is-
toric al stramosilor lui. Copilul nu
invatd numai a vorbi corect, el
invata a gindi si a simti romaneste».

In felul acesta limba se impune
ca marca a identitatii specificc a
unui popor, iar prin aceasta dez-
volta, in interiorul raportului om —
limba, unul din aspcctele suverani-
tatii sale. Altfel spus, limba cste
marca, emblema a identitatii unui
popor, pentru ci ea construicste
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identitatea spirituald a acestui
popor. Fraza lui Eminescu «Limba
¢ stapina noastrd» inseamna, din
aceasta perspectiva, instituirea unui
mod de a fi pentru om in primul
rind prin limba.

Expresie a unei spiritualitati spe-
cifice, limba actioneazi ea insasi
‘asupra spiritului individual sau co-
ilectiv, fie prin intermediul artei
(sau culturii in general), fie direct.
Raportul cu arta (sau cu artele, dar
in primul rind, cu arta cuvintului)
cste de un tip special si a fost, de
asemenea, fixat, in aspectele lui
esentiale, de Eminescu; limba si
arta reprezintd ccle «doua poluri
statornicc» unite prin «osia stator-
nica», metafora a spiritului national
in viziune eminesciana: «De aceea
numai arta nationala are ratiunea
de a fi, numai ea naste in inimile
indivizilor intarirca si intensivitatea
acelui. simtamint subiectiv care face
ca toti sa se numecre de membrii
aceluiasi corp». Arta cuvintului, li-
teratura, care «formeaza focarul spi-
ritului national, unde concurg toate
razele din toate directiunile spiri-
tului national», isi intemeiaza ina-
inte de toate caracterul national pe
stratul de adincime al limbii: «Co-
moara si puterea limbistica, felul sti-
lului si al expresiunii la un popor
reflecteaza si se manifesta in lite-
ratura sa nationali». In acest sens,
{de fapt, limba insasi se poatc aseza
‘la baza unei literaturi nationale:
| «dar o adevarata literatura trainica,
care sd ne placa noua si sa fic ori-
ginala pentru altii nu se poate in-
temeia decit pe graiul viu al po-
porului nostru propriu (s.n.), pe
traditia, obiceiurile si istoria lui, pe
geniul lui».

In mod direct limba actioneaza
asupra spiritului in primul rind prin
statutul de spatiu in care ne recu-
noastem ca apartinind aceleiasi na-
‘tionalitati, limba se impune ca ex-
presie a untatii nationale si dezvolta
congtiinfa aparteneniei la accasta
nationalitate, constiinta unei anumi-




te identitati nationale... Pe de alta
parte, limba actioneaza asupra spi-
ritului prin universul semantic pe
care il contine in structura compo-
nentelor sale, caracterizate de un
proces de ingemanare ca si perfecta,
continut-forma, propriu mai ales
fondului de baza al limbii nationale:
«Caci numai o limba in care cuvin-
tele sint ingemanate c-un infeles ho-
tarit de veacuri este clard si numai
0 cugetare care se serveste de o ase-
menea limba e limpede si cu temei».
Din accastd perspectiva aprecia
Eminescu, intr-un articol din 1882,
discursul printului Grigore M. Stur-
za, rostit intr-o «limba romaneasca
atit de curatd si - de frumoasa,
precum arareori se aude si care con-

trasteaza, spre lauda ei fara indoia- i
14, cu pasareasca lustruita si pe |

sponci a d-nilor Boerescu ori Gra-
disteanu (...) Ceca ce ne parc un
semn caracteristic al vremii este ca
in Senat se vorbeste romaneste; bi-
ne, de-a dreptul si fara incunjur si
fara fraza. Cine stie insa ce insem-
natate arc limba asupra spiritului,
cum ca-l acopere si il patrunde, cum
limba noastra veche trezeste in
suflet patimile vechi si energia
veche, accla va intelege de ce ne
pare bine de lucrul acesta. Fie
cineva ateu sau pagin, cind va auzi
muzicd de Palestrina, sentimentul
intunecos, neconstiut al crestinitatii
il va patrunde si paginul sau ateul
va fi, pe cit tine impresia muzicei,
crestin pin-in adincimile sufletului.
Si limba stramoseasca € 0 muzici;
si ea ne atmosferizeazi cu alte tim-
puri mai vrednice $i mai mari decit
ticalosia de azi, cu timpuri in care
unul s-au facut poporul si una
limba».

«A vorbi fraza» reflecta pozitia

lui Eminescu, prin dezvoltarea opo-
zitiei fraza — cuvint.Fraza este ex-
presia limbii desemantizate si dez-
nationalizate, limba politici cel mai
adesea; cuvint este limba incarcata
de sens, purtind inscmnele nationa-

litatii. In cuvint sc afla concentrata’
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limba nationala, pentru ci in cuvint
expresie si sens sint perfect inge-
manate de o istorie continua si o
simtire constanta, care insecamna
statornicic a spritului, conditie fun-
damentala a caracterului si identi-
tatii specifice nationale. Limba ro-
mand cea adevarata se afla dincolo
de structura de suprafati; de aceea,
«ceea cc lasa parintii stranepotilor
lor... sint lucruri pe cari strainii nu
le pot intelege chiar daca ar vorbi
cu sunete romancsti».

lar dincolo de suprafata, limba
romana cst¢ un punct propriu de
vedere asupra lumii.

Reluind distinctia cuvint— fraza,
vom obscrva ca, e adevarat, sim-
plificind intrucitva, ea reflecta o al-
ta: intre functia de comunicare a
limbii si functia de expresie. In
timp, limba s-a impus tot mai mult
ca mijloc de comunicare si si-a tre-
cut in umbra sau i-a fost lasatd in
umbra functia de expresie. Limba
este, intr-adevar, mijloc de comu-
nicare, chiar principalul mijloc de
comunicare, dar este (si este asa in
structura ei de adincime) si spatiu
de expresie a unui mod de a fi.
Tocmai in acest spatiu fiecare este
un punct de vedere specific asupra
lumii.

Este adevarat ca lumea are o
existenta obiectivd, dar este la fel
de adevarat si ca aceeasi lume este
numai in felul in care este inter-
pretata de omul care intra in raport
cu ea, deci, numai in felul in care
este interpretata de un popor, iar
aceasta interpretare se contine in si
este oricntata de limba acestui
popor.

Aceastd interdependenta intre
limba si viziunea unui popor asupra
lumii se reflectd in primul rind in
vocabular, in lexicul popular, stra-
vechi, prin excelenta. Termenul ro-
manesc floarea-soarelui de exem-
plu, reflectd o viziune metaforica
asupra lumii, cu deschidere spre
mit. Corespondentul italian girasole
~vorbeste mai degraba de o viziune




descriptiva. Ghiocel din limba ro-
mana reflecta aceeasi viziune meta-
forica; bucaneve din italiana e vi-
ziune descriptiva, de tip dinamic,
podsnejnik, din limba rusa, tot o |
viziune dar de tip static s.a.m.d.

Dar interdependenta limba—inter
pretarea lumii orienteaza si se re-
flecta si in structura gramaticala.
Studiul gramaticii limbii se limiteaza
de obicei la stratul de suprafata, for-
mal, intr-un inteles mai larg, ne-
glijindu-se ce este dincolo de acest
strat.

E. Fromm observa o distinctie
intre limbi in functie de intrebu-
intarea verbului a fi sau a avea;
verbul a fi subiectiveazi, verbul a
avea reflecta o detasare a subiectului
vorbitor. Limba romana spune mi-e
dor, mi-e sete, mi-e teama; subiec--
tul vorbitor se implica total in starea
de sete, teama, dor. Limba italiana
spune ho sete, ho paura; subiectul
vorbitor isi priveste starea cu de-
tasare.

Specificitatea viziunii in interpre-
tarea lumii prin limba se reflecta
in functionarea diferitelor categorii
gramaticale si in organizarea voca-
bularului din’perspectiva acestor ca-
tegorii.
~ La substantiv, de exemplu, limba
romana distinge clasa inanimatelor
prin situarea la genul neutru a ma-
joritatii substantivelor care de-
numesc obiecte fara viata. Distinctia
nu e absolutad dar, atit cit este, ea
reflectd o viziune (sau ecourile unei
asemenea viziuni) animistd asupra
lumii: copac, pom, arbore sint sub-
stantive masculine;  lemn, trunchi
(rezultind din copacul taiat, desfiin-
tat) sint de genul neutru.

Limbile situeaza la genuri diferite
substantive care interpreteaza com-
ponente fundamentale ale lumii, to-
tul in corespondentd cu un anumit
mod de a privi lumea §i determinind
in consistentd dezvoltarea intr-un
anumit sens a culturii spirituale a
unui popor. Citeva exemple.
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In limba romana, soare e mas-
culin, luna — feminin; asa a putut
lua nastere legenda Soarele si Luna.
Fiind soarele masculin si marea fe-

yminin, Luceafarul lui Eminescu s-a

putut naste din soare st mare: «Si
soarele e tatal meu / lar muma-mea
e marea». ’

in limba italiana, ziua si noaptea,
rasiritul §i apusul sint denumite
prin substantive organizate in cuplul
masculin-feminin; cu.aceasta orga-
nizare lingvistici a limbii italiene si
de aici a culturii italiene, Michelan-
gelo a putut realiza grupul sculptu-
ral de la Capella dei Medici: II gior-
no si La notte, L’Aurora si Il Cre-
puscolo, grup sculptural care nu ar
fi fost posibil in cultura romana da-
torita, intre altele, si altui mod de
a interpreta in -interiorul genului
gramatical cele patru momente tem-
porale.

Sint acestea numai citeva aspecte
ale interpretarii lumii prin limba,
componenta fundamentala a speci-
ficului national. Ele sint in general
ignorate .de subiectul vorbitor, de
interpretul de gramatica, dar sint
recuperate de limba poetica, prin
care poetul reconstituie ceea ce este
limba in stratul ei de adincime,
adica, originaritatea si sacralitatea
ei: «Nu noi sintem stapinii limbii,
ci limba e stapina noastra. Precum
intr-un sanctuar reconstituim piatra
cu piatra tot ce-a fost inainte, nu
dupa fantazia sau inspiratia noastra
momentana, ci dupa ideea in genere
si in amanunte care-a predominat
la zidirea sanctuarului, astfel tre-
buie sa ne purtam cu limba noastra
romaneasca. Nu orice inspiratie in-
timplatoare e un cuvint de-a ne
atinge de aceasta gingasa si frumoa-
sa zidire, in care poate cid unele
cuvinte apartin unei arhitecturi
vechi, dar in ideea ei generala, este
insasi floarea sufletului etnic al ro-
manimii».



Stefan  GIOSU
Prof. dr., Iasi

DIALECTELE
LIMBII
ROMANE

CITEVA CONSIDERATH GENERALE

1. Limba noastra s-a format de
ambele maluri ale Dunarii, intre se-
colele al V-lea, cind latina duna-
reand incetind sa mai fie influentata
de Roma incepe sa sufere transfor-
mari esentiale, si secolul al VII- lea,
cind aceasti latina devine o alta lim-
ba, numita romand. La contactul cu
primele limbi striine care au exer-
citat influente asupra ei, intre care
slava ocupi, cum se stie, locul cel
mai important, romana era, asadar,
formata, avind o structura (fonetica,
gramaticala, lexicali) romanici. In-
fluentele straine exercitate asupra
limbii romane, incepind de la cele

mai vechi pina la cele moderne si |
care privesc aproape exclusiv lexi- |

cul, in sensul mai ales al imbogatirii
lui §i numai rareori al inlocuirii
unor termeni de origine latini, nu
au afectat latinitatea ei. Este sem-
nificativ faptul ci un romanist oc-
cidental, dupad prima sa vizitd in
Romania, tinea si remarce ca sub
raport lingvistic a ramas cu impresia
ca aici mai totul este latin, numai
ca acest element latin se prezinta
altfel decit in celelalte limbi

romanice. El remarca astfel nu
numai romanitatea, ci si specificul
limbii romane.

2. Romana cunoaste doud mari
faze in evolutia ei, una pina la se-
pararea celor patru dialecte ale ei
(dacoroman, aroman, meglenoro-
man, istroroman), numiti, de
aceea, romand comund $i alta dupa
incetarea le-gaturii directe intre
vorbitorii din nordul Dunarii
(dacoromanii) si cei din sudul
fluvinlui (aromanii, meglenoroma
nii, istroromanii). Aceasti separare
va fi avut loc incepind cu secolul
al X- lea, cind unii vlahi (de fapt
stramosii actualilor aro-mani) sint
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pomeniti in sudul Peninsulei Bal-
canice de catre cronicarul bizantin
Kedrenos. Caracterul mai arhaic al
dialectului aroman in comparatie cu
celelalte dialecte ale limbii romane
sprijind teoria cd vorbitorii acestui
idiom se vor fi desprins cei dintii
dinspre partile Du-narii, din roma
na comuni. Dupa A. Philippide {1]
odati cu ei se vor fi desprins §i stra
mosii actualilor meglenoromani.
Invatatul iesean pleca de la unele
asemaniri intre cele doud idiomuri
si in primul rind de la rostirea ter
«cer», tinti «cinci» etc. Alti invatati
insa (Th. Capidan (2], Sextil
Puscariu (3], G. Ivanescu [4])
admit, plecind de la unele asema
ndri ale meglenorominei cu
dacoromana pe care aromana nu le
cunoaste (formele pojni «piine», cu
-i-, zic, cu z, nu cu dz, joc, cu j,
nu cu g prezenia unor elemente
slave care, lipsesc la aromani, ca
barlog, cremeni, gléznd) si chiar cu
istroromdna (scand «scaun», nu
scamn, afereza vocalelor in ra
«era», veam «aveam» etc.) ca me-
glenoromanii s-au desprins din
romana comuna dupa plecarea spre
sud a aromanilor, adica dupd un
contact mai indelungat cu romanii
din nordul Dunarii. Daca asa stau
lucrurile, atunci deducem c3 si
istroromanii §-au desprins tirziu din
romana comund, ei ajungind in
teritoriile actuale dupa citeva secole
de la plecarea aromanilor. Poa-
te chiar istroromanii sint ultimii
care se vor fi desprins din trunchiul
comun, idee in sprijinul careia stau
§i citeva aseminari fundamentale cu
dacoromana (rostirile cer, ¢inéi, nu
ter, linti, prezenta infinitivului
scurt, pe care celelalte doua dialecte

inu-l cunosc etc). Unele asemanari

ale meglenoromanei si istroromanei
cu dacoromana l-au determinat pe
Ovid Densusianu [5] sa considere
chiar ca& ambele idiomuri sud-
dundrene sint, de fapt, originare
din nordul Dunarii, teorie respinsa
insd de majoritatea invajatilor care
au studiat originea dialectelor ro-
manesti si care au pus accentul pe
o !legatura directd cu dialectul
dacoroman mai indelungata a aces-
tor idiomuri decit cea a aromanei.
3. Romana comuni nu era insi
unitard, deoarece nici latina de la
baza ei nu era unitard. Asadar,




chiar de la inceputul limbii romane
au existat diferentieri de la o re-
giune-la alta. Sa ne reamintim ci
teritoriul de formare a limbii ro-
mane cuprindea la nordul Dunirii
Dacia romanizata iar dincolo de
fluviu se intindea pina la linia care
separa, in Peninsula Balcanica, de
la vest spre est, teritoriul de limba
latiniA de cel de limba greaci,
stabilita de invatatul ceh C. Jirecek;
spre vest acest teritoriu de formare
a limbii romane se intindea, dupa
unii !invagati (Ovid Densusumu
Sextil Puscariu), pina spre coasta
Adriaticei, dupa altii (si in primul
rind dupa A. Philippide care aduce
si argumentele cele mai convinga
toare in acest sens) pind la valea
Drinei, situata in nordul Iugoslaviei,
la vest de Belgrad; evident, trebuic
tinut cont de faptul ca slavii vin in
sudul Dundrii prin secolul al VII-
lea.

G. Ivanescu sublinia chiar ca
limba romana, unitara in ansamblul
ei, s-a nascut diferentiatd in dia-
lecte, dar ca aceste diferentieri nu
erau profunde. Am putea deci ad-
mite ci unele particularitati dialec-
tale de astazi (si ne gindim, spre
exemplu, la rotacism, adica la ros-
tirea bire «bine», cire «cine», mird
«mind»> de la istroromani si de la
unii dacoromani sau, daci acceptam
teoria lui A. Philippide, la formele
cer, cerb de la dacoromani si istro-
romani §i ter, terb de la aromani si
meglenoromani) existau §i in roma
na de pina la separarea dialectelor.
Altele, desigur mai numeroase, au
aparut  ulterior, adica  dupa
separarea celor patru dialecte (acum
au patruns multe elemente grecesti
in dialectul aromin sau croate in
cel istroroman, acum meglenoro-
manii imitind, dupa cum au sustinut
Th. Capidan si Sextil Puscariu, un
dialect bulgaresc, ar fi inceput si-1
inlocuiascd pe & accentuat cu un o
deschis rostind poini etc., acum in
dialectul dacoromdn au loc trans-
formari mult mai numeroase in ra-
port cu celelalte dialecte).

4. Din romana comun3 s-au des-
prins, asadar, patru idiomuri [6].
Cele sud-dunirene nemaipastrind
legatura cu idiomul din nordul Du-
narii si neavind conditiile necesare
de dezvoltare in sudul Dunirii au
evoluat foarte lent, pastrind, de
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aceea, pind astazi un caracter ar-
haic. Cei mai multi cercetatori con-
siderd ca ele nu au devenit limbi
aparte, ci au ramas la stadiul de
dialecte, fiind chiar caracterizate de
unii ca dialecte istorice. Idiomurile
romane sud-dundrene sint, asadar,
un caz aparte, ca atitea altcle de
altfel, de dialecte divergente, in
sensul ci sint ramificatii care nu se
pot «topi» in limba la care apartin,
nu pot contribui la imbogatirea
acesteia, nu se¢ subordoneaza deci
limbii din care fac parte. Particu-
laritatile lor sint insa de o deosebita
insemnatate pentru studiul istoriei
limbii romane in general, pentru
cunoasterea fazelor vechi din evo-
lutia limbii romane pentru care nu
avem texte, deci inclusiv pentru re-
constituirea romanei comune. Sa ne
referim aici doar la citeva fapte: dia-
lectele sud-dunarene au, ca si unele
graiuri dacoromane de pestc munti,
forma farind «faind» (lat. <farina).
Putem conchide ca altidata intreaga
limb3 romana cunostea aceasta for-
ma, faina fiind o forma mai noua;
pentru «fius_(<lat. filius) aromana
cunoaste Hilu, meglenoromana are
il"iar istroromana fil, de unde se
poate deduce c3 intreaga romani
cunostea, altidata, forma cu /, care
in dacoromana va evolua la i (fiiu
apoi fiu); la fel, formele de per-
soana a 11- -a plural a imperfectului
fara -u, de la aromani (avdd) si
istroromani (avzija), ca si cele din
dialectul dacoroman in faza sa veche
ne duce la aceeasi concluzic ca,
initial, in intreaga romana se spunca
(ei) auzed (< lat. audieban® si ca
desinenta -u (auzedu) de la daco-
romani si meglenoromani apare
tirziu, din necesitatea de a diferen-
tia pluralul de singular.

5. Dialectul dacoroman este cel
mai evoluat in raport cu dialectele
romane sud-dunirene. Acestea din
urma fiind izolate, astizi prin dia-
lect dacoroman se ingelege, de fapt,
limba romana. Dialectul nord-du-
narean este §i singurul care sta la
baza limbii nationale.

Dialectul dacoromian, adici ro-
mana nord-dunareana, care se pre-
zint3 ca un idiom unitar in sensul
ca nu existd dificultati de intelegere
intre vorbitori, indiferent din ce re-
giune ar proveni (Moldova,
Crisana, Oltenia etc.) cunoaste insa



si unele diferentieri, care, desi nu '
sint profunde, au atras atentia inca
din perioada veche a culturii ro-
manesti. Astfel mitropolitul Simcon
Stefan [7] tinea sa remarce la 1648
ca romanii nu vorbesc la fel in toate
«tarile» (adici provinciile). El avea
in vedere insa numai diferenticrile
lexicale, de altfel ca cei mai multi
carturari din perioada veche. Unele
deosebiri si de ordin fonetic a sem-
nalat, la inceputul secolului urma
tor, D. Cantemir (8], dar numai
dupi ce subliniase unitatea lingvis-
tica prin cuvintele: «Cei din Valahia
si Transilvania au aceeasi limba ca
si moldovenii». Vechii carturari le-
gau aceste diferentieri de existenta
celor trei mari provincii istorice,
Muntenia, Moldova si Transilvania.

In perioada mai noua, incepind
cu secolul al XIX-lea cind au loc
cercetari propriu-zise ale graiurilor
romanesti de la nordul Dunarii, in-
registram, evident, si alte puncte de
vedere privind structura dialectala
dacoromana. Pentru unii lingvisti
(A. Philippide, lorgu lordan [9],
Ion Ghetie, Alexandru Mares [10],
Emanuil Vasiliu [11], dialectul da-
coroman are doua subdiviziuni, una
nordica, de tip moldovenesc, alta
sudica, de tip muntenesc. Intr-ade-
var, anumite particularitafi impart
teritoriul lingvistic dacoroman in
doua arii mari, cum ar fi formele
cine, pine — cline, piine, o fdcut —
a facut, am fost fdcut —facusem,a
—al, a, ai, ale (a meu — al meu,
a mei — ai mei, a mele — ale mele, |
cuvinte ca sudoare—ndduseald cu- |
rechi—varzdetc. Pentru o astfel de
impartire pot fi aduse insa argumen-
te mai convingatoare mai ales pen-
tru perioada veche, deoarcce in se-
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colele urmitoare au aparut in
graiuri si alte particularitati.
Alti  invatati admit trei arii

lingvistice dacoromane. Este vorba
de Moses Gaster [12] si de Gustav
Weigand [13]. Dup3 cel dintii, care
merge, oarecum, pe linia vechilor
carturari, ar exista in nordul Du-
narii o arie moldoveneasca, una
munteneasca $i una transilvineana.
Dupa celalalt,a treia arie este cea
banatcani. G. Weigand este cerceta
torul care aduce cel dintii argu-
mente lingvistice convingitoare
[14] pentru a demonstra existenta
unei arii dialectale banijene,
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remarcind chiar ca aceasta poate fi
delimitata prin linii de isoglosa cu
mai multd precizie decit celelalte
arii. Transilvania, in conceptia lui
G. Weigand, nu constituie o arie
distincta, ci reprezintd o vasta zona
de graiuri de tranzitie, punct de
vedere pe care il vor sustine si alti
lingvisti. G. Weigand mai observa
ca se disting si alte doud graiuri,
unul in Bihor, altul in Maramures,
dar fara a le considera arii aparte.
El atragea astfel atentia asupra
rotacismului §i asupra rostirii lui ¢
ca K (frake «frates) din Bihor. De
asemenea, semnala pentru
Maramures rostirea lui f ca s (sin
«fin») si a lui v ca z (zin-«vinx»),
pronuntia durd a consoanelor afri-
cate ¢, g (ca si cum ar fi alcituite
din t+s, respectiv  d+j.

Retinem apoi punctul de vedere
al lui Heimann Tiktin [15] care
vorbeste de patru arii dacoromane
distincte, de acelasi grad: moldo-
veneasca, munteneascd, baniteani

isi transilvaneana.

In sfirgit, multi lingvisti disting
cinci arii dacoromane, numite sub-
dialecte: moldoveneasci, munte-
ncascd, banatcana, criseanad i
maramureseana. Acest punct de ve-
dere apartine in primul rind, scolii
lingvistice clujene care sc pare ca
pleaca, inainte de toate, de la felul
cum sint rostite aici africatele ¢, g
din limba literard. Emi! Petrovici
[16] mai intii apoi si alti cercetitori
clujeni si in mod dcosbit Romuiilus
Todoran [17] au dovedit cu argu-
mente numeroase (fonetice,
gramaticale, lexicale), plecind de la
Atlasul lingvistic roman, ca in Cri-
sana si Maramures avem arii lingvis-
tice aparte, deosebite de graiurile
transilvanene. In Transilvania avem,
si dupa acesti cercetatori, graiuri de
tranzitie, cu dominarea in nord-est
a unor particularitati moldovenesti,
in sud si sud-cst a unor particulariti
ti muntenesti, in sud-vest a unor
particularitati banatene iar in vest,
nord-vest si nord a unor particu-
laritati crisene sau maramuresene.
Punctul acesta de vedere a fost
insusit de numerosi alti lingvisti
romani. El va putea fi intarit sau,
eventual, modificat numai dupa
aparitia tuturor volumelor din Noul
atlas lingvistic roman, pe regiuni
care avind o retea de localitati




anchetate mult mai deasd decit
ALR, va permite cercetarea cu mai
multd minutiozitate a raspindirii
fiecarei particularitati dialectale.
Repartitia: dialectala dacoromana
ramine, asadar, in continuare, un
capitol deschis al dialectologiei ro-
mane. Aceasta, cu atit mai mult cu
cit in Tratat de dialectologie ro-
maneasca, publicat in 1984, se con-
sacrd un amplu capitol graiurilor
din Transilvania i un altul graiului
din Tara Oasului. alaturi de capi-

tolele  consacrate celor cinci sub--

dialecte mai sus amintite. S-ar putea
intelege ca si G. Ivanescu admite o
arie aparte in Transilvania, de
acelasi rang cu celelalte cinci la care
ne-am referit mai sus, desi tot in
Istoria limbii romane autorul vine,
la un moment dat, cu un punct de
vedere surprinzitor, prezentat, este
drept, cu titlu provizoriu. El afirma3,
de data aceasta, cd am putea dis-
tinge douizeci de «subdialecte sau
graiuri» $i anume, patru arii arde-
lenesti, cinci arii moldovenesti,
doua arii muntenesti, trei oltenesti
apoi ariile banateana, hategani, cri-
seand-someseana, maramureseana,
bucovineana, dobrogeani.

6. Cum cei mai mulfi specialisti
sint de parere c3 punctul de vedere
privind impartirea dialectului da-
coroman in cinci arii este, in stadiul
actual al cercetarilor, mai usor de
acceptat decit celelalte, ne vom in-
gadui, in continuare, sa delimitam,
fie si cu aproximatie, aceste sub-
dalecte si si notam citeva din par-
ticularitatile lor.

"a) Subdialectul muntenesc
cuprinde Muntenia, Oltenia, Dob-
rogea, parti din sudul si sud-estul
Transilvaniei. In aceasta arie, su-
dica, se pastreaza ca atare vocalele
neaccentuate e si d in pozitie finala
sau mediala (frdte, venit, casd
simbdtd). Dupd consoanele § si j,
rostite inmuiat (s, ), & este inlocuit,
adesea, cu e (o birje, 0 madtise).
Vocalele e si i se velarizeaza la 4,
respectiv i dupa unele consoane (dd
«de», pd «pe», din «din», pin
«p(n)in»_etc). Formele etimologice
cine, pine devin aici ciine, piine
(prin anticiparea lui i de’la plural
cini, pini — clini, piini ap01 si
cline, pline). Se pastreaza aici dif-
tongul ea’ (sedrd, insedmnd). Se
pastreaza, de asemenea, consoanele
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africate ¢, § (Cedfa, gednd), a caror
rostire este deci ca in Timba literara.
In schimb, africata dentalad sonora
d s-a redus la z (zic, ziua). Sub-
dialelectul  sudic pastreazid apoi
formele iotacizate ale verbelor: (ew)
simt, auz, vz, ramii. Auxiliarul la
persoana a IlI-a a perfectului com-
pus este a (a facut). Adesea pluralul
este identic cu singuralul (elfdce—
i fdce). In sfirsit, mai notam ca
este specifica acestui subdialect o
serie de cuvinte din care retinem
doar citeva: burtd, chel, os, pojar,
poriimb, porumbél, vdrzd, zdpbda.

b) Subdialectul moldovenesc cu-
prinde Moldova, Basarabia, Buco-
vina iar prin unele particularitatii
si o parte din Transilvania (judetele
Bistrita-Nasiud, Harghita, Covas-
na, parti din judetele Mures si
Cluj). In cea mai mare parte a aces-
tei arii estice vocalele neaccentuate
e si 4, in pozitie finala sau mediala,
se mchnd la i, a (sau chiar i): fratz,
vinit «venits, birjd, casd, mdtusa,
simbdtd. Dupa o serie de consoane
dure, e se velarizeaz3 la g iar i la
i rdpidi «repede», sdmn «semns,
sds «ses», si «si». Diftongul accen-
tuat ed se reduce la a cind este
precedat, de asemenea, de consoane
dure: sdrd «seard», zmpdrta’ «im-
partea». Alteori dlftongul ed, accen-
tuat, se reduce.la un e déschis (e):
vzde «edea», a me¢ «a mea». Dxf-
tongul accentuat ida se inchide la jé
la unele substantive si la_unele for-
me verbale de conjugarea I: baiét
«baiats, 1aiéti  «taiati», muzem,
«muiam». In consonantism semna-
lam fricativele alveolo-palatale §, 2,
in locul africatelor é, @, (Ser, Zer),
particularitate care cuprnde si
aproape intreaga zona amintitd din
Transilvania, pastrarea, dincoace de
munti, a afncatex dentale sonore d
(dzc, digay, palatalizarea, in
intreaga' arie, a labialelor sub
diverse forme, in functie de regiune
(Ser sau Her «fex», zm, in sau éin
«in», nie sau miie, Kdtrd, ptatra
sau péatrd «piatra» etc). Subdxalec-
tul moldovenesc nu cunoaste, in
general, formele iotacizate ale ver-
belor. Asadar aici se spune (euw)
simt, vdd, aud, ramin. Vechiul
auxiliar de perfect compus persoana
a Ill-a, au, a _evoluat aici la o: (el,
ei) o fdcut In acest subdialect se
face distinctia intre plural si singular



in conjugarea verbelor (el fdce, ei
fac). Sub aspect lexical, cei care au
studiat subdialectul moldovenesc
s-au oprit, cu precddere, la cuvinte
ca ptntece chelbos, cioldn, papusoi,
hulidb, curéchi, omdt. In realitate, |
termenii specnﬁcn acestei arii, ca si
cei specifici ariei muntenesti, sint
mult mai numerosi: ciubotd «ciz-
ma», cir «terci», coltun «ciorap»,
leicd «pilnie» etc. Trebuie apoi sa
vorbim de cuvinte specifice anumi-
tor zone ale subdialectului moldo-
venesc (avem in vedere, spre ex-
emplu, graiurile basarabene,
graiurile transilvinene sau cele bu-
covinene) datorate influentelor
unor limbi straine (rusa, ucrainea-
na, maghiara, germana).

¢) Subdialectul bianatean sau de
sud-vest se vorbeste in judetele Ti-
mis si Caras-Severin si in zone veci-
ne din judetele Arad, Hunedoara,
Gorj si Mehedinti. In acest subdia-
lect, de altfel ca si in alte graiuri
de peste munti, apare vocala antero- |
centrala é (un sunet intermediar in-
tre e si d, dar mai apropiat totusx
de e) dupd sunete palatale: batdje,
vinié etc. O parte din graiurile ba
natene cunosc ¢ in locul lui ¢ dupa
consoane labiale. Acest e poate fi,
in unele cazuri, etimologic (méturd, |
pecurar) i
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in altele analogxc (ber- |
bap. Diftongul accentuat ed se re-
duce la a ca in graiurilé moldo-
venesti. Banatul cunoaste insa aceas-
ta transformare sl dupa grupul con-
sonantic st crestadd «cresteaza», sta
«stea», stag «steagr. Afrxca!elor ¢,
g le corespund fricativele alveolo-
palatale s, Z, asemanitoare cu cele
moldovenestl ($, 2, dar cu o rostire
ma1 antenoara decnt acestea: fase,
sinZé. Dentalele ¢, d au forme speci-
fice de palatalizare, ele devenind
niste africate alveolo-palatale (c, b
avind ca element fricativ un s, res-
pectiv un Z: frunéé «frunte», dimi-
ridtd «dimineatd». Se pastreaza, ca
in dlaleclele sud-dunirene, n latin
sub forma 1 cind acest n era urmat
in latind de e in hiat: cufi  «cui»
( <cuneus), calcin «calcii» (< calea-
neumy), rm'e «riie» (< araneaq). Lip-
sesc oclusnvele palatale &, ¢, (=

chi, ghi). De aceea banatenn pro-
nunta in locul lor sunete velare: kior
(nu kior!), rdrinke (nu rdrunke')

gem «ghems (=g +em) (nu gem!).
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mele specifice de indicativ prezent
ale verbului « fi la persoana I, sin-
gular si plural si la persoana a I]-a
plural: mis nis (nisam), vis (visat),;
verbul (s, sam, sdt) este precedat
de formele de dativ ale pronumelui
personal (mi, ni, vi,). Retinem apoi
auxiliarul de perfect compus, per-
soana a Iii-a, o (singular), or (plu-
ral); forma de plural or a putut
aparea prin analogie cu vor. Asadar
banatenii spun el o fdcut — ei or
facdt. In sfirsit, aria banateans cu-
noaste si o serie de cuvinte specnﬁce,
unele pastrate din latma (fodle
«burtd» lat. follis, jiine «tinar»-
<lat, iuvenis etc.), altele, mai nume-
roase, imprumutate mai ales din
;s:rba si germana (fdrbd «vopsea»,
\raipélt «chibrit», bagrin «salcimy,

| sumdr «padurar» etc.).

d) Subdialectul crisean se vorbes-
te in nord-vestul dialectului daco-
roman, la nord de Mures, in jude-
ltele BlhOI‘ Satu-Mare, in cca mai
imare parte a Judetulul Arad si in
jparti vecine din judetele Hune-
doara, Alba, Cluj, Salaj si Mara-
mures. Are ug caracter oarecum mai
farimitat, in sensul ci nu toate par-
ticularitatile la care ne vom referi
acopera intreaga arie. La
delimitarea acestui subdialect a con-
tribuit mai intii Emil Petrovici[18]
apoi au adus noi contributii Ro-
mulus Todoran[19] si Teofil Tea-
ha[20].

In unele grauiri crisene apare un
a protetic mai frecvent decit in alte
arii: (eu) anidmdr, amdsur, md as-
cald etc. Dupa s si j vocala d este
inlocuita cu e, ca la munteni (cpje,
madtitse). Aici consoanele suiera
toare incep sa-si piarda caracterul
inmuiat, ceea ce face ca acest e sa
fie rostit, adesea, ca é. Avem a face
deci cu o revelarizare a lui e. In
pozitie neaccentuatd, vocalele e, 4
se inchid, fard a avea insi consec-
venta care caracteriza graiurile mol-
dovenesti de la est de Carpati:
ju([zcatd cdsa. Cind este accentuata,
vocala e se deschide frecvent: netzd
«neted». Vocala o din wo trecé la
d prin disimilare. Astfel Corb, rostit,
de fapt, cuorb, se pronunt i aici
cudrb. La fel, se pronunia udi «oi»,
duéz «doi» etc. Diftongul oa se re-
duce, ca _mai peste tot in graiurile
de peste munti, la un o deschis (0):
dore «doare», portc‘i «poartd». Ca'si




in alte gralurl nordice, dlftongul ac-
centuat ed se reduce la c: (t ttnem
«uneam») dar numai in‘ aceaSta
arie este o caracteristica si trecerea
lui ea neaccentuat, final, la cdrdre
«cararea», a trtglg «al treileas. In
ceea ce priveste consonantismul,
retinem pastrarea, ca m gralurllc
muntenesti, a africatei ¢ (Cer, cri-
ce), dar trecerea, desn inca nege-
nerahzatd a lui g la j (plinje, sm/e)
existenta inca, in citeva, graiuri, a
rotacismului ( bire, cire, lird,
palatalizarea puternica a dentalelor
!, d, adesea pina la confuzia lor cu
k, g (frafe, dal «deal»), palatali-
zarea lui n (cdrde), palatalizarea,
negenecralizatl insi, a labialelor, cu
pastrarea, adesea, a labialei alaturi
de palatala (dormn «dormi», obgdla
«obiala», pt(gle «piele») apoi epen-
teza lui ¢ intre s si [ (sclab, scloi,
scligd. Dintre particularitatile gra-
maticale semnalam doar pastrarca
formei sti «stie» (<lat. scit), for-
marea conJunctlvulul cu s in loc
de sa (el si faca@. Dialectologii au
semnalat ca fiind specxflcc aricei
crisene cuvinte ca a abud «a lega
na», a hori «a cinta», a pitigd «a
pisca», prunc «copil» etc. De
ascmenea au remarcat- pastrarea
unei serii de elemente latine pier-
dute in alte graiuri, cum ar fi arind
«nisip», io (zu) «unde», marit «ba
rbat». Aria s€ caracterizeaza si prin
cuvinte care au patruns din alte
limbi (maghiara, germana, sirba):
ciont «os», lepedeu «cersafs, féidar
«arc», zgoddd «intimplare».

e) Subdialectul maramuresean,
care mai poatc fi numit si nordic,
cuprinde «tara» Maramuresului si
parti vecine din judetele Bistrifa-
Nasaud si Satu Mare. La delimitarea
acestei arii au contribuit, in mod
deosebit, Emil Petrovici [21] si Ro-
mulus Todoran [22] dupa ce at-
rasese atentia asupra unor particu-
laritdti de aici Gustav Weigand
[23]. Desi subdialectul acesta cu-
prinde un teritoriu restrins, nu toate
particularitatile il caracterizeaza in
intregime, ceea ce creeazi impresia,
ca si in cazul subdialectului crisean,
de ar1e farimitata. Dupa africatele
¢, & vocalele anterioare se velari-
zcaza aici, e trecind la e (@) iar i
la i cer (é'dr) «cery, stlngd «stmge»,
clzmar, glnélna «gmgma» Si aici,
ca si in alte graiuri de peste munti,
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e serosteste € dupa sunete palatale
(népdt, déskid). Africatele &, g, cum
s-a putut vedea si mai sus, au rostire
durd (¢, &, elementul lor fricativ
fiind s, respectiv j: éarndla, trdga.
In afara de palatalizarea sub forma
s a lui fgi sub forma z a lui v (sjer
«fier», zitd «vitd»), se mai 1nt11nese
si rostmle cukt (hzu «fius), d (dzsm
«visin»). O trasatura specnfxca a ariei
maramuresene estc si apocopa, care
are un caracter sistematic mai ales
la verbe: grdug «graeste», sd grdid
«S4 graiasca», ocdrd «ocaraste» etc.
Apocopa se intilneste frecvent si la
vocativul substantivelor: lua!
«loane!», mdtu! matusa!". Sporadic,

parnculantatea aceasta poate aparea
si la alte parti de vorbire (fa «fara»),

Sub aspect gramatical, sligd, sotie
«asociat, tovaras» sint, ca in limba
veche de gen masculin (un sluga,

sotua mrey), substantivele in -ay
sau’ - ey au pluralul in -(e) aud
(cosaldu cosalayd  «loc “cosit»,

lepedeu lepedeéua «cearsaf»), vo-
cativul” cu apocopa are accentul
deplasat (find!, ndnaéu‘ sogd! pen-
tru finule, nandsule, sdgore') se
mai pastrcaza inca forme vechi de
larticulare (Dumitru i Ane «Dumi-
tru al Anei», Nastdca i Marie «Nas-
taca Marnex») forme verbale vechi
(sdm, sim, simt «sint»), sau forme
arhaice ale unor prepozifii (pre
«pe», supre «spre»). Subdialectul
maramuresean are apoi o serie de
cuvinte specifice: a cusdz «a gusta»,

catilin «incet», cocon «copil», mi-
sdrna «macelarie» etc. S-au pastrat
si sint, de asemenea, specifice citeva
cuvinte latine care subliniazi carac-
terul arhaic al ariei: blem «si mer-
gem» (< lat. ambulare), a ingreca
«a insarcina, a ingreuna» (< lat.*
ingrevicare), pdzoard «pinzd, voal»
(<'lat. palliola) eic. La fel, s-au pa
strat si unele elemente slave vechi:

basddda «vorbas, mizdd «camatay,

a se ciudi «a se mira» etc. La
specificul lexicului maramuresean
contribuie apoi imprumuturile din
maghiara (rdca.> «gramada de
trunchiuri», sohan «niciodata»),

ucraineana (misdrnd, cujélcd «furca
de tors») etc. [24].

7. Desi ne-am oprit numai la unele
particularitati ale subdialectelor
nord-dundrene, trebuie si sub-
liniem ca diferentierile din cadrul




daco-romianei nu sint numecroase
totusi si, mai ales, cA nu sint atit
de mari incit sa creeze dificultati
de intelegere de la o arie la alta.
Cunoasterea acestor particularitati
este deosebit de importantd si
pentru a putea urmari formarea si
evolutia limbii noastre literare, care
s-a constituit nu numai pe baza a
ceea ce este comun tuturor ariilor
dialectale, ci si pe baza unor par-
ticularitati care le diferentiaza si
care vor fi acceptate in scris si in
vorbire de  catre majoritatea
oamenilor de cultura. Asadar rostm
ca sgard clme, zic, cer, ) cxrjd
forme ca (eu) aud, ramin, vid sau
(el) spune — (ei) spun apoi cuvinte
ca porumb, varzd, zdpadd acceptate
de limba literara sint, toate (si, de-
sigur, incd multe altele), fapte de
limba regionale. Evident, unele arii
dialectale si in primul rind cea mun-
teneascad au dat limbii literare mai
mult, altele mai putin, in functie
de anumiti factori, asupra carora nu
ne putem insi opri aici. Limba
literara continua sa sc imbogateasca
pe seama elementelor regionale si,
totodata sa exercite o influenta ni-
velatoare asupra -diferentierilor
regionale. Desigur c3, asa cum ob-
serva, cindva, Al. Graur [25], dupa
un timp, a carui durati nu ar putea
fi insa precizata nici intr-un fel, di-
ferentierile dialectale vor disparea,
limba literara, imbogatita mult pe
seama acestora, dar si pe alte cai,
confundindu-se cu cea vorbita
pesteltot. Dar pina atunci si chiar
dupad aceea, adicd dupa disparitia
diferentierilor dialectale, va trebui
sa se acorde atentia cuveniti cer-
cetarii particularitatilor lingvistice
regionale, mai vechi sau aparute
mai tirziu, acestea constituind o
sursa importantd atit pentru imbo-
gitirea limbii literare  (inclusiv a
variantei sale artistice), cit i pentru
studiul istoriei limbii romane in
general.
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CE
NEAM
SINTEM?

Tara Romianeasc3 se intinde de
la Nistru pina la Tisa. Romanii sunt
un popor brav si stranepoti ai Ro-
manilor, fostii stapinitori ai lumii
intregi. Noi moldovenii facen parte
din neamul romanesc, adica suntem
romani. :

Romanii din diferite locuri poarta
diferite numiri. Asa,de pilda, Ro-
manii dintre Nistru, Bucovina,
muntii Carpati, riul Milcov si Marea
Neagra se numesc Moldoveni; Ro-
manii dintre Milcov, Dunirea, Olt
si muntii Carpati se numesc Mun-
teni; cei dintre Carpatii de jos, Olt
si Dunarea, — Olteni; cei de pe malul
drept al Dunirii, dintre Marea
Neagra, Bulgaria si Dunarea, — Do-
brogeni; iar cei de peste Carpati,
Ardeleni sau Transilvineni; cei de
la virful Prutului si Carpatii de sus
—Bucovineni.-

Numirile acestea, Romanii le-au
primit de la bucatile sau partile de
pamint pe care le locuiesc...

Dar toti acestia, din toate pamin-

i turile tarii romanesti, sunt de un

singe, de o lege si vorbesc o singura
limba, cea romaneasca...

Porfirie FALA
1918



Studiul
limbii
romane

are o importantd lingvisticd, in
primul rind pentru cercetdrile com-
parate in  domeniul limbilor
romanice. Aceste cercetdri nu pot
fi complete fard a imbina studiul
limbii franceze, spaniole si italiene
cu studiul limbii romane, care in
aceastd privintd poate fi consideratd
ca al patrulea picior al mesei, fard
care comparatistul romanic nu poa-
te ajunge la nici o stabilitate in cer-
cetdrile sale. Romana e foarte di-
feritd de celelalte limbi romanice,
e drept; dar tocmai pentru aceea
ea e de nepretuit pentru comparatist.
Sd ludm altd imagine. Dacd un text
vechi a fost pdstrat in mai multe
manuscrise, si dacd unul din acestea
e foarte diferit de celelalte, tocmai
acel manuscris poate avea o valoare
deosebit de mare. Pentru cercetd
torul care ingrijeste o editie a tex-
tului in chestiune, adicd pentru
acela. care incearcd sd reconstituie
originalul pierdut, sau cel putin sd
ajungd la un text cit mai apropiat
de originalul pierdut, ramura alcd
tuitd de singurul manuscris aberant
poate fi tot atit de pretioasa pentru
critica de text cit toate celelalte ma-
nuscrise impreund, a cdror totalitate
alcatuieste cealaltd ramurd. Tot asa
ramura romanicd. rdsdriteand, al-

" cdtuitd de o singurd limbd, romana,

poate avea pentru lingvistul compa-
ratist, care cautd legdaturile panro-
manice si incearcd sd reconstituie
Starea primitivd, preliterard, o va-
loare la fel de mare ca totalitatea
celorlalte limbi romanice care for-
meazd impreund -cealaltd ramurd,
adicd cea apuseand. Anumite
fenomene de romanistica generald
pot fi ldmurite §i Intelese numai
dacd tinem seama de starea pe care
.0 prezintd limba romand. .

Dar importanta lingvistica a lim-
bii romane nu se manifestd numdi
In studiul -comparat.al limbilor ro-
manice, ci si in domeniul lingvisticii
generale. Renumitul lingvist finlan-
dez V. Kiparsky, recunoscut slavist
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si bun romanist,a scris intr-una din-
tre revistele noastre, acum citiva ani,
cd limba romand este «din punct
de vedere lingvistic cea mai intere-
- santd din Europa». Pdrerea aceasta
poate fi consideratd ca subiectiva.
Dar eu pot sd spun fdard ezitare cd
nu existd pe continentul nostru si
poate chiar in lumea intreagd, altd
limbd a carei istorie sd prezinte ace-
leasi probleme de importantd fun-
damentald pentru lingvistica gene-
rala.

Alf LOMBARD
1957

Alf LOMBARD (n. 1902), lingvist suedez,
profesor la Universitatea din Lund, specialist
in lingvistica romanica, engleza, germani si
slava, director al Institutului de studii romanice
al Universitatii din Lund (Suedia), autor al
unor importante studii referitoare la limba
romana (monografia La prononciation du
roumain, 1935; Le verbe roumain, 2 vol.,
1954-1955; Dictionaire morfologique de la
[langue roumaine, in colaborare cu
Constantin Gidei, 1981), membru a multor
academii europene, membru de onoare al
societdfii provensale «Felibrige», doctor
honoris causa al universitafilor din Caen si
Rennes etc., «lingvistul striin care a adus cea
‘mai substaniiald contribufie la cunoasterea
limbii noastre si la raspindirea interesului
pentru limba romand in limba stiingifica
internationald». (A se vedea: Studii si Cer-
cetari Lingvistice, 5, XIX, 1968, p.445-446;
Ibidem: Bibliografie selectiva, p.446-456).




PORUNCA
STRABUNA

Un adevarat eveniment literar si cultural este
aparitia in 1990 la editura Cartea Aromina
din Syracuse, New York, a volumului Dima
ndareaparinteascd de Constantin Belemace,
‘primul poet cult niscut in mijlocu} cclei mai
numeroase populatii romanesti sud-dunarene
care vorbegte aromana, dialect al limbii noas-
tre. Consemnam, de asemenea, cu satisfactie
si cu recunostinga faptul ca acecasi editurd a
publicat anterior alte patru volume din operele
unor scriitori aroméini si anume: Paravulii
/adica Anecdote/ de Nicolae Batzaria, Zghic
di Moarti /in dacoromana Tipat de moarte
/de Dina Cuvata, Puizii de Nushi Tulliu si
Bair di Cantic Armanesc /adica Sirag (baier)
de cintec aromanesc/ de George Murnu,
de numele caruia se leagad i cea mai reusitd
traducere in limba romand a epopeilor
homerice Iliada si Odiseea, superioard multor
altor traduceri ale capodoperelor literaturii
Greciei antice in alte limbi, dupa cum ne in-
credinteaza George Célinescu in monumentala
sa Istorie a literaturii romane de la origini
pina in prezent.
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Volumul pe care il prezentdm se deschide
cu o Prefafa si continua cu un Cuvint al edi-
torului in limba englezi, ambele reluate si in
aromana: Prifatsa si Zbor di la editor. Ur-
meazd citeva Ansimndri de Dina Cuvata si
citeva Adutseri aminti ale lui Vasile Negrea,
ginerele lui Constantin Belemace, transpuse
in dialectul aromén tot de Dina Cuvata.

Opera propriu-zisi, apirutd acum pentru
prima dati integral, a lui Constantin Bele-
mace, cuprinde o Autobiografie (p. 1-62),
amplul poem Exilul a Meu (p. 63-141) si
culegerea Puizii (p. 145-213), care debu-
teazd cu Dimandarea parinteasca, piesi de
rezistenjd a creatiei sale care a imprumutat si
titlul intregului volum.

Constantin Belemace (si nu Belimaci, cum
gresit a fost notat pind acum numele poetului,
informatie_datorata fiicei trubadurului aromé
n) s-a nascut la 1 august 1844, in Muleviste,
o mare §i bogatd localitate aromaneascd din
Macedonia iugoslavd, pe atunci incorporatd
Imperiului Turcesc. Odata cu publicarea vo-
lumuli de fata se corecteaza unele date referi-
toare la viata si activitatea lui C. Belemace,
dintre care esentiale ne apar cele privind ivirea
lui pe lume (Tache Papahagi in Antologie
aromaneasca, Bucuresti, 1922, p. 196 fixa
luna julie 1848, iar Hristu Candroveanu in
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introducere la volumul Un veac de poezie
aromana aparut la Editura Cartea Roma-
neasci, 1985, p.19 consemneazd tot anul
1848) si trecerea lui in nefiingd: anul 1934
(nu 1932 cum apare la Hristu Candroveanu,
op.cit., p. 22, desi la p. 19 acelasi autor in-
registra drept an al mortii lui C. Belemuce
1934). Asadar, Constantin Belemace a trait
88 de ani. :

insemnitatea volumului de fatd este
deosebita din cel putin patru motive: mai intii,
el inmanuncheazi intre copertile sale intreaga
operd editd si inedita a celui care si-a cistigat
faima de autor al «Marceillesei» aromanilor,
contribuind astfet la cunoasterea completd a
mostenirii pe care ne-a lasat-o.primul poet
cultaroman, in ordine cronologica; in al doilea
rind, prin integrarea Autobiografieisi a poe-
mului Exilul a Meu, volumul dobindeste si o
valoare istoricd, in aceastd parte a cartii au-
torul inregistrind o seri¢ de informatii foarte
pretioase privitoare la viata aromanilor (in pri-
mul rind a familiei sale) de la mijlocul secolului
al XYIII-lea pina spre apusul zilelor sale; in
al treilea rind, in acest volum in Cuvintul
editorului se fac propuneri pentru normele
de scriere unitarad in vederea publicarii inte-
grale a operelor autorilor aromani; in al patru-
lea, dar nu si in ultimul rind, volumul imboga
teste atestarile unor forme si cuvinte-aromane
sau impune altele necunoscute pina acum, ne-
integrate nici de Dictionarul dialectului
aroman general si ctimologic al lui Tache
Papahagi.

in spatiul tipografic avut la dispozifie nu ne
putem opri prea mult asupra operei scriitorului
aroman, vom consemna doar cé, asa cum afir-
ma Hristu Candroveanu, «Lirica lui e turata
ca apa de izvor a muntilor sii, o prelungire,
parca usor stilizata, a folclorului local, ce i-a
fost dascalul lui adevirat».

Tematica pocziilor sale nu se deosebeste
esential de a celorlalti poeti culti aromani mai
vechi si mai noi. Ca si acestia el cintd viata
pdstoreasca, transhumanta, pendularea intre
munte si ses in functie de varati¢ si iernatic
a turmelor de oi, carvénaritul, pustiirea satelor
aromdnesti, prin emigrari in lumea largd, in
urma violenjelor continui ce s-au abatut asupra
lor, cintd gloria strdbuna de altddata etc.

Asa cum am mai spus, el rimine inainte de
toate trubadurul popular al aromanilor prin
aceastd piesd de margean care este Diman-
darea parinteasca,publicatd pentru prima da-
14 in 1888 in revista aromaneasca «Macedo-
nia», poezie ce clocoteste de indignare si de
blesteme impotriva celor ce uita limba stribu-
nilor, insemnul cel mai de seama al nationali-



tatii (H. Candroveanu). Cintecul acesta a fost
acceptat neoficial de intreaga aromanime ca
Imnul national al aromanilor, contribuind la
degteptarea nafionald a acestora. Cum sc va
vedea din redarea lui mai jos, si din trans-
punerile in dacoromina datorate Kirei Iorgo-
veanu (Diataparinteascad) si lui Hristu Can-
droveanu (Diata veche), reproduse din an-
tologia Un veac de poezie aromana, cintecul
acesta a insemnat pentru aromani ceea ce pen-
tru intregul neam rominesc a insemnat
Rasunetul lui Andrei Muresanu de-a lungul
timpului si Limba noastra a lui Alexei
Mateevici pentru romanii dintre Prut gi Nistru
si nu numai pentru ei. '

DIMANDAREA PARINTEASCA
Parinteascadimandare
Na sprigiura cu foc mare
Frati di muma si di-un tata
Noi, Armani din eta toata.
Di sum plocili de murminti
Stringa-a nostri buni parinti!
«Blastem mari s-aiba-n casa
Cari di limba lui si-alasa.
Care-si lasa limba lui
S-lu-arda pira focului,
Si-s-dirina viu pri loc,
Si-f i si frigd limba-n foc.
El in vatra-I’i parinteasca
Fumeal’ia s-nu-si hariseasca;
Di fumel’i curuni s-nu base,
Nat in leagan si nu-nfage.
Care fudze de-a lui muma
Si di parinteésca-l’i numa,
Fuga-I’ doara Domnului

Si dulieamea somnului!”

DIATA PARINTEASCA
Parinteasca ruga mare
Porunceste cu-nfocare
Frati de mama si de tata,
Aromani din vremea toata!

De sub lespezi de morminti
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Striga-ai nostri buni parinti
«Blestem greu sa aiba-n casa
Cine limba lui isi lasa.

Cine-si lasa limba lui,

Arza-l para focului,

Sa se zbata viu, pe loc

Si sa-i arda limba-n foc.
El in vatra parinteasca,
Pruncii nu si-i fericeasca,
Nunti sd nu le deie sortii,
S4 nu-si legene nepotii.

Cei ce fug de-ale lor mume

Si de parintescul nume

N-aiba harul Domnului

$i duiceata somnuiui”.

(Transpunere de Kira lorgovean)

DIATA VECHE

Din adincuri ne rasuna

Diata veche si strabuni —

Porunca, sa dainuiasca

Limba noastra, romaneasca.
De sub lespezi de morminte,
Striga bunii: «Luati aminte, —
Crunt blestem sa aiba-n casa
Cel ce graiul lui si-1 lasa.

Cine-si uita limba lui —

Arza-l para focului,

Viu, topeasca-se pe loc,

Limba sa i-o friga-n foc.

Nicaieri, in nici un loc,

S4 n-aiba de-ai sdi noroc;

$a n-aiba lege si crez,

Nici cununi §i nici botez.

Care-si uitd numele —

Sa-1 blesteme mumele,

Piara-i harul Domnului

$i dulceata somnului!™

(Transpunere de Hristu Candroveanu)




Nu putem incheia inainte de a face un scurt
comentariu lingvistic al textului. Referindu-ne
la componenta etimologica a lexicului poeziei,
vom observa cd ea cuprinde aproape in in-
tregime cuvinte de origine latina sau formatiuni
pe teren romanesc. In afara elementelor co-
mune cu dacoromana (pdrinteascd, foc, mare,
frati, mumad, tatd, noi, toatd, murminti,
strigd, bldstem, casd etc.) apar si cifiva
termeni de origine latind necunoscuti de
varianta romaneasca din nordul Dunarii: di-
mindare, substantiv provenit din infinitivul
lung al verbului dimindu, <«poruncesc»
(< demando, -are), sprigiur, verb, insemnind
«conjur> {(<experiure), dirin, verb, «(ma)
zbucium» (<delire, -are, bas, verb, «sdrut»
(< basio, -are), nat, substantiv, «copil»
(< natus), pe care il gisim la locufiunea
pronominala binageana fot natu «fiecare».

Imprumuturile din limbile straine sint pufine:
etd «timp» (< alb. jeté «viaja, secol, veac,
lume»), harisescy verb, «ma bucur»; doard
«har», pird - «flacard», toate de origine
neogreacd si ploace, plural ploci, «lespede,
placa», de origine slavd veche.

De origine autohtona, traco-daca, este vatra,
termen comun cu alb. vatré; vatér in dialectul
tosc, votér in dialectul gheg.

De remarcat este faptul ca ar.fumeale,
provenit din lat. familia, unde inseamna «casa,
familie», pastreaza acest sens, pe lingd care
I-a dezvoitat pe cel de «copil» si de «grup de
familii care in transhumanga fac un popas»,
pe cind, la noi, termenul mostenit a -evoluat
la femeie «persoana adultd de sex feminin»
(cel neologic, familie, este mai apropiat atit
fonetic cit si semantic de etimon).

Atragem atenjia si asupra derivatului
dulteame «dulceagi» format din adj. dulte
«dulce» ( < lat. dulcis) si sufixul - ame
( < lat. -amen), care printre altele, are i
sens colectiv: armdname «mulfi aroméni»,
barbitame «grup de barbati», mulirame
«muieret», si pe care il intilnim si in Banat,
spre exemplu, in copilame «mulfi copii» sau
chiar coldceame «mulji colaci», pe care l-am
auzit la Viliug, lingd Resita. '

Vasile FRATIL.
Prof. dr., Timisoara
NOTA: Aromana, unul din cele patru
dialecte ale limbii romane, se vorbeste in

Grecia, Albania, Iugoslavia, Bulgaria, Ro- |

mania (Dobrogea), izolat in Canada, S.U.A.,.
Australia, America Latina.

CONGRESE. CONFERINTE SEMINARE

paminturi

CERNAUTI

In mai 1991 a avut loc la Cer-
nauti Conferinta teoretico-practica
internationala cu tema Probleme de
limba si literatura romana in scoala
nationala.

Comunicarile prezentate de cer-
cetatori stiintifici, profesori si con-
ferentiari universitari din lasi, Su-
ceava, Bucuresti, Cerniuti si Chi-
sindu in cadrul celor trei sedinte
pe sectii au avut ca obiect impor-
tante aspecte privind statutul si is-
toria limbii romaneg, precum §i pro-
cesul - de studiere a limbii si lite-
‘raturii nationale in scoald: Dumitru
Irimia; Limba si specific national;
Vasile Arvinte: Probleme funda-
mentale de istorie a limbii romane;
Anatolie Ciobanu: Probleme con-
troversate de sintaxa; Nicolae
Matcas, lon Dumeniuk: Virtutile
ortografiei renascute; Alexandru
Andriescu: «Mitul descalecarii Mol-
dovei» in literatura romana; Adrian
Turculet: Elevul intre limba literara
si graiul de acasa; Maria Hadirca:
Ortografia in tabele si scheme; Vlad
Paslaru: Principii ale unei conceptii
de studiere a literaturii in scoala na-
tionalad; Elvira Sorohan: Orientari
moderne in predarea literaturii; Ale-
xandrina Cernov: Probleme ale
predarii notiunilor teoretico-literare
in scoala; Adela Luminita Rogoji-
naru: Puncte de vedere privind lite-
ratura pentru copii in scoala; Con-
stantin Parfene: «Predare» $i «in-
vatare» sau «receptare» si «studiere»
a textului literar; Roxana Mihail:
Puncte de convergenta in predarea
literaturii nationale si universale;
Codruta Gavril: Receptarea
literaturii in scoald si contextul
literaturii universale.

Conferinta a adoptat o rezolugie
in care a consemnat principalele to-
taluri ale dezbaterilor de' la Cer-
nadugi si a propus un program de
actiuni in vederea implicarii efective
a scolii in procesul de renastere a
limbii romane, a literaturii si cul-
turii nagionale in Republica Moldo-
va, in Nordul Bucovinei si pe alte

vechi romanesti din
Ucraina. ' :
-Cor. «L.R.»



REZOLUTIA

Conferintei stiintifico-practice
internationale cu tema
PROBLEME DE LIMBA

SI LITERATURA ROMANA IN
SCOALA NATIONALA

Conferinta a asezat la baza lu-
crarilor sale principiul:

In procesul de renastere a culturii
nationale scoala, de toate gradele,
are rolul fundamental, iar dezvol-
tarea limbii nationale este condztze
sine qua non.

Pentru ca scoala sa-si poatd in-
deplini acest rol in cele mai bune
conditii §i cu cele mai bune rezul-

tate, din comunicérile prezentate si |
peste |

din dezbateri, s-au impus,
toate, doud exigente:

1. — Dezvoltarea si afirmarea unei
pozitii clare in problemele teoretice
privind limba romana, precum si in
procesul de studiere a limbii natio-
nale in scoala;

2. — Dezvoltarea unei unitati
functionale a invatamintului limbii
si literaturii romane in toatc scolile
romanesti (din Romania, Republica
Moldova sau din alte parti).

In legaturd cu aceste exigenic,
Conferjnta formuleazi urmatorul
punct de vedere si propunc un plan
de actiuni in viitor:

1. PROBLEMA LIMBII

a. — Este in afara oricarei indoieli
ci, indiferent unde ar locui, in
Romania, in Republica Moldova, in
Ucraina sau in alte parti, romanii
toti vorbesc una si aceeasi limba,
«una singura» (M. Eminescu)
limba romana.

De aceea, Conferinta considcra
lipsita de orice temei folosirea a doi
termeni diferijfi pentru a numi
aceasta unica limba; la fel cum lim-
ba germana, de exemplu, se numes-
te limba germana, fie ci se vorbeste
in Germania (azi uniti, dar pini
ieri, Germania de Est si Germania
Federala), in Austria, in Elvetia, in
Italia sau in alte parti, tot asa tre-
buie s se numeasci limba romana,
indiferent de numele tarii in care
traiesc acum romanii ce o intrebuin-
teaza ca limba de comunicare, limba
de culturs, limbi de stat.

b. — Fara a urmairi in nici un mod
anularea aspectelor regionale ale in-

—
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trebuintarii limbii romane in di-
ferite provincii, se impune,totodata,
cultivarea in scoala nationala a lim-
bii romane literare, intrebuintata
oral si in scris, pe baza alfabetului
latin i a ortografiei corespunzatoa-
re.

2. PROBLEMA UNITATIO
PROCESULUI DE INVATAMINT

a.— Pentru a impulsiona renaste-
rea limbii si culturii nationale si
pentru a dezvolta constiinta apar-
tenentei la aceeasi culturd si, in
strins3 legiturd cu aceasta, pentru
a realiza un invatamint unitar, stu-
diul limbii si al literaturii romane
se va intemeia pe un plan de in-
vatamint unic §i pe o programa
unica, elaborate, intr-un timp ime-
diat urmator, de un colectiv format
din specialisti metodisti si profesori
de limba si literaturda romana din
Romania, Republica Moldova s
Ucraina.

b. — Se vor cauta solutiile cele mai
potrivite pentru asigurarea invati-
mintului limbii §i literaturii romane
cu manuale unice pentru toate sco-
lile romanesti din Romania, Repu-
blica Moldova si Ucraina.

c. — Sevaimbogati fondul de carte
al bibliotecilor cu literatura romana
si cu carte stiintificA necesari stu-
dierii limbii, literaturii, culturii si
istorici romanesti.

3. PERFECTIONAREA STUDI-
ULUI LIMBII SI LITERATURII
ROMANE IN SCOLILE DIN

!UCRAINA SI REPUBLICA MOL-

DOVA
a. — Se vor intreprinde toate
masurile nccesare pentru ca studiul

§limbii si literaturii romane sa ocupe
(prin planul de invatamint si prin

programa) aceeasi pozitic ¢a i stu-
diul limbii ucrainene ca limba ma-
terna;

b. — Studiul limbii romane va tre-
bui sustinut si intarit prin introdu-
cerca studierii limbii latine in scoala
nationala.

c. — Se vor organiza, in recipro-
citate, excursii de studii §i schim-
buri de experienta pentru profesori
si elevi de la scoli din Ucraina si
Republica Moldova in Romania.

d.— Pentrusprijinireaactivitatilor
Centrului stiintifico-metodic al pro-
fesorilor de Limba si literatura ro-
mana si al invatatorilor din scolile
romanesti, se va constitui o Biblio-



teca a Centrului (la Scoala nr. 10
din Cern3uti), prin contributia
universitatilor, institutelor de cer-
cetari, editurilor, scolilor din lasi,

Bucuresti, Suceava, Chisinau, Cer- |

nauti, etc.

e. — Pentru aprofundarea si mo-
dernizarea invatdmintului limbii si
literaturii romane, se vor organiza
intilniri periodice de lucru pe pro-
blemc speciale, Ia care vor participa
specialisti din Romania.

* % *

Pentru a urmiri indeaproape si

a veni cu solutii noi, care se vor
impune pentru implicarea autentica
a scolii in procesul de renastere a
limbii si culturii nationale in regiu-
nile locuite de romani, vitregite dc
politica si istorie, Conferin;a se va
organiza cu regularitate in fiecare
an, in prima decad3 a lunii mai.

Semneaza:

Vladimir Ciubenko, scful Directiei regionale
a invatamintului Cernauti

Dumitru Irimia,
Cuza», lasi

Prof. dr.,, Univ. «Al. L

Vasile Arvinte, Prof dr., Univ. <Al. L.
{asi

Cuza»,

Alex. Andriescu, Prof. dr., Univ. «Al. 1.
Cuza», lasi

Const. Parfene, Prof. dr., Univ. <Al L
Cuza», lasi

Elvira Sorohan, Conf. dr., Univ. «Al L
Cuza», lasi

Adrian Turculef, Conf. dr., Univ. «Al. L
Cuza», lasi

Matei Cerchez, dr., Bucuresti

Monica Plesciuc, cercet. st., Bucuresti

Lica Melnic Jalakeviciene, presed. Societ.
Cult. a romanilor «Dacia» din Lituania

Alexandru Crisan, dr., Bucuresti
Adela Rogojinaru, cercet. st., Bucuresti
Roxana Mihail, cercet. literar, Bucuresti

George Enescu, Ministerul fnvafimintului si
Stiintei, Bucuresti

Nicolae Matcas, P_rof.. candidat in filol.
Ministerul Stiingei si Invagamintului, Chisinau

i
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Ion Dumeniuk, Prof. interimar, candidat in
ﬁlol., Chisinau
:Anatolic Ciobanu, Prof. dr., Chiginau

Maria Hadirca, Ministerul Stiintei si Invaja-
mintului, Chisindu

Nicolae Dabija, cercetator literar, scriitor,
Chisinau
{ Laura Capita, cercet. st., Bucuresti

Viad Paslaru, candidat in pedagogie,Chisinau

IAlexandrma Cernov, docent, candidat in
lfulol Cernauti
iTordache Mihail, Conf. dr., Suceava

Dochita Manoli, Directia Regionald a In-
vatamintului, Cernduti

Un grup de profesori din judetul Suceava
Un grup de profesori djn regiunea Odesa
Un grup de profesori din Transcarpatia

700 invatitori si profesori
literatura romana din Ucraina.

de limba si

i TIMISOARA

In zilele de 4-6 iulic 1991 a avut
loc la Timisoara CONGRESUL AL
1IV-LEA AL FILOLOGILOR RO-
MANI, la care au participat, de ase-
menea, oameni de litere din Repu-
blica Moldova si Cernauti, din Ba-
natul jugoslav, din Olanda, Ger-
mania, Franta. A fost reluata astfel
traditia congreselor filologice natio-
nale din perioada interbelica; pri-

imul la Bucuresti in 1925 (prese-

dinte: Ovid Densusianu), al II-lea
la Cluj in 1926 (presedinte: Sextil
Puscariu) si al IIl-lea la Cernauti
in 1927 (raportor: Al. Procopovici).
Lucrarile Congresului al IV-lea
s-au desfisurat in'sedintesi pe sectii
(Gramatica, Vocabularul, Orto-
grafia limbii romane, Istoria limbpii,
Stilistica si poetica) in cadrul cirora
au fost prezentate circa 150 de co-
municari ce au vizat principalele
probleme de important{3 teoretica si
practicd- ale limbii romane.

Desi problema unitatii limbii

romane nu a figurat in mod special

la Congres, ea a fost abordati in
interventia prof. dr. A. Ciobanu pe




care l-au sustinut cei prezenti in
sedinta plenari de inchciere a Con-
gresului, in urma carui fapt rezo-
lutia Congresului al IV-lea ai Filolo-

gilor Romani a consemnat urmatoa- |

rele: «Congresul imputerniceste So-
cietatea de Stiinte Filologicc si
foloseasca toate mijloacele pentru ca
limba romand, una si aceeasi in Ro-
mania, Republica Moldova, Buco-
vina de Nord si alte regiuni cu po-
pulatie romaneascd (subl. red.), sa
cunoascd o dezvoltare unitard, in
masurd sa asigure amplificarea tu-
turor functiilor sale, in conditii
firesti».

La doua saptimini dupa inche-
ierea Congresului, problema in cau-

z4 a fost formulata mai explicit in ;
Apelul catre Parlamentul Republicii |

Moldova publicat in cotidianul Ro-
mania Libera din 19 iulie si reluat
de Sfatul Tdrii din 26 iulie 1991.
Reproducem mai jos textul integral
al Apelului scmnat de reputati fi-
lologi din Romania.

«LR.»
APEL
CATRE PARLAMENTUL
REPUBLICII MOLDOVA

Exista in viata oricirui om un mo- |

ment istoric de la care nu are drep-
tul sa se sustraga. Peniru semnatarii
acestor rinduri un asemenea mo-
ment este astazi cind stim ca va
aflati in fata necesitdtii de a denumi
limba de stat in Constitutia Repu-
blicii Moldova. In' numele stiintei
filologice, pe care ne-am straduit si
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ne strdduim sa o slujim cu ones-

titate, considerdm cda este datoria
noastrd morald, ca, in conformitate
cu adevdrul stiintific, 1a care sintem

convinsi ci si dumneaveastrj tineti :

la fel de mult ca si noi, s& vdé solici-
tdm respectuos de a consemna rea-

litatea de necontestat cd limba ma-

ternd a populatiei autohtone si ma- |
Joritare din Republica Moldova nu :

este alta dectt limba romand, aceea
prin care ne putem intelege cu

Domniile voastre direct, fard tradu-
ceri si traducdtori (aici si in con- !

tinuare, subliniat de noi — red.)
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Sintem constienti de faptul ¢ ati-
tudinea fata de adevar este mai
complicata in politica decit in stiin-
'ta, dar avem ferma convingere ci
‘numai adevdrul le permite si oa-
menilor politici de a se pdstra demni
in fata istoriei.

VA rugam si interpretati gestul
inostru ca pe un act firesc de cola-
|borare care se inscrie in sfera ma-
inifestarilor concrete ale uniunii spi-
-rituale dintrc Romania si Republica
Moldova.

. Semneaza specialisti si oameni de
istiin;é, dintre car¢ menfionam:
Acad. I Coteanu, director al Insti-
tutului de Lingvistica din Bucuresti;
Prof. dr. Marian Papahagi, prorec-
tor al Universitatii din ‘Cluj; Prof.
dr. doc. Emanuel Vasiliu, membru
: corespondcnt al Academiei, decanul
1Faculté;ii de Litere a Universitatii
!'din Bucuresti; Prof. dr. 1. Fischer,
decan al Facultatii de Limbi Strainc
,a Universitatii din Bucuresii; Prof.
idr. Liviu Petrescu, decan al Faculta
' tii de Litere a Universitatii din Cluj;
. Prof. dr. Dumitru Irimia, decan al
{ Facultatii de Litere si Filozofic a
Universitatii din lasi; Prof. dr. Simi-
ion Mioc, decan al Facultatii de Fi-
i lologie din Timisoara; Tr. Ion Marii,
idirector  al  Institutului de
i Literatura si Istorie Literara, Cluj;
'Dr. Dan Manuca, director al In-
|sti1’u!ului de Lingvistica, Literatura
tsi Folctor «Al. Philippide», lasi; Dr.
|doc. Andrei Avram, cercet. stiing.,
tpr.- la Institutul de Fonetica si
!Dialcctologie din Bucuresti; Dr.
‘doc. Marius Sala, sef de sector la
Institutul  de  Lingvistica  din
| Bucuresti; Dr. Mioara Avram, scf
‘de sector la Institutul de Lingvisitica
.din Bucuresti; Dr. Ion Ghetie, cer-
icet.  stiint., pr. la Institutul de
i Lingvisitica din Bucuresti; Prof. dr.
.Gabriel Tepelea — Bucuresti; Prof.
:dr. Flora Suteu —Universitatea;din
iCraiova; Conf. dr. Valeria Gutu-
iRomalo — Bucuresti; Dr. Laura
( Vasiliu, Institutul de Lingvistica,
Bucuresti; Dr. Ioana Vintila-Ra
dulescu, Institutul de Lingvistica —
Bucuresti.




Mihai DRAGAN |

Prof. dr., Iasi

POETUL
NATIONAL
AL ROMANILOR

(1)

I. Literatura oricarui

tativd a geniului sdu creator si trd
saturilor lui definitorii afirmate, de-
a lungul timpului, de propria sa is-
torie. In consccinta, si literatura ro-
mana, ca parte integrantd a
literaturii europene, aduce caracte-
rele ei specifice, dar acestca nu se
intruchipeaza intr-o rcalitate fixata

odatd pentru totdeauna, ci in una !

care cunoaste, in virtutea potentia-
litatii ei originare, mutatii impor-
tante, intcgrabile in procesul dialec-
tic de evolutie spirituala a poporului
nostru in marea arie a latinitatii.
Problema specificului literaturii
s-a pus la noi, in mod categoric,

popor sc .
constituie ca o cxpresie reprezen- |

odatd cu miscarea romantici, in :

epoca pasoptista, cind cultul pentru
creatiile spirituale popularc a dus
la cunoasterea adinci a trasaturilor
particulare ale sufletului poporului,
la intelegerca acelui Volksgeist
despre care vorbise Herder. De pre-
cizat ¢ romantismul a avut, si pen-
tru literatura romana, o insemnatate
exceptionala, poate nu atit in sensul

descoperirii §i dezvolarii sensibiliti |

tii umane, cit al trairii realitatilor
nationale intr-o viziune dinamica,
favorabila reorientirii intregului
proces de formare a culturii  ro-
manesti. Simbioza literaturd— isto-
rie, tocmai ca o aspiratie a patrun-
derii mai in adincimca esentei spe-
cificitatii noastre, a devenit, la ge-
neratia de la 1848, o realitatc atit
de putcrnica incit intreaga miscare
spirituala promovata de revista «Da-
cia literara» (1840) s-a afirmat sub
numele de curentul istorico-po-
poran. Scriitorii epocii, in frunte cu
Mihail Kogalniceanu si Vasile Alec-

sandri, si-au asumat acum, cu in-

treaga lor constiinta civica si litera-
ra, rolul de inainte-mergatori, in-
telegind in profunzime destinul nos-

EMINESCIANA

84

ltru de popor istoric chemat sa con-
‘tribuie si el, prin fapte temecinice
ide culturd, la civilizatia si progresul
umanitatii.

Prin «Dacia literara», aceasta ma-
re revistd ce sintetizeazi, chiar in
titlu, ideea de implicare a literaturii
in existenta patriei originare, in ve-
derea unirii depline in hotarele ei
istorice, se asaza cele dintii temelii
solide ale culturii si literaturii ro-
mane moderne si se fixeaza, tot-
odata, un reper cardinal pentru
ievolutia lor viitoare. Creatia literara
i, intr-o acceptic mai larga — creatia
;de valori artistice, presupune nu im-
‘itarea operclor striine, oricit de
valoroasc ar fi acestea, ci creatia
originald prin intoarcerea sprc noi
insine, sprc totalitatca spiritului
national in durata lui istorica si cos-
mica. De la Mihail Kogalniceanu,
indrumatorul cultural cu vast ori-
zont europcan, se poate vorbi la not
de o teoric a specificului national
iin literatura, carc va fi continuata,
in forme de gindire corespunzitoare
timpului, de Maiorescu si Eminescu
in epoca de culturd a Junimii, de
lorga, Ibraileanu, Sadovecanu, Re-
brecanu, Blaga si Calinescu dupa
1900 si pina in vremeca noastra.

2. Specificul national romanesc nu
este, ca de altfel si in cazul altor
popoare, o entitate metafizica, ci o
suma de trasituri escntiale ce al-
catuiesc insasi existenta nationala,
psihica, sociala si culturala aflata
intr-o continud si semnificativa cvo-
lutie pe scara timpului. In marca sa
Istorie a literaturii romane de la ori-
:gini pina in prezent (1941),G.Cali-
.nescu spunea un lucru csential: «ga-
rantia originalitdtii noastre funda-
Imentale sta in factorul etnic». Pen-
;tru noi, roménii, vietuitori in acest
:spatiu geografic si cultural, intoar-
cerea permanentd spre noi insine,
spre traditia si istoria nationala, spre
miturile noastre, este, de fapt, pre-
misa unei continue sincroniziri,
prin operclc majore- ale personali-
ttatilor creatoarc, cu literatura si cul-
;tura europeana, cste o conditie sine
iqua non a insasi existentci noastre
spirituale in raport cu valorile
strdine cc trebuic, dupi vorba lui
:Eminescu, si ne serveasca drept
(«mdasurariv> in cvaluarea- creatiilor
| proprii.




Oricit, in epoca moderna, tehni-
cismul si tehnocratia ar tinde sa in-
ghitd omul, iar spiritul de unifor-
mizare ar trebui sa duci, dupa une-
le teorii, la disparitia formelor spe-
cifice ale artei si culturilor
nationale, specificul national, suf-
letul original al poporului (adica
modul lui propriu de a trai, de a
simti si de a gindi), limba si con-
stiinta lui istoricd se opun acestor
tendinte de nivelare si omogenizare.
Constiinta istoric3 a literaturii, ace-
ea de apartenenta la o comunitate
de limbad si de culturi specifici,
marcate de o structurd si un di-
namism propriu, este, in fond, pa-
vaza ei pentru a se mentine in ca-
drele originalitatii nationale spre a
putea astfel participa, cu valori pro-
prii, la universalitatea spiritului.
Opera literara este o creatie artis-
tica, si nicidecum o copie a realitatii
sociale si istorice, Ca urmare, opera
literara este specifica in masura in
care ea este realizata artistic si de-
vine reprezentativd in aceasti or-
dine exercitind, in epoca sa si mai
ales in posteritate, o influenta apre-
ciabila.

Crezul lui T. Maiorescu (apara
tor, in spirit kantian, al autonomiei
actului creator) si, de fapt, al in-
tregii grupari de la Junimea, se re-
zuma la ideea sd fim nationali cu
fata spre universalitate, si ne des-
provincializim prin europenizare,
s& credm, cum spune criticul, 1a «ni-
velul culturii europene modernes.
Aceste idei au devenit un ferment
si o emblema pentru dinamica li-
teraturii romane din toate timpurile,
Constiinta estetici a scriitorului ro-
man presupune, ca semn al traditiei
vii §i al modernitatii sintetizate de
talentul’ personal, implicarea cea
mai adinci in spiritualitatea natio-
nald, iscodirea viziortari a «fondului
preexistent> al poporului nostru, ca
s4 folosim experienta memorabili a
lui Eminescu, cunoasterea perfecta
a tezaurului limbii romane si in-
telegerea, intr-o largd perspectivi
istorica si estetica, a ideii ci opera
literard, ca expresie a spiritului
creator locuitor in acest spatiu geo-
grafic si de cultura, este, prin ea
insasi, pentru artist, argumentul cel
mai de seami al specificitatii sale,
al caracaterului reprezentativ al
constiingei estetice nationale.
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3. Asemenea scriitori nationali, cu
oinaltaresponsabilitate estetica, im-
plicati profund in spiritualitatea pat-
riei lor eterne, si totodata deschisi
spre zarile moderne ale culturii eu-
ropene, au fost toti marii nostri scri-
itori clasici (adica scriitori vrednici
de credintd, sensul originar al cu-
vintului classicus), dar in primul
rind Eminescu. In acest secol XIX,
care, dupd expresia criticului Ju-
nimii, Titu Maiorescu, «se va numi
in istorie cu drept cuvint secolul na-
tionalitdatilor», destinul a facut ca
in literatura romana sa apara, prin-
tr-o intimplare ce scapi unei expli-
catii stiintifice, un geniu neobisnuit
de profund ca Eminescu (geniul,
gindea Baudelaire «se naste prin ac-
cident si moare fard urmasi).

Asezat in epoca sa istorica si pri-
vit, totodata, in perspectiva unui se-
col de evolutie literara, Eminescu
este socotit in chip unanim, un ex-
ponent desavirsit al constiintei na-
tionale si creatorul total in opera
caruia spiritualitatea romaneasca
si-a gasit, in ceea ce are ea esential,
inconfundabil si etern, cea mai bo-
gatd si mai inaltd intruchipare ar-
tistica. Cu spiritul s3u, vast, nutrit,
cu neliniste romantica, la diverse si
profunde izvoare de culturad univer-
sala, dar in primul rind implicat in
totalitatea manifestarilor geniului
autohton, cu elemete preexistente in
orizontul obirsiilor noastre, al dacis-
mului vizut ca tirim mitic sacral,
in «frecutul nostru cel mai vechi»,
Eminescu s-a dovedit, intre marii
romani ai secolului al XIX-lea, acela
care a reusit in mod exceptional s3
ridice pe culmi inegalabile vocatia
creatoare a natiei si s-o pund de
acord in chip plenar cu exigentele
europene ale timpulu. :

Nascut in Moldova de Sus, la Bo-
tosani, purtind in structura lui cea
mai intimd acel genius loci despre
care vorbeau latinii, Eminescu este
ceea ce s-ar putea numi un roman
total care depaseste, prin geniali-
tatea sa (inteligenta, culturi, putere
de asimilare, de sintezi si creatie),
interesele strict locale, nationale.
Opera lui inseamn3 pentru noi, ro-
manii, ceea ce pentru Goethe era
creatia lui Shakespeare: o «enormad
carte deschisd a destinului». Si
aceasta pentru ca geniul, in opozitie
cu tot ceea ce este obisnuit si «nor-



mal», urmareste in toate absolutul,
biografia si opera lui fiind simbolul
creatorului devenit un exponent in-
imitabil al natiei si, prin eul sau
individual, mai bine spus — imper-
sonal sau cosmic — un cetitean al
umanitatii. Eminescu este un womo
universale prin cultura sa enciclo-
pedicd (impecabil articulatd prin
studiile facute la Universitatea din
Viena si Berlin) si mai ales prin
substanta spirituala a lumii lui 13
untrice i capacitatea sa de creatie
care-1 plaseazi in marea familie a
poetilor romantici: Novalis, Hlder-
lin, Byron, Leopardi, Puskin, Hu-
go. Dupa formula fericita si memo-
rabila a lui N. lorga, opcra cmines-
ciand este «expresia integrald a
sufletului romanesc», iar creatorul
ei suprema consgtiima a poeziei
noastre, «cea mai vastd sintezd fa
cutd de vreun suflet de roman».

Uriasa capacitate de cuprindere |

si de intelegere a lumii, cu mult
peste limitele ingdduite omului ta-
lentat, intuitiile fulgeratoare, pute-
rea neobisnuitd de miscare a ima-

ginatiei si a simtirii sale omenesti,
spiritul fascinant de sinteza, in fine,

vibratia adinca si de mare puritate
eticd la destinele patriei si ale oa-
menilor ei au ingaduit lui Eminescu
la ceasul harazit de istorie, gar nu
spontan, ci printr-un efort de crea-
tie supraomenesc, intr-un timp foar-
te scurt (de abia 17 ani), si rea-
lizeze o opera ce se constutuie, prin
cele mai caracteristice valori de ex-
presie poetica si de gindire viziona-
rd, drept imaginea unica si irepe-
tabila a fondului spiritual romanesc
in determinantele lui spirituale de
originalitate si de profunzime.

In aceastd capacitate geniala de !
sinteza creatoare a ideii de roman- !

tism cu universalul, realizata la ni-
velul exigentelor europene ale tim-
pului, constd exemplaritatea lui
Eminescu de scriitor national, uni-
citatea sa greu, daci nu imposibil,
de definit intr-o formul3 sonor3 si
cuprinzatoare, acceptabila pentru
toatd lumea, consonanta cu vasta si
complexa lui opera, de poet, pro-
zator, dramaturg, publicist si
ginditor politic.

4. Romantismul eminescian, ca
bogata si fascinanta stare de spirit
este o realitate structurala cu o pu-
tere extraordinara de creatie si dez-
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marginire, care a reusit, in lupt:
cu tot felul de adversitati, inclusiv
cu o limba poeticd putin evoluata,
sa se fixeze in forme artistice de o
fortd incomparabila cu acelea dina-
intca lui sau care ii vor urma. Emi-
nescu sparge deodata, fara nici un
fel de complexe, tiparele traditio-
inale ale poeziei (cu deosebire, ale
ipocziei inimii din romantismul pa-
i soptist) si ale prozei narative in care
specificul pamintului si al sufletului
autohton era mai mult o caracteris-
tica de suprafata, de culoare si chiar
pitoresc, intr-un cuvint prea local
prin raportarea la intimplare si la
cveniment, si atinge, prin substanta
umani bogata si forma de rard com-
tplexitate si originalitate stilistica a
:operei sale, o densitate echivalents
cu abstractia poetica cca mai inalta,
chiar atunci cind poezia este mai
mult confesiva, de o vibratie sufle-
teasca ce nu ingadduie o preg mare
iincifrare a sentimentului.

i Ca un spirit adevarat modern,
.deschis intelegerii oricarci valori
!spirituale autentice, Eminescu n-a
icrezut, ca modernii europeni ai epo-
icii sale (de exemplu, Arthur Rim-
baud), ca innoirea poetica ar pre-
supune, in primul rind, ruperea
brutala de traditie, chiar distru-
gerca, fara distinctii, a tuturor for-
melor ei. Punctul de plecare al ino-
vatiei in viziunea si limbajul poeziei
eminescienc — daci socotim nouta-
tea, in cazul de fata, ca pe o de-
subiectivizare a liricii si ca o iscodire
a latentelor misterioase ale cuvin-
tului — este tocmai traditia, asumata,
dcopotriva, afectiv si critic. Relatia
cu acest trecut literar, oricit de firav
rar fi el, mai mult, legatura cu spi-
‘ritul romanesc in durata lui istorica
isi cosmica, in fond cu substanta lui
{subterana ce salasluieste in-structuri
inconsticnte, este conceputi ca o ne-
cesitate organicd. Aceasti cunoas-
tere la sursi si totodata filtrare a
traditiei in totalitatea ei, desi neo-
mogena ca importanta, creeazi posi-
bilitatea ca inovatia poetici si origi-
nalitatea stilistica ce poarta distinct
pecetea geniului eminescian si se
afirme intr-o viziune proprie de or-
ganicitate si, cu timpul, prin valoa-
rea ei internd devenitd reprezen-
tativa prin influenta asupra epocii
si a urmasilor, sa se clasicizeze, sa
devind adica o permanentd.




Daca «infidelitatea si nesupunerea
creatiep» unui scriitor fata de ceea
ce a fost caracaterizeaza forta ma-
relui artist, asa cum spunca Paul

Valery, atunci Eminescu este, fata |
dc inaintasii sdi autohtoni, infidel, |

dar nu la modul direct, brusc si
chiar ostentativ, in manifeste poctice
si articole insurgente, ci indirect,
in partea acsunsd a operei sale, in
zona de mare fierbere ce s¢ des-
fasoara in arcancle laboratorului siu
de lucru, unde nemultumirea si re-
volta titanian se indreapta mai intii
impotriva lui insusi, nemultumirea
fata de text ducindu-l sistematic la
dezvoltarea lui succesivda in mai
multe forme, de unde preocuparea

sa fundamentala, evidenta pe toatd !
linia dupa anii debutului, de a crea |

o poezie si o literaturd noud care
inseamna, totodata, un limbaj nou.

Eminescu este, dupa observatia
adinca a unui mare filozof contem-

poran, Constantin Noica, «o con- :

stiintd de culturd dinddratul nost-
ru», «o constiintd de culturd des-
chisd cdtre tot», o dovada extraor-
dinari fiind caietele sale de lecturi
si reflectii, asemanatoare, ca spirit
enciclopedic si ca intindere, cu ace-
lea ale lui Leonardo da Vinci sau
Paul Valery. De remarcat ca si pen-
tru creatorul nostru, care se misci
intr-un spatiu de cultura de pro-
portii greu masurabile prin amploa-
rea si relieful lui, nimic au arc sens
fara constiintd, dar nu una oare-
care, relativa, ci una absolutd, deoa-
rece Eminescu, incd din tinerete,
incepe, cum singur spune, SA «pri-
veascd obiectele din fundameniul
lor absolut». Cultura si literatura in-
seamna creatia si ordinea spiritului
sdu, integrat adinc in constiinta de
natie, inteleasd nu numai ca rea-
litate istorici, organica, circumscrisa
spatiului geografic si spiritual ro-
manesc, Ci si ca una imanenta, al
carei dat originar, aflat in perma-
nentd metamorfoza, trimite con-
tinuu la eternitate si o indreptateste.

Teoretic, in articolele literare si
culturale publicate in presa vremii,
Eminescu a sustinut cu argumente
solide, si intr-o perspectivd inte-
gratoare, romaneasca si universala,
necesitatea credrii unor opere lite-
rare proprii, cu adevirat organice,
inlauntrul specificitatii nationale, a
«individualitdtii nationale», fara sa
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raminem insa prizonieri ai regiona-
ilismului sau ai imediatului nesem-
nificativ, intr-un cuvint, ai efeme-
rului. Numai in acest fel creatia de-
vine accesibila intregii unitati. Cre-
dinta sa, in acord cu intreaga
directie -de creatie nationald a Ju-
nimii, sund ca un adevarat memento
prin tinuta ei vizionara: «dar o
adevarata literaturd, trainici, care
sd ne placd noua si sa fie originala
pentru alfii, nu se poate irtemeia
decit pe graiul viu al poporului nos-
tru propriu, pe traditiile, obiceiurile
si istoria lui, pe geniul lui. Tot ce-ati
produce in afara de geniul intr-ade-
var national (nu patriotico-liberalo-
politic) nu va avea valoare si trai-
nicie, nici pentru noi, nici pentru
straindtate» (in «Timpul», V, nr.
103, 8 mai 1880).

Ginditorul critica realitatea cul-
turald si literara a timpului s3u, ire-
tlevanta adeseori prin formele ei mi-
inore, imitatii obediente si chiar de-
gradante dupa acelea striine. A sta
in umbra culturilor si literaturilor
mari, (in acea vreme a culturii fran-
ceze), insemna pentru Eminescu o
condamnare la sterilitate, la amor-
tirca (poate chiar la anihilarea) in-
stinctului creator national si, in cele
din urma, la inchiderea lui irever-
sibila in subsolul unei istorii carc-si
poatc urma in mod ritmic si linistit
cursul biologic, dar ramine anonima
prin lipsa de creatic si neparticiparc
la spirit si la marea cultura
europeanad, adica la universal. Calea
adevarata de intrare in istorie este
creatia spirituald puternic indivi-
duala ca originalitate artistica, din-
colo de marginirile si adversitatile
timpului istoric si in acord deplin
cu cerintele eternitadtii, «cici posi-
bilitatea de a exista in fata vesniciei
e certitudinea de a exista», afirma
Eminescu intr-o insemnare din caie-
tele sale.

(Va urma)




Mihai CIMPOI

EMINESCU,
HOMO
FOLCLORICUS
)

«Calea-n cruce» a fiintei

Lumea ce gindea in basme si vor-
bea in poezii este unitard, monadica
si nu separa limbajul de mit, numele
si cuvintul intrd intr-o legitura
misterioas, rcalitatea se transpune
spontan in sunet. Herderianismul
lui- Eminescu consta in conceperea
acestei unitati primordiale a naturii,
animata de geniul fiecarui lucru.

Natura nu ¢ decit un panteon so-
nor in care suflul divinitatii domina
si face nomina din verbis, de-
numind —adicd—fardaseindeparta
prea mult de sensul natural al cu-
vintului: «Natura intreaga rasuna:

de aceea nimic nu este mai natural |

pentru un om inzestrat cu simturi,
decit faptul ca ea traieste, ca ea vor-
beste, ca ea actioneazd. Omul silba-
tic a vazut arborele urias si splen-
dida lui coroani si a cazut in
admiratie: crestetul copacului frema
ta! E suflul divinitatii! Salbaticul
cade in genunchi si incepe si se
roage! lata povestea omului sensibil,
a legaturii obscure, care face no-
mina din verbis — si pasul cel mai
usor spre abstractizare. La salbaticii
din America de Nord, de pilda, to-
tul este incd animat: fiecare lucru
isi are spiritul lui, geniul lui, si fap-
tul ca la fel s-a intimplat si la Greci
si la Arabi este atestat de gramatica
lor si de cel mai vechi dictionar al
lor: ci sint, cum natura intreaga a
fost pentru inventator, un panteon!
Un regat de fiinte animate, active!...
Furtuna mugitoare si blindul zefir,
izvorul cristalin §i oceanul puternic,
intreaga lor mitologie se afla in te-
zaurele, in acele verbis si nominibus
ale vechilor limbi, iar dictionarul
cel mai batrin a fost un astfel de
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panteon sonon» (Discurs asupra ori-

| ginii limbajului).

La origine limbajul este mit §i mi-
tul este limbaj, cuvintd este meta-
fora si metafora cuvintul, hranindu-
se mereu din acesta. O radacina
spirituald comunanaste trunchiul
care sc¢ va ramifica.

Pentru Eminescu «lumea ce gin-
dea in basme si vorbea in poezii»
este modelul de lume natural-poe-
tica, ce impune o mitologie univer-
sala, descifrabili in «imperiul com-
plet al gindirii si limbajului» care
exista in copilaria omenirii, virsta
romanticd prin cxcelenta. Concep-

itele sint inoperante si, deci, insufi-

cientc pentru a cunoaste lumea in
lipsa «metaforei fundamentale, mi-
tologic universale» (Max Muller),
expresie a imprimdrii propriului
nostru spirit in haosul primordial al
lucrurilor.

Demiurgul din Luceafarul ii vor-
beste lui Hyperion anume limbajul
dintii, in care numele lui are o sem-
nificajie sacra si, datorita acesteia,
isi pastreaza esenta. Ziditorul ii pro-
punca, evident, si alte nume ("Dar
vrei o patima de sfint/ In inima ta
cruda?/ Iti dau un petec de pamint/
Ca sa te cheme Buddha"; «Vrei sa
vezi lumea ca-n Olimp/ Cum eu
ti-am aratat-o?/ Iti dau o fisie de
timp/ Ca si te cheme Plato»), dar

'lui i se revela‘identitatea numai in

numele s3u care il leaga de sfera
demiurgica: «lar tu, Hyperion
ramii/ Oriunde ai apune». Tot astfel
nu ii este dat sia se manifeste in
oricare forma a Logosului (Vrei sa
dau glas acelei guri”), ci anume in
Logosul primordial. Nu la nomini-
bus (Plato, Buddha, Orfeu), deno-
minatiuni abstracte ale treptelor
spiritului, ci la insusi verbis care
ii atesta esenta originara: Eon, Hy-
perion. ("Cuvint curat, ce-ai existat,
Eone").

Cuvintul curat, eonic este cel care
intemeiaza «lumea ce gindea in bas-
me si vorbea in poezii» §i atunci
cind citim la Eminescu «Doina cind
o tragani/ Frunza toata-o leagana»
trebuie sa intelegem ci prin frunzis
trece un suflu divin, animator al
intregii Naturi. «A cinta» se asocia-
z3, aici, lui «a adia», asociere ce
semnificd, in chiar miezul onoma-
topeic al cuvintului, lungire, pro-
cesualitate, durativitate, iscare din



goluri neinsufletite si in-fiintare
spontani. Eul eminescian, identifi-
cat cu omul arhaic, ia parte 1a aceas-
1a in-fiintare a lucrurilor prin naste-
rea cintecului si a «gindirii» lor, ca-
re se manifestd in forme incipiente

ale constiintei. Dupa o mitologie na--

tionala poetul roman Rom, intr-un
proiect de tinerete, era chemat sa
«gindeasca» pamintul, si lege lumea
moartad de "fundul cel negru al
pamintului" de care e legatd s
gindirea geniului: « a pus pe muma
vintului sa toarc3 viata prin viata,
firul gindului si si stropeasca celor
de pe malul veciniciei floarea cea
neagra a mormintului». Nasterea
divind "a cintecului vinturilor s
gindirii stincilor formeaza prin sim-
pla privire la ele «ideile sufletulyi»
acestui geniu contopit, dupa cum se
vede, cu omul arhaic.

Acest fior al strecuririi magice a
fiintei in fenomene §i lucruri, pro-
iectate ca atare, in formele primor-
diale ale constiintei, genereaza uni-
versul poetic eminescian,

Eminescu nu doar culege folclor
si il asimileaza intr-un fel oarecare
sau in cel mai inalt grad, organic
(in sensul lui Alecsandri); el este
un homo folcloricus. cu o gindire
nedesimulat-mitici desfisurat3 sub
semnul genezei si palingenezei, al
nasterii §i re-nasterii metamorfozate
a lumii. Or, un homo folcloricus
nu este decit un om natural, un om
arhaic. Intoarcerea la origine (ab
origine) in illo tempore, adica intr-
un timp al inceputurilor care atesta
aparitiile pentru prima oari, este
calea pe care o parcurge omul ar-
haic, care re-face, re-creeazi si re-
itereazd ceea ce s-a intimplat odata.
Sub acest aspect mitul e intot-
'deauna, zice Mircea Eliade, poves-
tea unei «faceri» a ceea ce s-a pro-
dus si a inceput sd fie In timpul
autoritar al «inceputurilor», a unor
fiinte supranaturale. «Miturile reve-
leaz3 asadar activitatea lor creatoare
si dezvaluie sacralitatea (sau numai
caracterul «supranatural») operelor
lor. In fond, miturile descriu diver-
sele si uneori dramaticele izbucniri
in lume -ale Sacrului (sau ale
supranaturalului). Tocmai aceasti
izbucnire a sacrului fundamenteaza
(subl. in text. — M.C.) cu adevirat
lumea si o face asa cum arati azi.
Mai mult inca: tocmai in urma inter-
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ventiilor fiingelor supranaturale este
omul ceea ce e azi, o fiin{d muri-
toare, sexuatl si culturala (Aspecte
ale mitului, Buc, 1978, p. 6).

Drumurile eului eminescian sint
initiatice si tintesc neaparat obtine-
rea unei hierofanii, a cunoasterii,
cu alte cuvinte, a cifrului sacru al
cartii naturii §i universului. Hiero-
faniile au aspect de lectii date de
Demiurg (in cazul lui Hyperion)
sau de alte fiinte supranaturale sau
chiar naturale (Magul calator in ste-
le, Regele Lear, Regele Somn).

Cadrul firesc de desfasurare a
unor astfel de viziuni mitice este
cel populat de fabulos. Marile creatii
eminesciene sint concepute, astfel,
ca basme: Povestea magului calator
in stele, Memento mori, Luceafarul,
Calin, Andrei Muresanu, Sarmanul
Dionis. Chiar §i m3reata panorama
a civilizatiilor istorice e posibild
doar datoritd unei deschideri cu
chei de aur a portii inalte de la
templul unde secolii se torc, oferita
de «posomoritul basmu». Insusi eul
eminescian isi transcrie, in culori
existentiale dense, povestea vietii,
spusd ca si cum pe de rost si in
formule magico-somnolare de catre
un Altul ("Cine-i acel ce-mi spune
povestea pe de rost/ De-mi tin la
el urechea — si rid de cite-ascult/
Ca de dureri straine?... Parc-am
murit de mult").

Gindirea miticA presupune o
identificare cu realitatile primor-
diale de felul aceleia pe care o
cunoaste omul arhaic. Miturile sint,
deci, «adevarate», aparind ca realitd
ti din illo tempore, fiindca ele mo-
deleaza faptele de mai tirziu, fiind-
¢4 — sa zicem — mitul referitor, la
originea mortii este adeverit de
existenta mortii. Ca expresie ex-
terioard a unui profund invaadmint
sau a unei profunde idei interne,
ele impun si poeticii un anumit pro-
gram: menirea poeziei nu e si
descifreze, ci «sa incifreze o idee
poeticd in simboalele si hieroglifele
imaginilor sensibile — sau cum ci
aceste imagini trebuie s3 constituie
haina unei idei, cici ele altfel sint
colori amestecate fara ingeles...»
Ideea fiind sufletul care poarti ca
pe un dat «cugetarea corpului siu»,
poetul conchide ca fiecare popor isi
are imaginile sale: «Materialul in
care s¢ sensibilizeazi ideea etern



poetica sint imaginile — nu sint im-
aginile tuturor popoarelor, ci a ace-
luia la care ea se sensibilizeaza.
Tropii unei natiuni agricole difera
de tropii, de imaginile unei nagiuni
de vinitori ori de pastori».

Herderianismul lui Eminescu se !
invedereazd si in modul de a in-

telege rostul mitului.

Basmul este cadrul natural, de ca-
re nu se poate dispensa cul emines-
cian in ipostaza de homo folcloricus
(-om arhaic) fiindca el stimuleaza
stabilirea relatiei antice parte-in-
treg, drum (al cunoasterii) — obsta-
col. Creatorul anonim are prin

excelentd constiinta abisului onto- '
logic, cu care il ameninta drumul, :

a faptului ca el are de strabatut o
cale-n cruce. O perla din Caietul
anonim basarabean vorbeste anume
de aceastd prapastie a strainatitii:
«8i eu m-as duci/ Si mi-i calea-n
cruci,/ Si nu pot razbate/ De strd
inatate,/ De copaci cazuti,/ De
voinici statuti,/ De tufi tufoasa,/ De
fete frumoasa.».

(Caietul anonim figureazi, asa
cum precizeazd Perpessicius, ca un
submanuscris de sine statitor in ma-
nuscrisul 2260, 315-317, fiind con-

fectionat din hirtie subtire si avind-

o grafie ingiijit-caligrafica ce o fi
apartinind unui schimb constiincios
care a avut doar sarcina sa copieze.
Este, dup3d parerea editorului, un
moldovean, cici fonetismul si lexi-
cul o confirmi. (Noi am adauga: si
denumirile de locuri tradeaza acest
fapt.) «Din nefericire, dincolo de
ipoteze nu se poate merge. Daca am
pleca de la faptul ca unele din tex-
tele Caietului anonim sint folosite
in manuscrisele vieneze, ai fi in-
clinat sa presupui c3 el dateazi din
a doua jumitate a anului 1869, in
rastimpul dintre 16/30 iunie, cind,
membru al societatii Orientul, Emi-
nescu primeste insircinarea sa adu-
ne folclor din Moldova, si inceputul
toamnei care-1 aflad plecat la studii
in Viena. El poate fi insi tot asa
de bine §i din epoca revizoratului
si chiar de mai tirziu. Viitorul va
decide». (Eminescu. Opere, VI, p.
648).

Intre timp a mai aparut o ipoteza:
Dimitrie Vatamaniuc e de parere ca
manuscrisul cuprinde culegerea de
poezii populare ficutd de Vasile
Conta «dincolo de Prut in 1865-
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|1869" (Publicistica lui Eminescu
11865-1877, Junimea, 19885, p. 215).
i Ana Conta-Kernbach ne scrveste
informatii despre felul in care a
ajuns Caietul anonim la Eminescu
in Biografia Iui Vasile Conta
(1916): aflat la studii in Belgia, fi-
lozoful trimite culegerea in cauzi
doctorului Athanasie Fatu, iar aces-
ta o trimite poetului la Viena. Ana
Conta-Kernbach afirmi ci poeziile
populare au fost culese in Basarabia
(vdl. cit. p.p. 16-17).

Revelator este nu numai acest
amanunt din istoria Caietului ano-
nim, ci si faptul cd anumite texte
de aici, ca, bundoara, acela ce poar-
ta numarul 56, pregatesc sinteza fol-
cloricd finald din Luceafarul: «Ca
eu am fost una la parinti/ Ca si
luna printre sfinti/ Si le-am fost de
mingiiere/ Ca si luna printre stele».
Legarea dorului de stele, de plante
si de arbori, cosmizarea lor sint ide-
ile interne, furnizate si de folclorul
basarabean.

Heideggerul basarabean anonim
da o definitie magistrala a drumuiui
catre fiinja, ingradit de toate pie-
dicile care stau in fata revelarii.
«Calea-n cruci» baratd de «copaci
cazuti» nuanjeazad chiar drumurile
de padure heideggeriene, le da o
imagine ontologicA mai plastica.

Cu mentalitate specificd de homo
folcloricus, dar erijat in postura de
mag sau geniu, omul eminescian ca-
uta o sinteticad imago mundi care si
focalizeze ordinea sacra, leibniziana
armonie prestabilita, legile Univer-
sului. Asemenea zeului indic Praja-
pati, el zideste universul prin sacri-
ficarea propriei fiinte, creeazi chiar
in sine acest univers pentru a-l de-
vora mai apoi, adica a-1 contempla
in cadere adincd si «asfintire de
idei», in reincarnari si prefaceri.
Sint marile gesturi titanice si de-
monice eminesciene, mai cu seama
in poemele de tinerete. Or, Emines-
cu are la indemin3 si modelul fol-
cloric consacrat al universului: bu-
cata de lut, maleabild in miinile
Demiurgului. «Lutul» lumii este
continutul predeterminat al relatiei
rau-bine, incit cel care-1 modeleaza
obtine, fatalmente, numai forme
«noi» nu §i un continut schimbat:
«Pentry a-si inchipui cineva meta-
foric lumea ar putea si ieie o bucata
de lut — etern aceeasi, care prin ur-




mare, nu cunoaste timp — si si-idea |

cele [mai] felurite forme, pe cind
una, cind alta, cind asa, cind asa.
Lutul ramine-n orice caz acelasi.
Dac-acuma insa iau ca acest lut este
raul, nedreptul pozitiv, se-ntelege
ci tot binele si toatd dreptatea va
consista numai in forme si nu in
cuprinsul lor, adicd in relatiunea
uneia fata cu cealalta (Fr., p. 606).
Lumea ca bucata de lut, care se
preteaza la o modelare «formala»,
nu de fond, ne vorbeste despre o
esenta originari imuabila. Este un
model ontologic determinist.

Mitul, canon universal

. Basmul si mitul in genere sint ca-
nonul universal al mitologiei univer-
sale, forme originare ale lumii ori-
ginare. Romanticii nu fac altceva
decit s descopere inrudirea intima
a poeziei cu mitologia, care este po-
tentare a primei reddri a naturii:
prin intermediul limbii. Ce face po-

ezia, care se reveld ca o trcaptd su- |
perioara a evolutiei gindirii umane? |

Converteste mitul din nou in ma-
terie prima, il poetizcaza mai intens
fiindca ea, poezia, reprezinti tot ce
poate fi mai originar, relevindu-se
ca o arta-matca, ¢a o arta primor-
diala a tuturor celorlaite; ea cste
oceanul in care se adund din nou
toatc apeie, oricit s-au indepartat
ele de albia dintii. Deci, A.W.
Schlegel si absolut ceilalti mari ro-
mantici decreteazd poezia ca fapt
primar, necesar, originar in toate
actiunile umane, aparut odati cu
lumea. Mitul este, ins3, o prima sin-
tezd operata de omul arhaic, care
integreaza elementele poetice intr-o
conceptie asupra universului. Adici:
urmeaza dupd primul stadiu al
poeziei elementare in forma limbii
stravechi si dupa cél de-al doilea,
marcat de¢ diferentierea psihicului
uman in stiri de factura diferita
carc nasc ritmul ca una din legile

principale ale formei. (v. Arte poe- -

t6i§e. Romantismul. Buc., 1982,p.
). )

Definitia lui A.W. Schlegel sea-
maal, in fond, cu cea structuralista
a lui Roland Barthes, conform c3
reia mitul apare ca un metalimbaj;
ca poveste adevaratd si in acelasi

timp ireala, el se structureaza dupa .

principiul «transformarii istoriei in
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|natura». (Romanul scriiturii, Bucu-
iresti, 1987, p. 109).

Mitul se naste la intersectia or-
dinii terestre cu ordinea-cosmica,
din nevoia de a armoniza Haosul,
de a gasi structuri coerente si sem-
nificatii simbolice. Ca realitatc ade-
varatd sau ca simbol prin care po-
tenteaza realul, el sc fundamenteaza
pe un existentialism rudimentar,
constituit din revelatiile primordiale
ale Fiintei ce face intiii pasi pe dru-
mul cunoasterii de sine. Dacid ne
cufundam in accste substarturi ale
«gindirii salbatice» (la pensee sau-
vage, dupa cum zice Levi-Strauss),
lale memoriei populare, ale visului
sau inconstientului colectiv (in sen-
sul lui Jung si Blaga), dam de o
logicd primitivid care ordoneaza si
da rost tuturor intimplarilor, ex-
plicindu-le cauza si postsincroni-
zindu-le cu ceea ce s-a intimplat in
illo tempore, pe vremea creatiei pri-
imordiale. Sfera inconstientului fur-
nizeazd, in fond numeroase semni-
ficatii simbolice cu care sint inzes-
trate intimplarile din sfera constien-
tului. ’

Desprindem, ca atare, o ontologie
naivd care atestd primecle lumini
asupra fiintarii: in primul rind
|accasta constiinid «primitiva» popu-
.lata de zeii luminii intuieste partea
sa inconstienta, simbolizata de de-
monii intunericului si haosului, in
al doilea rind, omul arhetipal se tre-,
zegte pe o treapti mediana intre lu-
mea animalelor si Cosmos; in al
trcilca rind, cunoaste iubirea si o
deriva din pacatul adamic originar,
descopera pomul cunoasterii cu re-
:velatia progresiva a contrariilor, ele-
mentelor, destinului  (conditiei
umane). .

Gindirea mitici se opune antino-
mic gindirii conceptualizate ca pro-
dus al civilizatiei (si bineinteles, al
istoriei). Este, iarasi, un topos al
poeticii romantice: «Lumea basmu-
lui reprezinti lumea complect opusa
universului adevarului (istoriei) — si
tocmai din acest motiv ii este tot
atitde aseménatoare, precum haosul
in comparatie cu creatia desivirsi-
td...» (Novalis). Intimplarea reala
devine, in sfera basmului, ireala iar
intimplarea miraculoasa se incarca
de realitate grea.

Canon al «mitologiei universale»
mitul presupune o altoire de sem-




nificatii din sfere mitologice cele
mai variate, fiindcid se urmeaza in
fond, principiul asociatiei spontane
din vis. La Eminescu, peste elemen-
tele de mitologie romaneasca se su-
prapun adesea elemente de mito-
logie antica, greaca, romana, india-
na. Astfel, in procesul cristalizarii
conceptului Luceafarului Dumne-
zeu din basmul lui Kunisch devine
Adonai, apoi Demiurg, iar Zmeul,
Eon si Hyperion. Catalina se naste
din acele sublime naluci ale ab-
solutului, care sint Fata in gradina
de aur si Frumoasa fara corp. Ciclul
Luceafarului conjugad mitul dacic al
nemuririi sufletului cu mitul brah-
man al puterii zeului suprem de a
crea lumea din sine sau datorita
sacrificinlui propriei persoane g
mitului romantic al geniului care nu
cunoaste moarte dar care, scapat de
noaptea uitarii, nu este capabil sa
.fericeascd pe cineva pe pimint nici
sa se simtj fericit ("el n-are moarte,
dar n-are nici noroc").

cadrul mitului (basmului),
Eminescu obtine o adevarata liber-
tate si desmarginire a gindirii po-
etice a fiintei, ce raspunde atit de
adecvat chemarii Absolutului.

Si intrucit devenirea intru fiinfa
implica prin ea ins3si schema cer-
cului, dupad cum demonstreaza C.
Noica, Eminescu, care gindeste pro-
fund mitic, creeazi in basmele sale,
universuri configurate ca cercuri
concentrice: insula lui Euthanasius
si insula de «smarald» din Fat-Fru-
mos din lacrima au (cercuri ale vaii
inconjurate de cercul mérii sau al
lacului si de cercul macrocosmic al
cerului: in mijlocul vaii e un lac,
in mijlocul acestui lac este o noua
insuld mic3, iar in dumbrava este
o pesterd; «Toatd aceastd insula-n
insula este o florarie saditd de mine
anume pentru albine», zice Eutha-

nasius). Doma eminesciani, incon- -

juratd de siruri de munti si de ape
semnificA «diminuarea constiintei
prin recluziuni ovulare» (C3lines-
cu), claustrarea in «cercul» intim al
eului redat siesi, linistii primare. Ri-
ul circular al timpului genereaza re-
flectiile lui Muresanu in tabloul dra-
matic omonim, Luna zace, in Cilin,
peste 'cuibar rotind de ape”, con-
figurind permanentul univers nep-
tunic cu valurare concentric, «pe-a
visarii lucii valuri» §i «ascultind cu
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adincime glasul gindurilor. proprii»
poetul intoarce dupad plac «uriasa
roata-a vremii», in Memento mori;
tot ca valurile uimite se imbina in
lunga reverie gindurile feciorului de
imparat fard de stea, in Povestea
magului calator in stele, in care ne-
marginirea de gind este pusa ca «o
lume in lume»; din cercuri (micul
cerc al eului pamintean si macro-
cercul cosmic) este construit i uni-
versul Luceafarului.

Sint insesi cercurile gindirii ar-
hetipale ale omului arhaic care, la
Eminescu, ia chipul unui homo fol--
cloricus ce replamadeste, cu o forta
neobisnuita a fanteziei, mereu iesite
de sub supravegherea ratiunii, mi-
turile esentiale ce surprind revela-
tiile primordiale ale Fiintei.

Asa cum Brahma, miscind prima
data roata (kalacakra) facea mobil
timpul si dadea impuls energic exis-
tentei universului, prin invirtirea
aceleiasi roti a timpului Eminescu
obtine o diorami a «codrilor de se-
coli» si «oceanelor de popoare», iar
prin miscarea pe cerc are siguranta
ca se¢ intoarce la origini.

martie 1991

Stelian DUMISTRACEL
Dr., Iasi

CONTEXTUL
PAREMIOLOGIC

IN PUBLICISTICA
EMINESCIANA

Abordarea temei enuntate este
posibila datorita progreselor remar-
cabile, desi foarte lente, in editarea,
de catre Academia Romana, a ope-
rei eminesciene, din care publicis-
tica este tiparita in vol. IX (1980),
X (1989), XI (1984) si XII (1985);
finem seama, pe de altd parte, de
faptul ca in volumul al XVl-lea,
aparut in preajma centenarului
mortii poetului, este cuprinsi cores-
pondenta si un bogat material do-
cumentar. Ne referim, aici, la as-



pecte stilistice din prima parte a ac-
tivitagii de gazetar a lui Eminescu
("Albina", «Federatiunea», «Fami-
lia»), cuprinsa intre 1870 s oc-
tombrie 1877, cind poetul isi incheie
colaborarea la «Curierul de Iasi»,
intrind in redactia «Timpului» de
la Bucuresti, ca reprezentind anii
formarii §i ai unui prim model zia-
ristic. Fata de articolele apartinind
acestei prime parti (in special din
paginile «Curierului»), in cele din
ultima faza bucuresteana se pot ob-
serva deosebiri de tonalitate si de
limbaj, desi schimbarea se produce
treptat. Avem in vedere, in linii ge-
nerale, trecerea de la stilul coloc-
vial, familiar, la unul cu rezonante
oratorice, de dezbatere publica in
cadru national.

Ne-am oprit asupra acestor
scrieri, intrucit proza jurnalistica
ofera cititorului posibilitatea sa cu-
noasca, pentru prima datd intr-un
tablou de ansamblu, profiful ge-
neral al teoreticianului in domeniul
culturii si al infruntarilor de idei
din sfera istoriei, al ideologului—
constiinta a natiunii, dupa cum scri-

sorile ne infatiseazd pe Eminescu’

omul demn si scnsibil in relatiile
cu personalitati de talia unui Maio-
rescu, cu pdrintii, cu prietenii $i cei
care i-au fost apropiati, ironic sau
caustic cu altii. Toate impreuna, ar-
ticole de ziar si scrisori, se consti-
tuie, in acelasi timp, intr-un corpus
al operei originale nebeletristice,
ilustrind modul de a scrie al lui
Eminescu, dar nu versuri si prozi
artistica, iar stilul acestor scrieri re-
prezintd un element de referinta
pentru aprecierea ansamblului cre-
atiei artistice propriu-zise.

Printre numeroasele si semnifica-
tivele marturii ale preocuparii ma-
relui poet pentru problemele limbii
romane literare un loc aparte il ocu-
pa interesul acordat idiotismelor
(idiotism: expresie sau cénstructie
caracteristicA unei limbi, care nu
poate fi tradusa in alta limba cuvint
cu cuvint), aspect asupra caruia a
atras atentia inc3 Perpessicius. Cu-
legerile de proverbe si «asem&nari»
pe care Eminescu le-a extras din
manuscrisul lui lordache Golescu
intitulat Pilde, povatuiri si cuvinte
adevarate... sint marturia unui «spi-
rit metodic ce-si pregiteste armele
unei culturi actives, dar alaturi de
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acestea, manuscrisele eminesciene
cuprind si «liste oarecum improvi-
zate, dictate de imediate nevoi prac-
tice, din care-si alimenteazi opera
ziaristica, atit de bogata in expresii
populare» (subl. n., Perpessicius,
Opere, VI, Literatura populara,
1963, p. 623).

Insusi poetul, pentru care locu-
tiunile si expresiile sint «parte[a]
netraductibild a unei limbi» si «for-
meaza adevarata ei zestre de la mosi
stramosi» (IX, 487), a formulat
aprecieri directe asupra valorii stilis-
tice a izolarilor lingvistice si a con-
textelor paremiologice in repetate
rinduri. Recenzind Falsul tratat de
vinatoare al lui Odobescu, el scrie:
«Limba e curata si are farmecul no-
utatii. O multime de cuvinte si for-
me idiomatice, pind acum scrise
putin sau de fel, dar a céror origine
intaritoare este limba poporului nos-
tru, fac cartea pretioasa si din punct
de vedere lexical; citatiile arata gus-
tul si cultura autorului» (subl. n.,
1875, 1X, 106-107). La infiintarea
unui club al studentilor, publicistul,
om al cetayii, facea recomandarea
ca filologii «ar putea si se ocupe,
de ex., cu stringerea locutiunilor si
proverbelors (1877, X, 311), dupa
cum, referindu-se la limba unui
cronograf de la Buzau din 1638,
sublinia faptul ca textul este «bogat
in locutiuni proprii numai limbii ro-
mane» (1877, 1X, 408), iar printre
meritele traducerii de catre Mite
Kremnitz a unor buciti de proza
romaneascd este si acela ca «re-
produce pe cit este cu putinta orice
locutiune romaneasci prin una echi-
valentd germana» (1877, 1X, 409).
Am putea observa, intr-o paranteza,
ca la fel procedase Eminescu tra-
ducind din francezd, din ziarul
«Gaulois», portretul sultanului Ab-
dul*Hamid, despre.care se credea
cd «¢ mind spartd si-i place oca
mare»... dar, de fapt, «leaga paraua
cu sapte noduri» (1876, 1X, 195).

In intentia alcatuirii unui reper-
toar propriu de locutfiuni, zicatori
si proverbe (despre care veorbea
Perpessicius §i care pe un anumit
plan se aseamana cu dictionaru-i de
rime), poetul observd si vorbirea
celor din jur; astfel, printre sursc
il putem considera a fi §i pe un
oarecare preot Gheorghe lonescu,
in necrologul caruia a tinut sa



remarce c3 vorba ii era «intretasutd |

cu glume nevinovatc si maxime de
intelepciune a vietii» (1877, IX,
393), sau pe mosul Terinte Barba-
Lata, razes de la Fundari, in {inutul
Vasluiunlui, autoritate a carui «vorbi
veche de bastina» o gasim invocat3
in conceptul unei scrisori din pe-
rioada revizoratului scolar, comen-
tind fagdduintele subprefectului ju-
detului: «Tindrul spune cite face,
batrinul cite au facut, nebunul cite
are de gind sa faca» (1876, XVI,
326; cf. si o varianta de redactare).

Apreciind c3 mijloacele stilistice
ale publicistului sint adaptate 1a par-
tener si la imprejurare, putem ob-
serva ca in articolul de ziar, prin
care s& comunicd § cu un cititor
obignuit, plasticizarea ideii se reca-
lizeaza frecvent prin formula de ex-
tracfie popularid, a cirei aparitic
poate fi adesca numai spontana:

«azi alb, mine negru, azi Rada, mi- |
ne Neaga» (f.a., 1X, 448), «pe micd !
pe ceas» (1877, IX, 399), «cit frun- |

za §i iarba» (1876, IX, 261), «ca-n
satul lui Cremine», «fatd cu Stan
sau Bran» (f.a.. IX, 479), «de Ia
crestet pini-n ialpis (1877, IX,
323), «cu ghiotura» (id., 279). Aso-
cicrea cuvintelor {ir §i pir repre-
zintd nucleul vnor constructii a ca
ror ierarhizare concureazd analiza
semantica clasificatoare a lexicogra-
fului. Ele se gasesc in sintagma fir
de par [ o stire politicd] «era numai
cit c-un fir de par deosebita de o
declaratie de vazboi», (1876, IX,
239) si in contexte ce adapteazd ex-
presiile a nu i se clinti (cuiva) un
fir de par din cap ("un fir de par
din capul suditului chezaro-craiesc
n-a fost atins de nimenea"”; (1879,
1X, 300) si a taia firul (de par) in
patru [diplomatial " deprinsa a tiia
un fir de par in patru figuri silogis-
tice"; (1877, IX, 260), ca si in lo-
cutiunea din fir in par ("Sultana Va-
lide i-a spus lui Abdul-Hamid tot
complotul din fir in par"; (1876,1X,
279); [expesivitatea unei limbi con-
sta in capacitatea ei de a] «deosebi
din fir in par gindire de gindire»;
(1877, 1X, 407).

Locutiunea expresiva verbali es-
te, de asemenea, intilnita in textul
articolelor politice: a iesi cu mina
§oala (dintr-o afacere; 1876, IX,

76); a taia in carne vie (id., 285);
a pune la cale (cu sensul special
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idc a punc pe calea cea buni”, id.,
i386); a fi cu miinile legate (d.,
{464), formula fiind uncori si con-
[textual adaptata la situatie: a minca
pita lui Voda ( id., 4639).
Solicitarea functiei de carac-
|terizare plasticd a unui fapt reiese
ipregnant din analiza contextului in
jcare este situata zicala. Ipocrizia pri-
mejdioasa a administratiei austriece
|din Bucovina, dupa rapirea acestei
lprovincii, cind, in 1782 se cereau
informatii in materie de reglemen-
tari juridice Divanului Moldovei
este infatisata in urmatorii termeni:
i«Noii guvernanti umblau ca mita
pe lingd pasat, doar s-ar putea de-
duce cumva dreptul de proprictate
a «Stipinirei» asupra paminturilor
manastiresti, razasesti si a locurilor
din tirguri" (1876; IX, 255; asupra
acestei probleme, cf. Stefanelli, Do-
cumente din vechiul ocol al Cim-
Ipulungului Moldovenesc, 1915).
Din punctul de vedere al inca-
drarii in text pot fi facute cel putin
doua observatii. Mai intii, ci uneori
este folosita formula si tehnica ci-
tarii  paremiologice propriu-zisc:
«De acolo proverbul: toatd lumea
s& moara, numai Manea sa traiasci»
(1876, IX, 166); — «povestea cin-
tecului: pe de laturi cu banaturi, la
mijloc para de foc» (id., 195); «vor-
ba tiganuiui: cc-mi pasid mie ca
traieste toatd lumea, daca mor cu»
(id., 449). In al doilea rind, putem
aprecia ca functia zicitorii si pro-
verbului de a incadra, diacronic
faptul particular in dimensiunile ex-
perientei si atitudinii colective este
argumentata de plasarea contextelor
parcmiologice in chip de concluzii
dupd un comentariu sau‘in loc'de
comentariu propriu-zis. Asa, de ex-
emplu, un articol referitor la retlec-
tarea situatiei incordate din Balcani
din uinie 1876 in anumite ziare se
incheie astfel: «Stiut este: satul arde,
baba...» (IX, 129). Beletristica sub-
mediocra si stilul impropriu ale unei

" publicatii «care primejduieste prin

‘aparitiunes ci fiecare duminicid» a
‘orasului Caracal este «incurajatd»,
in incheierea articolului Flori stilis-
tice din ziarele romanesti, prin an-
‘tifraza: «Asadar sempre avanti! ce
idracu, ori caftan pin-in pamint, ori
Istreangul de git» (1876, IX, 119),
iar finalul de la o notd reprodusa
din «Curierul Bolgradului», pre-




tenfioasd prin stil, impoesibila prin
grafie, dar care mai recurgea si la
citarea unor proverbe (printre care

«Niqui salcia pom, niqui ciocoiul :

hommu»), ii provoaca redactorului
de la «Curierul de lasi» urmatoarea
exclamatie admirativa: «Bravo Quri-
erul Bolgradului, ziar politiqu,
quomerquial, agriquol! Minte la el

cit glas la peste» (1876, 1X, 122).,

Ironia se transform3 adesea in
sarcasm. Numirea in senatul turcesc

a unui pasid «celebru» pentru ci |

fusese «singurul -ministru in toatd
Europa care nu stia — citi si scrie»
este «salutatd» in stil satiric popular:

«anu la mina si cei multi inainte» |

(1877, IX, 316). -Acumularez for-
mulelor expresive da adesca ar-
ticolului politic (dupad cum observa
Al. Oprea in studiul introductiv la
volumul al IX-lea de Opere, Pu-
blicistica lui Eminescu) tonalitatea
de foileton. In octombriec 1876,
pozitia diferitelor tari europene fata
de evolutia razboiului cu Turcia este
comentatd sugestiv: cutare jara
«n-are gust sa se bata pentru ochii
frumosi ai bancherilor din Londra»,
altele au o sitwatie financiard
precara, «si... razboiul se stie ca-i
feciorul lui bani-gata s-a lui mina-
spartd», iar concluzia, in ceeca ce-i
priveste pe romani, ii aduce aminte
poetului «vorba ceea: mai  bine
vrajmay c-o fajd decit prieten cu
doud» (IX, 232). Formula final3
este o zicald polivalentd, evocindu-le
simultan pe taler cu doua fete si
fereste-ma, doamne, de prieteni, ca
de dusmani ma feresc singur, in-
tilnitd ca atare si in culegerea mai
sus citatd a lui lordache Goiescu.
Dar Eminescu insusi se detageazi
de model si sparge tiparul locutiunii
romanesti, al citatului savant, sau
constructia unei zicdtori, prelu-
crind-o sau adaptind-o, ori numai
evocind-o in formularea-i proprie
(vezi $i mai sus, pentru locutiuni).
Inceputul cunoscutului vers «Un
regat pentr-o figard..» din Cuge-
tarile sarmanului Dionis este para-
frazarea celebrei replici ("Regatul
meu pentru un cal”) din picsa
Richard a! III-lea a lui Shakespeare,
iar intr-o scrisoare din 1877, catre
Titu Maiorescu, cunoscuta deviza a
ordinului iezuitilor, ad majorem
Dei gloriam, devine Ad majorem
Junimea gloriam ("Ich hore, dass
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Sie bald nach lasi kommen..."; XVI,
185). O originala parafrazare dupa
a altd celebr3 replica din Shakes-
peare poate fi gasitd in textul unui
scurt anunt critic * tiparit in
«Curierul de lasi» din 4 mai 1877,
pe care, pcntru savoarea-i ironicl,
il citam in intregime: «Intre multele
nenorociri ce le va fi intimpinat ves-
tita leb2da din Avon putem numara
si traduccrea in iambi de cinci
ipicioarc pe care d. Adolf Stern, li-
rterat din Bucuresti, au aplicat-o me-
lancolicului Hamlet., Cine va tra-
duce insa pasareasca d-lui Stern pe
romaneste — asta-iintrebarea». (IX,
373).

Frecvent, locutiunea este integra-
td organic textului polemic: unele
|gazete unguresti, dacad ar putca
j«i-ar soarbe pe rcmani intr-o lin-
|gura de apar» (1876, IX, 213);
iafirmatia unor zjare strdine ci ro-
imanii ar cauta conflictul cu Turcia
«a s4 se poatd arunca in bragele
Rusiei» este explicatd «adica ca am
{cduta cum s-ar prinde niod in papu-
ird» (1877, 1X, 296); atmosfera din
Camera, nesemnificativi fata de cri-
za ministeriala iminenti din ianu-
arie 1877, si de neingeles, este co-
mentatd de pablicist printr-o
referire la misterioase si invaluite
in mirific manifestari ale ofidienilor:
«se va fi fierbind piatra scumpd in
Bucuresti» (id., 315). Sa observam
si adaptarea la necesitatile caracteri-
zarii unei situatii a locutiunii a lua
foc cu gura: [unele ziare] «ar lua
mai bine foc in gurad decit si spuie
{adevarull»; 1877, IX, 436), a zi-
catorii nu tot ce zboara se maninca,
prin «isteti, cari cred ca tot ce zboa-
rd se manincd» (ibid.), sau jocul
de cuvinte ce di o valoare noui
compusului verbal zgirie brinza (de
fapt, [om] zgircit) in «ocameni cari
zgirie la hirtie ar putea si zgirie
brinza gi sa cintareasca la masline»
(ms.; 1X, 449).

Aceastd detasare fata de formula
fixa, utilizatd doar aluziv, poate fi
coroboratd cu citarea printre pro-
verbe a unei formule generaliza-
toare apartinind vorbirii familiare,
selectatd intr-o suit3d prin inrudire
tematica: «Luind in seriog prover-
bele ca «haina-l1 face pe om» si ca
«acela ciruia Dumnezeu i da o sluj-
ba ii da si minte destuld pentru ea».
(1877, IX, 344). Fara indoial3, in




ultimul caz, poate fi vorba chiar de
o incercare de a forja ad-hoc, cu
intentii ironice insi, un context
proverbial sau un «pseudoproverbs,
0 propensiune pragmatici ce carac-
terizeazd si publicistica de astazi (cf.
Cezar Tabarcea, Poetica proverbu-
lui, Bucuresti, 1982).

Pentru Eminescu, insi, fondul
paremiologic romanesc atit de pre-
tuit (vezi recunoasterea lui Pann,
«cel istet ca un proverb») este, fara
indoiala, unul dintre domeniile care
se preteaza la adevarate exercitii de
stil in cautarea intregii dimensiuni
a faptului de limba, atunci cind ele-
mentele prezumptive dintr-un «afo-
rism despre aforisme» sint doar sub-
til evocate ("Desi,"poate” si «se
zice» sint dupi zicalad cam rude cu
minciuna; 1876, 1X, 288), dar mai
ales atunci cind partile constitutive
ale zicalei servesc pentru marcarea
liniilor de fortd ale enuntului sau
ale unei demonstratii. Din acest
punct de vedere, vom cita dou3 ca-
zuri, ale utilizarii zicalelor iarna n-o
maninca lupul si Voda da si Hincu
ba.

Analizind, in octombrie 1876,
perspectivcle izbucnirii razboiului
intre rusi §i turci, se presupune ci

Turcia va evita o campanic de iarna, |
intrucit «pentru arab, cgiptean si |

alte rase de la miaza-zi iarna e un
dusman [de] neinvins, pc care, du-
pa cum zice proverbul, nu-lI manin-
ca lupii» (IX, 223-224). lata asadar
cum, poate numai ca exercitiu

privind o formuld noua de desfasu- |

rare a elementelor enuntului pare-
miologic, adecvata imperativelor la-
pidaritatii, sentinta inglobeaza intre
primul ei termen si cei urmatori
faptul particular in sprijinul expli-
carii caruia generalizarea a fost in-
vocala.

Semnificatia zicalei Voda da si
Hincu ba, reflectind vechi realitati
politico-sociale (cf. Gh. Ghibanes-
cu, Din traista cu vorbe, lasi, 1924)
este solicitatd de profundul cunos-
cator al cronicilor si al istoriei na-

tionale in faimoasa incursiune in |
trecutul 1arii noastre pe care o re- |

prezintd conferinta Influenta au-
striaca asupra romanilor din Prin-
cipate. Ca si in cazul precedent, in
cnunt cste evitat tonul scntentios,
elementele zicalei fiind prezentate
intr-o adevaratd orchestratie. In
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conditiile manifestarilor de des-
centralizare feudal3, «Yoda, adica
statul, putea sa zici da, Hincu zicea
ba si pe-a lui Hincu riminea»; se
constatd, apoi, «inmultirea nea-
mului lui Hincu» si abia in conditiile
inrautatirii situatiei, «Hincu isi des-
chide ochii, se sparie de cite vede
tsi nu stic de unde vin relele, nu
stie ca din ba a lui» (1876, IX,
167; cf. 172, unde se reia zicala in
comentariu).

Evident, in toate cazurile din ur-
ma, ne aflam la polul opus al apa-
ritiei mai mult sau mai putin spon-
tane a izolarii lingvistice de tipul
pe mica pe ceas sau a taia in carne
vie, scriitorul isi «domind» limba,
dispersind si reluind intr-o distri-
butie savanta elementele zicalei, cu
efect de amplificare a puterii de su-
gestie.

Inaintc de a incheia, vom aminti
ca in corespondenta poetului izo-
larile lingvistice si contextele pa-
remiologice nu lipsesc, dar ele con-
stituie aparitii sporadice ce se sub-
ordoneaza relatiilor pe care le im-
pune, in mod firesc, statutul
partenerilor.

Astfel intr-o scrisoare din 1878,
de la Floresti (judetul Dolj!), Ca-
jragiale si Ronetti Roman sint
tmustrati folosindu-se limbajul zonei
(dialectale in care Eminescu se afla
{la acea data: «va trimit cioarelor in
icrucea hotarelor pentru ci nu-mi
scriserati din cite s-a intimplatara
arih in dan tatara», expeditorul in-
teresindu-se dacid Rosetache «tot
mai ¢ mare si tare in satul lui Cre-
mine» (XVI, 349). In sfirsit, iata si
textul unei telegrame adresatc la
Iasi lui lacob Negruzzi: «Rog pe
parintele Creanga/ Ca sa sune din
talanga,/Din talanga cea de boi/ Ca
sa auzim si noi/ Doresc sa petreceti
bine,/ S4 nu mi uitati pe mine»,
cu un final tipic mcsajelor scrise po-
pulare (f.a., XVI, 186-187).

Desi orice evocare a lui Eminescu
ni-l1 rechcama pe Creanga prin
atractia inrudirii de talent si de sim-
ifire, de aceastd data, invocarea
‘marclui humulestean se impune din
iratiuni aparte. Parcurgind publicis-
ticA eminesciand, descoperim o
apropiere mai putin cunoscuita a ce-
ilor doi scriitori, sub semnul prejuirii
tacelorasi ipostaze ale limbii vechi si
|intclepte, desi deosebirile de «teh-




nica» sint evidente, Creangi, pentru
care poate fi gisit un precursor doar
in Costache Negruzzi, fiind, dupa
cum a fost caracterizat, un maestru
al incorporarii, de tip rabelaisian,
a expresiilor idiomatice, a zicato-
rilor §i proverbelor in proza noastra
artisticd. Dac3, mutatis mutandis,
putem compara dictionarul de rime
eminescian cu listele de proverbe si
«asemandri» extrase dupd Dinicu
Golescu si alte surse §i, daca, in
ciuda aparentei «brutalitatii» a ima-
ginii campestre, admitem c2a functia
rimelor este aceea surprinsi de
metafora din urmatoarele versuri
dintr-o postuma: «Astfel, la clai de
vorbe eu fac virfuri/ De rime splen-
dizis, atunci izoldrile din vorbirea
populara, zicatorile §i proverbele
au, in primul rind in proza jurnalis-
tica, acelasi rol in ceea ce priveste
relieful expresiv al enuntului. Pe de
alta parte, dar legat de acest aspect,
mai mult sau mai putin pragmatic,
putem avea in vedere faptul ca prin
modalitidtile stilistice ale referintei,
impactul paremiologic al publicisticii
eminesciene poate fi interpretat
conform aprecierii acelorasi chinte-
sentieri lingvistice apartinindu-i lui

Lucian Blaga: «avem proverbe care |

prin finetea lor par niste cuvinte
de spirit azvirlite pe cimp unul al-
tuia, de zei-plugari» (Pitoresc si
relevatie in Spatiul mioritic).

Studiind tot mai profund opera
lui Eminescu, ne aflam in situatia
perpetud de a constata cum , cu
trecerea timpului, creste sentimen-
tul datoriei fata de mostenirea ar-
tistica si de demnitate scriitoriceasca
si umana lasat3 acestui neam intreg
de neintrecutul geniu al pamintului
romanesc. Crestere ce reprezinti o
probA a masurii in care ne
invrednicim, dupad vremuri §i prin
vremuri, de oameni ce au nascut si
in Moldova.
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Ion APETROAIE
Prof. dr., lasi

ROMANUL
LUI
LUCIAN BLAGA

Editura «<Humanitas» din Bucu-
resti specializatid pe o dimensiune a
ei in publicarea unor opere «de ser-
tar», a produs, lunile trecute, o
surpriza de proportii ficind sa apara
intre altele romanul lui L. Blaga,
Luntrea lui Caron. Cunoscatorii
operei poetului si filozofului Blaga
vad in noua opera un paradox pur-
tind o dublad surpriza. Mai intii, pe
aceea de a3 marca o ipostazd inedita
de romancier, iar apoi de a oferi
spre lecturd nu doar un roman strict
liric, vadit poematic, ci si unul pro-
nuntat politic. Adicd o latura ap-
roape de loc previzibila la un scri-
itor in esenfa strdin de aluviuniie
politicului in opera stiuta pina acum.

Evident, unda de soc a surprizei
iprodus3 in primd instanjad , adica
la un nivel superficial de lectura se
diminueaza daca avem in vedere ca
Blaga cel cunoscut nu «absenteaza»
din noua sa operd, ci, dimpotriva.
Tensiunea lirica aliatd magmei epi-
ce, dar si exceptionala forta reflexi-
va ce incadreaza totul intr-un an-
samblu narativ eseistic sint cele mai
vii argumente pentru recunoasterea
vechilor ipostaze ale scriitorului.
Nu-i de uitat apoi nici faptul ca
romanul pivoteaza in jurul biogra-
fiei putin voalate, a poetului in anii
sai postbelici, adicd in jurul unei
constiinte-martor, opera devenind,
cum spune el intr-un loc, «aceasta
carte a vietii mele». Cu alte cuvinte,
nu sintem prea departe de prima
operd memorialisticaA a lui Blaga,
Hronicul si cintecul virstelor, ce po-
vestea, tot la modul abundent liric
si reflexiv, anii formarii sale. Ro-
manul devine astfel un soi de repli-
ca, la celalalt pol al biografiei scrii-
torului, data acelei opere memoria-
listice. O replica insd mult mai mar-
cat epica, mai dramatica, mult mai
incarcata de fictiune si evident mai
ampla.




Aspiratia ei este aceea de roman
al unei constiinte lucide agresata
obsesiv de valuri de intoleranta si
abuzuri ale regimului postbelic ce
ameninta atitea dintre cele bine sta-
tornicite, dar mai ales valorile fun-
damnetale ale culturii. Constiinta-
oglinda, naratorul este un obser-
vator adinc si apoi un regizor abil
al scenariului epic ce cuprinde un
aliaj tulburator de tablouri coagu-
late pe ideea destinului dramatic al
creatorului in conditiile unei istorii
vitrege. Se pot distinge, la rigoare,
trei planuri ce tind sa se intercaleze
pe o magistrala definitorie a cartii.

Un plan documentar, de jurnal po-
litic, cu vii infiltratii lirice si lucide |

judecati socio-politice se deschide
progresiv spre o cronicd a eveni-

mentelor din anii «44-50" care au !

marcat urmaitorii 45 de ani de is-
torie romaneasca. E o cronica larga,
stufoasi, saturata de accidente siin-
cidente de viata sociala, dar toate
filtrate prin constiinta poetului

Axente Creanga si nu vazute de sus |

de o instantd obiectivatd ca in ro-
manul clasic. Naratorul-poet este si
nu este o constiinga implicata in is-
torie. Este, in masura in care des-
tinul siu de creator de prim plan
in anii interbelici, dar si de per-
sonalitate culturalad de mari dimen-
siuni (membru al Academiei, pro-
fesor universitar, fost diplomat — ca-
litati ce-l1 videsc pe autor) se ho-
taraste acum prin seisme istorice
devastatoare. Nu este, din moment
ce poetul refuzi si raspundi afir-
mativ provocarilor istoriei; nu se
amesteci in valuri, isi mentine neal-
terata constiinta, judecind cu totala
onestitate lanful de atrocitati ce se
abat asupra tarii si in special asupra
culturii: «In timp ce — noteaza na-
ratorul — cascle de prostitutie au fost
desfiintate, prostitutia slovei inflo-
reste ca niciodata».

Al doilea plan narativ al roma-
nului creste din reactiile intime ale

naratorului, mai exact dintr-o larga.

refea de evenimente erotice, fapt
care i-a facut pe unii comentatori,
intre care criticul N. Manolescu, sa
califice romanul in totalitate ca ro-
man de dragoste. Pe canavaua is-
torica a tragediei nationale de dupa
razboi eroul narator incearci si se
salveze printr-o revigorare cu aju-
torul erosului. El traieste experiente
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complementare pe acest plan, soli-
citat de o pasiunc mai tercstra pen-
tru senzuala Octavia Olteanu dar
mai cu seama de spirituala Ana Ra-
res —«o faptura intr-adevar exccp-
tionala si fermecatoare». Aceste do-
ud planuri se subsumeaza celui mai
riguros, al treilea (dar nu in ordinea
importanitci), unul prin cxcelenta
dramatic definit de spectacolul re-
cuperdrii $i supravietuirii marelui
crecator amcnintat la tot pasul de
;sterilitate sau de moarte; ceea cc-¢
pentru el cam acclasi lucru. E ade-
varat, in acest al treilea plan nu ¢
totul subordonat unei zbateri tra-
gice, cu viziuni tenebroase, pentru
o salvare din infernul patimilor so-
ciale, al universului negru din cx-
terior. Ar fi tocmai de subliniat, asa
cum a si facut-o N. Breban con-
ducind o anchetd despre roman
("Contemporanul”, Nr. 10, 1991),
iun calm stilistic ce releva atit matu-
‘ritatea scriitorului (fapt pozitiv in
plan estetic) cit si incredcrea lui
deplind intr-o renasterc artistica
prin dragoste (fapt pozitiv in plan
existential).

Revenind la primul plan struc-
tural al romanului, acela ce imprima
cartii caracterul de roman politic,
trebuie si-i recunoastem nivelul ar-
tistic superiér garantat de incizia
spectacubloasa in organismul social
romanesc al deceniului al cincilea.
Fireste, intilnirea lui Blaga cu
Marin Preda, autorul trilogiei Cel
mai iubit dintre paminteni este in-
evitabila si de aceca niste precizari
se impun. Sigur ca prioritatea lui
{Blaga e de constatat daca avem in
vedere cA romanul e scris, cum
marturiseste fiica sa Dorli Blaga, in
primd variantd intre anii 1951-
1953, iar in cea de-a doua, si cea
publicatd in anii 1956-19358.
Prioritatea ramine valabila, chiar
daca M. Preda si-a publicat romanul
cu 11 ani inaintea celui blagian.
Conteaza cind e scrisi opera:
Tiganiada lui Budai-Deleanu o vom
judeca in raport cu anii in care s-a
zamislit (inceputul secolului al XIX-
lea) si nu cind a fost publicata
(sfirgitul acelui secol). Evocarea ace-
leiasi epoci este un prim factor ce
apropie cele douad romane, precum-
situarea unui erou intelectual in
prim-planul lor este cel de-al doilea.
Diferentele insd se impun: de teh-




nica, de stil, de limbaj. Desfasura-
rea naratiunii in romanul lui Blaga
sc produce la persoana I, evenimen-
tele insesi sint vazute prin prisma
unci constiinte de mare anvergura

carc—cuminimedetaliideosebitoare |

— apartin autorului insusi. La Marin
Preda discursul narativ apartine
unei instante obiective, exterioare,
in buna traditie a romanului clasic,
balzacian. Intervin apoi diferente si
mai adinci: Preda e romancierul
comme il faut, imbatabil pe terenul
evocarii narative. Scenele de infern
prin care trece croul siu, Victor
Petrini, sint memorabile si se con-
stituie ca prim-plan al cartii.

Blaga, reflexiv si liric, nu e lipsit
de vocatia epica, dar eroii sidi nu
sint vertebrati cu prioritate din in-
cidente epice; atmosfera nici ea nu-
si dezvaluie specificul printr-o de-
scriere narativizata, cum se intimpla
la povestitori de vocatie ca Rebrea-
nu sau Preda. Apropierea lui Blaga
in acest plan de G. Calinescu din
romanul Bietul Ioanide este mult
mai plauzibila si mai semnificativa.
De altfel, ambii scriitori, pusi aici
inrelatie— BlagasiCalinescu —scriv
in esentd romanul unor personalitati
exceptionale de creatori geniali:
poetul Axinte Creangi si respectiv
arhitectul loanide nu sint preocupati
in esentd de fenomenele socio-po-
litice care servesc, in ambele roma-
ne, mai curind ca fundal.

Dar care e totusi, planul socio-
politic al romanului Luntrea lui Ca-
ron? De la inceput trebuie recunos-
cuti valoarea exceptionala a cartii
pe latura viziunii asupra peisajului
dramatic romanesc al anilor’44-50’.
Nicadieri in romanul romanesc nu
s-a facut o mai drastica si mai exacta
radiografie a tabloului istoric al
acestor ani, cind se stie, s-au in-
staurat, ‘cu puterea armelor sovie-
tice, o doctrina si o politica, ce au
rasturnat mersul firesc al istoriei ro-
manesti de pind atunci. Totul sau
aproape_totul a fost deturnat de la
mersul normal al lucrurilor publice,
naratorul fiind interesat mai cu
seamd de consecingele in plan cul-
tural ale acestor perturbari ce ne-au
marcat toatd istoria ultimelor 4-5
decenii. Pe fundalul politic al ma-
nevrelor abile pentru obtinerea
puterii de citre comunisti prin forta,
prin amenintari, prin calomnii si
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santaj se tes reactiile ideologicc la
toate nivelurile sociale care duc la
insinuarca metodelor de.indoctrina-
re silnica si de eliminare a vechilor
obisnuinte. Subtilul filozof al cul-
turii §i estetician Blagd observa cu
amariciune instaurarca in planul
vietii culturale si artistice a unui stil
dezastruos pentru toate palicrele
acesteia. Propaganda se fiacca cu
mijloace  simpliste, sablonarde:
«Productia [poctica] devenea tema-
ticd si se umplea de lozinci ale zilei.
Mai mult, chiar gazetaria se facea,
tot mai staruitor, dupd modcle de
larga circulatie in rasarit. - [...]
Frazele deveneau obositor de ex-
plicative, nemaiingaduind nici o im-
plicatie de care si te apropii cu
darul ghicirii. Propozitiile se arti-
culau miriapodic crescind inutil in
lungime. Epitetul homcric intra in
uzul cotidianelor. De cite ori venea
vorba despre un anume lucru sau
despre 0 anume persoana, se repeta
cu o insistenta ilariantad si epitetul
de rigoare. Armata sovietica era tot-
deauna «eroica», iar Stalin totdcuna
«genialul», cum in epopeile home-
rice Hera era mereu aceeasi zeila
«cu ochi de bou». Cliseul isi facea
intrarea pe sub portile de triumf al
scrisului romanesc si cu aceasta isi
faceau loc, in poezie si in publicis-
tica, aceia care, prin aptitudinile lor
din ndscare, se pricepeau §a practice
noua expresie. Adicd impersonalii
tuturor neputingelor. [...] 'S-ar putea
sustine ca a fost lichidat cultul per-
sonalitatii, acesta fiind inlocuit prin
cultul impersonalitatii, daci in sub-
sidiar n-ar fi aparut fetisismul, de
o infdtisare cu totul magica si
primitiva al unei singure «persona-
litagi», care era «genialul». °
In viata sociala arbitrariul se in-
staleaza mortis, criteriile fiind total

.artificiale, mascate sub pavaza unei

asa-zise puritati partinice; in rea-
litate, era vorba de o selectie so-
ciala, de ierarhizari care impuneau
drept criteriu cel al metodelor de
conducere prin forta, prin domnia
bunului plac al «disciplinei de par-
tid». In aceste conditii, drama poe-

tului_ narator e usor de intrevizut,

de vreme ce morala isi pierde bu-
nele criterii: «salvarea ce mi se pu-
nea in vedere trebuia rascumpirati
— noteaza naratorul — prin capitu-
larea constiingei».



Daca in romanul de factura pro-l
nunjat epici de tipul trilogiei amin- |
tite a lui Marin Preda atmosfera este
una epicizata, la Blaga procedeul de
evocare ¢ adesea inlocuit de me-
ditatia propriu-zis3, de constatarea
uneori de tip jurnalistic sau de tra-
tarea eseistica fie §i cu tentd didac-
tica. Efectul este unul explicit; eroul
face lungi disertatii intelectualiste
neocolind insa nici forta diatribei a
acelui boom pamfletar sau a con-
semnarii reci, bine argumentate, in
forme care, nici vorba, .au darul de
a convinge. Metafora si simbolul sint
ins3 mult mai frecvent utilizate
drept arme predilecte ale poetului
ca de pilda intr-o reflectie amara
ca urmitoarea: «Pretutindeni, toate
strazile ce duc la cimitir, ar trebui
si poarte nume de marxisti». Pri-
virea sintetica a distrugerilor impuse
de politica ce se instala prin '45-46’
este una de amard dezamdigire a
unui intelectual de anverguri ca
Leonte Patrascu, un «geamin» al
poetului-narator care traieste drama
stingerii sale treptate ca- filozof
nemarxist ajuns, de altfel, la sinu-
cidere, simbolic, prin aruncarea in
hau la un loc numit Ripile Rosii,
adica prin scufundarea spiritului in
geologic. Aceasta, ca urmare directa
a lantului de ostilitati ce se declan-
seazi de catre comunism, «pecin- |
ginea pamintului»: «Materia — no- |
teazd filozoful Leonte Patrascu -|
isi intinde puterea. In veacuri de |
demult neamul nostru mai avea, la
rascruci, o salvare: retragerea in
preistorie. In conditiile de azi nici
retragerea aceasta subt frunzi ver-
de, in colibele plaiurilor, si la am-
nar nu mai € cu putinia. Se distruge
totul, cade totul. Suntem transfor-
mati pur si simplu in mase de robi,
la dispozitia unui Genghis, care are
insa la indemini cea mai avansati |
tehnica de distrugere. Noi, ca I
neam, am respirat doud decenii de |
libertate si am inceput si aritim
ce-am putea. Acum se urmaireste
distrugerea sistematici a spiritului
care a luat trup printre noi. Se ur-
mareste desfiintarea memoriei. Se
reteaza, brutal si cu ferestraul, toate
valorile pentru ca urmasii nostri sa
nu mai gaseasca nici un sprijin spi-
ritual si nici un temei de mindrie
nicdieri si in nimic. Miine va fi totul
la pamint sau ras ca si cum nici
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n-ar fi fost vreodata. Se macina con-
stiinjele. Se cumpara cugetele».
Asaltul nimicitor nu permite nici o
‘speran-ta: «Si Leonte nu vede nica
ieri nici un palid semn ci va fi
‘cindva altfel». Premonitiile filozo-
fului care diseca atit-de lucid or-
-ganismul bolnav al  societatii.ro-
manesti de acum patruzeci si mai
bine de ani s-au adeverit, din pa
cate, minus exagerarea ci nu ar fi
‘posibila nici o cale de iesire.
In acest timp iesit din titini, nu
e de mirare ci intelectualul adevarat
se simte incoltit de peste tot, e ha
ituit, injosit, i se fac procese de
constiinta, e pedepsit pentru delicte
de constiinga, e aruncat fara drept
de apel din locul unde se afla pe-
] depsnt pentru ¢, chipurile, ar fi pur
i §i simplu dusman al poporului. Un
| ziar din capitala il gasea pe filozoful
| Leonte Patrascu vinovat de asasi-
i narea lui N. lorga, iar in alta gazeta
prietenul acestuia, poetul Axente
| Creanga, e atacat frontal pe tema
«Cunvr a tradat Axente Creanga cla-
'sa muncitoare». De asemenea,
Marga Muresanu, sotia unui mare
poet interbelic (in spatele caruia il
ghicim pe O. Goga), este intem-
nitatd prin ambitia unui politician
local de a o pedepsi pentru o veche
disputa a defunctului sot cu fostul
‘sef al respectivului  politician.
Relatiile umane sint deturnate fara
scrupul si puse sa functioneze dupa
interesele noilor guvernanti:
«Morala — scrie protagonistul — cu
normecle ei-cunoscute era socotiti ca
un fenomen desuiet, feudalo-bur-
ghez. Morala urma si indure
profunde modificari, si primeasca
chiar o noud definitie, in functie
exclusiv de vointa de putere a par-
tidului». Aceasta, spre binele celor
care fac totul posibil pentru
intronarea privilegiilor nomenclatu-
riste: «...ceea ce se intimpla — no-
teaza amar naratorul — jignea la fie-
ce pas simtul de demnitate ome-
neasca a cetaenilor, dar umplea de
mindrie bestiile conducatoare». Ra-
dicalismul celor doi ginditori, «ge-
meni» care de fapt ascund una si
aceeasi persoand — cea a lui Blaga
— e concurat doar de onestitatea lor
in judecarea raului ce se abate asu-
pra tarii prin invazia armatelor «eli-
beratoare» — «barbaria mileniului»,
«navilirile asiate». :




Cel de-al doilea plan al roma-
nului care-si structureazi substanta
epica din notatiile intime de jurnal
ale naratorului, din incidentele de
viata erotica este complementar ce-
lui dintii contribuind la reliefarea
personajului-narator si partial a al-
tor citeva intre care mai intii par-
tenerele sale memorabile, Octavia
Olteanu si Ana Rares. Daci filozoful
Leonte Patrascu, in ciuda ‘prieteniei
cu frumoasa Ana nu-si mai poate
gasi punctul de sprijin in viafd, cre-
zind ca «si-a pierdut destinul» si
sfirseste prin sinucidere, ca pentru
a dovedi, in mod simbolic, sfirsitul
filozofiei in conditiile atmosferei
culturale comuniste, poetul, in
schimb, se remonteaza treptat-trep-
tat prin tocmai aerul inviorator al’
dragostei. Conditia de existenta a
lui este poezia care — scrie naratorul
in tonul lui Blaga — « a fost tara
mea». Pind la aceasta renastere spi-
rituala, insa, romanul inregistreazi
concomitent — adica si pe al treilea
plan, cel al destinului creator al ge-
niului — o serie de secvente narative
pe directia demersurilor erotice ale
poetului in cuplu cu provocatoarea
Octavia, fiinta ciudata, cu pasiune
religioasd, dar mai inclinata s3 tra
deze preceptele biblice, condusa de
un temperament impetuos. Demis
de la Universitatea clujeana, unde
era un stralucit profesor, Axente
Creang3 ajunge un simplu biblio-
tecar intr-un orasel ardelean, unde,
intre altele, trebuie s3 inlature din
biblioteca propria sa operd si unde,
in compensatie, incearcd o redresare
sufleteascd pe planul creatiei prin
farmecul erosului. Din pacate, Oc-
tavia nu e omul care si-i deschida
propriile cii catre sine, citre po-
tentialul siu creator, stavilit pentru
o vreme (eroul crede ci chiar stins
de-a binelea) de conditiile ostile.

Scenele de pulsatie a vietii eroului
in preajma cuplului Olteanu (sotul,
fost profesor la Teologie, ajuns
acum simplu podar) sint printre cele
mai reusite ale romanului. Frapeaza
cu deosebire cele brodate pe un fir
de fantastic tesut in pinza eveni-
mentelor veridice ale epocii, intr-o
atmosfera realista de la casa sotilor
Olteanu. Trecerea, noaptea, a doua
mii de oi peste podul inghetat al
Muresului, cu un cioban misterios
(ochi fosforescenti, gesturi provoca-
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toare) duce cu gindul, prin atmos-
fera de suspans ce se creeaza, la
luntrea lui Caron, aerul demonic
al scenelor transmitind un mister
bine conservat (de aici s titlul
romanului propus ca atare de redac-
torii «Revistei de istorie §i teorie
literara» care au si publicat o parte
din el inca in 1989 .

Dar aerul cu adevirat benefic
pentru creatorul care-si regaseste
tonusul poetic i-1 aduce frumoasa
Ana Rares, naturalista ajunsa cu so-
tul ei intr-un sat de munte, Capilna,
odatd cu refugiul Universitatii ie-
sene la Alba lulia in anii ultimului
razboi mondial. Femeia il farmeca
pe poetul derutat si ultragiat de vre-
murile ostile incit redresarea se va
produce sub presiunea misterioasa
a unei iubiri de mare puritate
spirituala. Portretul frumoasei Ana
¢ unul auroral, tesut din fire parca
imateriale, continind elemente lirice
de inefabila poezie a admiratiei im-
pinse pina la cult: «Doamna Rares
— noteazi admiratorul — era o
fapturd aproximativ mijlocie de sta-
turd, de distinctie care o inélta.
Zimbet era toata fiinta ei. Remarcai
numaidecit ca frumusetea ei nu era
spectaculoasa. Frumusetea €i se ale-
gea din cind in cind, cu totul pe
neasteptate, fie din mimica, fie din-
tr-o miscare, fie dintr-un complex
de linii neutre. Avea un umblet plin
de gratie, pe care ea insasi nu parea
sd si-o cunoascd. Ochii, foarte vii
si stralucitori de inteligenta, sc
iveau in obrazul mai curind al unui
suflet decit al unui trup. Si totusi,
trupul era si el printre noi, ca si
exprime prin fiecare migcare sau
gest un farmec dozat din nuante
greu de definit. Chiar numele ei
era parci acela al unui aer dulce».

Poezia delicata a dragostei pentru
frumoasa naturalistd intri in per-
fectd consonanti (contribuind la
redresarea spiritualad a poetului) cu
satisfacerea impulsului spre origini,
nu numai strict individuale, ci si
etnice. Leacul contra sterilitatii,
regdsirea puterii pierdute se iden-
tifica in gestul, ritualic parci, al in-
toarcerii in locurile de bastina ale
poetului (alaturi de frumoasa muz3,
desigur), cit si prin cele doua ex-
cursii arheologice, ambele cu bune
implicatii simbolice, in muntii Sar-



mizegetusei, la obirsia dacilor. In-
toarcerea spre Capilna, implicit la
Gradistea preistorica are semnifica-
tia unei reintegrari spirituale «in
acelasi mare, unic spirit si tilc al
padurii». Cuplul se profileaza ca so-
lutie salvatoare pentru poet intr-o
aura usor idealizati, «invesmintati
amindoi in betie si soare». El
traieste poezia cu o ardoare §i o
discretie de sentiment de cea mai
purd substanid a poeziei blagiene,
printr-o integrare in cosmos, prin
acea vibratie puternicd . in fata
elementelor arhetipale. Se raspunde
astfel dramaticei intrebari ce pla-
neaza asupra intregii carti ca o in-
trebare  adresatd  enigmaticului

Sfinx: «Voi mai gasi vreo data calea |

spre poezie?» Teama ratarii este ast-
fel izgonita, izbinda cu atit mai bine
marcata cu cit ea vine dupa ani grei
de infrigurate zbateri §i tentative
disperate: «Intorsatura [de dupa
razboi, n.n.] m-a smuls fireste, din
toate ale mele, si-mi stingea, cine
stie pentru citd vreme, conditiile
creatoare. Socoteam ca o izbinda
faptul ca am terminat Arca... Altfel
ar fi ramas trunchiata. Dupa intor-
saturd n-as mai fi putut sa pun nici
macar punctul de incheiere dupa o
fraza ajunsa la capat».

Cele trei planuri ale romanului
nu se sudeazi perfect, iar unele epi-
soade, ca de pilda cele care cuprind
tentativele de redresare prin dra-
gostea Octaviei nu fac corp cu sub-
stanta epicd a cartii. Mai e de re-
marcat faptul ci unele dizertatii fi-
lozofice din finalul romanului, ce-i
drept interesante, in stilul elevat al
poetului, nu se dizolva in substanta
mai generald a romanului, facind
mai curind asa cum s-a mai spus
figura de «lipiturd metafizicd».

Roman de dezbatere, de mare
densitate ideaticd, Luntrea lui
Caron releva drama unui intelectual
superior exclus din propriul siu
univers de creatie printr-un regim
opresiv, care-i contrazice toate con-
vingerile s§i-i interzice, vai, liber-
tatea de creatie. Bolnav, in urma
excluderii de la Universitate si ame-
nintat chiar in libertatea-i civica,
poetul isi traieste cu spaimi ciderea
din toate demnitatile de pina atunci.
Si mai ales e apasat de complexul
epuizérii fortei de creatie: «O sen-
zatie de frig mi se raspindi pe toata

PERMANENTA CLASICILOR

102

intinderea epidermei, subt care fi-
inta ardea totusi. Discutiile cu
Simion, acelea care au premers
«ceasului- rdu», imi reveneau in
minte, incd o data, incid o data si
incd o dati. Era ca o invirtire pe
loc a constiintei, care, prin natura
e¢i nu trebuie s3 stea locului. Unele
ginduri luau forma obsesiva; in jurul
lor se iscau virtejuri de luciditate».

Calitatea de roman remarcabil a
Luntrei lui Caron este asigurata si
de galeria de portrete exceptional
de expresive, de mare varietate ti-
pologica, dar si de notabila consis-
tentd umana. Exista o larga galerie
de eroi de plan secund ca de pilda
originalul razvratit Simion Barda,
fostul asistent al profesorului Axente
Creanga, care joaca un anume rol
in destinul fostului sdu maestru; pic-
torita Alina Stere, o femeie ex-
travaganta, dar timida si nefericita
in viata intimi; volubilul si foarte
simpaticul Daicu (mascd aproape
transparenta a istoricului clujean C.
Daicoviciu), aventurierul . Alexe
Pacurariu 5. a. Filozoful Leonte
Patrascu, la rindul sau e o silucta
poctizatd de ginditor metafizic ce
poartd discret multe dintre idcile
scriitorului insusi. Inclusiv convin-
gerea ca «metafizica, in desfasura-
rea ei istorica, cuprinde minunatele,
sacrele minciuni ale lui Dumnezeu».
Imaginea lui inglobeazad proiectia
idealizata a propriei structuri a poe-
tului filozof dar care nu e departe
de ceea ce a insemnat in adevar
opera sa pentru cultura nationala,
rdminind ca, prin confruntare cu
sistemele filozofice contemporane si-
si ‘dobindeascd adevaratul statut
original:  «In  viziunile  sale
metafizice—noteaza autorul—Leonte
Patrascu imbina deopotriva vagul

‘pocziei si precizia matematicii.» El

si-a marcat profund epoca printr-o
operd de mare deschidere spre
universalitate: «Filozoful Leonte
Patrascu nu s-a amestecat niciodati
in viata politica, avind oroare de a
opta in vre-un fel la un program
de partid. Filozoful triia realmente
intre peretii bibliotecii sale, alcatu-
ita din carti esentiale ale literaturii
universale, dar el traia !indeosebi
intr-un orizont cosmic, cum obis-
nuieste sa trdiasca orice ginditor de
vocatie. Prin unele opere ale sale,
filozoful Leonte Patrascu pusese



cindva in lumind cele mai nobile
esente ale romanismului intr-un
larg cadru de umanism spiritual pe
un plan de supreme valori univer-

saie, si fara de cea mai mica urmj

de nationalism cu gusa tricolord,
strimt si etnografic».

Daca romanul lui Blaga nu ras-
punde tiparelor canonice ale genu-
lui, luindu-si libertati proprii roma-
nului eseistic din anii sfirsitului de
veac de pe toate meridianele glo-
bului, ¢l isi impune specificul prin

alte insusiri compensatorii. E un
roman poetic, cu vii pulsatii de jur-
nal intim, cu dezbateri eseistice la
o mare altitudine intelectuald, cu
planuri epice larg raspindite pe ca-
nalicule lirice si cu o coerentsd de
ansamblu, e adevarat, nu fara fisuri.
El intregeste profilul unui scriitor
capital al literaturii romane printr-o
fatetd inedita pe carc istoria roma-
nului contemporan n-o poate ignora
fara pierderi.



La romani
aspiratiunea cdtre

unire

nu este tendintd de mdrire sau
cotropire, ci este spirit de conservare
si de legitimd apdrare in contra
vecinilor ce i inconjurd, cdci
temerea de cotropire si readucerea
lor la o stare de inferioritate si de
umilire este incd mare si le impune
datoria de a cduta sa devie un stat
puternic, ca sd-si poatd apdra cu
succes existenta. Fiecare natiune
trebuie sd poatd conta pe sine, iar
na sd se lase la nedreptatea si indu-
rarea celorlalti.

Pe noi, romanii, necesitatea ne
impinge a ne aduna intr-un singur
mdnunchi, ca sd putem infdtisa o
rezistentd serioasd navdlitorilor, si a
ne apdra nationalitatea. Romanii nu
pot pierde din vedere cd, ca natiune
si ca stat avem o misiune de im-
plinit, si inteleg si cd, pe cit timp
vom fi in voia intimpldrilor din afa-
rd, geniul nostru national nu se poa-
te dezvolta; simtim cd avem o

. datorie imperioasd a ne asigura fiin-
ta: a renunta la unire, ar fi pentru
noi a abdica ca natiune, ar fi a
renunta la orice speranti (...)

Ion GHICA

IMBA
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ANTOLOGIA «L.R.»

Al. ROBOT
(1916-1941)

BASARABIA

Provincie bogata in toamne
si-n podgorii,
Cind salciile -ngroapa

hotarul mort la Prut,
Si-n apa zarii-si scalda aripile
cocorii,
Cu luntrile - amintiri alunec
in trecut.

Prin neguri destramate vad
turle verzi ca brazii,

Si turme risipite in iarba
din pasuni.

Lumina noua sterge vechi
urme de invazii,
Iar griul tinar creste din oase
de strabuni.

Hotarul de la Nistru cu apele
pagine

Isi murmura povestea
de jertfe si victorii,
Iar stepele se culca sub aur
viu de grine,
Provincie bogata in toamne
si-n podgorii.

1937



Vasile BADIU

ARGUMENT

Cei 22 de ani, din 1918 pina in 1940, pe
care istoriografia oficiala si falsificatoare de
la Chisinau ii prezenta pina mai deunazi ca
perioada de dominatie a exploatarii si ja-
fului, de inapoiere si saracie, au fost in
realitate pentru Basarabia un rastimp de
prosperare economica si inflorire a culturii
in toate ramurile, de intoarcere la traditii
si datini, de renastere a graiului matern. A
fost o adevarata regasire a cursului firesc
intrerupt brutal cu mai mult de un veac in
urma prin actul de rasluire de la 1812.

Intoarcerera in albia romanismului a adus
cu sine numeroase realizari — dovezi ale re-
nasterii noastre  spirituale.  Scriitori,
muzicieni, artisti plastici si alte categorii de
oameni ai culturii au creat in acest rastimp
valoroase opere, atestind viabilitatea inte-
lectuala a meleagurilor basarabene.

Dar toate acestea n-au venit ca un hazard
al istoriei, n-au fost 0 mana cereasca, ci re-
zuitatul unor lupte, pe care au dus-o roma-
nii de pe ambele maluri ale Prutului, lupta
ce avea drept scop intregirea culturala si
statala a unui popor dezbinat. Si-au adus
contributia la aceastd mare cauza scriitorii
nascuti in Basarabia si stabilifi in Moldova
din dreapta Prutului: Alecu Russo, Alexan-
dru Donici, Bogdan Pétriceicu-Hasdeu,
Constantin Stere, care nici 0 clipa nu uitau
de bastina lor, de poporul sortit sa orbe-
caiasca in intunericul negtiintei de carte
(scoli nationale nu existau sub stapinirea
ruseascd, iar limba nationala era izgonita pi-
na si din biserica).

Ei au avut si puternica sustinere a ilus-
trelor personalitati din veacul trecut: Vasile
Alecsandri, Mihail Kogalniceanu, Nicolae
Balcescu, Mihai Eminescu, George Cosbuc
s.a., care au mentinut aprinsa faclia speran-
tei reinvierii ce avea sa vina odata cu marea
Unire de la 1918.

Dupa Unire mulgi scriitori romani (Ni-
colae Dumbraveanu, Gala Galaction, Gib.
Mihaescu, Cincinat Pavelescu, Liviu Mari-
an, Tudor Panfife etc.) si-au desfasurat acti-
vitatea in Basarabia, ajutind direct la pros-
perarea culturii. Figuri de seama ca Mihail
Sadoveanu, Nicolae lorga, Octavian Goga
sau Ion Minulescu, fiind cu inima si gindul
alaturi de noi, au calatorit de nenumarate
ori pe plaiurile noasre, lasind marturii

N BASARABIA (1918 - 1944)
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nesterse despre privelistile si oamenii aces-
tor locuri. .

Au fost deschise asezaminte de invatamint
si de cultura, au aparut ziare si reviste, care
publicau cele mai izbutite lucrari literare ,
stiintifice si politice ale autorilor din partea
locului: «Cuvint moldovenesc», «Viata Ba-
sarabiei», «Scoala basarabeans», «Poetul»,
«Pagini basarabene», «Cuget moldovenesc»,
«Bugeacul», «Moldova de la Nistru», «Ga-
zeta Basarabiei», «Furnica», <«Insemniri
crestine», «Limba noastrd» sa. Pina si
ficcenii aveau revistele lor, unde publicau
incercarile literare: «Ghiocel», «Crai nou»,
«Licurici», «Izvoras», «Luminita-n colt de
tard» in care au debutat scriitori de mai
tirziu, cum ar fi Magda Isanos, pe atunci
eleva la Liceul Eparhial de fete, care edita
— in cadrul societatii culturale «fulia Has-
deu» — revista«Licurici».

Basarabenii din generatia mai virstnica
(Stefan Ciobanu, Pantelimon Halippa,
Gheorghe V. Madan, Sergiu Victor Cujba,
Ion Buzdugan, Porfirie Fala), care au luptat
pentru scuturarea jugului strain, s-au dedat
cu abnegatie fauririi noii culturi pe pamin-
tul intreglt. Poeziile, povestirile, piesele de
teatru si studiile literare semnate de ei sint
o vie marturie a activitatii lor in acei ani
de reinviere.

Generatia care s-a ridicat chiar in acea
perioada a dat talente ce promiteau un
stralucit viitor: Magda Isanos, Vladimir
Cavarnali, Lotis Dolenga, Sergiu Matei
Nica, Olga Vrabie, Mihail Curicheru, Boris
Baidan, Gheorghe Rusu, George Meniuc
s.a.

incepuse o adevarata explozie de talente
artistice. Dar a venit fatalul an 1940, care
a curmat actiunile intru inflorirea culturii.
Multi intelectuali s-au vazut nevoiti sa se
refugieze in Vechiul Regat. Multi din cei
ramasi au fost deportati in Siberia pentru
pacate inchipuite, iar altii au fost supusi
constringerii pentru a se conforma
calapoadelor asa-zisei metode de creatie a
realismului socialist.

Dupa o indelungata perioada de interdictii
(din motive politice) ale scriitorilor basa-
rabeni dintre cele doua razboaie mondiale,
astazi revenim la acea bogata mostenire §i
purcedem a reconstitui procesul literar al
anilor *30.



Ion CIOCANU

POEZIA
LUI
VLADIMIR

CAVARNALI

O carte de marc utilitate despre
care mai avem a scrie in paginile
revistei noastre, este cea intitulata
Scriitori de la «VIATA BASARA-
BIEI» (Chisinau, Hyperion, 1990).
Acum o pomenim pentru faptul ci
alcatuitorii ei, dd. Alina Ciobanu
si Alexandru Burlacu, au prezentat
publicului cititor de la noi si o parte,
ce-i drept infima, din creatia poe-
tului Vladimir Cavarnali . «Bucu-
rie», «Cu inima...», «Mi-e devastata
inima» §i «Tataroaica, iubita mea»
sint poezii de o tinuti literari aleasa
si cu atit mai regretabila apare, din

acest motiv, absenta poctului din |
reeditata, |

literatura basarabeana
analizata si popularizati intens pina
nu demult. Inceputurile literare ale
lui Emilian Bucov, Andrei Lupan,
Liviu Deleanu, Nicolai Costenco,
George Meniuc, Bogdan Istru, Ale-
xandru Robot, Teodor Nencev sint
pitoresti si reclam3 toati atentia
noastra, dar la lectura multor poe-
zii, de altfel si a unor proze, incluse

in cartea nominalizati, ne convin- |
gem ca peisajul literar basarabean |

.a fost mai bogat, mai variat si, in
fine, mai interesant. Printre scri-
itorii care au contribuit la aceasta
diversificare a stilurilor poectice
reprezentative ale liricii basarabene
din anii ’30 se afla si Vladimir Ca-
varnali.

«Ah! mi-c atit de bine cu fruntea
sprijinita de tulpini,/ Cind o frunzi
imi dezmearda crestetul ca o arip#./
Cobor de odata sufletul inviforat pe
mandolin3/ Si pling de bucurie, di-
vinizat o clipd» — versurile de
incheiere ale poeziei «Bucurie» sint
ca un balsam pentru indragostitii de
arta autenticd si exprimd intr-un
mod neasteptat de concret (pal-
pabil) comuniunea omului cu na-
tura, simtidmintul sacru al legitu-
rilor lui organice cu mediul incon-
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jurdtor pina la urmd —dragostea
plenard pentru plaiul natal unic si
neschimbat nicioatd i pentru nimic
in lume. .

«Pe piscuri, unde am impletit
darnicire si iubire,/ Chem toti ne-
vinovatii si apostolii la mine./ Si de
acolo, imprastii si lumina, si-nfrati-
re:/ Sa zimbim cu bunatate, sa cin-
{1dm mai bine» — expresia propriu-zis
literari este, si aici, exemplara si
faptul se cuvine inteles ca unul ca-
racteristic pentru intreaga creatic a
scriitorului. Pentru moment eviden-
tiecm idealul etic pe carc l-a im-
| partasit (si exprimat) poetul generos
si iubitor de oameni, gata s imparta
oamenilor «si lumind, si-nfratire».

Nu cste vorba, desigur, despre
vreo parada a sentimentelor «placu~
te», poctul avind constiinta diver-
sitatii inerente a victii sufletesti si
incercind — el insusi — amaraciunea
deziluziei singurdtatii, a tradarii din
partea prietenilor, dupa cum se sim-
[te la lectura strofelor adunate sub
{titlul Mi-e devastata inima.

! Bincinteles, Vladimir Cavarnali
nu estc o exceptie intre poetii ba-
sarabeni pomeniti mai inainte.
Starile psihologice dezolante nu sint
rare in poeziile lui Meniuc, Istru,
Costenco, Robot, ctc. Si in genere
nu este vorba atit despre unicitatea
icategorica a fiecarui scriitor basa-
rabean (desi adevarul acesta intere-
scaza si trcbuie demonstraf), cit
despre originalitatca expresiei lite-
rare, caracteristicA — incazul de fata
— luf Vladimir Cavarnali.

i Numele acestui scriitor a fost po-
menit relativ des in presa literara
|din Republica in ultimul timp, ina-
inte de toate in citeva interventii
eseistice ale colegului sau de gene-
ratie (si de breasla) Chiril Aldea-
Cutarov. Domnia sa a pastrat, a
adunat si a dat publicitatii o seama
de poezii ale confratelui disparut in-
tre timp. {i mulfumim — pe aceasta
cale —pentru eseurile «Un poet
autentic al Basarabiei — Vladimir
Cavarnali», publicat in, ziarul «No-
utati editoriale» (acum disparut), si
«Poetul si profesorul meu de lite-
raturda» ("Nistru”, 1990, nr. 7, pp.
107-110).

Ca Vladimir Cavarnali a fost un
poet original, s-a spus chiar la tim-
pul publicédrii primelor versuri, in
anii’30. «Poezia poetului basara-




bean Vladimir Cavarnali e...
cruptivd, oarecum primard dar vi-

guroasa, cu adeviarat liricd si pa- |
tetici», scria, de exemplu, Eugen !

Lovinescu la pag. 180 a Istoriet li-
teraturii romane
(1900-1937).
Neiertator cu mediocritatea, Ge-
orge Cilinescu a gasit creatiei lui
Cavarnali si imperfectiuni regreta-
bile ("Versurile sint in ton minor,
fara precisa originalitate” etc.), dar
a observat legatura poeziei cavar-
naliene «cu lirica proletariani mo-
dernad a hoinaririi, a umilitatii di-
urne, din jurul lui Escnin, fara apo-
calipticul aceluia, apropiindu-se in
felul acesta de ardeleni. Poetul, de-

venit «domn» cu palarie si manusi, :

regretd dezradacinarca si simte in-
demnul s se reintoarca in universul
simplu $i ingust al potcovariei, in
care tatal batc fierul cald pe ni-
covala. Cite-o poczie este miscatore
in expresia ei directa...” (Istoria
literaturti romane de 1a origini pina

in prezent, Bucuresti, Minerva,
1985, p. 941).
Vladimir Cavarnali s-a afirmat

prin poeziilc publicate in «Viata Ba-
sarabici» §i in alte periodice alc tim-
pului, si prin doud plachcte de ver-
suri: Poczii Buc.,(Fundatia pentru
literatura si arti «Regele Carol Il»,
1934) si Rasadul verde al inimii stele
de sus il ploud (Buc., 1939).
Nascut la 10 august 1910 in ora-
sul Bolgrad, viitorul (pe atunci) po-
et (si 'publicist) si-a. facut studiile
la liceul din localitatea de bastina,
apoi la Universitatea din Bucuresti,
pe care o absolveste in 1932. A lu-
crat in calitate de profesor de limba
si literatura romana la liccele din
orasele Chilia (1933), Bolgrad
(1936-1940), Bucuresti (1944-
1947), dupa care a activat pe ogorul

contemporane |
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ziaristicii. Pe parcursul anilor a tra- |
dus mult din literatura universala |
(Lope de Vega, Lev Tolstoi, Ndcolai |

Gogol, Fiodor Dostoievski, Serghei
Esenin etc.): a scris versuri §i proz,

evolutia sa pin la sfirsitul vietii (26 !

iulie 1966, Bucuresti) nefiindu-ne
pe deplin clara.

In ceea ce priveste debutul edi-
torial, se stie ca prima placheta de
versuri (in manuscris) a poetului —
Poezii (1934) — a fost premiati de
Fundatia pentru literaturd si arta
«Regele Carol II». Acum, cu pla-
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cheta aceea in fata, apreciem ma-
turitatea gindirii si expresici poe-
tului la 24 de ani abia impliniti.
«Patria mea nou3, pamintul ro-
‘manesc, / M-a-mbratisat ca un
‘copil uimit.?/ in cartca ei am invatat
$3 citesc,/ lar cu taranii plugari m-
am infritit», este uvertura operei in-
augurale a plachetei —Singuratate
poetica. Intreaga poezie traduce in
limbaj metaforic infratirea tinarului
de origine bulgara cu spiritualitatca
romaneascd ("Pe sufletul meu slav
otelul e calit...” «Simt cum moare
ziua mea/ Intr-o doina, pe pamintul
romanesc»). Nu e o abdicarc a po-
etului la felul sau de a fi, la ori-
’iginalitatea indispensabila creatici
jautentice. Povestea abstracta
{Vladimir Cavarnali pare chiar un
'razvratit impotriva somitatilor lite-
irarc, in sensul cd incearca sa mearga
{pe cai nebatatorite de inaintasi: «Nu
izadarniciti, poeti, in huma meal/
‘Minciuna invenineaza versul clar./
Nichifor Crainic € inger fara stea/
Insusi Tiutcev e poetul solitar...» in
final autorul cstc si mai violent in
afirmarea atitudinii fata de ina-
intcmergatori, si mai ferm in por-
nirea sa de a descoperi si crea valori
noi: «Ce sint astazi Dostoicvski si
Tolstoi?/ Mergem chinuiti pe cara-
rile deschise,/ Sa distingem frumu-
setea gindului din noi/ Si incercam
sa nastem lumi din vise».

Vadit polemic aici, Vladimir Ca-
varnali s¢ dovedeste un degustator
atent si fin al cotidianului basa-
rabean, din care isi extrage poezia,
ca in Scrisoare lui tata. Plecat dc
acasa, feciorul de fierar nu uita de
parinti, iar comunicarea sa ne in-
troduce intr-un mediu social (si
psihologic!), dezvaluind pentru noi
un suflet, o sensjbilitate, dar si o
mentalitate, aceea a tinarului por-
nit in orasele mari: «Te speriai sa
nu mi infratesc cu vagabonzii,/ Cu
joameni care-si poarta razvratirca pe
;strazi. / Nu te ingrijora, tata,
(fiindca acum blonzii/ Mei prieteni
‘mi-au adus ramuri de brazi./ Stii,
tdin copilarie iubesc sa ma-ncint cu
bradul,/ Cum te incinti si iubcsti
din copilarie ciocanul./ Nu puria
deci zavor pe inima si nu tinji;/
Eu n-am sa urasc si pe nimeni n-oi
lovi...». ;

Veneratia pentru parinti, atit de
calduros exprimata aici, este si mai




puternic3 in poezia Tatal si fiul, in
care confesiunea sincera a autorului
trece usor in compasiunea pentru
destinul care se cere razbunai. In-
terogatiile si exclamatiile constituie
o forma oarecum dialogala de ex-
primare a sentimentelor, de intetire
a starii sufletesti comunicate si

de influentd mai puternica asupra
cititorului: «Tati (stii tu?), meseria
ta e tiganeasci!», «Nu te mai cere
lumea pentru ea?», «Eu sint domn.

Citeodata port manusi./ Palaria-mi |

scumpd are boruri largil»...
De la o poezie la alta, mai cu
seama interogatia isi dovedeste efi-

cienta estetica, autorul dialogind cu

cititorul (sau cu sine, ceea ce n-ar
fi mai putin interesant si pretios)
pentru a grabi apropierea raspun-
sului la intrebarile pe care si le (si
ni le) pune.

Numai sa nu se inteleaga ca Vla-
dimir Cavarnali ar fi cultivat o lirica
asa-zis tematicd, in care sa fi reflec-
tat problemele vietii. Chiar poezia
Reintoarcere, axata pe motivul re-
venirii autorului la bastina sa — Bu-
geacul —, nu este altceva decit o evo-
care profund intima a unei stari de
suflet. «Bugeac, tu estii atit de aspru
si de neted,/ Ca de pe o colina te
cuprind, intreg./ Te inspaimint cu
pumnu-mi ars si vested,/ Te in-
sotesc si pling pe drumu-ti vitreg...»
Omenescul psaltirii, Uitare, Taina
noptilor albe, Nu cautati dragostea,
Chipul in petala sint titluri care vor-
besc de la sine, despre motivele
creatiei poetului. Cavarnali a cul-.
tivat o poezie de atmosfera, profund
interiorizata,
starile sufletesti ale personajului li-
ric. Concludenta este, mai cu sca-
ma, poezia Fragment interior, pe
care o consideram expresia-model
a liricii cavarnaliene: «Nu ma ri-
sipesc ca si nu ma duci vintul./
Cine stie cite zile am s3 torc iar
cintul,/ Sa ma sparg pe lespezi fara
cruce,/ Pe poteci iubite, unde
sufletul se duce...». De altfel in Ra-
zvratire noua, cu toate ci este
pomenit Prometeu, nu se face vreo
interpretare a mitului in termenii
cunoscuti, ci autorul isi analizeaza
la modul liric foarte personal starea
sufleteasca de care e coplesit:
«Mi-am spulberat privirea in azur
si am orbit./ Am ciutat icoana

in care primeaza |
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razvratitului artist/ In  petale,
printre imaginile lumii si, nedume-
rit,/ S-a inaltat din mine acelasi cin-
tec trist...»

Putem conchide ci inci de la
prima plachetd de versuri Vladimir
Cavarnali s-a afirmat ca un foarte
inspirat creator de atmosfera lirica,
dublat de un mag al cuvintului,
pentru care poezia este inainte de
toate muzica ce zace in cuvint sau
dincolo de cuvint si asteapta autorul
sa-si dezlanjuie stihia si energiile.

O adevarata efervescenti creatoa-
re a stat la temelia celei de-a doua
plachete de versuri a poetului —
Rasadul verde al inimii stele de sus
il ploua (1939). Expresia literara e
plina de vigoare si exemplifica o
frumusete a «spunerii», inrudita cu
cea din poeziile lui George Meniuc,
Nicolai Costenco sau Bogdan Istru,
dar totusi mai coplesitoare, mai im-
presionanta. «O, cer intins, bogatia
ta e cioplita sus!/ Zborul de fier e
greu si nespus./ Imi voi arunca cres-
tetul sa-ti intunec luciul stelelor,/
Sa-ti imprastii, halucinat, farmecul
legendelor...», e si indrizneala tine-
retii ahtiate de innoire, dar si ex-
presia unei creativitafi principial
deosebite de aceea cu care nc-am
deprins la lectura operelor de pina
la 1940 ale scriitorilor basarabeni.
Vladimir Cavarnali este exuberant,
talazuitor, «barbar» dupa cum se
exprimd €l insusi nu o data. Pe alo-
curi versul lui pare scrignit din dinti,
razvratit impotriva a toate si a tot.
«N-ai talazuit tu, acolo, viata pentru
umbrele mici./ Azurul tau clar e
ochiul meu in bucurii aici./ Rasar
astazi in lut imagini pline, vii,/ Sa
scriu elanuri, razvratite nebunii», in
acest mod poetul da forma starii sale
de participare la framintarile tim-
pului. Nu la lupta de clasa in sensul
in care a reflectat-o poezia angajata,
de factura publicistica (reprezentati
si de scriitorii basarabeni, mai ales
de Emilian Bucov), ci la descifrarea
unor stari spirituale, abia amintite
in finalul poeziei Minciuna lumi-
noasa a stelelor: «Voi despica fru-
musetea divind din mine/Din stele
§i tarie s34 vad din pisc ruine./
Marsul uman scrisneste acum, mo-
dern, biruitor,/ Toate drumurile se
unifica si cresc in viitor...». E, asa-
dar, mai mult o aluzie la innoirile
jinduite, o forma cu totul simbolica



de situare pe careva «pozitie». Poe- |

zia lui Cavarnali nu se cere
declamati la «ceaiuri literare» si in
genere de la tribune, ci reclama lec-
tura in intimitate, degustatia estetica
find. Chiar in asa-numitele poezii
de program (confesiuni de credinta
artisticd), ca cea intitulatd «in slo-
vele mele», autorul nu este nici
direct, nici declamatoriu, c¢i imbra-
fiseaza expresia eminamente meta-
forica, generatoare de placere es-
tetica profunda si autentica: «in
slovele mele cinti toate miracolele
lumii./ De aceea luminez cu zenitul

in tarie,/ Ca un basm al unor ves-

nice primaveri/ Hairazit cu triluri .
primitive de ciocirlie...». !

O imagistica indrazneata nu este
potrivnicd sensului clar al poeziei
Armonie, de asemenea confesiune
de credinta estetica a autorului des-
cendent din oameni simpli, despre
care a scris: «Armonia care adie :
prin_tulpini/ Arcusul ti-1 descinta .
si-nfioara,/ Aroma care pleaca din |
pamint/ Aduni-o in fluier si vioa-
ra... ’

Devastarcasufleteasca, zbuciumul
launtric, intuirea unor primeniri ex-
primate prin imagiini programat
simbolice, incerte, cu atit mai is-
pititoare, toate acestea se gisesc din |
belsug in lirica lui Vladimir Cavar- !
nali si sporesc setca de lecturd a
cititorului familiarizat cu poczia mo-
dernd a timpului. Odata intrati in
stihia de origine a poeziei sale, ne
aclimatizdm la regimul ei de exis- !
tenia si apreciem versurile care in- !
cep si-si destdinuie mesajul fara
eforturi deosebite din partea noas-
tra: «Nu ma-ncovoaie singuritatea.
Jarul il rascolesc/ Cu avintul clipo-
citului ciudat al marii./ Eu as tuna |
in glasul meu sa creasca uragancle/
Si-n simfonia lui sa predic duhul
viu al disperarii...» E o poezie triita
adinc, intemeiati pe stari sufletesti
exprimate metaforic, nu o data am-
biguu, ca in toata literatura moder-
na. De aceea regretul nostru n-are
margini: Vladimir Cavarnali ar fi
putut evolua, in albia inceputurilor
sale, spre o poezie viguroasa, plina |
de frumuseti artistice nebanuite. Or,
el a impartasit destinul complicat al
basarabenilor refugiati in Romania,
acum nimeni neputindu-ne edifica
amanuntit si exact asupra activitatii
sale de gazetar si de poet. De poet
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care — spre mirarea noastra — n-a
mai publicat nici o carte. S-a stins
din viata la 20 iulie 1966 la Bu-
curcsti, 1asindu-ne in afara de cele
doua plachete de versuri la care ne-
am referit cu totul sumar, cite o
poezie disparata prin periodicele
timpului,” de unde de altfel repro-
ducem citeva miniaturi splendide
spre bucuria cititorului acestor rin-
duri.

Viadimir CAVARNALI

VINTUL

Hai, viteazule, vint cu aripi
cenusii,

scuturd norii pe drumuri de tara.

Pamintul uscat, saminta de griu

si secara
doarme sub brazda si asteapta
sa vii.
Hai, viteazule, fiu al stepei si
marii,

scapara-n galop potcoava de aur!
Stoluri-stoluri de grauri
saluta de-adio ogoarele tarii...

Scutura norii sa ploua-n
Dobrogea noastra,
sa cinte-n lanuri de aur pasarea
maiastra...



LA TIMP

Sint bun, sint uneori atit de bun
Ca par un nor ce-si lasa pletele
Pe cimpul insetat de ploaie
Cind salta paparude fetele...

Un nor ce-nvaluie pamintul
Si-alunga seceta din tara,

Un nor ce-nvie vintul

Si cimpul verde — primavara...

Un nor ce vine azi la timp
Si-audce ploaie din belsug
Cind zarea parca tremura
In para soarelui pe rug...

O FACLA

Ca un maestru de sarje rapide

aplec catre usa cuptorului
fruntea,

prin ochelari de cobalt

sa vad spicul flacarii albe...

Din lava aceasta de otel,

in care vintul biciuie ploi de
jaratic,

turnati un lingou fermecat,

o facla de aur sa fie

in calea tovarasilor mei,

sa alerge-n galop

catre zorii vremii de aur...

CINTEC

Nu vad o ciocirlie, un cirstel,
un porumbel,

si totusi parca aud un violoncel,

un arcus ce trece fermecat

pe tulpini inalte de secara,

pe frunze mari de griu,

in vilvataia arsitei de vara,

vibrind cu razele de soare-n spic.

Nu cumva, nu cumva
bucuria ta

cintd ca un violoncel de aur
‘n inima mea?

|
|
|
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ANTOLOGIA «L. R»

Liuba DIMITRIU

CHEMAREA
BASARABIE]

Vino, maica mea cea
dragal!

Bratele mi le dezleaga,

Spala-mi ranile de singe

8T la sinu-ti cald ma

stringe,

Ca de-un veac tot rod
cu dintii

Lanturile umilintii,

Dar nu pot scapa

din ele,
Ca-s prea mica si sunt
grele!
Vino, maica, mai
degraba,
Pune frati-mi toti la
treaba,
Nistrul mai adinc mi-Il
sape
Si de stepa-n veci ma
scape!
Si mai vino, maica
sfinta,
Sa-mi pui valul cel de
nunta,

Visul tot mi-l implineste
Si cu Prutul ma uneste!

1920
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Adrian TURCULET,
Conf. dr., lasi

RAPORTUL

DINTRE GRAIURI

SI
LIMBA LITERARA

(CITEVA CONSIDERATII)

In predarea traditionala a limbii
materne s-a manifestat, adesea ca-
tegoric, ca urmare a unei anumite
absolutizdri a normei prescriptive,
o atitudine de combatere a dialec-
telor (graiurilor), in speranga chiar
eradicarii cit mai rapide a acestora.
Teoriile lingvistice moderne, dez-
voltarea unor discipline (de granita)
ca psiholingvistica, sociolingvistica,
lingvistica varietatilor, critica nor-

melor lingvistice s.a. au impus o nu- |

antare a acestei atitudini.

Se admite, in general, ci «ar-
hitectura» unei limbi istorice (de ex.
franceza, romana, rusa) cuprinde

trei dimensiuni ale variatiei lingvis-
tice: variatia diatopica (diferentie- |

rile in spatiu ale unei limbi), va-
riatia diastratica (deosebiri care co-
respund apartenentei vorbitorilor la
anumite paturi sau grupuri sociale)
si variatia diafazica/diasituativa
("stiluri" _adecvate unor situatii si
domenii de comunicare diferite, de
ex. literar pretentios sau familiar).

Unii cercetatori adauga o dimen- |

siune a variatiei, anume vorbit -
scris, care structureazi in mod pro-
priu celelalte varietati ale limbii.
Varietatile diatopice (teritoriale)
pot fi mai mult sau mai putin carac-
terizate in privinta trasaturilor lor
specifice, incluzind aspecte variate,
de la dialectele puternic caracteri-
zate pind la variantele regionale ale
limbii standard, numite de E.
Coseriu «dialecte tertiares. Limba
romana are patru dialecte: dacoro-
man, aroman, meglenoroman, istro-
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roman. Dialectele se impart in
grupuri de graiuri (numite si sub-
dialecte), cum sint, in cadrul dialec-
tului dacoroman, muntean, moldo-
vean, banitean, crisean, maramu-
resean si altele, mai putin carac-
terizate. Dcspre existenta unor
variante regionale ale limbii stand-
ard: muntencascd si moldoveneasca
la vorbit, referindu-se la unele par-
ticularitati fonetico-fonologice, E.
Petrovici. Credem c3 o varianta re-
gionala a limbii romane standard
este asa-numita pinad nu demult, in
llingvistica sovietica, «limba moldo-
veneasca standard», mai ales in re-
alizarea ei orala.

Intre cele doua tipuri extreme dc
varietati, cele mai bine conturate,
idialectele si limba literara (stan-
dard) se situeaza o forma de exis-
tentd a limbii, rezultata, pe de o
parte, prin interactiunea dintre dia-
lecte (graiuri), pe de altd parte,
prin influenta nivelatoare a limbii
literare asupra dialectclor si graiu-
rilor. In lingvistica romaneasca,
aceasta forma de existentd a limbii,
‘insuficient cercetata pind in prezent,
este numitd, de obicei, limba
.populara.

Limba standard (literard) este ea
insasi o varietate a limbii si anume
cea mai dezvoltatd forma de exis-
tenta a acesteia, care satisface, prin-
tr-o diferentiere stilistica superioari
(asa-numitele «stiluri functionale»:
stilistic, administrativ, publicistic),
cerintele comunicative ale unei so-
cietati dezvoltate. In constiinta vor-
bitorilor (si, uneori, chiar in lite-
ratura de specialitate), limba lite-
‘rara se identifica cu limba nationa-
1a, simbol al identitalii nationale,
«cel mai important atribut al unei
natiuni». Fiind rezultatul unui pro-
ces complex si indelungat de stand-
ardizare (adicad de selectare si co-
dificare a faptelor de limba proprii),
ca parte integranta a procesului mai
larg de faurire a zestrei culturale a
unui popor, limba literara este, in
acelasi timp, purtitoarc a culturii
nationale si simbol al acesteia. De
fapt, abia odatd cu crearea limbii
literare, se constituie adevarata uni-
tate a unei limbi istorice; prin in-
susirea si utilizarea limbii literare,
se formeaza si se mentine constiinta
vorbitorilor de a aparjine unui anu-
mit popor si unei anumite culturi,




chiar atunci cind sint separati prin
spatiu sau prin granite de restul vor-
bitorilor de aceeasi limba. Fara
«acoperirea» limbii literare, dilec-
tele vorbite pe teritorii aloglote
ajung treptat in situatia unor graiuri
domestice, familiare, vorbitorii fiind
supusi, mai devreme sau mai tirziu,
asimil3rii etno-lingvistice.
Dimensiunea vorbit/scrisa varia-
tici lingvistice nu se referd la rea-
lizarea materiala, deci la codul fonic
sau grafic al limbii, ci la aspectele
conceptionale ale utilizarii ei: mo-
dul de a concepe si de a produce
un mesaj, de a alege anumite stra-
tegii de codificare lingvisitcd in
functie de conditiile comunicérii.
Printre conditiile de comunicare ca-
re favorizeaza/impun utilizarea lim-
bii vorbite se enumera: contactul
interpersonal direct, realizarea ora- |
14, cunoasterea reciproca a partene- |
rilor, participarea emotionald a
acestora, situatiile private, neoficiale
de comunicare, caracaterul dialogat
si spontan al comunicdrii. Datori1a
caracteristicilor sale, limba vorbita
a fost numiita de Koch si W. Oester-
reicher si limbad a «apropierii»
(Nahesprache) in opozitie cu limba
«distantei»(Distanzsprache), ceruta
de conditii de comunicare opusc.
Domeniul de aplicare a limbii vor-
bite este deci comunicarea cotidiana
in situatii neoficiale: in cadrul celor
mai multe forme de activitate pro-
fesionala, in familie, intre pricteni
si cunoscuti apropiati, in scrisori etc.
Varietatea vorbitd a limbii romane

se caracterizeaza (ca si in cazul altor |
limbi, de ¢x. italiana, germana) !
prin mentinerea, in mare masura, |
a unor trasaturi diatopice. Formcele
ci de realizare oscileaza, de obicei,
intre graiurile locale si variante co-
lorate regional ale limbii standard.
In comparatie cu situatia din limbile
mentionate, unitatea mai mare a
graiurilor dacoromane (dialectele
din sudul Dun2rii raminind in sta-
diul unor dialecte izolate, neaco-
perite de limba standard) faciliteaza
intr-un grad inalt intercomprehcn-
siunea vorbitorilor si trecerea dc la
un registru lingvistic la altul. Li-|
mitele dintre graiuri si limba po-|
pular3, pe de o parte, dintre aceasta
si limba literara, pe de alti parte,
'sint netrangante, prezentind zone!
largi de interferentd reciproca.
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. cunostintele
i ochii sefului.

Consideratiile de mai sus moti-
veazd, crcdem, necesitatea unei ati-
tudini mai nuantate faja de diferite
varietati ale limbii, care indeplinesc
anumite functii specifice (inclusiv
crearea sentimentelor de intimitate
sau «solidaritate de grup» in cadrul
limbii ("apropierii"), dar si situatia
privilegiata a limbii standard (lite-
rare), care o transformi in obicctul
principal de studiu si in obiectivul
primordial al didacticii limbii ma-
terne.

Pentru metodica predarii limbii
materne este utild distingerea con-.
ceptelor dc norma lingvistica des-
criptiva si prescriptivd Toate varie-
tatile limbii (dialect, sociolect, stil
eic.) posedd norme descriptive, cu
un domeniu propriu de valabilitate,
si care pot fi formulate metalingvis-

| tic, prin observarea modului lor de

functionare. Normele varietatilor

. «naturale» ale limbii nu sint, de re-

gula, consticntizate de vorbitori,
realizindu-se prin obisnuinte si de-
prinderi  (semi)automatizate. In
opozitie cu acestea, normele limbii
literare codificate in gramatici si
dictionare sint norme prescriptive,
institutionalizate, avind pretentii de
valabilitate absoluta si un grad ri-
dicat de stabilitate. Scoala este toc-
mai principala institutie in care se
realizeaza deprinderea constienta a
acestor norme.

Dintre normele prescriptive, or-
lografia prezinta cel mai inalt grad
dec invariantd. Abaterile de la or-
tografie sint cel mai usor sesizabile

i ("sar in ochi"), fiind sanctionate
i prompt ca un semn al lipsei de cul-

tura. Arivistul Julien Sorel (din ro-
manul Rosu si negru al lui Sten-
dhal), angajat ca secretar de mar-
chizul de La Mole, provoaca
stupoarea acestuia scriind la un mo-
ment dat cella in loc de cela si abia
in cursul unei discutii ulterioare
despre Horatiu se reabiliteaza, prin
literare probate, in

Sensibilitatea si reactia sociala la
abaterile de la norma ortoepica sint
mult mai nuantate. Multe dintre
aceste abateri sint tratate ca indici
ai provenicniei locale a vorbitorului
si numai in al doilea rind ai
statutului sau social. De altfel, in
timp ce normele ortografice sint (cu
putine exceptii) unice, ortografia nu



se confunda cu o singurad variantd
a pronuntarii literare, cum pare a
rezulta uneori din indreptarele or-
tografice si ortoepice. Pe linga
varianta solemna, pretentioasid sau
academica se admite de obicei, cel
putin si o variantd familiara sau
colocviala. De exemplu, rostirile
formelor articulate de tipul [omul],
[calul], sau {[elevii], [scolii] cores-
pund pronuntarii, pretentioase, dar
pot fi simtite ca inadecvate comuni-
cativ in rostirea literara familiara.

Invatamintul limbii materne plea-
ca, in mod necesar, de la cunog-
tintele de limba anterioare ale ele-
vilor. De obicei, varietatea lingvis-
tica —«limba maternd» in sensul
restrins — insusitd de copil in pe--
rioada socializdrii primare este un
grai local sau o varianti a limbii
populare colorata regional. Adesea
insa parintii si cu atit mai mult edu-.
catorii prescolari influenteaza, in
mod constient, evolutia vorbirii co-
pilului in sensul apropierii ei de
limba literar3, cu scopul de a spori
sansele de succes ale acestuia in
scoala si in ascensiunea sociala.

Munca sistematicA din scoala,
dirijatd pedagogic, de dezvoltare a
competentei lingvistice a elevilor, a
capacitatii lor de receptare, a posi-
bilitatilor de exprimare scrisa si ora-
14 incepe cu crearea deprinderilor
de analiza grafematica a cuvintelor
si enunturilor, cu invajarea scrisului |
si a cititului. In cazul unei ortografii |
bazate in esentd pe principiul fo- !
nologic, cum este ortografia limbii |
romane, copiii ajung destul de re- |
pcde sd deprinda coresponden;elei
dintre litere (grafeme alfabetice) si |
sunete, mai exact fonemele pe care !
acestea le realizeaza. Cu aceasta in- |
cepe si insusirea normelor ortoepice |
(norma prescriptiva a pronuntarii li-
terare), ortografia fiind instrumen- |
tul principal de insusire a rostirii
literare. Normele ortoepice rom3 |
nesti sint mai recente decit cele or- |
tografice si s-au format pe baza
acestora, situatie valabila de altfel
si pentru alte limbi. In inter-
dependenta dintre ortografie si or-
toepie, elementul determinant a fost
si este (in conditiile in care multi
vorbitori deprind rostirea literar3 in
scoali, odata cu si prin intermediul
scrierii) ortografia.
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Insusindu-si corespondentele din-

tre grafeme si foneme, elevul devine
constient si de particularitatile lim-
bii «de acasa» prin comparatic cu
normele scrierii. Chiar daca rosteste
adesea, de exemplu, {sins], [casi],
[frati] sau [ [frat’i], el va scrie to-
tusi cinci, casa, frate, insusindu-si
totodata cel putin la nivelul com-
petentei, si normitle ortoepice co-
respunzatoare. Aceasta constientiza-
re a corespondentelor dintre nor-
mele unor variante diferite ale lim-
bii se produce in mod diferit atit
individual (de la un clev la altul),
: cit si in functie de gradul de dificul-
tate al faptelor de rostire. Deprin-
derile articulatorii deja formate pot
face pe elevi si-si insuseasci mai
greu, de exemplu, rostirea «curati»
(nediftongatd) a vocalelor aflate la
initiala de cuvint sau de silaba:
[alee], [erou], [poet] sau distinctia
dintre diftongii asemanatori {ea] gi
[ial, [oa] si [ua]: [team&], [seard],
dar [diavol], [piaia], [doamn3],
[toatd], dar [uala], [acuareld]. Re-
lativ greu de sesizat si de evitat poa-
te fi rostirea usor diftongata a voca-
lelor precedate de consoane, in ex-
emple ca [dies], [ma tiem], {tie-
rien}, [nu puot].

Cunoscind deprinderile de rostire
ale elevilor, atit pe cele (aproape)
generale, cit si pe cele individuale,
invatatorul/ profesorul va insista toc-
mai asupra acclor reguli de orto-
grafie si ortoepie care prezinta pen-
tru acestia dificultati mai mari. in-
vatarea ortografiei si ortoepiei nu
se poate realiza prin predarea, res-
pectiv. memorarea unor reguli, asa
cum apar ele, de exemplu, in in-
dreptarele ortografice si ortoepice,
ci printr-o munca perseverenta,
adesea cu ficcare elev in parte.

O regula cum este aceea a rostirii
lui e «curat» in pozitie initiala:
[alee], {epocd]l, [poet] fatd de
[femeie], [iepure], [curier], bazata
pe distinctia, dificila chiar pentru
un om deja instruit, dintre cuvinte
vechi si (mai) noi, nu poate fi nici
-intelecasd, nici insusita dintr-odata
- de catre elevi, ci numai treptat, prin
| invatarea constientd a unor serii de
i cuvinte, atit la disciplina limba ro-
1 mana, cit si la alte discipline, prin
! insusirea termenilor tehnici carac-
| teristici acestora.




Multe reguli ortografice (si orto- |

epice) se fixeaza abia odata cu stu-
dierea normeclor gramaticale sau de
formare a cuvintelor, de exemplu,
scrierea si rostirea diftongilor {ea]
si [ia] in functie de alternanta aces-
tora, in cadrul paradigmei aceluiasi
cuvint sau al cuvintelor din aceeasi
familie, cu vocala e sau cu diftongul
{ic]: teamd—ma tem, seara— seri,
dar amiaza— amiezi, iarnd —erni;
eu creez — (el) creeaza (formate de
la radacina cre —cu ajutorul
sufixului flexionar — ez — eaza);
greseald—greseli (derivat cu sufixul
—eala,—eli). Insusindu-si treptat sis-
temul gramatical si lexical al limbii
literare, elevii realizeazi ci uncle
constructii, cum sint caietul lu(i)
Maria, dau la colegul meu o carte
sau cuvinte ca amu, barabule, festir,
sirnici, stolita, sud, zavod apariin
limbii populare sau graiului local
sau sint preluate, in mod nejus-
tificat,~din alte limbi; acestora le
corespund in limba standard: caietul
Mariei, (ii) dau colegului meu o
carte; acum, cartofi, padurar, chi-
brituri, capitald, judecata, uzina.
Pe de alta parte elevii cunosc din
operele literare culte sau felclorice
studiate in scoala, prin lecturi par-
ticulare sau prin intermediul mass-
media si aspecte ale altor variante
sincronice (elemente regionale sau
populare din alte zone ale tarii) si
diacronice (forme invechiie sau ar-
haicc), intregindu-si imaginea de-
spre extensiunea in spatiu §i timp

a limbii materne. Ei observa ca nu
tot ceeca ce esle sCris corespunde |

normelor limbii literare actuale.
Literatura artistica si, in masura mai

mica, publicistica utilizeaza elemen- |

te din diverse varietati sincronice $i |
diacronice ale limbii, conferindu-le |
anumite valori stilistice. Eminescu |

utilizeaza in poezii si forme regio- |
nale sau/si arhaice (de ex. sara (pe |

deal), baiet, spariet, omat; s-a fost
deschis, a fost cazut) nu pentru fap-
tul ca limba literara a vremii nu |

cra

incd unitard sau din nevoile |

versificatiei, ci pentru ca a stiut sa !
valorifice, mai mult decit oricare alt |

poet roman, potentele expresive ale

cuvintelor si formelor din bogatul |
ansamblu al limbii romane. Cuvinte |
si forme ca cele citate contribuie, |
intre altele, la realizarea atmosferei |
de intimitate specifice poeziei lirice |

'
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si, mai ales, la crearea acelei mu-
zicalitati inconfundabile a versurilor
eminesciene.

Instructia si eduactia in limba ma-
terna este un principiu general al
invitimintului, nu numai al predarii
limbii si literaturii nationale. Unele
cercetari psiholingvistice au aratat
ca diferitele aspecte ale vietii spi-
rituale se dezvoltd mai repede si mai
profund prin intermediul limbii ma-
terne decit al unei alte limbi, chiar
insusite la o virsta frageda. Deprin-
derea unei/unor limbi straine, ab-
solut necesara in cazul minoritatilor
nationale traitoare pe teritoriul unui
stat cu o alta limba oficiala, nu tre-
buie sa aiba ca efect neglijarea lim-
bii materne, care ramine modul cel
mai adecvat de dezvoltare a per-
sonalitatii. Numai astfcl se poate
ajunge la un bilingvism (multilin-
gvism) activ (atit receptiv cit si pro-
ductiv), cu posibilitatea utilizarii
eficiente a celor doud (sau mai mul-
te) limbi in cele mai diferite situatii
de comunicare. Prin instructia si
educatia in limba materna trebuie
transmise elevilor premise lingvis-
tic-comunicative pentru participarca
activd la viata sociald, dragostea
pentru limba matern3, sensibilitatea
fata de putereca ei expresiva, capa-
citatca de a aprecia performantele
lingvistice proprii si pe ale altora.
Pe linga competenta lingvistica pro-
ipriu-zisa (ansamblul de cunostinte,
(aptitudini si deprinderi necesare re-
{ceptarii st producerii de texte scrise
isi orale), trebuie dezvoltatd com-
'petenta  comunicativ-pragmatica a
;elevilor, capacitatea de a sc exprima
‘adecvat in situatii comunicative di-
feritc. Un anume comportament
lingvistc care poate fi denumit cul-
tura a limbii este o laturd indispen-
sabild a personalijatii umane.
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| Termenii-  «arhitecturda»,  «diatopic» st
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iL. Elydai, Remargques sur certains raports
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Metodologia predarii literaturii
arc un statut aparte fata de celelalte
discipline din aceasta ramura a sis-
temului stiintelor pedagogice, axate
in special pe ideea cunoasterii me-
todelor, mijloacelor si procedeelor
de insusire intelectuala a unor cu-
nostinte  stiintifice. Literatura,
facind partc din sfera artelor, ridica
probleme cu totul deosebite in abor-
darea studiului ei, comparativ, de
exemplu, cu istoria, geografia, ma-
tematica sau chiar gramatica limbii
romane; ele se referd la- gasirea
c¢ailor spre tainele artei, pentru inge=
legerea literaturii ca arta. .
~ Pentru clev nu este indeajuns

Idoar sd& cunoasca din exterior pe

scriitori (biografii, opere s.a.), sa
stie s& povesteascid un roman sau o
nuveld, sa redea conflictul dintr-o
piesd de teatru sau si memorizeze

‘| poezii, aceasta ar echivala, intr-un

fel, cu modalitatile de insusire a
materiei apartinitoare oricarei alte
discipline (istorie, filozofie); el
trebuie sensibilizat, trebuie adus in
situatia de a vibra in fata operei
literare, de a o gusta sub raport
estctic si de a putea ingelege jude-
catile de valoare artistica, pentru ca
dupa o vreme si poatd emite idei
originale, potrivit cu sensibilitatea
sa, cu timpul istoric in care traieste
si cu cultura proprie. Metodica pre-
darii literaturii presupune o munci
imensa a cérei finalitate se traduce
in bucuria ce o vor simti elevii in
Tata operei adevarate, in capacitatea




lor de a diferentia valoric opercle
literarc si de a elimina scricrile

mediocre, contrafacute si pe autorii |

lor nechemati.

Douit mari probleme stau in fata
profesorului de literatura: dc o parte
sc afla o chestiune de ordin intclec-
tual de insusire a materiei pc ciile
cunoasterii, ale inteligenfci stiinti-
fice, dc partea ccalalta se situcaza
contcmplatia artistica, emotia este-
tica, dcterminati de miscarea sen-
sibilitatii contemplatorului (subicc-
tul contemplator) care in cazul nos-
tru cste elevul, la intilnirea cu opcra

de arta. Maiestria profesorului con- |
sta in gasirca metodelor si mijloa- |
celor de imbinarc armonioasa si in- |

sesizabila a celor doua aspecte: cu-
noasterea intclectuala  (insusirea

materici) si sensibilizarea (declan- |

sarca emotiei cstetice). Aici  sc
gascste punctul cel mai greu in ac-
tivitatca profesorului, stiut fiind fap-
tul ca domeniul inteligentei si do-

meniul scntimentului sint asa dc |

difcrite intre ele. Unii chiar sustin
ca de vreme ce «opera literard s¢

adreseazi sentimentului nostru, ca !

urmecazi a fi cuprinsa prin funciiile

contemplatiei, iar mctoda nu poatc .

da altceva dcecit cunostinie desprc
opera literara, obtinute prin func-
tiunile inteligentei». Tudor Vianu,
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de la care am retinut aceasta idee, |
ne previne ca fenomenul receptarii |

artisticc (contemplatia artistica) sc !

petrece in timp, semnificatiile ope-
rei dezvaluindu-se treptat, cd in
procesul receptarii alaturi de starile
emotive intra in actiune si resorturi
ale cunoasetrii intelectuale, cum
sint, de exemplu, judecdtile de
ierarhizare, de apreciere, conchi-
zind: «Nu este apoi de loc adevarat
ca sentimentul se opune inteligentei.
Estc un cistig al psihologiei pe care
¢ bine s ni-l reamintim, faptul ca
intcligenta, departe de a anula reac-
tiile sentimentului, le aprofundeaza,
le extinde. O viata sentimcntald

sprijinita de mulfi-factori inteléc-

tuali, este mai-adinca si, in acelasi
timp, mai stabila. [...] Experienta
lucrurilor ne aratd ca omul care arc
multi factori de comparatie si multe
metode de intelegere a mecanis-
mului operei, se bucurd in acelasi
timp de cmotia cea mai profunda
si mai delectabila».
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Dind intreaga sa viatd misiunii de
cducator, de calauzitor al altora (al
tineretului) in universul artei lite-
rare, profesorul va avea in vedere
isa-i faca pc elevii sai sa cunoasca
isi sa guste estetic (sa se emotioneze)
o opera literard. Metodica, din ace-
lasi punct de vedere, arc o pozitic
aparte intre disciplinele de inva-
tamint, in sensul ca ea se ocupa atit
de stiinta invataturii, cit si dc arta
didactica. Metodica se invatd mai
putin din carti, ea se insuscste in
timp, prin activitatca dircctd de cer-
icetarc a operelor literare impreuna
‘cu clevii; profesor si elev participa
imprcund la descoperirea frumuse-
tilor operei. Profcsorul trebuie sa
Ific, ca sa vorbim in termeni spccifici
itcatrului, un regizor iscusit, numai
astfel il va face pe elev sa intcleaga
opera §i sa se emotioncze in fata
ci. Receptarca literaturii implica
sensibilitatea si intcresul artistic al
elevului, aceste doud cerinje fiind
indispensabile pentru insusirea lite-
raturii. Prin studiul literaturii na-
tionale parcurgcm un spatiu de cul-
iturd capabil sa nc fortifice gindirca
icreatoare, sa nc¢ armonizeze profe-
sionalitatea intclectuala, sa ne in-
tensifice valorile spiritului, s3 ne
formeze si sa ne dezvolte gustul es-
| tetic, toate acestca impreund deter-
iminind noi forte, noi impliniri pa-
‘triotismalui, legaturilor noastre cu
jun pamint, pamintul sacru pe carc
inc-am nascut si-l mostenim de la
istramosi. .

! Cultivarea dragostei pentru valo-
‘rilc culturii nationale, pentru istoria
Iculturii si civilizatici noastre, dez-
ivoltind la elevi putcrca de a analiza
Isi disocia, de a intelege si stabili ei
lingisi locul si importania litcraturii
inationalc in arta spirituala europea-
‘na si universala, ferindu-i de cxa-
;gerari minimalizatoarc, dar si de
{cele ce se situcaza la polul opus (fal-
sificarea protocronismului), rcpre-
zintd una din indatoririle esentiale
ale profesorului. Aceasta, insa, nu-1
face niciodata pe profesor sd uite
ca disciplina ce o preda (profesorul
de literatura intr-un anumit fel mai
mult oficiaza, dccit preda) nu-si
poate atingc scopul decit in masura
in care el reuseste sa-i dczvaluie
esenta artistica. Daci reuseste acest
lucru toate celelalte aspecte educa-
tive se contureaza cu usurinti. Re-




ceptarea estetici a literaturii deter-
mind insugirea si a celorlalte valori
educative ale sale, intre care edu-
catia morali e de reala insemnétate.
Dar aceste valori nu trebuie des-
prinse §i categorisite dupa criterii
nroprii tratatelor de etica; ele tre-
puie traite de elevi, pentru a se ri-
dica apoi la starile emotionale ale
operei literare, adica vor fi patrunsi
de valorile binelui si adevarului in-
trupate in forma frumosului; cici,
cum ne previne T. Maiorescu «arta
a avut intotdeauna o inaltd misiune
morald si orice adevarati opera ar-
tistica o indeplineste» si «influenta
morald a unei lucrdri literare nu
poate sa fie alta decit influenta mo-
rala a artei in genere». lata de ce
profesorul de literatura nationald nu
trebuie s caute §i sa «redea» starile
morale dintr-o opera, ci trebuie sa
se patrundi mai intii el de ele si,
calauzind si pe elevi in universul
creatiei artistice, compartimentele 1a
untrice afective si intelective ale lor
(profesor si elev) se sensibilizeaza.
Deci, profesorul are calitatea de a
se sensibiliza si de a face si pe altii
sS4 cunoasci aceasta stare, numai
astfel nu va preda aceeasi opera
niciodata la fel, ci de fiecare data
va descoperi in ea noi valori estetice,
care sensibilizeaza inima si incor-
deazd gindirea, contribuind la
educarea esteticd si la dezvoltarea
spiritului critic al elevilor.

Un bun profesor se pregateste
special pentru fiecare lectie, in
functie de cerintele programei sco-
lare si a propriei planificari ce si-o
face la inceputul anului, dar mai
cu seamd in raport cu particulari-
tatile elevilor sii, de capacitatea lor
de asimilare (sint elevi cu ritm lent
de asimilare, elevi cu ritm mediu
de asimilare si elevi cu ritm rapid
de asimilare), de nivelul de cunos-
tinge etc. Tipul de lectie il va racor-
da scopului si metodelor ce le va
folosi (Metodele de invatamint le
vom discuta in alt articol.) Profe-
sorul isi fixeazi cu maxima rigoare,
de acasa, toate momentele lectiei.
Desigur, acest scenariu suferi modi-
ficari, uneori foarte importante; in
fata clasei, profesorul recreeazi de
fiecare data lectia pregatita inainte.

In primii ani de inviamint pro-
fesorul intocmeste planuri de lectii
(pentru fiecare temi predatd) sau
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intr-o acceptiune mai noua, proiecte
didactice, (altii spun proiecte de
tehnologie didacticd). Denumirea
prezintd mai putind importania;
continutul, ideile cuprinse de aceste
planuri (proiecte) si modul cum se
finalizeaza ele, cum devin lectii ac-
tive, moderne, de receptare a operei
literare, reprezinta totul.

Un plan de lectie, asa cum a fost
conceput de Stefan Birsanescu si
reprodus apoi in Metodica predarii
limbii si literaturii romane, coordo-
nator I.D. Laudat, Bucuresti, Edi-
tura Didactica si Pedagogica, 1973
are doua parti:

I. Date generale; 11. Desfdasurarea
lectiei. In partea intii sint inserate
urmatoarele date:

1. Plan de lectie.

— clasa
i — data

— obiectul

—subiectul lectiei

— tipul lectiei (de comunicare de
noi cunostinte, de aprofundarea si
fixarea cunostintelor, de repetitie,
de sistematizare etc.)

— continutul lectiei

— scopul lectiei (instructiv si edu-
cativ)

— metoda folosita la lectie -

— principii didactice care trcbuie
respectate

— materialul didactic folosit la
lectie

— bibliografia folosita la lectie.

1. Desfdasurarea lectiei.

— Organizarea clasei (momentul
organizatoric) '

— Verificarea cunostintelor (a te-
mei si a lectiei de zi)

— Anuntareasubiectuluilectieinoi

— Comunicarea noilor cunostinte

— Fixarea cunostintelor predate

— Tema pentru acasa.

Fiecare element al structurii pla-
nului de lectie merita o discutie spe-
ciala, detaliata. Aici ne propunem
54 subliniem doar faptul ci intreaga
lectie se desfasoara in jurul scopului
propus. Latura educativa a scopului
lectiei vizeaza educatia esteticd si
raporturile ei cu celelalte ramuri ale
educatiei. Cind fixam scopul lectiei
avem in vedere specificitatea lite-
raturii ca arti. Partea instructiva a
planului se referd cu precidere la
insusirea de noi cunostinte. Cele
doud aspecte ale scopului lectiei se
intrepatrund, fiind realizate simul-




tan, in timpul procesului de recep-
tare a textului literar. Precizarea
scopului lectiei- este o problema nu
numai importanta, ci si foarte difi-
cila, in sensul ca multi profesori,
chiar din cei cu experienta, din gra-
ba, din rutin3 sau chiar din necu-
noastere confundd scopul lecti€i
(scopul temei de predat) cu scopul
disciplinei (scopul obiectului Lite-
ratura romana). In orice lectie ur-
marim un scop §i pentru atingerea
lui folosim metode, procedee, mij-
loace si materiale didactice cit mar
adecvate, usurind drumul elevilor
spre receptarea literaturii, adica
spre contemplarea esteticad si, im-
plicit, valorizarea constienta.

Lectia moderna este o lectie acti-
va, in ea se realizeazd o cooperare
armonioasa intre profesor si elev,
receptorul (elevul) participind la
propria sa instruire. Lucrul este po-
sibil si tine de arta profesorului;
acesta renunia la ideea ca el trans-
mite cunostintele si devine tot mai
convins ca este un factor (cel prin-
cipal) in procesul de dobindire de
cunostinte; partenerul siau (elevul)
este angajat in activitatile de anali-
za, sinteza, comparatie, aprecierea
critica a operei literare etc. Satis-
factia creste odata cu descoperirea,
intelegerea si aprofundarea cunos-
tintelor. De aceea profesorul trebuie
s& aiba mereu in atentie realizarea
conexiunii inverse pe tot parcursul
invatarii, pentru ca elevul sa afle
in orice moment rezultatul muncii
sale. Clasele fiind neomogene, este
necesar ca elevii sa fie tratati di-
ferentiat in raport cu ritmul de asi-
milare (lent, mediu, rapid).

Teama de a nu cidea in sabloane
a dus la noi propuneri de organizare
a lectiei si la renuntarea la planul
traditional de lectie si inlocuirea lui
cu proiectul didactic. Un proiect di-
dactic (asa cum il propune Metodica
predarii limbii si literaturii romane
in liceu, coordonator Constanta
Barboi, Bucuresti, Editura Didac-
tica si Pedagogica, 1983) are ur-
matoarea structura:

1. Obiective operationale

a) in plan cognitiv

b) in plan afectiv.
| 2. Continutul adecvat obiective-
or. '

3. Resurse psihice de invatire
(Acestea se stabilesc pe grupe de
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elevi, in funciie de ritmul de asi-
milare).

4. Strategia didactica (sarcinile de
inviatare cu «{intd» pe obiective).

5. Testul formativ.

Munca profesorului s¢ amplifica.
In timpul pregatirii pentru lectie el
trebuie s3 detalieze fiecare obiectiv
(tot ce vor fi capabili elevii sa stie
la sfirsitul unei activitati) si gradul
de receptare artistici pe obiective
(planul afectivitatii). Cele cinci parti
ale proiectului didactic, gindite in
timpul pregatirii se concretizeaza pi-
nd la urma intr-unr scenariu (con-
fine strategiile pe obiective, adica
ceea ce se intimpla in clasa). Oricum
ar fi gindita lectia dinainte, fie ca
o structuram intr-un plan, fie ca o
asezam in cadrele unui proiect di-
dactic cu scenariu aferent, pina la
urmi totul se reduce la capacitatea
profesorului de a-si apropia elevii,
de a le dezvolta interesul pentru va-
lorile reale ale literaturii, de a-i face
sa citeascd si sd guste estetic ceca
ce citesc. Un profesor de limba si
literatura romana stie multe (in sen-
sul c3 stapineste valorile literaturii
romane si universale) si spune fru-
mos ceea ce stie, stirnind astfel cu-
riozitatea elevilor si cultivindu-le
totodata, gustul artistic. In fata cla-
sei el este ca un dirijor in fata or-
chestrei, lectiile-sale isi pierd orice
urma de rigiditate, se desfisoara
continuu, intr-un proces de preda-
re~-invatare. Verificarea, predarea si
fixarea, momentele-cheie ale con-
structiei unei lectii se realizeaza si-
multan.

Cea dintii conditie a modernizarii
studierii literaturii in scoala este asi-
gurarea cunoasterii de catre elevi a
operelor literare. Opera literara, ob-
serva Tudor Vianu, trebuie privita
din mai multe puncte de vedere.
Din exterior, ea se reliefeaza ca
text. Orice fext are o viati, s-a
nascut pe parcursul unei elaborari
indelungate; uneori aceastd munci
dureaza mai multi ani. In cazul poe-
mului Luceafdrul de Mihai Emines-
cu, procesul de creatie a durat ap-
roape 10 ani. Variantele din editia
Perpessicius, volumul II, 1943, pp.
370-455 stau marturie. Cu elevii nu
putem studia toate aceste variante.
Este bine sa le spunem (cel putin)
variantele la versul «O prea frumoa-
sa fatd» din strofa intii. Acestea sint:



«Un ghiocel de fata> O mult fru- -

moasa fatd > Un vlastarel de fata>
Un gangure de fata> Un soi frumos
de fata> O pasere de fati> Un
giuvaier de fati >Un cinaras de fata
> O dalie de fata». Intr-o varianta,
strofa intii este alcatuita astfel:

«A fost odata ca-n povesti/ A fost
ca niciodatd/ Din rude bune-
mparatesti/ Fecioara prea-curata”.

Aici se cere discutat de ce a re-
nuntat Eminescu la versul «Fecioara
prea-curatd», stiut fiind ca in poezia
Rugiciune (Perpessicius, 1V), ruga
este facutd «Luceafarului marilor»
si Fecioarei Maria, «Lumin3 dulce
clara». Spatiul consacrat acestui ar-
ticol nu permite abordarea pina la
capat a chestiunii, ea poate fi
reluatd cu alt prilej.

Tot din exterior, trebuie discu-
tate circumstantele istorice in care
a aparut opera si apoi izvoarele. In
Juceafarul se impune, din noianul
de aspecte ce trcbuie avute in ve-
dere, cel putin referirea la insem-
narea de pe fila a 56-a, a manus-
crisului 2275 B: «In descrierea unui
voiaj in tarile romane, germanul
K[unisch] povesteste legenda lu-
ceafarului. Aceasta e povestea. Dar
ingelesul alegoric ce i-am dat este
cd dacd geniul nu cunoaste nici
moarte si numele lui scapi de noap-
tea uitarii, pe de alta parte aici, pe
pamint nici e capabil a ferici pe ci-
neva, nici capabil a fi fericit. El
n-are moarte, dar n-are nici noroc.
Mi s-a parut ca soarta luceafarului
din poveste seamana mult cu soarta
geniului pe pamint si i-am dat acest
inteles alegoric» (M. Eminescu,
Opere alese, I, ed. ingr. Perpes-
sicius, Bucuresti, 1964, p. 364).
Dupa critica variantelor, stabilirea
circumstantelor istorice §i a izvoa-
relor, patrundem in interiorul ope-
rei §i analizim motivul, subiectul
(particularizarea motivului), valoa-
rea ideala (idei, atitudini spiritua-
le), viziunea creatorului asupra lu-
mii, forma operei (in aceasta etapa
a receptarii se rezolvd probleme
cum sint: genul literar, compozitia,
limba, figurile poetice, simbolismul
fonetic). Facind aceste operatiuni
avem mereu in atentie si nu dis-
trugem, si nu firimitam opera, care
stim, este o conmstructie polifonici.
Unitatea operei se pastreaza de-
monstrind legitura existent3 dintre
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diversele aspecte ce o compun.
Maiestria profesorului, talentul sau
literar se¢ reliefeaza din felul cum
reuseste sa recompund unitatea vie
a operei, convingindu-si elevii ca
unui «anumit motiv si la un anumit
subiect raspunde o anumit3 struc-
turd, o anumit3 compozitie, o0 anu-
mitd forma, o anumiti particulari-
(T. Vianu,
Studii de metodologie literara, Bu-
curesti, 1976).

Cu identificarea motivului incepe
analiza estetica, adica partea ce in-
dividualizeaza opera si creatorul ei.
Motivul in Luceafirul este dragos-
tea dintre o fiintd muritoare, te-
restrd §i una nemuritoare celesta.
Aceastd idee generala se intregeste
prin corelarea ei cu cea referitoare
la soarta geniului pe pamint, in vi-
ziunea filozofiei lui Schopenhauer,
si cu idei din filozofia lui Kant, pri-
vitoare la geniu ca naturi. In dia-
logul dintre Demiurg si Hyperion,
creatorul adresindu-se celui ivit
«din forma cea dintii» ii spune: «Noi
nu avem nici timp, nici loc/ Si nu
cunoastem moartes. Intr-o varianta
pronumele personal, persoana intiia
plural noi este inlocuit cu cuvintul
naturd: «Natura n-are timp si loc/
Si nu cunoaste moarte» (M. Emines-
cu, Opere, II ed. Perpessicius, p.
387). Discutia, daca elevii manifesta
interes, se poate extinde si la alta
varianta unde se spune: «Dar Brah-
ma n-are timp si loc».

Totul depinde de profesor si de
elevi; lectia de literatura, prin ta-
lentul si capacitatea lor de a recep-
ta o opera literara, de a trai emotii
estetice, de a se indlta in lumea fic-
tiunii ideale (T. Maioresch, Come-
diile d-lui I.L. Caragiale) poate in-
truni insusirilé creatiei.

Limba: ...cel mai mare poem al
unui popor.

Lucian BLAGA



Victor CIRIMPE]I,
candidat in filologie

FOLCLORUL
MITOLOGIC

Punem la dispozitia profesorilor
si elevilor o tema neintilnitd pina
acum in cartile de scoala, tema ela-
borata asa cum ar putea figura intr-
un manual.

* %

Cea mai veche literaturd a unui
popor este folclorul mitologic — fol-
clor despre fiinte si lucruri supra-
naturale. Aparitia lui se explica prin
dorinta omului primitiv de a-si 1a-
muri lumea inconjuratoare, de a
raspunde la numeroasele intrebari
ale vietii. Ce ¢ soarele? Ce e luna?
De unde se ia ploaia, cutremurul
de pamint, multimea stelelor pe cer?
Cine-1 imbolniveste pec om si ce se
intimpla cu el dupa moarte? La
acestea si atitea altele omul societatii
primitive dadea raspuns in virtutea
modestelor sale cunostinte imbinin-
du-le cu reprezentari, pe care noi
— cei de astazi, le consideram fan-
teziste. Soarcle, foarte important
pentru viata omului e adesea in-
chipuit ca zeitate suprema. Pe sea-
ma altui zeu e pusad slobozirea la
timp sau rctincrea indelungatd a
ploilor. Un monstru putea clatina
pamintul, zcci de spirite (duhuri)
nevazute erau in putere Si cauzeze
felurite maladii oamenilor si
animalelor.

Reprezentarile de acest fel, foarte
viu descrise prin cuvinte, erau co-
municate celor tineri de cei mai
in virstd, constituind (cu trecerea
veacurilor si dupd dese repetari)-
plasmuiri folclorice despre anumite
fiinte si lucruri, ca: Zorile, Soarele
si Luna, Luceafarul, Caloianul si
Paparuda, Crivajul, Mos-Craciun,
Baba-Dochia, Sfarma-Piatra, Clati-
na-Munti, Strimba-Lemne, Mu-
ma-Padurii, Boala-Vacilor, Stima-
Apei (Vilva), Raul-Copiilor, Vint-
Riu, Ceas-Rau, Deochiul, Avizuca,
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Aghiuta, Sarsaila, Scaraotchi, Tal-
pa-ladului, Ciuma, Holera, Moar-
tea; despre Setila, Flaminzila, Statu-
Palma-Barba-Cot, Cerbul-de-Aur,
Jumatate-de-Om-Calare-pe-Juma-

tate-de-Iepure-Schiop; despre mul-
timi de serpi, zmei, balauri, draci,
uriasi, ursitoare, iele, zine, stafii,
strigoi; despre oameni si cai nizdra-
vani, pomi cu mere de aur, apa-vie,
apa-moarta si multe-multe altele.

Odatd cu perindarca veacurilor
are loc acumularea experientei de
viata, separarea realului de fantas-
tic, perceperea supranaturalului
unor lucruri si fiinte drept frumoase
relicve de la cei de demult, din
mosi-stramosi, altfel zis — drept for-
me de arta populara. Ceea ce a fost
cunoastere fantezisti, devine arta
folcloricA. Zmeoaica ori alta fiinta
monstruoasi, conform imaginatiei
primitive, sc¢ deplaseaza fulgerator
de repede «cu o falca in cer si una
in pamint»; avind o asemenea gura,
ea poate inghiti totul ce-i iese in
cale. Imaginea ii era sugerati omu-
lui primitiv de frica faja de felurite
vicisitudini ale vietii de fiecare zi,
inclusiv. nemijlocita vecinitate a
unui animal cu gura larg deschisa
(crocodil, rinocer, dinozaur); el o
transmite generatiilor urmatoare, si
de abia atunci cind imaginea res-
pectivd nu-l va mai ingrozi, omul
o va trata ca pe un fel de a spune
ceva impresionant, frumos, artistic.

Pe¢ baza unor elemente ale mi-
tologiei romanesti au fost create
baladele folclorice: «Voinicul si Sar-
pele», «Fratele, Sora si Zmeul»,
«Holera», «Cucul si Turturica»,
«Soarele si Luna»; viziuni mitologice
avem in descintece, basme, colinde,
povesti cu animale, povestiri si
legende, cintece lirice, teatrul po-
pular; in cintecele si zicerile de joa-
ca ale copiilor.

Folclorul mitologic a servit la
elaborarea unor opere literare, ca:
Tiganiada de lon Budai-Deleanu,
Eroul Ciubar-Voda si Dragos de
Constantin  Stamati, Dochia si
Traian, Sirena lacului, Mosii de
Gheorghe Asachi, Toderica de
Constantin Negruzzi, Baba Cloan-
ta, Crai nou, Ursiti, Strigoiul Zbura
torul, Razbunarea lui Statu-Paima
de Vasile Alecsandri, Danila Pre-
peleac si Ivan Turbinca» de Ion
Creangs, Strigoii, Calin, Inger si




Demon, Luceafarul de Mihai Emi-
nescu, Minunile sfintului Sisoe de
George Topirceanu; poezii de Mag-
da Isanos, povestiri de Vasile Voi-
culescu, piesa Doina de Ion Druta.

Asadar folclorul mitologic este
ansamblul de creatii despre lucruri
si fiinte supranaturale, in care oa-
menii au crezut ca fiind adevarate.
Sa ne oprim asupra citorva texte de
acest gen.

Rasai, Soare

Raisai, Soare,

frafioare,

cu cele noud raze-a tale.
Nu séri,

'Nu rasari

nici pe biserici nante,

nici pe dughenel laudate,
nici pe vaci grase,

nici pe fete frumoase;

ci rasai pe statul % meu,

pe fata mea,

pe vorba mea,

pc trupul meu si rasai.

Si cum luminezi tu toata lumea,
asa sé fiu eu

inaintea tuturor oamenilor
placuta,

cum ii lumina ta placuta.

Soare, Soare

Soare, Soare,

fratioare,

ochii mei — de mierlosita 3.
limba mea — de brandusifa 4.
limba mea — de glas de cuc.
Soare, Soare,

fratioare,
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nu rasari pe munti, pe codri,
pe curti zugrdvite,
pe movile cladite —
rasai pe statul meu

si fa frumos trupul meu.

Din aceste doud texte — niste ru-
gaciuni in formd de descintec fe-
minin —desprindemcredintastrave-
che a oamenilor in puterea soarelui,
a soarelui-zeu, de a face stralucitor
de frumos si placut privirii celor din
jur intregul corp al omului: talia,
tinuta, fata cu ochii (ca ai mierlei
de frumosi), felul de a vorbi si gla-
sul (moale, catifelat, ca al cucului).
Si toate aceste calitafi — impotriva
unor frumuseti bine cunoscute si
admirate de multa lume: ale ra-

isaritului de soare “pe culmi de
{munti, coame de codru, movili
i«cladite»; ale splendorii curtilor

.zugravite, a bisericilor inalte, ba
(chiar si a dughenelor «ldudate» in,
lumina aceluiasi rasarit; ale vacilor
grase, cu corpuri lucinde, in sfirsit
si impotriva frumusetii fetelor «fru-
moase», care arati indcosebi de
bine in razele rasaritului de soare.

Urmitoarele doua texte —o po-
ivestire si un descintec — dezviluie
ichipul unui personaj mitologic
rmalefic (facator de rele): demonul,
Mama (muma)-Padurii. Este
inchipuit in popor drept femeie
batrind, inalia, cu picioare, miini,
tochi, nari si gurd mult mai mari ca
ale muritorilor de rind; prefera
noaptea ca vreme prielnicd pentru
a minca oameni.

Mama-Padurii

Au_fost odat% niste oameni, care au cum-
parat” niste loc” i n-aveau bani destui. S-au
dus la tirg cu doud vaci sa le vinda, si poata
plati locul. Cind s-au dus la tirg, au zis citre
fatd s mearga la bunica-sa sa vie sa se culce
cu ea.

Fata s-a dus s-a tot strigat pe bunica-sa:
—Mamé7.Mama!
De la o vreme a auzit o voce:

—Ce-i?




Atuncea a zis fata:

— Sa vii sa te culci la noapte la mine, ca ai :

nostri is dusi de acasi.
— Bine, numai fa oarice8 devcinag'

A mers fata acasa si-a facut de cina, si-a venit
o batrina inaltd si s-a bagat pe usa. A zis:

— Nu te teme... Nu te teme, dragul mamei,
c-om minca si ne-om culca.

Atuncea fata nu minca, numa se tot uita la
ea si a zis:

— Mari picioare ai, mama!

— Mari, ca mult am umblat...
— Da mari miini ai, mama!
— Mari, ca mult am lucrat...
— Da mari ochi ai, mam%l!

— Mari, ca mult am vazut...
— Da mari nari ai, mama!

— Mari, ca mult am mirosit...
— Da mare gura ai, mama!

— Mare, cd mulfi copii am mincat eu cu aiasta
(gurd). Te maninc si pe tine. Ham!

Tu, Muma-Padurii

Tu, Muma-Padurii,
lipiturd de noapte,

de miezul noptii,

de cintarea cocosilor,

de vérsatul zorilor;

cu hotar te hotarascm.
cu marmurd te inmirmuresc,
cu piatra te impietresc,
de la (cutare) te gonesc,
s& te duck:

unde popa nu toaca,
unde fata mare

cosija nu impleteste

unde de Dumnezeu

nu se pomeneste;
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gacolo Diavolul locueste.

i Padurea este locul preferat si al
ialtor fiinte demonice cum ar fi ser-
pii-balauri si zmeii. Conform uneia
dintre credintele populare, daca
mama isi blestema copilul cu : «sa
te ia (sd& te ducd) dracii (zmeii,
Naiba, Sarpele etc.)», apoi bles-
temul poate fi auzit si indeplinit de
acestia, Un exemplu e urmatoarea
povestire mitologica:

Fata data la zmei

Era o femeie si avea o fata. Intr-o zi, inainte
de sarbatori, i-a cumparat ma-sa cizme rosii.
il-a dat la fatd de lucru. Fata de bucuria
icizmelor a inceput si joace, si alerge cu ele
si-a liifat de lucru. Atuncea mamé-sa a inju-
rat-o  ..: «0, duca-te zmeiil».

Atuncea pe fatd au dus-o zmeii §i n-au mau
gasit-o0... Numai trecitorii se mai intilneau cu
ea prin padure §i atuncea fata le spunea a
icui il...§i c-a-njurat-o mami-sa si-au dus-o
{ zmeii.

Le spuneHa 1ofi sa... spuna la pdrinti sa nu-si
mai deie” ~ copiii la zmeu, cd daci ii dau,
zmeii vin si-i duc. Cd asa au dus-o si pe ea.

Acelasi motiv (al blestemului ma-
tern) cauzeaza intilnirea si lupta
unui voinic cu un sarpe-balaur.
Dintre variantele multe si lungi ale
baladei cu acest subiect, reprodu-
cem una mai scurtd, cu relatarea
comprimati a intimplarii:

Voinicul §i Sarpele

Departe, vere13 departe,

nu prea mi-e, vere, departe;
pe cel cimp, pe cea cimpie.
unde fir de iarba nu e,
numai sadea colilie;

cam de laturea drumului —
luceste-mi foaia crinului;

nu e foaia crinului,

ci e solzul Sarpelui,

si-mi fipa, se véeta,




ca mi-a-nghitit d-un voinicel,
mi l-a-nghtit jumatate,
jumitate nu mi-l poate

de coadelel % armelor,

plaselele iatanelorl s

Si Sarpele ce facea?
El din gura cé striga:
— Alergati voi, fratilor,
fratilor, parintilor,

pe urmd, neamurilor,
de-i luati voi armele,
armele, iatanele,

sd-i rapui eu zilele.
Frafii lui ca n-auzea,
iar voinicul — ce facea?
Cind din inima ricnea
si din gura ca zicea:
—Alergati voi-fratilor,
Fratiilor, péarintilor,

pe urma neamurilor,
de spintecati Sarpele,
cd-mi rdpune zilele!
Frafii lui ca auzea,

ca zmeii se repezea

si la Sarpe névilea,

cu iatane-| spinteca,
cu viatd mi-l scipa...
Focu-mare gramidea,
pe Sarpe ci mi-l ardea,
cenusd cd mi-l facea,
la lopati o lua

st in vint o vintura,

sd se duta pomina.

- Dar cum ajunge un sarpe im-
parat? Preocupata si de aceasta in-
trebare, mintea omeneasci a ela-
borat un raspuns materializat intr-o
legenda folclorico-mitologica.
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Cununa serpilor

Daca un sarpe poate sa se ascunda, si nu-l
vada nici un om, nici o pasire timp de saptc
ani, atunci el s?éace balaur §i in ziua in care
se ridica la cer’ ~, se aduna toti serpii si-i fac
cunund d?.ilur si i-0 pun pe cap. Se zice c¢a
de acolea” il numesc imparatul lor.

Dupi ce ii pun cununa pe cap, se suie pe
brad in sus pind-n virf. Acolo se tine numa-n

-| coadd, se rdsuceste ca un bici in aer §i incepe

sd suiere tot mai tare. Cum se invirteste, din
trup i se desfac aripi mari si se inalia la cer.
Daci-i alb, aduce zipada si ghiata, iar daca-i
negru — poartd ploile...

Intrebari pentru recapitulare:

1. Ce -este folclorul mitologic?

2. Ce creatiii cu elemente mito-
logice cunoasteti din clasele de pina
acum?

3. Ce era soarele pentru oamenii
primitivi?

4. De ce doreste cineva sa-i rasara
soarele pe vorba? Despre cine, unul,
din clasa voastra, din scoald sau
dintre alti oameni ati putea spune
ca i-a rasarit soarele pe vorba? -

S. Cum aratd Muma-Padurii in
viziunea mitologica a poporului?

6.In balada «Voinicul si Sarpele»
este folosita pentru comparatie
«foaia crinului» — ce stiti despre
crin, tulpina, frunzele si florile
acestuia? Sint crini in Basarabia?

7. Citi ani ii trcbuie unui sarpe
sa traiasca nevazut de om si pasare,
ca sa poatd ajunge impérat al ser-
pilor? .

8. Cititi in paginile de mai de-
parte ale acestei cirti povestea lui
lon Creanga «Danila Prepeleac» si
numifi personajele mitologice de
acolo.

9. Desenati-i pe o fila de hirtie
asa cum vi-i inchipunifi, pe
Scaraotchi, Muma-Padurii si Ju-
matate-de-Om-Calare-pe-Jumatate
-de-Iepure-Schiop, stind de vorba in
poiana unui codru.

Note:
1. Dugheanid — magazin, pravilie

2. Stat — staturd, inalfime a corpului omenesc,
faptura. .



3. Mierlosita — mierla (pasire cintatoare).

4. Brandusita — brindus (plantd de primavara
timpurie, avind flori violete).

5. A cumpira — aici: a neguta, a se tocmi din
preg.

6. Loc — aici: suprafata de pamint.
7. Mama — aici: mama marc, bunica
8. Oarice —ceva.

9. De cina — de mincat pe seara.

10. A hotari —aici: a imprejmui, a incercui.

11. A injura —aici: a blestema.

12. A da — aici: a oferi cu blestem.

13. Vir— aici: cuvint de adresare (vocativ)
al creatorului §i al interpretului acestei balade
cétre ascultdtorul ei.

14. Coada — aici: capat, mirer.

15. latan — iatagan (sabie cu.lama curbd si
latd).

16. Se ridica la cer — aici: igi inalta doar corpul
cu ochii spre cer.

17. De acolea — de la aceasta




Traian DIACONESCU
Prof. dr., Iasi

CHRISTOS
CREATOR MUNDI
IN COLINDELE
COSMOGONICE
ROMANESTI

1. In istoria sa milenara, folclorul
romanesc a pastrat nu numai traditii
pagine, de origini varii, ci si traditii
crestine cu vesmint latin. Adevarul
istoric se interfereazid cu clemente
imaginare in structuri artistice care
le asigura trainicia in memoria po-
pulara. In folclorul romanesc,Cra-
ciun este un personaj mitologic care
reflectd, in ultima instanta, mitul lui
Isus. Cercetatorii romani au relevat,
pe drept, ca in colindele noastre,
Christos este reflectat in ipostaze bi-
blice, dar si nonbiblice. _

Mitul biblic al genezei, propagat,
prin intermediul slujbclor si al pre-|
dictlor, a fost integrat treptat in cul-|
tura orala. Existd in colinde un Cré
ciun personaj religios, canonic, si
de asemenea un Crdciun, personaj
laic, diferit de Christos.

2. Personajul religios Crdciun in-
tilnit in colinde nu are insi numai
functie biblica, ci si nonbiblica. Ima-
ginea nonbiblicd a lui Isus, in chip
de personaj religios, nu a fost cer-|
cetatd pind acum, dupd cite stim,;
in relatiile cu istoria crestinismului|
daco-roman. Mesia apare in colin-
dele romanecsti in ipostaza de creafor
mundi in sens material, nu spiritual.
Aceasta imagine a lui Christos este
o imagine din istoria crestinismului
primar in care doctrina hristologici
in spatiul daco-roman, nu era pur!
ortodoxa, ci interferatd cu clemente;
ariene atestate in testamentul de’
credinta al episcopului  got Ulfila. !

In aceste colinde, autorii anonimi!
oglindesc nasterea trupeasca a Fiu-
lui si creatia Universului intr-o or-
dine cronologicd invers2 faja de bi-!
blie, iar functia de creator mundi
a Tatalui este atribuita Fiului ca in
doctrina hristologica semiariani a
lui Ulfila. Arius a sustinut ca Filius
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a fost creat de Pater din nimic, ci
Isus nu are aceeasi substanta ca Pa-
ter si cA Filius nu existd din veci.
Credinta lui Arius ci Isus a fost
creat inaintea creatiei coincide cu
credinta lui Ulfila ca Filius este un
deussecundus, creat de Pater si tot-
odata creator mundi. In testamentul
de credinta al lui Ulfila se
precizeazd ¢a Pater este creatorul
creatorului (Patrem quidem
creatorem esse creatoris) iar Filius
este creatorul intregii creatii (Filium
autem  deum  esse  universae
creaturae). Aceste concepte crestine
neortodoxe din pericada daco-
romana, vehiculate in secolul al IV-
lea e.n. de la Balcani la Carpati au
fost filtrate in colindele cosmogonice
romanesti care, sirabatind un
mileniu §i jumatate, au ajuns pina
la noi. . :

3. Ipostaza lui Criaciun, identificat
cu Isus in functia de creator mundi,
se intilneste in Colinde din Ardeal,
culesc in secolul trecut, dar si in
texte mai noi, culese, cu un deceniu
in urma, din Tara Lovistei. Mitul
nasterii Fiului si mitul creatiei uni-
versului este reflectat in doud va-
riante: a) varianta simpla, b) varian-
ta complexa.

a) In varianta simpla, Christos a
facut pamintul, a ridicat cerul pe
patru stilpi de argint si I-a impodobit
cu astrii. Iatad textul unui colind:

« D-asta-i seara de Ajun/ Toc-
ma-n noaptea de Craciun/ Lerui
Doamne ler,/ Cind Fiul sfint s-a
nacut/ Si pamintul 1-a facut/ Si ce-
rul 1-a ridicat/ Tocma-n patru stilpi
d-argint/ Mai frumos impodobit/
Tot cu stele maruniele Printre
ele-s mai marele/ D-una-i luna cu
lumina/ D-alta-i.soarele cu raze/
Lerui Doamne ler». Asadar, in acest
colind, universul (adica pamintul,
cerul, astrii) este o creatie a lui Fi-
lius,cum spune Ulfila, si nu a lui
Pater,cum spune Biblia.

b) In varianta complexd, mitul
nasterii Fiului si mitul creatiei uni-
versului apare cu dectalii noi. In
aceste colinde, Filius se naste ina-
intea universului si tot Filius, nu
Pater, creeazd cerul si pamintul. La
inceput pamintul-era prea mare si
cerul nu putea sa-l acopere. Atunci
Isus, mihnit, scuturd mina stinga si
cad trei inele, le ridica trei ingeri
si ingerii trosnesc din bice st pamin-



tul se stringe in vai §i dealuri. Apoi!

Filius «daruieste» cerul cu soare, lu-
na, stele, iar pamintul ‘cu frunze,
iarba, vita-de-vie, grine si izvoare.
Textul colindului sunj astfel:

..."Sara-i mare a lui Ajun/ Mii-
ne-i ziua lui Craciun/ De-a nascut
si Fiul sfint/ Fiul sfint pe-acest pal
mint/ Mititel, infasatel/ Scuticel de
bumbacél/ Leganel de paltinel/
Ploaia caldi de mi-l scalda/ Neaua
ninge, nu-l atinge/ Viatul tragina/
De mi-1 leagana/... /Daci Domnul
sfint nagtea/ Mare lucru ce-mi!
facea?/ Facea cerul i pamintul/
Facea ceru-n doui zile/ Si pamin-
tu-n aite douad./ ’Ntinse ceru! pe
pamint/ Cum l-intinse, nu ajunse./
Tare Domnul se-ntrista,/ Mina stin-
ga scutura,/ Trei inele jos pica,/
Trei ingeri le ridica./ Trei.ingeri
cu bice-n vint,/ La trei cornuri de
pamint,/ Tot traznesc ei tot ples-
nesc/ S84 ridice muntii “crunti./
’Ntinse ceru-a doua oard/ Cum
I-intinse bin-ajunse./ Domnul tar-se
bucura/ Si cerul mi-1 daruia/ Tot
cu luna cu lumina/ Si cu soare cu:
razele/Si cu stele maruntele/ Cu-o
stea mai mare-ntre ele/ Si pamintul
daruia/ Tot cu frunza si iarba/ Si
cu vita vinului/ Si cu roada griului,/
Cu izvoare curgatoare/ Si pe pamint
mergatoare.”

Aceste colinde cosmogonice ro-
manesti cercetate in relatie cu istoria
crestinismului in tara noastra, re-
flecta mitul originii crestine a ele-
mentelor naturii care au ca substrat
mituri cosmogonice pagine — solare
sau agrare.

perioada protocrestini, lsus,
asimilind functii ale zeilor pagini
demiurgi, devenise, in doctrina
eclectica a tui Ulfila un deus creatus
cu rol de creator mundi. In secolul
al IV-lea e.n., doctrina niceeana a
Trinitatii nu se impusese inc3 in fata
arianismului, iar Ulfila, episcopul
got, pastorea comunitati crestine in
spatiul daco-roman. Atunci sarba-
toarea Crdciunului era sirbatoarea|
Creatului si, in acelasi timp, aj
Creatiei. Prin ultima not3 semanti-
ca, sarbatoarea Créciunului asimi-
lase sarbéatorile pagine ale renasterii
naturii care, in calendarele ante-|
cregtine, coincideau cu iaceputul!
Anului Nou. ;

Putem conclude ci textul colin-
delor cosmogonice de mai sus atests
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atributele nonbiblice, ulfiene, ale
lui Christos, propoviaduite de epis-
copul got si de ucenicii sii §i ne
ajutd sa reconstituim o etapa din is-
toria crestinismului primar cind
sarbatoarea Nascutului era numita,
pe teritoriul daco-roman, siarbatoa-
rea Creatului §i, prin acesta, sar-
batoarea Creatiei Lumii. Acest fapt,
alaturi de alte arfumente conver-
gente, arunca lumini inedite asupra
unitatii, continuitatii si originalitatii
culturii romanesti din etapa proto-
cresting pind astazi.

Albina DUMBRAVEANU

SA NE
CUNOASTEM
NUMELE

Anatolie si varianta sa moderna
Anatol reproduce numele grecesc
Anatolios, latinizat in Anatolius.
Este un derivat adjectival al cuvin-
tului Anatole, care inseamna «ra-
sdrit», «orient». La origine Anatolios
era un supranume, care indica pro-
venienta locald a purtatorului res-
pectiv. Anatolia se numea inainte
Asia Mica, precum si partea asiatici
a Turciei. Este frecvent in toate lim-
bile europene. In antroponimia ac-
tuala moldoveneasca Anatolic a de-
venit deosebit de frecvent in ul-
timele decenii si au fost create un
sir intreg de variante-unititi antro-
ponimice: Natoli, Anatolitd, Toni,
Tonel, Tonica, Lica, Licuta s.a.

Andrei reproduce numele perso-
nal grecesc Andreas, care isi are ex-
plicajie in substantivul andreia
«barbatie, curaj».

Numele Andreas s-a raspindit la
toate popoarele si a devenit un pre:
nume cu o frecventd mare. De acesi
nume sint legate mai multe denu-
miri de s&rbatori, obiceiuri po-
pulare. Sarbatoarea sfintului Andrei
cunoscutd cu numele de

' Andriiu, iar luna decembrie — Un-

drea, Indrea §.a. Fiind un prenumc’
foarie frecvent, a ajuns si aiba un
numar destul de mare de hipocoris-



tice, diminutive: Andrii, Andries,
Andriicd, Andrica, Andriuta, An-
drutid, Andrus, Andrusel, Dinica,
Dusel si multe altele.

Angela. Prenumele Angela este
destul de frecvent astazi in onomas-
tica noastra. El are la bazi prenu-
mele latin Angelus, provenit din
apelativul angelus «inger». In limba
greaca angelos insemna «trimis, sol»
si era considerat protector al mor-
tilor, «trimisul lui Dumnezeus. In
trecut pe teritoriul republicii noastre
era raspinditd forma feminind An-
ghelina, pe cind forma masculini
Anghel era mai putin frecventa.
Aceasta s-a pastrat ca nume de fa-
milie: Anghel, Angheli, Angheluta
s.a. Numele Angela si-a largit fre-
cventa in legatura cu noile sensuri
«curatenie», «frumusete», «bunata-
te» etc. Au fost inregistrate
hipocoristice, _diminutive, forme
trunchiate ca: Gela, Geluta, Gelica,
Angelas, Angelica, Angeluta, An-
gelus, Angelusa, Angica, Angea, s.a.

Arcadie. Este un prenume mas-
culin modern, putin frecvent in an-
troponimia moldoveneasci. Acest
prenume reproduce numele grecesc
Arcadios, carc provine din adjec-
tivul arcadios «arcadian, om din Ar-
-cadia».” Pe teritoriul nostru sint
utilizate urmatoarele derivate antro-
ponimice de la acest prenume: Adi,
Cadea, Arcadas, Arcadel, Arcadica,
Arcadus, s.a.

Argentina este un prenume femi-
nin modern, dar cu o frecventa re-
dusi in Republica. Etimologia aces-
tuia e ugor inteleas3 (din latina ar-
gentum «argint»). Posibil, din cauza
utilizarii reduse acest fenomen are
putine forme dezmierditoare: Ar-
gea, Tina, Tinuta, Gintica, s.a.

Augustin, Augustina sint prenume
moderne cu o frecventa mica, spe-
ram insa ca in viitor acest prenume
sa devina mult mai popular, mai ales
pentru copiii nascuti in luna august.
Este un derivat al numelui celebru
din istoria romanilor Augustus, care
are la baza cuvintul augustus «cel
care trezeste viata, facator de bine».

Aureliu (Aurelian), Aurelia (Au-
reliana). Aceste prenume moderne
in antroponimia moldoveneasca au
o frecventa “sporitd. Ele reproduc
numele personale latine Aurelius si
Aurelia. Referitor la etimologia lor
sint mai multe pareri, dar cea mai
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verosimila pare sa fie apelativul latin
aurum <«aur». Au fost inregistrate
mai multe derivate: pentru Aureliu
si Aurelian — Aurel, Auras, Aureli-
ca, Aurelutu, Aurica, Aurutu, Rici,
Ricu, Ricusor, Ricutd s.a.; pentru
Aurelia si Aureliana: Aurica, Au-
ricuta, Aurita, Auruta, Rica, Ricuta
s.a. :

Bucur este un nume vechi, tra-
ditional la romani, intilnit in multe
documente istorice vechi. Etimolo-
gia lui ne duce la un cuvint disparut
la noi, care pare sa aiba corespon-
dent in albanezul bucure «frumos».
Nu este exclus sa aiba legatura si
cu cuvintul actual romanesc bucurie.
Ar putea forma urmatoarele deri-
vate antroponimice: Bucuras, Bucu-
rel, Bucurus s.a.

Calin, Calina. Sint prenume vechi,
dar in ultimul timp se observa o
tendin{a de a se inscrie in lista pre-
numelor moderne, probabil datorita
poemului Calin a lui Mihai Emincs-

cu. Se presupune ci nu ar avea ni-

mic comun cu arbustul calin, intru-
cit aceste prenume sint intilnite si
in onomastica popoarelor slave.
Pentru aceste prcnume sint carac-
teristice si unele derivate: pentru
Calin — Calinas, Calinel, Calinica,
Calinug, Calinu1a, Nica, Nuta,
Linutu etc.; pentru Calina — Cali-
nuta, Lina, Linuta s.a.

Catalin, Catalina au la baza pre-
numele spaniol Catalina, care pro-
vine, ca §i un alt-prenume romanesc
Ecaterina, din grecescul Ekaterine.
Ele au capatat statut de prenume
independent, devenind in ultimul
timp prenume moderne, eventual
datorita numelui personajului din
poecmul Luceafarul de. Mihai Emi-
nescu.

Cecilia este un prenume modern,
aparut acum citeva decenii. Cecilia
era numele unei ginte romane. De-
rivate ale acestui prenume: Cecilica,
Lica, Cica, Cilica, Cicica etc.

Cezar, Cezara (Cezarina). Aceste
prenume au adinci radicini in is-
toria Romaniei si denota o tendinta
de a reinvia vechile prenume ale
romanilor ilustri. Hipocoristice, di-
minutive si alte derivate: Cezarel,
Cezarica, Cezarut, Rica, Zarel;
Cezarica, Rica, Zirica s.a.

Crinu, Crina sint prenume mo-
derne, create pe teren propriu si
avind o etimologie clard si trans-



parenta. E de la sine inteles cd ¢
vorba de un prenume modern,
neaos, care meritd sA prindd ra-
dacini in antroponimia noastri. Se
pot crea si multe diminutive si forme
dezmierdiatoare ale acestora: Crinel,
Crinuta, Crinica, Nic3, Nuta s.a.

Cristian, Cristina (Cristiana) re-
produc numele personale latine
Cristianus, Cristiana, derivate ale
Iui Christus, Christos. Sint frecvente
in decursul mai multor perioade.
Reapar in ultimii ani odata cu mo-
dernizarea antroponimiei noastre.
S-au inregistrat si o serie de deri-
vate: Cristea, Cristel, Cristinel,
Cristici, Cristisor;  Cristinica,
Cristinuta, Cristica, Cristita, Tinita
s.a.

Dalia este un prenume feminin
provenit din numele unei flori dalbe
(careia i se mai spune si gherghina
si care la rindul siu, e si el un
‘prenume feminin Gherghina) .

Dan, Dana sint prenume moderne
independente faid de Daniel, Da-
niela precum si fata de prenumele
compuse cu elementul -dan: Bog-
dan, lordan s.a. li sint proprii
derivatele antroponimice: Danut,
Danutu, Danel, Danus, Nutu, Nelu
s.a. _

Daniel, Daniela sint cunoscute
mai multor popoare ale Europei si
provin de la numele biblic Daniel.
Au reapdrut in ultimul+timp si se
inscriu in lista de prenume moder-
ne. Multe forme dezmierdatoare co-
incid cu ale lui Dan: Danut, Dane-
lus, Danel, Danelica, Nelici, Nelu,
Nutu etc. ’

Decebal; acest prenume modern
a aparut odata cu alte nume ale unor
personalitéti istorice: Dragos, Octa-
vian, Cezar s.a. Numele celebrului
rege al dacilor are deocamdata o
frecven$d mica, de unde si putinele
forme dezmierdatoare: Decelu, De-
ciu, Decinica.

Diana este un prenume modern
intilnit destul de des in antroponi-
mia Moldovei. Diana e numele unei
divinitati italice, care se bucura de
un cult deosebit in antichitate. (La
noi aceasta zeifa este cunoscuti prin
cuvintul «zini».) Am inregistrat
doar citeva forme dezmierditoare:
Dianuta, Dianel, Dinuta, Dini s.a.

Doina. Raspindit in intreaga Re-
publici, acest prenume este o creatie
proprie limbii noastre, avind drept
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bazi apelativul doin3 — creatie lirica
folclorica ce exprimi sentimente de
tristete, jale, dor, sperantc §.a.m.d.

Forme dezmierdatoare: Doinita,
Doinica, Doinuta, Donita, Nita,
Nuta s.a.

Domnita este de asemenea o crea-
fic romaneasci si vine din apelativul
domnifa sau isi are drept corespon-
dent prenumele Domnica de origine
latina.

Dorin, Dorina. La origine sint hi-
pocoristice ale prenumelui Tudor,
Teodor, care au devenit astazi pre-
nume independente, creind derivate
pentru Dorin: Dorinas, Dorinel,
Dorinica, Dorinitad, Doru, Dorut,
Dorel, Dorica, Rici s.a. si pentru
Dorina: Dora, Dorinita, Dorinica,
Dorinuta, Dorica, Dorita, Rinuta,
Rica, Ricuta s.a.

Dragos este un prenume modern,
reluat in antroponimia contem-
porand datorita numelui lui Dragos-
Voda, domn al Moldovei, avind de-
rivatele Dragu, Draguju.

Dumitru, Dumitra (Dumitrita)
sint nume dintre cele mai vechi in
antroponimia noastra. Cel masculin
provine de la grecescul Demetrios,
iar cel femini de la Demetria.. Pre-
numele feminin Dumitra este ras-
pindit mai mult in sudul Republicii,
are o frecventd mic3 si e purtat de
persoane in virsta. In ultimele citeva
decenii a aparut un prenume inde-
pendent Dumitrita; fie ¢ e un de-
rivat al prenumelui Dumitra, fie ci
e un corespondent al denumirii flo-
rilor dumitrite, carora li se mai spu-
ne §i «crizanteme». Ambele presu-
puneri par’a fi verosimile, cici de-
numirea florilor are o motivare — in-
floresc toamna, la sfintul Dumitru,
Prenumele au un sir de derivate an-
troponimice, intrucit sint nume
vechi In onomastica romaneasci:
Dumitrag, Dumitrici, Dumitruta,
Dumitrel, Dumitrifa, Mitica,
Mitisor, Mitrica, Mitru, Tica, Ticu
s.a.

Nota. Comentarii le sint ficute dupi Mica
enciclopedie onomastica de Ionescu Cr. (Bu-
curesti, 1975) iar derivatele antroponimice
(hipocoristice, diminutive; forme populare
s.a.) au fost colectate pe teren de Catre autor.

(Va urma)



MAXIME
SI
CUGETARI

1. AB OVO (pronuntat: ab ovo)
— «de la ou», adica de la inceputul
inceputurilor, de la origine, de la
izvoare. Se intilneste la poetul latin
Horatiu (Qumtus Horatius Flaccus,
65-8 i.e.n.), in Arta poetica, avind
sensul de «oul Ledei», ou din care,
dupa legenda, ar fi iesit frumoasa
Elena. Rapirca ei de catre Paris,
cel mai mic dintre fiii lui Priamus
si ai Hecubei, a constituit motivul
izbucnirii razboiului troian (descris
de Homer in Iliada si Odiseea).

La Chisinau sub auspiciile Mini-
sterului Stiintei si Invatamintului
apare din august 1990 revista pentru
copii «Ab ovo».

2. AB OVO USQUE AD MALA
(pronuntat: ab dvo uscve ad mala)
— «De 1a ou pina la mar». Se spune
ca romanii serveau la masa ca ape-
ritiv oud (preparate cit se poate mai
divers), iar la desert — mere, fructe
in general.

Astazi expresia in cauzid s
utilizeazd cu sensul «de la inceput
pind la sfirsit, de la un capat la
altul, de la A pina la Zet». Se poate
spune, de exemplu, ci un savant a
tratat o problemi ab ovo usque ad
mala, adic3 in mod exhaustiv, com-
plet, epuizind subiectul.

3. FESTINA LENTE (pronun;at
festina lente) — grabeste-te incet".
Istoricul roman Suetoniu (Caius Su-
etonius Tranquillium, ¢.70-c. 150),
autor al lucrarii De vita Caesarum
— Vietile celor 12 cezari (de la
Caius lulius Caezar, 100-44 i.e.n.,
la imparatul roman Titus Flavius

Domitianus, 81-96 e.n.) scrie eum|

ca primul imparat roman Octavianus
Augustus (27 i.e.n. - 14 e.n.) era
de pérere ci cel mai daunitor pen-
tru un cap de ostire este graba.
Astazi, prin extindere, maxima
festina lente se foloseste nu numai
cind e vorba de comandanti de ar-
mata, ci si in general pentru a da
de inteles cuiva ci graba strica
treaba, cu rabdarea.treci si marea,

w?
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- informatiei,

ca ¢ necesar de sapte ori a masura
si o data a taia.

4. LAPSUS MEMORIAE (pro-
nuntat: lapsus memdrie) —ogreseala
de memorie, de «tinere de minte».
Dat fiind faptul ¢34 memoria este un
proces de stocare si de pastrare a
de acumulare si utili-
zare a expericntei, uneori se intim-
pla ca omul (homo care, dupa E.
Benveniste, nu poate fi decit si lo-
quens) intimpina unele dificultati si
piedici la reproducerea exacta a
unui cuvint, eveniment, nume de¢
persoand sau gecografic, a unei date
cronologice, etc. Cu alte cuvinte,
Omul uitd ceva si, in consecinta,
poatc sa comita, involuntar, o eroa-
re, adicd un lapsus memoriae.

A sc retine ins3 ca si uitarea, acest
proces negativ al memoriei, ii este
specificdA  individului ca homo
sapiens. Mai mult chiar, unii psi-
hologi afirma ca fenomenul uitarii
«este in genere util, intrucit elimina
informatiile care nu mai sint ne-
cesare» §i gencreazd astfel «noi dis-
ponibilitati» (vezi: Paull Popescu-
Niveanu, Dictionar de psihologie,
Buc., 1978, p.764). :

S. LEGEM BREVEM ESSE
OPORTET (pronuntat: legem bré-
vem €sse oportet) — «legea trebuie
sa fie scurta» (concisa, succinta, con-
densata si precisa, exacta). Maxnma
a fost lansata de Sencca minor —
Lucius Aeneus Seneca c.4 i.e.n. —
65 e.n. — renumit filozof latin, rep-
rezentant al stoicismului tirziu, ta-
lentat scriitor si publicist, autor al
celebrelor tragedii mitologice Fe-
dra, Medeea, Edip, Agamemnon
s.a.

Expresia legem brevem esse opor-
tet se poate utiliza, prin extindere;
si cu referire la o regula, definitie
(inclusiv gramaticala), clauza, de-
cizie, hotdrire, la un contract,
tratat, articol de constitutie etc.

6. NON IDEM EST SI DUO
DICUNT IDEM | (pronuntat: non
idem est si dio dicunt idem) —«Nu
este una si aceeasi, cind doi vorbesc
despre una §i aceeasi». Deseori;
chiar oamenii cu o pregitire simi-
lara pot judeca in mod foarte diferit
o situatie, un lucru, eveniment etc.

Momentul acesta a fost surprms
de marele Eminescu si fixat in poe-
zia Noi amindoi avem acelasi das-



cal (1879).
doui strofe:

Extragem din ultimele

Pe mine raul, desi rid, ma doare,

Ma tine linistea vietii-ntregi;

lar tu uiti tot la raza de splen-

doare

Ce-0 varsa-asupra ta a lumii
regi...

$-ai vrea cu proprii mini sa ne
ucidem:

Non idem est si duo dicunt idem.

E greu a spune ce deosebire
Ne-a despartit, de nu mergem
de-a valma.
Si s-ar vedea atunci fara-ndoiala
Cind noi ne-am scoate sufletele-n
palmg
Ca-ntregul lor cuprins noi sa-|
deschidem
Non idem est si duo dicunt idem.

(Vezi: Eminescu, Poezii, Edifie ingrijitd de
Perpessicius. Buc., 1958, p. 499).

7.PRIMUS INTER PARES (pro-
nuntat: primus inter pares) — «Pri-
mul intre egali», adica persoana cea
mai onorata, cea mai inzestrata intr-
un grup de oameni relativ omogen.

Se foloseste si cu scopul de a de-
limita, de a nominaliza pe omul cel
mai talentat, superior ca pregatire
si daruire, dmtr-o breasla. Se poate
afirma, de exemplu, ca la ora ac-
tuala poetul Grigore Vieru este
primus inter pares intre poetii din
Republica Moldova.

8. QUO VADIS? (pronuntam: cvo
vadis) — textual «unde te duci?».
uzul obisnuit expresia se citeaza Sl
la propriu si la figurat (si in serios,
fl in- gluma) cu sensul de: incotro?

ncotro mergi? Incotro mergem" Iata
un exemplu atestat cind maxima es-
te utilizatd ca o vorba de haz: «..
prozatorul (care e angajat intr-o
usoarad competitie cu kilogramele si
cu care, colac peste pupazi, sub-
semnatul e confundat pe nedrept

uneori) in prezent lucreazi asupra|

»Quo vadis, mos loane?” ("L.A.",
1-1-87, p.8).

La popularizarea expresiei discu-
tate in limbile de largi circulatie a
contribuit romanul scriitorului po-
lonez Henryk Sienkiewicz (1846-
1916) Quo vadis?, aparut in 1895.
Cartea este dedicata luptei inver-
sunate a primilor crestini impotriva
tiraniei impdratului roman Neron
Claudius Caesar (37-68 e.n.). In

»
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1905 pentru Quo vadis? autorul a
fost distins cu Premiul Nobel. Ver-
siunea romancasca a romanului lui
Sienkiewicz a aparut la Chisin3u in
1989 la ed. Literatura Artistica.

Expresia «Quo vadis? rcprezinta
o forma redusa a propozitiei intero-
gative «Quo vadis, Dominé?»
«Unde te duci, Doamne?» Conform
legendei biblice, apostolul Petru
i-ar fi adresat accasta intrcbare lui
Isus, cind el mergea la Roma, unde,
dupa cum am m mentionat mai sus,
crestinii erau supusi unor crincene
persccutii din partca imparatului
Nero.

9. SINE QUA NON (pronuntat:
sine cva non) — «fara care nu se
poate». Forma incipienta — «Con-
ditio sine qua non»— «Conditia fara
de care nu se poate admite ceva»
sau «nu se poate face, realiza, con-
cepe cevar».

Aceastd maxima circuld in toatc
limbile, utilizindu-sc intotdeauna in
 latineste. Se traduce uncori numai
¢ cuvintul conditio. Astfel romaneste
spunem conditie sine qua non, fr.
la condition sine qua non; it. la
_condizione sine qua non, sp. la con-
dicion sine qua non. Citeva atestari:
«Autorul a tinut cu tot dinadinsul
sa ne demonstreze ¢ sinteza dintre
faptul documentar si imaginea ar-
tisticA € o conditie sine qua non a
oricarci opere de arti». ("T.M."
30-I1X-86, p.4); «Impletirea orga-
nica a acestor doud criterii... este o
conditie fundamentala sine qua non
a artei realiste...» ("L.A." 8-1-87,

p.6).
10.SIT TIBI TERRA LEVIS
(pronuntat: sit tibi terra lévis) —

«sa-ti fie {arina usoard» —astfcl
spuneau romanii trecind pe linga un
mormint. Cuvintele acestea nu lip-
seau in necrologurile si discursurile
funerare. Mai tirziu ele au aparut
si in inscriptiile funerare crestine:
intr-un cerc taiat de o cruce se
gravau in fiecare sfert de cerc ini-
tialele unuia din cele patru cuvinte,
obtinindu-se desenul.

Comentariu de Anatol CIOBANU




Sergiu Matei NICA
(1917 - 1973)

ODA
LA

BASARABIA |

Lina, suava, intinsa si grava,
Ca o vioara intr-un recviem
de octava,
Vaile tale — albe luminari,
Basarabie,
Si stelele tale lungi cit un catarg
de corabie,
M-ai purtat in bratele tale de flori
de cires,
Mi-ai inghimpat natingia in flori
de maces,
Fruntea asta innebunita
de zvircolici §i vapai,
Mi-ai sarutat-o sub umbra
salcimilor tai.

Viile — panglici de purpura veche,
Poienele — cercei de cirese
la ureche,
Apele —rasfringerea evanghehel
celei dintii,
Satele — turme de miei brumarii,
Piinea ta, Basarabie, miezoasa —
2amos,
Duice si alba ca fruntea lui
Iisus Hristos,
Fetele — dans de barizuri si
rotocol de inel,
Padurile — catui de virgin
cimburel.

Noptile tale — rasadnite
de vis treaz,
Luna calda si plina ca al Ilincai
obraz,
Prispa ta, prispa ta, pe care fierb
copilariile
Si pe care se nasc la rascruci
de nopti cumatriile.
Cintecul tau — lung si rotund
curcubeu,
Stringe-n brate toata tara
romaneasca —
zmeu, —
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Vorba ta rara, ca buchiile
de pe tablita
Si lunga si lata cit o hudita.
Miristile — solzi de sopirla
fisiitoare,
Snopii — aschii de soare,
Picioarele de griu — cruci
grele de rod
Atinse de coapsa voinicului plod.
Sufletul tdu — candela de veghe
in noapte
de Pagti,

Dragostea — furnicare de albe
radasti.
Fluturii tii —gene de zina
sub turld de hram,
Florile — imparatesc filigram
Basarabie, durerea ta
A fost grea ca mamaliga
ce creste sub cazma.

Astazi sorb vita singelui tau
romanesc
Si adun radacinile anilor
ca un plugar domnesc.
Cind amurgul pornea
sa se zburleasca,
Cind seara obrazului incepea
si se topeasca,
Cind peste crestetul acesta —
nesatul
saltimbanc —
Era sa treaca un monstru de tanc,
Cind -ochii acestia ce au zabovit
pe cite-o
floare pasagera
S-ar fi lnChlS cu doi bumbi
de mitraliera,
Cind peste buzele acestea ce
au sarutat carne si iconostasuri,
Era sa uruie copitele
ca niste plaivasuri,
Cind degetele mele —
ramuri dintru-n sorcov
brumat —
S-ar fi stins pe vinturi ca
un abur sarmat,
Cind inima aceasta cu toate
piscurile din ea
Era s-o arunce in santuri
o ghiulea,
M-as fi culcat in leaganul mortii,
Basarabie,
intins, nemiscat, ca o sabie.
Cu sufletul — vultur — agatat
de stinci sus
Din vadul Nistrului lung,
cit 0 mustata de rus,
Si-as fi vrut sa vina trei innoptari.
Trei fete mari, cu trei luminari,



Trei fete mari, cu trei luminari,
Sa poarte la bluza trei galbenite,
La git trei siraguri,
ca trei domnite.
Trei brate sa-mi duca
urma leatului sters
Si in gamela sa-mi pice
trei lacrimi de vers.
De trei ori sa ma fringa cu o
cani de vin,
Ca poate am fost aspru si
mi-a placut visul pagin.
Apoi s2 ma urce incet pe coline,
Pentru slobozenia ta, Basarabie,
pentru tine.
Ca de-ti murea un flacau,
Fara mireasa, fara tata,
fara nici un zeu,
Murea pentru nunta, vizdoaga
si cintecul tiu.

Au doard pentru aceea  si-au
vdrsat strabunii nostri si noi singele
pentru apdrarea limbii, ca apoi si
ne-o batjocurim noi Insine, si o
imbrdcdm in trentele de buchi chi-
rilice, in care apoi nime nu o mai
poate cunoaste cd este romaneas-
cd? De asa ceva ne-au ferit Dum-
#ezeu §i Romanii asteaptd cu sete
sosirea zilei tn care sd proclamdm
lepddarea buchilor si introducerea
literelor romanesti.

Aron PUMNUL
1850
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ALEXEI PALIIL
CALCHIEREA
CA ASPECT AL
INTERFERENTEI
LIMBILOR

In decursul mai multor decenii
limba romana din Republica Mol-
dova a suferit o puternica influenia
rusi, manifestatd prin imprumuturi
si calcuri, care au invadat mai ales
limba vorbita. Astazi, cind functio-
narea limbii romane ca limba de
stat e asiguratd din punct de vedere
juridic, insusirea ei aprofundata si
debarasarea de balastul de impru-
muturi $i calcuri a devenit pentru
toti o problema vitala.

Imprumuturile sint fapte de limba
ce pot fi observate chiar cu ochiul
liber, de aceea vorbitorii ce au o
atitudine grijulie fata de grai le pot
evita cu usuringa. Spre deosebire de
imprumuturi, calcurile isi au origi-
nea mai ascunsi si de aceea vor-
bitorii deseori le confunda cu fap-
tele de limba autohtone. Pentru a
le ocoli e nevoie de anumite cunog-
tinje si de ingelegerea mecanismului
calchierii.

O calauza necesara si potrivitd in
acest sens e monografia lui Alexei
Palii Calchierea ca aspect al inter-
ferentei limbilor (Chisiniu, <«Stiin-
ta», 1991). .

Autorul demonstreazi ca fenome-
nul calchierii este un aspect al inter-
ferentei limbilor, care la rindu-i
constituie un rezultat al integrarii
popoarelor. aceasta ordine de
idei se face referinta la unii lingvisti
de mare prestigiu (de exemplu, A.
Meillet, Ch. Bally, L. Galdi), care
afirma ca paralelismul in mijloacele
de exprimare faciliteazd comunica-
rea dintre natiuni, accelereazi ras-
pindirea ideilor si consolideazi co-
munitatea facturii psihice.

Dupa pérerea autorului, fenome-
nul interferentei limbilor pe teri-
toriul U.R.S.S. e stimulat in mare
masuri de bilingvismul national-rus
care a devenit o conditie de
existenta, impusd majoritdtii popu-
latiei neruse, precum §i de comuni-
tatea social-politica si cultural-eco-



nomic3 ce a generat uniformizarea
gindirii §i chiar a felului de a fi al
diferitelor neamuri.

In monografie se mentioneaza ca
pini in prezent in U.R.S.S bilingvis-
mul a fost tratat in mod tendentios.
Adevarul stiintific despre acest fe-
nomen mai ramine a fi spus. E cert
insa ca bilingvismul aplicat prin me-
toda administrarii constifuie un ex-
periment cu popoare intregi i poate
avea urmari imprevizibile. Efectele
acestui trist experiment sint eviden-
te mai ales in cazurile in care unele
persoane cu studii superioare, ca sa
nu mai vorbim de ceilalti cetateni,
nu sint in stare sa rosteasca in mod
cursiv citeva fraze corecte.

Calchierea nu a fost studiata sufi-
cient de specialistii sovietici, dar nici
de catre cei de peste hotare; in ma-
joritatea cazurilor se ficeau consta-
tari ale faptelor de limba, fara a se
explica esenta acestora.

n lucrare e prezentat tabloul in-
tegral al fenomenului. Astfel, auto-
rul stabilegte doua tipuri de calchi-
ere — lexicala si gramaticala. In ca-
drul calchierii lexicale sint identifi-
cate trei subtipuri — morfematica,
semantica si frazeologica, iar in ca-
drul celei gramaticale — doui sub-
tipuri: calchierea morfologica si cea
sintactica.

Fiecare termen acceptat in lucrare
e trecut printr-o exigenta filiera po-
lemica, ajungindu-se astfel la ela-
borarea unui sistem terminologic
echilibrat si bine argumentat.

Intrucit o mare parte din vorbitori
confunda notiunile de calc, tradu-
cere si imprumut, consideram ca de-
limitarea pe care o face autorul intre

aceste notiuni € mai mult decit bi-

nevenita.

Prezinta interes incontestabil teo-
ria privind obirsia calcurilor, teorie
care arunci o lumind noua asupra
problemei si va duce, probabil, la
revizuirea unor principii traditio-
nale de tratare a unitatilor respec-
tive in dictionarele etimologice. Du-
pa parerea autorului, calcurile au o
etimologie multipla, de aceea la tra-
tarea lor in dictionare trebuie s3 se
find cont de originea § raportul

partilor materiale si ideale ale cu-|

vintelor.,

Un capitol aparte al monografiéi
e consacrat examindrii unui mare
numar de calcuri aparute in ultima
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%umatate de secol si exprimind in
ond realitagi generate de societatea
sovietica. Autorul trece toate calcu-
rile prin filiera triadei sistem-uz-
norma s§i le clasifici in acceptabile
si neacceptabile. Unele calcuri, desi
incluse in categoria celor accepti-
bile, se folosesc in ultimul timp mai
rar §i vor disparea in viitorul apro-
piat, fiindca sint pe cale de dispa-
rifie realitatile exprimate de ele.
Astfel, in societatea noastra aproape
nu se mai vorbeste de intrecerea
socialistd, de plan de intimpinare,

| de semnul de stat al calitatii, de

lagarul socialist etc. Alte realitati
sint denumite tot mai rar (de ex-
emplu, erou al muncii socialiste,
educatie comunisti, colectiv com-
somolist §i de tineret etc.). Desigur,
o buna parte din aceste calcuri vor
deveni peste putin timp arhaisme.
Insa, pe de alta parte, cert este ca
aceste mijloace de exprimare au
functionat mai multe decenii in
limba noastra, cea ce constituie, fi-
reste, o etapa istorica (sa-i zicem,
de stagnare) a limbii romane din
Republica Moldova.

Aparte sint examinate calcurile
calificate ca nerecomandabiie. Se
mentioneazd ci ele se intilnesc nu
numai in vorbire, dar si in presa
periodica, in lucrari traduse din
limba rusa si chiar in opere artistice.
De exemplu: a (nu) da cu obrazul
in balta, a nu putea desparti pe ci-
neva cu o galeata de apa, a se rotun-
ji (cu sensul «a termina desfasurarea
unei actiuni») realizate dupa mo-
delele rusesti (He) yaapuTh JUUOM
B Ipsg3b, BOOOU HE pas3juTh, 3a-
KPYIJISATCS.

Scrisa intr-un stil cursiv si lim-
pede, monografia Calchierea ca as-
pect al interferentei limbilor va fi
! de un real folos pentru redactori,
traducitori §i in general pentru toti
I cei care se ingrijesc de cultura vor-
birii. :

;| Argumentarea impecabila a te-
! zelor stiintifice, interpretarea obiec-
{ tiva, in afara intereselor politice, a
; faptelor de limba cercetate — toate
| acestea confera monografiei o aleasa
Ctinutd  stiintificd, lucrarca inscri-

{ indu-se ca o reusita in patrimoniul

| lingvisticii noastre nationale.

i Ion ZAPOROJAN,
i candidat in filologie
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Carti participante la framintarile, cautdrile,
luptele si izbinzile poporului nostru

O LUPTA,
O SUFERINTA
SL...

La drept vorbind, posibilittile promise de
epoca restructurarii §i transparentei au inceput
sa se transforme in fapte de literatura incd in
1987. Un jalon in aceasta privinta I-a constituit
raportul Misiunea de raspundere a
scriitorului in opera de educatie interna-
tionalista si patriotica a oamenilor, prezentat
de Ion Hadarci la plenara Comitetului de
conducere al Uniunii Scriitorilor din Moldova
la 30 octombrie a anului pomenit. Desi mai
wlitea tribut atmosferei de glorificare a lui Le-
nin, a lui Octombrie, a partidului etc.,
raportorul, pentru intiia oara si-a «permis» si
critice, fird menajament, invinuirile lipsite de
temei aduse de organele ierarhic superioare
(in persoana odiosului V. Smirnov, pe atunci
secretar al doilea al C.C. al P.CM.)
intelectualitatii din Republica, a infierat starea
de lucruri —putin spus deplorabila —din
activitatea istoricilor de la noi, a abordat —
ce-i drept, fugitiv — problema gradinitelor si
a scolilor moldovenesti etc.

Raportul domnului 1. Hadfirca si cuvintarile
scriitorilor care au luat parte la dezbateri con-
stituie inceputul unor atitudini raspicate im-
potriva climatului spiritual infect al stagnarii
si in favoarea unuia nou, sanitos, prielnic
rezolvarii multelor si complicatelor probleme
ale istoriet, limbii, literaturii, culturii poporului
roman din stinga Prutului.

Au urmat altele, ca cea manifestata de
criticul literar Ion Ciocanu in alocufiunea sa
la sarbatorirea bicentenarului scriitorului
Gheorghe Asachi. Domnia sa indemna, inca
de atunci, la acfiuni temerare ca: «in fiecare
republicd nafionala si fie consideratd drept
limb3 de stat limba acelei nationalitdti, care
a dat denumirea republicii», «discutarea
democratica a alfabetului care ar corespunde
mai bine specificului limbii noastre» etc. Aceste
si alie reflecfii constituie temelia eseului cu
care se deschide cartea O luptd, o suferinja
si... (Chigin3iu, Literatura artistica, 1989).

E o carte in care se vede, cu adevarat ca
in oglinda, spectrul luptei incepute de scriitori,
sustinute de savanti, alte paturi de intelectuali,
iar pind la urma de intreg poporul pentru re-
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cunoasterea oficiala a identitatii {imbilor mol-
doveneasca si romana, decretarea limbii noas-
tre drept limba de stat in Republica §i reve-
nirea scrisului nostru la grafia latini.

Evidentiem §i profundul eseu Un secretar
de partid in Dacia africana, in care Grigore
Vieru polemizeazi convingitor cu pseudo-
savantul A. Borgci, in «viziunea» ciruia
alfabetul slavon, apoi cel rusesc au fost si sint
pe deplin favorabile limbii noastre.

Aceste doudt eseuri au precedat documentul
de importanti epocald care a fost cunoscuta
Scrisoare deschisa catre Comisia interdepar-
tamentald a Sovietului Suprem al R.S.S. Mol-
dovenesti pentru studierea istoriei si a pro-
blemelor dezvoltarii limbii moldovenesti, sem-
natd de 66 reprezentanyi de vazi ai culturii
noastre si tiparitd la 17 septembrie 1988 in
ziarul «invatAmintul public». Speram c4 prin
activitatea Comisiei se va pune capit unui
capitol rusinos al lingvisticii conjuncturiste din
republicd — teoria celor «doua limbi» romanice
din nordul Dunarii " — afirmau raspicat autorii
Scrisorii in frunte cu Bogdan Istru. «Alfabetul
latin, folosit cu o ortografie elaborata stiintifica
pentru fixarea cit mai exact a limbii noastre,
nu trebuie transformat intr-o sperietoare po-
liticA pentru prietenia popoarelor. Adoptarea
acestui alfabet ar ridica substantial nivelul de
culturd generald a vorbitorilor moldoveni...»,
subliniau ei. «Una dintre conditiile sine qua
non de normalizare a situatiei lingvistice din
Republici este repunerea limbii populatiei de
bazi in funciile necesare pentru dezvoltarea
ei», este 0 a treia cauza pentru care au pledat
cei 66 autori ai Scrisorii.

Dupi scrisoarea din care am citat s-a intefit
activitatea publicistici a multor intelectuali, gi
numai a acestora. La redactiile ziarelor si la
Comisia interdepartamentala pomenitd au
inceput s& curgd saci intregi de articole,
scrisori, liste de oameni care sustineau
fierbinte ideile exprimate de B. Istru si de
ceilalti semnatari ai documentului amintit.

«83 repunem limba noastrd in drepturile ei
firesti», cerea cu insistenya scriitorulul Nicolae
Romanenco din Moscova. «Avem §i noi pare-
rea noastra», fineau si sublinieze elevii scolii
tehnico - profesionale Nr. 40 din Caugeni
(349 de semnituri), rezumind-o fara echivoc:
«ca s& rizbatem §i noi, popor suveran conform
Constitutiei, la luminisul adevaratei civilizafii, .
trebuie luate masuri radicale, ci nu cosmetice:
limba de stat, grafia latind, recunoasterea
unitifii dintre limbile vorbite in R.S.S.M. si
RSR».



Cititorul cartii O lupta, o suferinta si...
in paginile ei nenuméirate scrisori asemanitoa -
re cu cea din care am citat. Purtind semnaturi
ale ziarigtilor, plasticienilor, compozitorilor,

gaseste

invatatorilor s§i elevilor, conferentiarilor i
studentilor, muncitorilor si colhoznicilor, ele
s-au transformat curind intr-o expresie densa
a vrerii intregului popor bastinas din Republi-
ca. Si nu numai a celui bastinag, de vreme ce
ne-au infeles si sustinut §i unii cetdfeni rusi si
ucraineni (bunioara, Nina Fostic din Corjeuti;
a sc vedea articolul Moldavskomu iaziku
nujen latinskii alfavit la pag. 93-94). Si nu
numai din Republici, de vreme ce si-au spus
parerea in privinja necesitdtii de a rezolva cit
mai urgent problemele limbii si alfabetului
nostru scriitori, savanti, oameni de culturd din
Moscova, Leningrad, Kiev, Vilnius. Riga etc.
Si nu numai din U.R.S.S., de vreme ce pro-
cesele declansate in constiinga roménilor ba-
sarabeni au fost salutate calduros si de prof.
dr. Klaus Heitmann -de la Universitatea din
Heidelberg (Germania).

Un cuvint frumos se cere spus despre
scrisoarea dlui Teodor Cibotaru, veteran al
muncii, candidat in stiinfe pedagogice, adre-
satd prim-secretarului de atunci al C.C. al
P.C.M. Simion Grossu, cu rugamintea de a
contribui la rezolvarea urgenti si justd a pro-
blemelor limbii noastre.
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| puse la

Sc disting prin justetea si prospetimea ob-
servatiilor asupra stirii deplorabile a limbii
noastre, asupra politicii de ignorare a durerilor
ei, asupra originii si masurilor imperioase de
intremare a umicei limbi romanice de pe te-
ritoriul U.R.S.S. articolele si eseurile scri-
itorilor Dumitru Matcovschi (Demnitatea nu-i
cusur), Ion Vatamanu (Cine tulburi apele?),
Vasilc Levitchi (Astazi! Cum stau lucrurile as-
tazi?), Valentin Mindicanu (Meandrele lipsei
de bunavointa).

Ponderea propriu-zis stiinfificd a cartii
O lupta, o sufecintd si... revine insd
rapoartclor prezeatate de lingvisti de vaza, ca
Silviu Berejan  si Alexandru Dirul, in cadrul
Comisiei interdepartamentale pentru studierea
istoriei  si problemelor dezvoltdrii  limbii
moldovenesti (a se vedea studiile Cu privire
fa statuiu! fingvistic gi social al limbii mol-
dovenesti la pag. 174-201 si Legatura dintre
caracterul romanic al limbii moldovenesti
si grafia latina la pag. 211-226). La clabo-
rarea acestor rapoarte au colaborat si alti
cercetdtori de prestigiu, ideile si atitudinile
formulate avind prestanta cuvenita si nu este’
de mirare ca au fost sustinute in Comisie, fiind
temelia  istoricelor hotaririi  ale
Sovietului Supremal R.S.S.M. din 31 august
1989 Cu privire la statutul limbii de stat a

R.S.S.Moldovenesti si Cu privire la
revenirea limbii moldovenesti la grafia
latina.

De reguld, in Ulmba aceasta

(limba romand, n.r.) se scrie cu al-
fabet chirilic, dar se spune cd per-
soanele instruite il inlocuiesc deja
cu grafia latind a popoarelor sud-
europene. Se mai spune cd rusii ma-
nifestd o oarecare iritare fald de
aceasta. Ei i-au inzestrat pe moldo-
valahi cu alfabetul lor, si-au extins
amabilitatea pind a fi dispusi chiar
sd-i asigure cu guvernatori §i cazaci,
dar moldo-valahii preferd literele
latine §i propria lor administratie.
E departe de mine intentia de a-i
blama pentru acest fapt.

Prosper MERIMEE
1855



ANTOLOGIA «L. R.»

Ovid DENSUSIANU

BASARABIA

Dormeai in umbre cufundatd,
Dormeai pierdutd ca-n pustiu
Si gind hain pindea prilejul
Ca sd te-nchidd in sicriu.

Te pirotise-nstrdinarea

De cei ce grija vreau sda-ti poarte.
Narcoticul tarist venise

Sd te adoarmd pentru moarte.

Dar azi ai re-nviat deodatd,
Frumoasd, blindd Basarabie,
Si cum se-ntoarce la limanu-i,
Trecind furtuna, o corabie,

Asa te-ntorci lingd aceia

Ce te-asteptau de-atita vreme
Ca pe o sord cdtre care
Suspine-aleargd sa o cheme.

Te-ntorci sub pavdzd intinsdg
De miini puternice ca fierul
St drumul sa ti-1 lumineze
Std sa coboare parcd-cerul.

AVANPREMIERE  EDITORIALE

Constantin Negruzzi

este un alt clasic ramas
necunoscut in mare masura.
De aceea va fi curind editat
(pentru intiia datd la noi) in
4 (patru) - volume.

Sa ne abonam cu totii!

Cu toate ca traim (si ne asteapta
si in viitor) ani complicati, cind
n-avem s§i nici nu se prevede si
avem indeajuns produse alimentare
si marfuri industriale, intelectualii
neamului, iar de atfel nu numai ei,
nu pot sd nu se gindeasca, ba mai
mult — nu pot s nu contribuie cit
mai activ si mai eficient la dezvol-
tarea culturii poporului din care
descindem.

O parte integranta a culturii noas-
tre, principala, consta in zestrea:de
simtiri, cugetari, atitudini si expre-
sie artistici, ramasia de la clasicii
literaturii nationale.

Intre accstia se afla, fara indoia-
13, si Constantin Negruzzi.

Nici el nu ni-i cunoscut in masura
meritatd de creatia sa si cuvenita
unor urmasi demni de trecutul cul-
tural al neamului. o

De aceea este pe deplin salutabila
intentia editurii chisinauiene Hype-
rion de a edita, pentru intiia oari
in spatiul romanesc de pe cele doua
maluri ale Nistrului, 4 (patru) vo-
lume de operc negruzzicne.

Pentru a va convinge cit de la-
cunarda este cunoasterea de pina
acum a creatiei ilustrului nostru ina-
intas in ale culturii, precum si in
scopul deslusirii cit mai clare — de
catre cititorii revistei — a confi-
nutului volumelor in curs de apa-
ritie, spicuim din cuprinsul acestora:

VOLUMUL I

Introducere. Nota asupra editiei. Ciclul de
nuvele Pdcatcle tineretilor. «Fragmentele» is-

i torice Aprodul Purice, Alexandru Lapus-

1138

neanu, Sobeski si romanii, Regele Poloniei si
Domnul Moldaviei, Cintec vechi. Ciclul Ne-
ghind si palamida (Poezie, Potopul, Me-
lancolia, Gelozie, La M ***  Marsul lui Dra-

| 80§, Doina noud, Eu sint roman, Sglul negru,
! Princesei Catinca Conachi, Vogoride, Apo-

log). Teatru (Muza de la Burdujani si

i Cirlanii)_ Ciclul de «scrisori» Negru pe alb

(in total 30 de «scrisori»). Comentarii;



VOLUMUL 11

Introducere (la volumul in cauzi). Proza si|
poezie: Zuma sau descoperirea scorfisoarei |

timaduitoare de friguri, adicA a hinii;
Moralicesti haractiruri; Pentru barbatul cel din
greu cari, luind o femeie guraliva, sa duci si
cei moarte la giudecata; Crispin, rival stipi-
né- sdu; Memnon; Prostia Elenei, Cucosul si
puica; Ursu si oaspetii sii; Potirnichea si
rindunica; Lupul si mielul; Chelestina; Uriasul
Daciei; Dervisul; Cirjaliul etc. Impresii de

calatorie: Werner Stauffacher; Conrad de
Baumgarten; Wilhelm Tell; Guesler; Impara-
tul Albert; Fabuld; Enigma; Flordrifa roman-
cé; Calatoria arabului patriarh Macarie de la
Allep la Moscova; Strofe dedicate d-nei Sma-
randa Docan; Flora romani. Traduceri:
Balade de Victor Hugo si satire i alte poet‘ncc
compuneri de prinjul Antioh Cantemir. Co-
mentarii;

VOLUMUL IiI

Introducere. Piese publicate (Treizeci ani
sau viata unui jucator de cérfi; Maria Tudor;
Angelo, tiranul Padovei; Carantina etc.),
plese inedite (Pansionul de fete in vreme de

EDITORIALE
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razboi; Dulciurile; Vicontele de Letorier etc.).
Comentarii.

VOLUMUL 1V

' Escuri. Publicisticd. Corespondenia. Glosar.

Credem ca se vede cu toata cla-
! ritatea acca bogatie dc opere ne-
gruzziene — de toate genurile lite-
rare, originale si traduse —, la care
cititorul din Republica Moldova n-a
avut acces pina acum.

Si — totodata — se intelege de la
sincratiuneadcaneabona — absolut
fiecarc cetatean devotat culturii
ncamului nostru — la Operele in 4
! (patru) volume ale lui Constantin
- Negruzzi.

Un avans de 2 r. 90 ¢. (in contul
ultimului volum) ne asigura procu-
rarea acestei editii de mult necesare
culturii noastre literar-artistice.

Si de n-as fi roman, incd as iubi
limba romand pentru  dragostea
frdteasca ce o caracterizeazd. in
valmasagul razboaielor, in picioare-
|le barbarilor, aruncatd prin pozitia
geograficd intre natii streine ince-
putului si firii ei, romana nu-si uitd
mama §i surorile; se tine lipitd de
latind prin gramatica, de italiand si
spaniold prin ziceri, de portughezd
prin pronuntare.’

Constantin NEGRUZZI




Insa nu numai clasicii,

ci si scriitorii contemporani
asteapta sa fie cunoscuti bine,
temeinic si amanuntit.

Nicolae
ESINENCU,

bundaoara.

Autor a peste 30 (treizeci) de carfi una mai

talentatd i mai inspiratd decii alta, Nicolae!
Esinencu s-a afirmat in calitate de poet,!
prozator si dramaturg (mai cu seama ca autor |

de scenarii cinematografice). Poezia sa, de o
sclipitoare si incitatoare la meditatie, origi-
nalitate, a fost gazduitd de volumele Antene,
Sens, Dealuri, Copilul teribil, Stai sa-ti mai
spun, Cuvinte de chemat fetele,
Contraproba etc. Acum cele mai
reprezentative poezii §i poeme constituie car-
tea I a Operelor alese in 4 (patru) volume.

Proza sa —povestirile si nuvelele Alo, Teo!
Era vremea sa iubim, La furat barbati,
Masina de spart oud, Scrisoare maresatului,
Roman dc dragoste ctc. — are o fizionomie
cu totu! aparte ir veisajul nostru literar
contemporan. Aceasta e completatd fericit de

nuvelele de proporfii Fumatul — interzis, |

Copacul care ne uneste, Eclipsa, Gaura,
Taxi!, O cafelutd neagra, Oameni de paie,
Contora ectc. Proza scriitorului constituie
volumele II si HI ale planificatelor Opere
alese.

Cel de-al patrulea (ultimul) volum al
Operelor alese esinenciene cuprinde roma-
nele scriitorului Un moldovean la inchisoare,
Doc, Lumina albd a piinii §i plismuirile
dramatice Fumuarul si Grand-prix.

Operele alese ale lui Nicolae Esinencu
prezintd creatia unuia dintre cei mai talentati
scriitori contemporani si reprezinti cu demni-
tate literatura basarabeana in intreg spajiul ro-
manesc.

De aceea nu incetam a va indemna, stimagi
cititori, s3 v& grabiti la libraria Editii de abo-
nament (Chisindu, str. Eminescu, 52), la
Casele cartii din Balji, Tiraspol, Tighina si la
toate librariile din Republica — pentru a achita
un avans de 5 ruble in contul ultimului volum
si a va asigura in acest fel procurarea tuturor
cartilor autorului, previzute in editia de fagd.
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NICOLAE
ESINENCU

\ 4

SCRIERI ALESE
/IN 4 VOLUME/



ACTE
OFICIALE:
MODELE

SI
TERMINOLOGIE

)

Asociatia de Producere a Articolelor
Tricotate
«Steaua Rosie»
Chisinau, str. Tighina 49
5 iunie 1991 nr. 179

ADEVERINTA

Crefu Maria
(numele si prenumele)
Lucreazi la asociatia «Steaua Rosie»
tricoteza
in_sectia nr. 2
(sectia, sectorul, atelierul)

de la 17 mai 1982

Director general
Constantin Magura
Sef al serviciului personal,
Ilie Apetrei

LS.

Academia de Stii Moldovei
(denumirea institutiei, intreprinderii,
organizatiei)
LEGITIMATIE nr. 75

Numele Grigoriu
Prenumele _Octgvian

Functia cercetdtor
stiintific coordonator
13 mai 1991

Sef al sectiei cadre,

(semnitura)
L.S.

DA

CENTRUL REPUBLICAN DE TERMINOLOGIE RECOMAN

Serviciul limbii: tel."26-05-15
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Nr. 75
Valabila
pind la _«31» decembrie 1991
Prelungita
pind la «___ » 19
Prelungita
pind la « __ » 19

Semnatura personala

Citeva exemple de vize aplicate pe cores-.
pondenta cu echivalentele lor in limba rusa

Aprobat; se aproba — yTBepxaaw
Pentru indrumare — K pyxOBOACTBY
Spre executare —K MCNOJAHEHMIO
Vizat; coordonat — COrJIacoBaHO

Executati si raportati — wucnoauurts u jo-
JIOXHTD

Aduceti la cunostin{d — nosecTu 10 CBeJeHUS

PROCURA

Subsemnatul(a)__lon Petru Bradu
numele, prenumele, prenumele tatalui
(complet)
imputernicesc pe Leo Vasile Albu

niumele,. prenumele (complet)

buletinul de identitate, seria, nr.
a incasa banii destinati mie lariu!
pentru luna ianuarie 1991

avans, salariu, indemnizatie

de deplasare, premiu, alte plati

Semnatura mandantului 5.01.91

data

Semnidtura mandatarului

5.01.91
data

Certific autenticitatea prezentelor semnéturi:

“Sef al sectiei cadre 6.01.91
semnatura data



Verb
matern

Orizontal: 1. Boier moldovean,
unul din ctitorii manastirii Drago-
mirna, primul dregator din tarile
romane care semneazi documentele
cu litere latine. 5. Cite limbi stia
Gheorghe Eminovici, tatil marelui
poet? 11. Raspunde la intrebarile
pe cine? pe ce? 12. Una din limbile
surori de care romana este legata
«prin ziceri» (C. Negruzzi). 1.
«Intr-un virf de pai/ Sede oastea
unui crai» (ghicitoare). 16. Nevasta
lui Vasile in Amintirile lui Jon
Creanga. 17. Limbaj caracterizat
prin cuvinte pretentioase, folosit de
anumite categorii sociale sau pro-
fesionale. 20. Cu parul roscat (des-
pre cai). 21. Stefanescu — numele
de familie, Dclavrancea -... 22.
Membru al Societatii «Junimea», in-
tiiul prozator al «Convorbirilor Li-
terare», desi a scris si poezii. 285.
«A arunca cu piatras in cineva. 26.
Originea noastra. 29. Rostirea unui
cuvint. 31. Folosirea limbii in pro-
cesul de comunicare. 35. Dans po-
pular romanesc. 36. Scricre cuprin-
zind o transpunere dintr-o limb3 in
alta. 37. Masura pentru inalfimi,
cam cit inaltimea unui om. 40.
«Neam de vitd rarid, neam daco-
roman/ Cu stramosi pre nume De-
cebal,... (L. Lari). 41. A avea la...
a fi autorul unui act important. 42.
«Dor de mama, dor de tata,/ Dor
de nucul de la.,.» (din cintec). 45.
Joc de cuvinte... neincrucisate.
46."De avem sau nu dreptate,/De
avem sau nu dreptate... si ne ju-
dece” (Gr. Vieru). 47. Sinonimul
feminin al cocostirculul. 48. Scriitor.

CUVINTE INCRUCISATE
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Vertical: 2. «... fiecare dintre noi
sa se lamureasca si si hotarasci in
taina, in sufletul lui, ce este limba
materna: o povara sau un... sfint?»
(I. Druta). 3. A... dupa cineva — a
resimti pierderea cuiva. 4. «Nu
existd nimic pe lume mai tare de-
cit...» (A.France). 6. Oras din Ar-
deal unde a poposit M. Eminescu
cu trupa lui Pascaly. 7. Conversatie
familiara. 8. «Cu durere si iubire/
Graiul meu s-a aratat/Din a lacri-
mii.../ Si din fulger suparat» (Gr.
Vieru). 9. Cartea de capitii a fieca
rui om cult. 10. «Caprita» in raport
cu «Carpati». 13. Scriitor, membru-
corespondent al Academieci de
Stiinte, care a semnat scrisoarea
deschisd a celor 66 privind stata-
litatea limbii romane in Moldova.
14. Continut logic. 18. Fenomen fo-
netic care constd in modificarea
unui sunet sub influenta altui sunet

din apropiere. 19. Orasul unde is-
i toricul literar basarabean N. Roma-
| nenco a absolvit Scoala politehnica
{ superioara. 23.Scaun ingust sau in-
| stitutie de credit, dar nicidecum...
«borcan». 24, «O alti... mai fru-
moasa nu-i, din care omul cintecul
isi scoate» (V.Teleuca). 27. Cind o
face plopul nuci §i... mere dulci,
adica niciodata. 28. Care din cuvin-
tele «producere» sau «productie»
este urmat totdeauna de un sub-
stantiv la genitiv. 30. Porecla lui Ion
Creanga in copilarie. 32. Arta de
-a vorbi convingator. 33. Satenii care
il numeau pe C. Stamati conu Cos-
tache. 34. Colectie de harti pe care
este reprezentata repartizarea unor
fapte de limba. 38. «.. cuvintele
acestei limbi si nu le vinzi de
la... » (N. Dabija). 39. Locul de
exil al lui Alecu Russo. 43. Exces.
44, Te miri... — un oarecare.

Andrei CASENCU




«LIMBA ROMANA»
PUBLICAT IN NR.1

ORIZONTAL: 3. Ghid. 6. Mata.
10. Bucov. 11. Piine. 12. Gramatica.
13. Domol. 15. Abale. 16. Patina.
17. Rurala. 22. Alexie. 23. Expira.
24. Cliseu. 25. Mindra. 26. Litera.
28. Trecut. 13 Kecita. 32. Omonim.
38. Anunta. 39. Rotund. 42. Unele.
43. Aripi. 44. Definitic. 45. Sigur.

46. Stina. 47. Inel. 48. Leah.

VERTICAL: 1. Autor. 2. Potop.
4. Hirtia. 5. Damian. 6. Matern. 7.
Tacere. 8. Limba. 9. Anale. 14.
Latine. 15. Alexei. 18. Banc. 19.
Semiotica. 20. Mindicanu. 21. Casa.
26. Lari. 27. Retine. 29. Romana.
30. Tema. 33. Infern. 34. «Badiul».
35. Graiul. 36. Striga. 37. Infia. 38.

Albul. 40. Druta. 41. Spune.
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DIN SUMARUL Nr. 3

Anatol EREMIA. Marturii ale
vechimii §i unitadtii romanilor de
pretutindeni.

Victor GHERMAN. Cuvinte si
sensuri-neologice (1)

Mihai DRAGAN. Eminescu, poet
national al romanilor (2)

Mariana BRANDL-GHERCA
«Noi» de Nichita Stanescu
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CINTECELE

DEVENIRII NOASTRE

NOI SINTEM
ROMANIL...

A sosit ziua dreptatii
Ziua sfint-a libertatii
Tot crestinu-nveseleste
Romania-ntinereste

Noi sintem romani, noi
sintem romani

Noi sintem pe veci aici
stapini.

Ardelean, copil de munte
Ia-mi ridica a ta frunte
Si te-nsufla de mindrie
Ca esti fiu de Romanie!

Noi sintem romani, noi
sintem romani
Noi sintern pe veci aici

Moldoveanul si munteanul
Sint frati buni cu Ardeleanul,
Trei feciori plini de mindrie
Ca sint fii de Romanie.

Noi sintem romani, noi
sintem romani
Noi sintem pe veci aici
stapini.

Ardeleni, lumea ne vede
Romania-n noi se-ncrede
Caci de-acum romanu-n lume
Este vrednic de-al sau nume.

Noi sintem romani, noi
sintem romani

Noi sintem pe veci aici
stapini

Ura, frati in fericire

Ura, frati intr-o-unire
Sa-nvirtim hora fratiei
Pe pamintul Romaniei.

Noi sintem romani, noi
sintem romani

stapini Noi sintem pe veci aici
stapini.
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