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Dragi cititori,

precum a fost deja anun-
tat, numdirul de fata al
revistei cuprinde studii, no-
te, informatii imperios ne-
cesare scolii romanesti de
la noi, antrenata in proce-
sul de recuperare a valori-
lor nationale pierdute in
lunga perioadi de intune-
care proletcultisté si de ex-
pansiune si dominatie colo-
niald a limbii si culturii ru-
se. Or, reintegrarea noastra
in spiritualitatea romaneas-
ci, fie in materie de fi-
lologie, fie in cea de istorie
a neamului sau a culturii
in genere, ramine a fi si
de acum inainte unul din-
tre obiectivele majore ale

revistei pe care o avefi in.

fata.

Pozitia noastrd e cu atit
mai justificatd cu cit deru-
ta si dezinformarea in
aceastd problemi continua,
migcarea de eliberare mna-
tionala fiind identificaté cu
nationalism, national-socia-
lism, sovinism etc.

Seiectind mat§gimle pen-
tru rubricile PRO DIDAC-

CUVINT INAINTE

TICA, INTERIORUL UNUI
POEM, LABORATOR,
CONSPECT s.a., am fost
mereu cu gindul 1la sutele
si miile de profesori, lice-
eni, studenti pe care editu-
rile intirzie sa-i asigure cu
literatura didacticd in vo-
lumul necesar procesului
de instruire. Ca si nu mai
vorbim de lipsa aproape to-
tala a mijloacelor pentru
autoinstruire.

Am incercat, asa precum
se vede lesne si din SU-
MAR, si facem un numar
de revista CU SUSTINE-
REA SI PENTRU NECE-
SITATILE STRINGENTE
ALE CITITORILOR, pe ca-
re il anuntam ca, prin bu-
navointa Ministerului S$ti-
intei si Invitimintului, abo-
namentul pentru «Limba
Romani» pe a.c. ¢ valabil
fari vreo plati suplimen-
tara. Pentru 1993 insa, din
motive stiute de toti, se
preconizeazi marirea pre-
tului unui abonament pina
la 30 rub. Speram totusi ca
aceasta majorare n-o sa va
impiedice sa fiti in continu-
are printre cititorii nostri
fideli si doriti.

Colegiul de redactie



Onisifor GHIBU

DATORIA
INVATATORILOR
MOLDOVENI

Un mare invitat al lumii a
zis odati: dati-mi pe citiva ani
scoalele in mina si eu voi refor-
ma omenirea.

In adevir, mare e puterea
luminii si mare e puterea intu-
nericului!

Ce-a dat intunericul, ne-o
arati Rusia de astizi; ce-a dat
lumina, o vedem in téirile din
Apusul Europei.

Basarabia pina acum n-a avut
scoli si astfel e firesc si intil-
nim aici grozavul intuneric ale
ciirui roade le simtim zilnic..

Da, Basarabia n-a avut gcoli,
cel putin moldovenii nu! Cici
scoala straini de pind acum n-a
fost un licas de lumini; din ea
s-a raspindit numai intuneric.
Si invitatorii n-au fost lumina-
tori ai poporului, ci nigte sluj-
basi, care trebuiau sa impli-
neascd poruncile unor stipini
fira durere pentiru popor. Daci
ei ar fi putut fi ceea ce ar fi
trebuit, astizi alta ar fi infiti-
sarea Basarabiei.

Dar s nu mai invinuim tre-
cutul, ¢i s3 ne gindim la viitor.

Invititorii. moldoveni pot
schimba in citiva ani fata Ba-
sarabiei. In mina lor e viitorul
poporului romanesc de aici si
daci ei vor infelege aceasta, pe
wrma lor va riasiri cea maj fe-
ricitad stare de lucruri. _

Mai intii de toate, ei trebuie
adici si-si dea seama ci mol-
dovenii, pe care sint chemati
si-i ducd la o viatd mai buna,
fac parte dintr-un anumit po-
por, de care pind acum au fost
multd vréme despir{iti, si cu
care de aici incolo trebuie sa
aibd aceeasi soarti, Daci invi-
titorii vor intelege acest lucru,
ei vor fi pe calea cea buni ~—

TRECUTUL PREZENT

§i mici o greutate mare nu vor
intimpina.
Dar il vor putea intelege ei

‘oare? Intunericul rusesc nu le-a

stricat cu totul sufletul, nu i-a
indepirtat cu totul de popor?
Dureroasa intimplare de la con-
gresul invititorilor din ' aprilie
1917, cind invititorii au strigat
zgomotos ci ei nu-s Romaéni, a
fost oare numai trecitoare, si
ei au apucat de atunci pe calea
cea buna?

Spre cinstea  invatatorilor
moldoveni, trebuie s& spunem ci
singele roméanesc din vinele lor
nu s-a ficut apa. Ei au raticit
multi vreme, dar cind au zarit
lumina, au alergat spre ea. Cur-
surile de invatatori {inute asta-
vard si asté-toamna i-au adus
pe cei mai multi la calea ade-
varului §i i-au pus in legitura
strinsa cu poporul,

Ba mai mult: in lunile din
urmi, cind dusmanii neamului
nostru au tulburat cu fel de fel
de minciuni mintile bietilor
tdrani moldoveni, intarindu-i
impotriva roménilor, o multime
de invétitori au avut si indure
chiar mucenicie pentru credin-
ta lor nationala.

Slava voud, mucenici ai ideii
nationale! Voi sintefi cea mai
buni saminti a unui viitor mai
fericit! ‘ ’

Si iatd acum, cd dupd ce ci-
tiva vreme au inceput a lumi-
na poporul in scoala nationald,
cu alfabetu! latinesc §i cu lim-
ba poporului, ei gasesc momen-
tul sosit ca si porneasci pe fa-
ta la lupta sfintd pentru unirea
neamului. Inceputul il fac in-
vatatorii din finutul Chisindu-
lui. Ei vin cu o declaratie pu-
blicd prin care-si arati inaintea
lumii credinfa c¢# Basarabia
trebuie si se uneasci cu cele-
lalte tari romanesti intr-o Ro-
manie noua a tuturor Romaéani-
lor.

"E un lucru atit de mare §i
de frumos acesta din partea in-



vatitorilor, incit cu totii trebuie
sd ne inchindm inaintea lui.
Da, inviatatorul moldovean isi
di seama de insemnéitatea vre-
milor de acum si-gi intelege da-
toria. Cu astfel de invititori
poporul nostru igi va avea, in
curind, soarta pe care o meriti.
Inainte cu Dumnezeu, iubiti
frati, lumindtori ai unui norod
blind si bun, dar intunecat pi-
ni acum din pricina striinilor,
dusmani ai fiintei noastre. Mun-
ca voastrd tnsuflefitd va da ce-
le mai bogate roade si numele
vostru va fi inscris cu litere de
aur in istoria
romanesc.

(<Romaénia noui», Chisiniu,
2.11.1918, nr. 12),

REFLEXE ALE ETERNITATII

Nu se cere pentru ca sd fii
bun invdtdtor, decit pufind dar
temeinicd gtiintd, bunul-simg
comun gi destuld iubire. ddtre
-popor, cdci iubirea, cind e vor-
ba de altii,’ e un invdidtor atit
de bun ca nevoia, cind e vorba
de tine insuti.

Ioan SLAVICI

PRO DIDACTICA

intregului neam

Prof. Maria PRODAN
Scoala medie incompleti
Cojusna

ANALIZA SAU
COMENTARIU
LITERAR?

Pin& nu demult, in cadrul lec-
fiillor de literaturd o atentie
sporitd, exageratd chiar,  se
acorda analizei literare a ope-
rei. - S

Ca si multe alte manifestiri
ale pedagogiei autoritare, acea-
stda formd de intuire a operei
literare capdta deseori contu-
ruri imprumutate ' din teatrul
absurdului. :

Avind drept obiectiv al instzu-
irii inarmarea elevilor cu cunos-
tinte trainice in domeniul li-
teraturii, eram pusi de circum-
stanfe sd-i ratdm realizarea de
la bun inceput. Pentru ci e im-
posibil sa atingi un atare scop
intr-o clasd@ obisnuitd, fird o
studiere aprofundats, fard pro-
fil umanistic, fard o "selectare
minufioasd a elevilor, cum se
procedeazd in cazul completd-
rii claselor de gimnaziu sau de
liceu. Desigur, nu  toti elevii
scolii de cultura generald con-
stituie o masd mediocrd, ane-
micd, ce nu e in stare si jude-
ce, sd lucreze creator, dar cei
6—8 elevi din clasi care sal-
vau situatia in astfel de cazuri
nu ne permit sa absolutizam.
Deoarece toti erau obligati sa
sustind examene de absolvire,
ba sd aibd si compuneri ce
prevedeau analiza literarda a
unei opere, tofi erau datori sa
scrie, fapt care ne-a facut sa
considerdm  analiza literard



drept scop al studierii literatu-
rii in scoald si nu un mijloc'pen-
tru educatia esteticd, literara a

elevilor, nu o cale de creste-

re a cititorului pasionat.

Au fost editate o serie de cu-

legeri cu analize-modele, pe
care noi le studiam cu creionul
in mind, invadtindu-le pe de rost
si strdduindu-ne sa le reprodu-
cem a doua zi la lectie in fata
elevilor, fard a incdlca succesi-
unea strictd a etapelor de ana-
liza, _
Vorbeam despre céarti, perso-
naje, elevii ascultau, conspectau,
unii mai sirguincios, altii mai
putin, noj fiind absolut siguri
cd o operd de dimensiuni mari,
pe care nu am izbutit s-o citim
in clasd impreund cu elevii, a
fost studiatd independent de cel
mult jumadtate din ei, ceilalti
devenind spectatori pasivi.
Elevii care = intentionau sd
dea admiterea la vreo institutie
de invatamint superior, copiau
din timp zeci de compuneri, o
parte isi pregateau - fifuici si
astfel de «monografii» autohto-

ne treceau prin mostenire de 1a

o0 promotie la alta.

Veifi spune cid exagerez, ci
astfel procedau numai elevii
slabi. Dar nu e asa. Citiva ani
in urma, controlind lucririle
absolventilor din raion, candi-
dati la medalia de aur, am des-
coperit doud lucrdri = absolut
identice, care apariineau unor
elevi din clase diferite si cu
profesori diferiti.

Daca ar fi fost pusd sarcina
de a face un comentariu literar,
atunci iucrdrile nu ar fi coin-

cis, cel putin dupd modul de

‘exprimare, caci fiecare elev este.
o individualitate si fiecare pose-
dd& un anumit mod de" gindire,
de exprimare, de interpretare
si de in{elegere a textului ci-
UL R M ;

Caci ce ar insemna un comen-
tariu? ,

Dictionarul ne explica:

Comentariu — «1.  Explica-

PRO DIDACTICA

re, apreciere, comentare (in spi-
rit critic) a unei probleme, a
unui eveninient etc.; réstdlma-
cire, : j

2. Explicare a unei opere li-
terare, istorice etc,, fdcutd ade-
sea prin note marginale; inter-
pretare»,

Scoala medie nu si-a pus nici-
odatd scopul de a forma specia-
listi. Or, analiza literard tine de
competenta unui specialist, iar
comentariul literar trebuie si-1
facd fiecare absolvent.

Dar farad a face lectur8 nu
prea ai ce comenta. Nu admit
in nici un caz cd noi nu infe-
legeam, subestimam ori negli-
jam importanfa lecturii, Si le
ceream elevilor sd citeascd. Dar
rezultatele erau minimale. Ace-
lasi lucru se intimpla si la fa-
cultate. Studeniii nu erau pusi
in situatia de a citi in mod ob-
ligatoriu opera literard. Cei con-
stiinciosi lucrau in sala de lec-
tura, studiau diferite izvoare
critice, ignorind romanul sau
poemul nu din rea-vointa, ci in
virtutea circumstantelor, Lecto-
rul le cerea s& facd analiza lite-
rard, sa jongleze cu diferite ci-
tate si opinii strdine, s&-si de-
monstreze elocventa repetind
‘papagaliceste spusele unor so-
mitati indoielnice. Nu erau soli-
citate logica si judecata, ci doar
memoria vizuald si cea auditi-
vd. Si doar pdrerea proprie nu
interesa (cu mici dar mult prea
scumpe exceptii) pe nimeni, sau
cel pufin se crea aparenfa cé

-nu prezintd interes. Iar aceastd

parere putea sa apara numaij la o
lecturd atenta a operei. Nu ne-a
interzis nimeni sa citim, dar ni-
ci nu ne-a stimulat. Lectorul se
temea sd-ti propund s faci o
interpretare trecutd prin pro-
priul unghi de vedere, cdcj ris-
ca sd audd un raspuns inconve-
nabil. De exemplu, cd 1. Racul
n-are dreptate cind il critici pe
Ion Druta pentru episodul cu
mormanele de porumbi putre-
ziti de la Paminteni, acaparate



de stat in timp ce lumea murea
de foame. )
Nu era exclus nici cazul cm_d
si un elev ar fi putut sd-mi ri-
posteze pe neasteptate la teptf;\-
tiva mea de a implanta opima
oficiald: «Dar dacd scriitorul a
vazut cu ochii lui aceste lucruri
si de aceea le-a descris? Daca
acest pasaj nu e inventat, ci e
purul adevar?» Nu stiu ce i-qs
fi raspuns. Poate l-as fi sfatuit
si nu se abatd de la temd, ori

poate s& mai citeascd o datd ce
e scris in manual, ori poate i-a$ .

fi fluturat minioasd pe sub nas
«monografia» ~ «Literatura i
viata poporuluir? «Norocul»
meu e c& nu aveam loc in scoa-
13 si «norocul» nostru e ca «Po-
vara bunatitii noastre» nu avea
loc in programd.

In prezent 70—80 la sutd din
discipoli sint contaminaji de
morbul indiferentei fa{d de lec-
fura.

Comentariul literar trebuie
si devind o pldcere artistica,
un mijloc de formare si de rafi-
nare a gustului pentru lectura.

intocmirea independentd a co- .

mentariului literar dupd lectu-
ra independentd a operei ar fi
un remediu si o iesire din situa-
tie, dar nu un: panaceu.

Insd cel putin elevul dotat,
elevul destept, va fi cointeresat
s8 gdseascd argumente, dovezi
in favoarea opiniei sale, cerce-
tind minutios textul, selectind
fapte, pasaje pentru a-si susti-
ne opinia. ‘ .

Este justificatd si binevenitd
aparifia termenului de comen-
tariu literar in manualul de Ii-
teratura roménad pentru clasz.a
IX-a, autor Vliad Pislaru. Pacat
numai - cd la  Chisindu a

aparut in anul 4990, in timp
ce ~ manualul de literatu-
rd romand - pentru clasa a

IX-a ({autori D. Andronache,
V1. Gheorghiu, N.- Manojescu,
N, 1. Nicolae, C, Gtobécu) editat
la Bucuresti constata incd in
1977: «Analiza operei literare
nu mai este conceputd ca o in-

~1

PRO DIDACTICA

terpfetare complexd, realizata
dup;a un anpumit tipic, incepind
cu istoricul scrierii si inchein-
du-se cu particularitatile stilu-
lui, ci ca un comentariu accesi-

-bil, facut din unghiul de vedere

al receptdrii mesajului operei
respective, Comentariile sint in-
sotite, de reguld, de ' intrebasi
Ce solicitd atenfia asupra unor
aspecte esenfiale, pentru a-i
0}31$nui pe elevi s§ desprinda
singuri semnificatiile unui text
literar, s& le argumenteze cu
exemple din opere, si-si expri-
me propria judecatd si atitu-
dine in legdturi cu inielesul
vm_oral si estetic al faptelor de
viatd reflectate de literatura.

Comentariul operelor literare
se deosebeste deci de analizele
traditionale, de obicej grecaie,
n care ideile valoroase si utile
trebuiau s& ré&zbatd prin nume-
roase straturi de informatii cu
valori inegale. Am considerat
ca acest tip de analiz&, prepon-
derent didactic, nu concorda cu
modul real al cititorului de a
se apropia de scrierile literare
si de a le recepta si intelege
mesajual. :

Socotind ca sistemul de pre-
dare traditional nu poate satis-
face, in conditii optime, decit
anumite cerinie ale predarii li-
teraturii (in special pe acelea

.de a transmite informatii preci-
se), autorii manualuluj sugerea-

2& conlucrarea cit mai largid cu
elevii, indeosebi in comentarea
textului literars.

- De refinut cad notiunea de co-

‘mentariu literar ca modalitate

fundamentald de studiere a li-
teraturii intr-o viziune modernd,
de naturd sd angajeze maj mult
elevii in actul lecturii, al discu-
tiei asupra operelor, nu exclude
analiza literard. Ceea ce trebu-
ie sd-si propund  scoala insd
prin comentariul de text este
s& ofere elevilor o metodd de
lucru cu textul literar care sa-i
ducd la intelegerea operelor li-
terare citite, nu numai s le sus-



cite interesul, dar si sa-i facad sa
savureze cele citite, si gdseas-
i in lecturd o motivatie inte-
lectuald, artisticd si afectiva.
Dar iatd inca o definire a co-
mentariului literar: «...O meto-
da de lucru cu textul literar,
prin care elevii, sub indrumarea.
profesorului, sint ajutafi sa
descopere universul de ginduri
si de sentimente al unei opere,
lumea creatd de scriitor, s-0
inteleagd, sd adopte fatd de ea
o pozitie criticd, sd stabileasca
o punte intre modul lor de a gin-
di si dé a simfi si cel oferit de
opera, care sd ducd la imbogati-
rea cunoasterii si experientei
de viatd, la innobilarea sufle-
teascad si la formarea caracteru-
lui elevului.

Spre deosebire de analiza lite-

rard, comentariul literar deter-
mind o relatie mai directa a
elevului cu textul — cerintd
primordiald a educatiei litera-
re, — are un caracter formativ
maj pronuntat, desi se aplica pe
zone si secvente ale  operei,
in comparatie cu analiza lite-
rard, care priveste opera in an-
samblur. (Dupd Comunicdri gi
referate metodico-gtiintifice. Su-
ceava, 1980)
. Tinind cont de virsta elevi-
lor, de mnivelul de pregatire
al clasei, un comentariu literar
prevede:

1. O informatie mai mult sau
mai pufin - dezvoltatd asupra
scriitorului, o prezentare la mni-
velul de inelegere al elevilor
a personalitatii lui. ‘

2. Incadrarea fragmentului
in opera respectivé sau a operei
in activitatea literard a scriito-
rului, in climatul literar, cul-
tural i spiritual al epocii, in cu-
rentele, directiile si tendintele
de dezvoltare ale literaturii.

3. Lecturs integrald ori selec-
tivd a operei in clasi, obligato-
rie pentru clasele primare  si
cele medii. Odatd cu lectura
textului se explicd sensul cu-

PRO DIDACTICA

vintelor necunoscute, se pot fa-
ce exercitii de dezvoltare a vo-
cabularului elevilor.

4. Reproducerea intelesului

“celor citite, in amdnunt sau pe

momente principale, fard a re-
duce comentarijul literar la po-
vestirea  continutului. Simpla
relatare a faptelor descrise de
autor este doar o premisd a
comentariului literar. Discutia
cu elevii, bine dirijatd, trebuie
sd ducd la descoperirea semni-
ficatiilor operei, a mesajului
artistic, la sesizarea valorilor
artistice. Cele mai indicate me-
tode in astfel de momente ale
lectiei sint metodele euristice.

5. Sistemul de intrebéri si ras-
punsuri isi extinde aria si vi-
zeazd succint: genul operei, spe-
cia, structura, titlul, modurile
de expunere, personajele, con-
flictele, analogiile, comparati-
ile, imaginile artistice, limba-
jul poetic.

6. Impresiile originale, atitu-
dinea personald, evaluarea pro-
prie a lucrdrii in contextul epo-
cii. Elevii pot fi provocati: si
atrasi in discutie prin diversi-
tatea de intrebéri si teme de f{i-
pul: explicd, argumenteazs, mo-
tiveazad de ce, cum, observa, sin-
tetizeaza, expune pe scurt in-
felesul, disociazd, compard, re-
zumd, analizeazd... Adicd are
loc procesul «explicirii textu_
lui» (termen folosit in scoala
franceza pentru ceea ce este co-
mentariul literar la noi}.

Comentariul necesitd clasifi-
cdri, de vieme ce distingem co-
mentariul unui fragment, al
unei lucrdri integrale, al acti-
vitatii literare a unuj scriitor.

Din punctul de wvedere al
«paternitatii», comentariul = 1i-
terar poate fi alcdtuit in mod
independent de cdtre elev {even-
tual la. lectia-colocviu),  altd
‘datd la intocmirea lui isi da
concursul intreaga clasd (ast-
fel de' elemente intilnim in ca-
drul lectiei-disputd si nu numai},
comentariul literar poate fi pre-



zentat de cdtre profesor (la
lectia-prelegere ori in etapa de
consolidare a.  cunostintelor,

cind sint generalizate opiniile

expuse pe parcursj.

Esential in orisice caz este
cd pentru a izbuti in procesul
de elaborare a unui comenta-
riu literar, elevul trebuie sa ci-
teascd opera si sd posede un
limbaj elevat. Ramine s& preci-
zam ca elevul trebuie sa citeas-
ca fara a fi fortat, sd-si cizeleze
zi de zi mijloacele de exprimare,
profesorul avind datoria

trezeasci interesul pentru lectu-
sa citeasca din
din

rd, sa-l faca
placere, nu din fricd ori
constringere.

sd-i
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Prof. Valentina CRACIUN
Lipcani

NEGRUL
IN POEZIA LUI
VASILE
ALECSANDRI

Studiind creatia lui Vasile
Alecsandri, precum §i o seama
de lucrari stiintifice referitoa-
re la ea, am g&sit culoarea
printre cele mai eficiente
instrumente de zugrdvire a
omului si a naturii. Dupi frec-
ventd si amplitudine semantica
se remarcd in chip deosebit

negrul. Intii de toate — sub
forma substantivelor. Acestea
~predomind, de fapt, la toate

culorile. Datoritd muiltitudinii
de sensuri pe care le pot expri-
ma, substantivele nu sint nu-
mai cele «mai negre», dar si
cele mai plastice, mai naturale
«vopsele». In dictionarul «ne-
gru» se intersecteazd mai multe
microvocabulare: pésdrile (cioa-
ra, uliul, corbul), animalele
si tiritoarele (lupul, sarpele),
fructele si poamele (porumbi-
ca, mura), fenomenele naturii
(furtuna, uraganul) si cele op-
tice (noaptea, umbra), persona-
jele fantastice (Satan, Zburito-
rul), omul (moarte, mormint),

- relieful (prépastie, hiu) etc.

Un rol decsebit pe paleta
neagrad a lui Alecsandri il au
constructiile comparative, ce
evolueazd pe alocuri in meta-
fore cromatice: ca un graur, ca
un nor, ca mura etc. Le intil-



nim mai des in poeziile de in-
spiratie folclorica.

Un negru expresiv, §i mai
ales dinamic, ni-l daruieste
verbul. El certificd indeosebi
gradatia intensitatii culorii si

metamorfozele ei: piere din lu-

min3, se innegreste etc. Desi
static, substantivul sugereaza
uneori un dinamism - mal pu-

ternic chiar decit acela al ver-
bului. E vorba in primul rind
de numirile fenomenelor natu-
rii (uragan, furtund). _
Negrul e culoarea cea mai
sensibild la o cit de micad vi-
bratie sau metamorfozd sufle-
teascid. E cel mai puternic «ra-
dar» cromatic ce recepiionea-
z3 cele mai mici unde ale ra-
diatiei psihice. Negrul alecsan-
drian e o culoare-simbol, cu
nenumirate  semnificatii in
context. Determinatd in mare
masurd de moartea Elenei Ne-
gri, culoarea data e semnul de

doliu al poetului. Intreaga pa-

letd cromaticd a ciclului La-
crimioare e condifionatd de ire-
cuperabila pierdere.

Albul si negrul constituie ce-
1e doud nimburi care individua-

lizeazd sufletul personajului
literar. Renuntarea la nimbul

religios (cercul de lumind) si
pictarea lui cu flori, pasari,
stele reliefeazi marea dragos-
te a bardului de la Mircesti
pentru  naturd, devotamentul
lui fatd de aceea care l-a creat.
Impresioneaza totala coinciden-
14 cromatici si psihclogicd din-
+tre nimb si purtitorul lui. Chi-
pul gingas si alb al Liei e im-
podobit cu o cununi din gin-
gase si albe flori
Grui-Singer are nimbul pictat
cu ulii, corbi si vulturi — toa-
te pésdri rdpitoare. Am mai re-
tine un fapt. Pictind -un por-
tret negativ, Alecsandri méareg-
te intensitatea culorii negre nu
1a imaginea propriu-zisd a per-
sonajului, ci la nimbul lui. Fi-
ind accentul cromatic al por-

Ucigasul”
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tretului, el se transformi si in
accent moral:

«Dar vulturii, si uliii,
si buhnele, si corbii...
Ei zboard pretutindeni
alature, — mpreuna,
Formindu-i pe sub nouri
cu zborul o cunund...»
{Grui~Singer)

In afara de nimb, portretul
alecsandrian mai are un semn
cromatic si psihologic: mormin-
tul. Dan, intruchiparea - vietii
nobile a unui fecior credincios
tarii, doreste:

«Mormintul meu si fie
curat $i alb ca mine.»
(Dan, cipitan de plai)

Grui-Singer nici mécar mor-
mint nu va avea. Atit de mare
e pacatul sau, ca nici pamin-
tul nu-l primeste, jar victime-
le il blestemi: «A ta cenusi
piara in vint si neagra fiel»

Intr-un portret negativ cu-
loarea e un detaliu mai mult
moral decit fizic. Autorul zu-
griaveste cu negru fapta, gin-
dul. Chiar si atunci cind des-
crie exteriorul, -poetul alege

detalii ce evidentiazi calitdtile

sufletesti ale personajului: Sin-
ger are «frunte pirlitd, neseni-
ni». Dar si coborim mai adinc.
Compariind nuantele cromatice
ale fizicului cu cele ale sufle-
tului, descoperim -— ca si la
nimb — o intensitate mai pro-
nuntatd la ultimele:

«Plesuv, pe a lui frunte
pirlitd, nesenina,
Trec nori de ginduri negri
sub care se inclina...»
(Grui-Singer)

De aici concluzia: culoarea
in portretul negativ «picteazi»
mai mult sufletul decit exte-
riorul personajului.

Ar fi gresit a spune cd aceas-



t3d culoare ‘e totalmente nega-
tivd, Cu ea Alecsandri = «vop-
seste» o rasd de oameni:

«Au vézut in rdpigiune
ale Africii. misteruri...
Nilul alb cérui se-nchind
un cumplit negru popor.»

(Cocoarele)

De 1a functia neutrd negrul
evolueazd nu nmumai spre «po-
lul negativ», ci si spre cel «po-
zitivs. Cu el autorul descrie
haiducul, = demonul
voinicii ale caror chipuri

«...Erau de vint piscate,
Cu pér negru, sprinceni
- late
si cu ochii soimuleti...»

{Ursitii),

Martirii care poartd si ei un
nimb,; «amorul sfint de t{ard»,
sint zugraviti cu negru indoli-
at, cernit («coloand funerard»).
Negrul alecsandrian este si
simbolul razvratirii, al luptei
impotriva raului social, \

Nici o culoare nu deviaza
atit de mulf de la un pol func-
tional la altul ca negrul: -din
semnul celui mai mare ridu el
poate deveni cel mai splendid
detaliu al tabloului. - «Extre-
mismul» acesta e mai usor se-
sizabil dacd opunem portretul
negativ celui feminin,  pentru
care autorul a ales cele mai
fermecatoare nuante ale culo-
rii respective, ce accentueaza
Jdn primul rind frumusetea fi-
zicd. Culloare a ochilor si paru-
lui, negrul armonizeazd cu al-
bul, rosul, auriul din acélasi
tablou, pictind imagini de neui-
tat:

«Cu-ai tai ochi ca doua
' mure,
Tu, frumoasa
l&crimioara...»

(Sora si hotul).

Sau:
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«Luceafar din: stele
Cu dulei porumbele
Pe fatd de crin..»

(Fat-Logofat)

Doua  imagini-gemene — un
ideal ‘al ‘poetului pe care ni-}
destdinuie chiar in primele sa-
le poezii: =

«De-as avea o mindrulici
Cu-ochigori de porumbici
$i cu suflet de voinica...»

{Doina)-

Plasmuind . un portret-ideal
al iubitei, Alecsandri il supra-
pune adeseori peste imaginile
alior eroine, dorind a picta si

‘a admira un. singur tablou:’
acela al Elenei Negri. Astfel,
majoritatea portretelor femi-
nine sint impodobite cu ochi

negri si fata alb&: Fulga, Rin-
dunica, sora (Sora si hotul),
Maghiara etc. In astfel de ta-
blouri dispar uliii, corbii, vul-
turii, loc facindu-si mura, po-
rumbica, norul, noaptea:



«Parul sdu negru ca nori
de ploaie

De-a lung pe umeri neted
cédea...»

(Crai-Nou)

O imagine de neuitat e si
aceea a Rindunicii:

«Ah! pérul tdu lung,
negru ca aripa corbie,
Cu-a lui intunecime ar
face nopti o mie...»
(Legenda Rindunicii)

Un singur epitet ne mai
aminteste de lexicul péasarilor:
corbie. Adjectivizarea - in ca-
zul dat dizolvd completamente
«negrul-rdu», accentuind doar
strélucirea parului. Negrul e
o insugire caracteristici si pen-
tru ochii i parul voinicului,
doud detalii ale unui portret,
indraznim a zice, national. Da-
cd fata are ochii pictati cu ne-
gru de mura saude porumbici,
de la care ea imprumuti nu
numai culoare, dar si gingisie,
farmec, dulceatd, lumini —
toate necesare unui chip femi-
nin, in portretul voinicului vo-
cabularul fructelor e inlocuit
cu cel al pasdrilor, care suge-
reazd avint, barbitie, agerime,
Alecsandri utilizind aici ne-
grul dinamic, negrul-«bérbat».
Astfel, voinicii au «ochi soimu-
leti», adicd nu numai -hegri,
dar si cutezitori, ageri ca soi-
mul. $i totusi din seria nume-
roasd de sinonime autorul ale-
ge pentru portretul masculin
adjectivul negru, ceea ce ii st
bine unui voinic, lipsindu-1 de
gingésia si restul detaliilor spe-
cifice femeii.

In poezia bardului de la Mir-
cesti existd un total acord in-
tre personaj si mediul ce-l in-
conjoard. Un portret splendid
apare pe fundalul unui peisaj
curcubeic, cel tragic sirdcind
pind la refuz si decorul:
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«VAid lume-n intristare
Ca sufletu-mi cerniti»
{Pe marea)

Cernit chipul, intunecat pei-
sajul care, de reguld, este o
descriere nocturni, ce nu for-
teazd autorul a umbri natura
cu de-a sila. Aceasta nu in-
seamnd ca Alecsandri refuzi a
«schimonosi» uneori peisajul,
precum durerea .transfigurea-
za chipul tragic:

«Accum cerul zimbegte,
Natura-ntinereste

$i tot care traieste

Se simte fericit;

Dar mie ceru-mi pare
Cuprins de-ntunecare...»

(Pe marea)
«Orbirea» poetului cauzati
de pierderea iubitei provoaci

§i «moartea» peisajului. Para-
lelismul cromatic se stabileste
si intre un personaj si rezul-
tatul actiunilor sale: pirliti e
fruntea lui Grui-Singer, arse
sint culmea, buturuga, padu-
rea.
Maiijestria de pictor verbal
Alecsandri o demonstreazi si
in tablourile create prin su-
prapunerea a doud imagini, din-
tre care una e principals, iar
cea de-a doua formeazi, de
cele mai multe  ori;, un vl
care diminueazi sau intensifi-
cd nuanfele cromatice din pri-
ma descriere. De reguls, valul
e tesut din nori sau negura: -

«E ora de uimire, cind
Codrul-fara-Viata
S-aratd mai sinistru prin
val de oarbi ceatd.»
(Grui-Singer)

Suprapunerea cromatici e
frecventd pe «pinzele» ale-
csandriene. Descoperim imagini
suprapuse a doua tiri (Intoarce-
rea in ftard), a doud portrete



si chiar ale portretului peste
peisaj (O seari la Lido). Im-
presioneazi descrierea fin care
poetul suprapune peisajul pes-
te un portret totalmente moral.
Or, consonanta sau disonanta
cromaticd a constituentelor do-

vedeste incd o datd cid, desi
apartine peisajului, culoarea
alecsandriana e, de cele mai

multe ori, un accent moral in
prezentarea omului, ca in
exemplul acesta:

«Céci de cind noi ne-am
iubit,

Florile s-au vestejit...»
(Marioara-Florioara)

Nu florile s-au ofilit. S-a in-
gilbenit fata eroinei cind a
simtit apropierea nenorocirii.
Uneori intilnim adevérate ex-
plozii de metamorfoze cromati-
ce. Clasica, din acest punct de
vedere, este legenda Marioara-
Florioara: finnegrirea cerului
e urmatid de ingilbenirea fe-
tei personajului, apoi vin veg-
tejirea florilor, aparitia fulge-
relor etc. Transformiérilor colo-
ristice sint supuse apele, flori-
le, cerul, muntii, copacii, norii.
Toate sint deformate cu un
singur scop: realizarea meta-
morfozei sufletesti a persona-
jului literar. Dar nu numai
natura «isi schimbid fata» de
suferintd si spaimi. Paralel cu
transformadrile - peisagistice,
existd si modificiri cromatice
portretistice. Printre imaginile
nobile de birbafi se afld si
aceea a lui Ursan, fratele de
luptd al lui Dan. Zugrdvind la
inceput un portret .sumbru
(«la chip intunecos»),
aruncid apoi peste el atita lu-

mind, incit i1 preface intr-un

spectru  stralucitor. Imaginea
radiocasd a lui Ursan nu ne su-

gereazi oare dorinta lui arzi-
toare de a se rizhuna pe ti-
tari? Supus metamorfozei colo-
ristice e si portretul Maghiarei:

poetul .
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«Negri-s ochii, cu vipaie,
Dar pe fata ei béalaie
Se topesc ca nori de

ploaie».

(Maghiara)

In portretele lui Dan si Grui-
Singer culorile sint «indicatoa-

rele» evolufiei personajelor.
Pentru primul autorul alege
albul si verdele — culorile in-

telepciunii, nobletei morale, ti-
neretii si vigorii, al doilea es-
te pictat In negru si rosu —
cullori infernale pentru un por-
tret infernal.

Constituent frecvent al pei-
sajului si portretului alecsan-
drian, negrul formeazi si nu-
meroase cupluri cromatice cu
rogul, albastrul, galbenul, ver-
dele, albul. Dac3 in descrierile
fermecatoare perechea croma-
ticd armonizeazi («ochi ca do-

- ud mure» — «frumoasa licri-

mioard»), in imaginile nega-
tive, suprapuse, in imaginile-
metamorfoze sau antitetice ea
contrasteazd («neagra tatari-
me» — Dan «avind viata ver-
de in timpul tineretii/si alba
ca zapada in iarna batrinetii»).
Proprie portretului, antiteza
cromaticd este frecventa si in
peisaj:

«Cind un vultur aurit
Sus pe cerul innegrit...»
(Visul lui Petru Rares)

Dinamismul e o alti calitate
a negrului  alecsandrian, prin
care scriitorul zugraveste du-
hurile® riului: Baba-Cloanta,
Satan, Zmeul etc. Aparifia si
disparitia lor vertiginoasi cre-
eaza cele mai dinamice portrete
din poezia lui Alecsandri, ase-
mandtoare doar cu dinamismul
fenomenelor naturii (furtuna,
vijelia, uraganul). Virtejul cro-
matic il intilnim  §i vizavi
de culoarea albd (Fulga, Dan,
Maghiara, Lia). ‘



Culoarea neagrid e folosita
frecvent in nocturne. Odata cu
amurgul, negrul transformé
uriasul curcubeu al zilei in-
tr-o uriasd umbra, apoi intr-un
val intunecat. TUneori acesta
cuprinde in firele lui luna si
stelele, alteori el reprezintd o
beznd farad de sfirsit, prin care
se miscd mii de umbre. Desi
noaptea alecsandriand e nea-
grd, in ea distingem mai multe
nuante. Un negru te infrico-
seaza:

«In ceasul trist de noapte,
cind apriga furtuna
Pe marea tulburata,
saltind din val in val,
Se-nalta, se lateste,
si vijiie, si tund...»
(Pe malul marii)
Altul te indeamnia sa-1 ad-
miri:
«Sus, in taina dulce,
pe-al noptii senin,
Ca un vas de aur luna
plutea lin.»
(Visul)

Minunat este negrul instelat:
un negru stralucitor ce poate
concura doar cu cel corbiu, un
negru ce te inal{d printre ste-
le, te face sd visezi, si te in-
dragostesti, prefacindu-te in
stea, un negru ce-{i aminteste
de cei dragi, trecuti in nefiin-
td. Desi ne pare pustiu, numai
el ne daruieste lumina selena-
rd si cea siderala, transformind
totul in basm, in mister. Cu-
loare a odihnei, a meditatiei
si a linistii eterne — iatd ce
este negrul instelat. _

Mai putin placut e negrul de
iarnd, rece, infricosidtor. Daci
umanizarea culorii negre atin-
ge in portrete punctul culmi-
nant, in nocturne ea scade, iar
in lernatice dispare. Simbol al
mortil personajului in operele
tragice, in peisajul de iarni
negrul devine simbol al mor-
tii naturii. Pictat indelung si
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cu migald de cele trei anotim-

puri calde, wuriasul curcubeu
al naturii este prefacut — de
fumurile cenusii — in negru

de scrum. S-a posomorit zim-
betul’ auriu al soarelui, iar
odatd cu el s-a innegrit zimbe-
tul dalb al florilor, s-a intune-
cat fata senina a cerului. La
lectura poeziilor alecsandriene
simfim ca aievea eterna roti-
re a crugului colorat al timpu-
lui, metamorfoza cromaticia a
celor patru anotimpuri. Negrul
iernatic nu este altceva decit
chipul imbatrinit al naturii.

Cerul e una din imaginile
umanizate ale peisajului ale-
csandrian. Pe fundalul lui, se-
nin sau negru, cenusiu sau alb,
autorul dezvéluie sufletul per-
sonajului liric. Poet al luminii,
Alecsandri schimbid «seninu-n
negri nori» pe timp de sufe-
rinta:

«Scumpad, alba
lacrimioara’
Vezi tu roua de pe flori,
Cum luceste s-apoi zboari,
De se schimbi-n negri
nori?»
(Visurile)

Imensitatea neagrd a bol{ii
ceresti ar fi, In asemenea ca-
zuri, «masurariul» dramei per-
sonajului. Cerul negru e icoa-
na sufletului suferind al poe-
tului. Concomitent el eterni-
zeaza imaginea iubitei, prefi-
cind-o intr-o stea. Vie, aceas-
ta e totusi indepédrtati si rece,
poetului raminindu-i s-o ad-
mire, s-o0 viseze, s-0 deplingi:

«Tu, care esti pierdutd in
neagra vesnicie,

Stea dulce si iubitd
a sufletului meu!»
{Steluta)

Daca mormintul negru e fo-
carul terestru al durerii (aco-
lo a rdamas huma), steaua e fo-
carul visarii triste, dar senine.



Acolo, in lacrima alba a ste-
lei, sdlasluieste sufletul alb al
iubitei.

Marea este un alt focar al
sentimentelor poetului. De alt-
fel, cerul si marea se aseamé-
nd intr-atit, incit par doud
imagini-gemene. Una - devine
oglinda celeilalte. Norii ar fi
valurile cerului. Aceleasi for-
me, culori sugereazd aceleasi
stari sufletesti. Totusi, negrul
de mare este mai dinamic, un
mai sensibil perceptor al unde-
lor sutfletesti. De aceea uneori
mai «zbuciumat», mai «agre-
siv». Senindtatea si acalmia din
negrull ceresc dispar in cel
marin.  Atunci cind durerea
poetului: nu mai Incape prin-
tre stele, el o aruncid in mare,
prefacind-o  in «val turbat»,
lovind-o de stinci, sprea o po-
toli, Vuietul talazului marii e
plinsul-hohot al poetului, ne-
auzit pe pimint. Dacid cerul di-
minueazd ocarecum negrul. du-
rerii, marea il ridicd la inil-
timea talazului, intensificin-
du-l. De aici concluzia ci ne-
grul marin e mai negru, mai
tragic i mai violent decit cel
nocturn, desi in descrierile ma-
rii zbuciumate culoarea pro-
priu-zisd aproape c#d lipseste,
intunecimea ei fiind sugeratid
de vocabule luate din lexicul
omului; fioros, turbat, tulbu-
rat — cuvinte ce construiesc
puntea intre sufletul persona-
jului  liric si sufletul . mirii
Asadar, negrul din tablourile
marine contine un grad mai
inalt de umanizare decit din
cele ceresti, desi din punctul
de vedere al frecventei e infe-
rior ultimului., Valul maérii e
bataia inimii  poetului — zbu-
clumati, «innegrita», indurera-
ta. Insusi autorul recunoaste
acest fapt:

«Imi place a sta singur
pe-c stincd darimata

S-aud pe maluri vintu!
cu groaza, suiering,
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Sa vad pe-ntinsul negru

furtuna intartata

Si cerul fulgerind.
Céaci inima mea astfel de
jale e muncita

Si plinge cu durere,
la tine cind gindesc!»
{(Pe malul marii)

JAr fi incid multe de spus re-
feritor la semnificatiile negru-
lui, ca de altfel si ale celor-
lalte culori, in poezia alecsan-
driani. Dar si din cele incre-
dintate hirtiei pind aici, con-
chidem ca:

1. Negrul, aldturi-de alb, e
cea mai frecventd culoare in
poezia bardului de la Mircesti.

2. Negrul 1i solicita poetu-
lui o variatid si vastd arie de
mijloace lingvistice pentru a
exprima stiri sufletesti dintre
cele mai diferite.

8. Procedeele artistice prefe-
rate de poet in scopull dezva-
luirii semnificatiilor negrului

. sint: "epitetul, comparatia, sim-

bolul, metafora, metamorfoza,
cuplul, antiteza etc.

4. Culoarea neagri a magne-
tizat in jurul ei lexicul pasa-
rilor, vocabularul fructelor si
al fenomenelor naturii, -acela
al reliefului ete.

6. Gratie multitudinii
echivalenite contextuale, ne-
grul alecsandrian devine cea
mai sensibild culoare:’ el este
dinamic si static, neutru, pozi-
tiv si negativ, wmanizat si mort,
sonor si mut; fizic si moral;
peisagistic si de portret; teres-
tru, cosmic si marin; sumbruy,
senin si stralucitor, feminin si
barbitese; tragic, splendid si
abject; izolat, suprapus, gradat,
metamorfozat, antitetic, de
cuplu etc. '

6. Negrul la V. Alecsandri
este si simbolul mortili omului
si a naturii, al suferintei si
pacatului, al razerativii si lup-
tei pentru binele social, e sim-
bolul linistii, odihnei si medi-
tatiei, al frumusetii' fizice, dar
si al uriteniei sufletului

de
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REFLEXE ALE ETERNITATII

Pe lingd toate aceste radicale
institugii, singurele care ne pot
regenera patrig, apoi partida
nationoli mai propune una cg
cununa tuturor, ca cheia bolfii
flrd care s-ar prdbusi tot edifi-
ciul national: aceasta este UNI-
REA MOLDOVEI CU TARA
ROMANEASCA (..) O unire
doritd de veacuri de toli ro-
manii cei mai Insemnoii a
aminduror principatelor, o uni-
re pre core dupd spiritul tim-
purilor, cu armele in ming au
vroit sd o sdvirgeascd Stefan
cel Mare gi Mihai Viteazul, ca-
rele § ajunsese a se intitula:
«Cu mile lui Dumnezeu domn
al Tdrii Rominesti, ul Moldovei
si al Ardealului». Pregiudetele
si intrigile strdinilor pind acum
ou stdvilit aceastd unire. Astdzi
insd Imprejurdrile ne mai sint
favorabile ca si putem realiza
acele ce strimogilor nogtri le-au
fost cu putintd numai de a do-
ri. (...} O unire core este dic-
tatd atit de vederat prin aceensi
origine, limbd, obiceiuri si in-
terese incit eg este incuviinta-
td de insusi acel Regulament, pe
care Rusia, cu armele in mind,
il sprijineste: iatd doringele,
iatd cererile romdnilor.

Mihail KOGALNICEANU
1848



Din lungi cirari de codru, din munti cu virfu-n nouri *}'
Iesit-au Dragos-Voda, imblinzitor de bouri 1
Multimea curgatoare s-a fost intors pe vale
Si buciumele suna ;i oile-s pe cale

' Nainte merg mosnegii cu pletele bogate
Tiind toiege albe in minele uscate
Astfel 1eseau tot rinduri viind din verzii ramuri
Copii, ciobani de turme, mosnégi, pastori de neamuri
Si au intins mogia spre rasarit si amiaz j
Pan unde marea sfarma - de tarm al zi talaz
Au cucerit cu plugul, cu virtul dragei sabii
Pan la Cetatea-Alba, limanul de corabii
Sute de ani statut-au stapini pina la Nistru
Luptind cu Rasaritul, ¢cu cuibul cel sinistru
De unde vin in roiuri in veci renascatoare
Limbi spurcate si rele, barbarele popoare
Prin neagra vijelie ce vijiie si bate
Sfarmindu-se la graniti de ziduri de cetate

"Sta neclintit Moldova tesind la pinza vremii

Viteji 1i erau fiil §i purtatorii stemii

Cei datatori de lege s-asezatori de datini

Lumine din lumine, Musatini din Musatini.




MIHAIL
SADOVEANU:
BALTAGUL

1. Un narator rapsod

Personalitatea lui M. Sado-
veanu (1880—1961) a dominat
_mai mult de jumaétate de veac
evolutia culturii noastre §1 a
stat in centrul celei de a doua
epoci de eflorescentd a litere-
lor romane, ca un demn con-
tinuator pe planul valorii ‘ar-
tistice al lui Eminescu, Crean-
gé, Caragiale. ‘

Intreaga sa operd, cea mai
vasti din  literatura romaéna,
reprezintd o sintezd originald —
intre pitorescul arhaic, auten-
tic al spatiului carpato-duna-
rean. si o anumitd filozofie
proprie a echilibrului om-natu-

rd si poezia tradirilor umane
fundamentale.
In raport cu vocatia nova-

toare - a unor  prozatori ca
M. Proust, Th. Mann, Fr. Kaf-
ka, J. Joyce, iar la noi Camil
Petrescu, Hortensia Papadat-
Bengescu, Mateiu Caragiale etc,

adepti ai unor tehnici specifi-

ce, moderniste, creatia sadove-
niand frapeazd prin obstinatia
cu care exploreazid universul
tdrdnesc romdnesc atit pe di-
mensiuni  spatio-temporale .cit
‘'si. psiho-morale in formule con-

sacrate ale romanului . clasic,
traditional. :
Conservatorismul  sdu. «ro-

mantic-paseist» (E. Lovinescu)
izvoraste dintr-o preferinid de-
claratd pentru o literaturd cu
un puternic . specific national
axatd pe subiecte precumpini-
tor rurale.

Un pasaj din Viata lui Ste-
fan cel Mare este cit se poate
de edificator pentru programul
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estetic si moral al marelui pro-
zator. «Acest rai, unic prin fer-.
tilitate al Daciei, a avut locui-
tori statornici din cea mai adin-
cd preistorie, iar cei care s-au
addugat cu vremea s-au supus
legilor lui firesti. Civilizatia,
portul si datina de acum zece
mii de ani subzistd inca. Trece-
rea culturii roméane de cetate
se -simte intrucitva in limba si
inteligenta fard ca fondul ori-
ginal sa fie prea alterat».

Tonul intregii opere a lui
M. Sadoveanu este dat chiar de
la debutul cu cele patru volu-
me apirute in 1904: Povestiri,
Dureri indbugite, Crisma lui
mos Precu si romanul istoric
Soimii, Dar scriitorul va ajun-
ge la deplina sa maturitate ar-
tistica ‘in operele de dupd pri-
mul rdzboi mondial: Tara de
dincolo de neguri (1926), Hanu
Ancutei (1928), Zodia Canceru-
lui sau Vryvemei Ducsi-Voda
(1929), Baltagul (1930), Creanga
de aur (1933), trilogia Fratii
Jderi (1935—1943).

Desi egal cu sine insusi, au-
torul cunoaste o anumiti evo-

lutie: de la accentele simini-

toriste si poporaniste ale po-
vestirilor de la inceput, la un
romantism - fard o prizd efecti-
vd in substanta operei (Nea-
mul . Soimiéregtilor)” ajungind
la o viziune artisticd proprie ce
creste pe tripticul - traditional
al veacului trecut fixat de «Da-
cia literara»: istorie-folclor-
naturd: «Limbajul rapsodic le
unificd, lirismul le conferd via-
ta, cugetarea  ‘le inspird un
ethos» (C. Ciopraga; Personali-
tatea literaturii  roméfme). El
devine astfel promotorul unui
realism lirie, fiind un povesti-
tor rapsod de tip arhaic $i mi-
tic, in evidenia opozifiei cu
orientarea literard sustinutd cu
atita vigoare in epoci de Eu-
gen Lovinescu, Aceste particu-

laritati se reflectd in mod con-
vingédtor intr-una din cele mai



valoroase creatii, Baltagul, ca-
podoper# ce «se menfine in zo-
na aceea superioard de mister
si de poezie» «inceputd cu Ha-
nu-Ancutei si continuatd in
bund parte de Zodia Canceru-
lui» (Perpessicius).

2. Baltagul. Structuri si
semnificatii

Aparut in 1930, cind autorul
implinea virsta de 50 de ani,
Baltagul a fost elaborat, dupéa
cum mairturiseste: Profira Sa-
doveanu, doar in zece zile, dar
in urma unei indelungate pe-
rioade de gestatie, fiind scris
cu o sigurantd desdvirsita: «Ma-
nuscrisul e asa de frumos si
curat, fard adaosuri, . aproape
fg,ré stersaturd, cid-1 pune in
plic si-l trimite asa cum se af-
18 la editurd». Despre geneza
cirtii se cunosc putine ‘infor-
matii. Cert este cid in anii de
dinainte de 1830, Sadoveanu e

in mai multe rinduri oaspete al -

confratelui de la «Viata Romaé-
neascd» 1. I. Mironescu, in satul
natal al acestuia, la Tazldu, in
muntii Tarcdului, iar cu putin
inainte de a incepe redactarea,

strabate incd o dati Valea Bis- 7

tritei, in automobil.

Spatiul actiunii e cuprinsin-
tre muntii si vaile Tarcaului si
regiunea Dornelor, prin urma-
re zona centrald a muntilor
Moldovei. Numele satului Li-

panilor — Migura — e fictiv,

celelalte toponime - apartinind
geografiei reale: Piatra Neamt,
Célugérenii, F&rcaga, Boreca,
Sabasa, Brogteni, Suha, et¢.

Cit priveste timpul, autorul
evitd precizia; doar citeva ele-
mente intre care mai impor-
tant este cel referitor la in-
troducerea calendarului nou
(care s-a facut in 1924) situea-
za faptele narate in deceniul

in care apare romanul. In ciu-
da acestor  corespondente cu
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Iasi. Bustul lui
Mihail Sadoveanu

realitatea, Sadoveanu . nu-si
propune, evident, s& delimite-
ze 0 zonid  geograficd sau un
timp precis. Scriitorul = creea-
z& imaginea unei lumi repre-
zentind un mod de existenta ce
depiiseste limitele wunei zone
geografice si ale unui moment
istoric, sugerindu-ne un spatiu
si un timp cu semnificatii mi-
tice.

Cele doud structuri comple-
mentare ale Baltagului - (una
monograficd, preponderent epi-
cd, cu caracter realist, cealaltéd
simbolico-miticd) se . desfigoa-
rd pe doud nivele -ale naratiu-
nii, Iinfatisind o comunitate
arhaici de tip pastoral si un
individ reprezentativ al ei, Vi-
toria. Lipan, pornitd la drum
pentru a implini o datorie, du-
péd legile nescrise ale oameni-
lor din partea locului. Fiindc#
ucigasul lui Nechifor a tulbu-
rat echilibrul lumii, ordin~a
morald a lucrurilor trebuie re-
stabilitd. In acest sens, Perpe-
ssicius opina: «Baltagul- rami-
ne in ultimd analizi romanul
unui suflet de munteancs, vi-
duva Vitoria Lipan, pentru ca-



re indatoririle mortuare pen-
tru sotul ei, ripus de lotrii
ciobani... sint comandamernte
exprese, ce nu-i dau radgazpi-
nd cind nu-si afld sotul rédpus
si nu-i di crestineasca inmor-
mintare». (Mihail Sadoveanuy,
Baltagul, in «Cuvintul», 1939).

Urmirind linia naratiunii,
putem delimita trei périi.

In cap. I—VII accentuarea
nelinistii determinatd de intir-
zierea nejustificatd a lul

N. Lipan provoacé intreruperea .

cursului vietii de zi cu zi a
credincioasei neveste si pleca-
rea in ciutarea lui. Vitoria isi
face pregitirile de drum, mer-
ge la preot pentru sfat si pen-
tru rugiciuni, si la baba Ma-
randa pentru vrdji, se duce si
se inchine la icoana  Maicii
Domnului de la Manastirea Bis-
trita, face o «l#cramatie» ci-
tre prefect la Piatra si orin-
duind  treburile gospodiresti,
porneste  insotitd de fiul el
Gheorghitd la drum.

In toatd aceastd parte pre-
ponderent expozitivd accentul
cade pe al doilea nivel narativ.

Cap. VIII—XII cuprind = is-
torisirea cédlitoriei in cautarea
lui Lipan. Din crismd in cris-
mai si din sat in sat, dupé sem-
ne numai de ea stiute, Vitoria
prinde urma barbatului ei si,
intorcindu-se pe drumul de la
Dorna, tirgul unde aveau loc
vinzdrile si cumpdririle tur-
melor de oi, intre  Sabasa si
Suha, in ripa de sub Crucea
Talienilor, d&, cu ajutorul cii-
nelui Lupu, pripdsit la un gos-
podar din apropiere, peste ra-
misitele pamintesti ale sotu-
lui. Tensiunea epicd a ciutirii
si laitmotivul acestei pirfi e
intrebarea «...cine-ati vizut pe

un om de la noi cédlare pe un -

cal negru tintat in frunte si-n
cap cu cdciuld brumirie».
Partea ultimg,
XVI, st& sub. semnul actului
justitiar.  Vitoria, cu linistea

cap. XIII—

20
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celei ce stie cd merge pe figa-
sul cel drept, pregiteste dupi
datind -rinduielile de inmor-
mintare §i praznicul la  care
vor fi invitati alaturi de gos-
podarii apropiati ei si autoriti-
tile locale, dar i Calistrat Bog-
za gi Ilie Cutui, presupusii
ucigasi. Memorabild este scena
finald cind cei doi, nemaisupor-
tind tensiunea creatd de vor-
bele banuitoare ale muntencei,
sfirsesc prin a se demasca. In
acest fel ucigasii fiind desco-

perifi, mersul lucrurilor intri

in matca lor fireascd iar viata,
care pentru Vitoria pirea ter-
minat3, isi va relua cursul obis-
nuit.

3. Rezonante ancestrale

In munti, = unde existenta
penduleazd intre doud limite,
plecarea turmelor pe plaiuri 5i
intoarcerea, ritmul existentei
péstoresti e dictat — dupd cum
remarcd mai intii G. Cilines-
cu si apoi Ov. Crohmailnicea-
nu — de fenomenul transhu-
mantei, iar aceasta ~urmdireste
miscarea marilor cicluri natu-
rale. :

Lumea Baltaguiui e o lume
arhaicd, ocupatiile, postul, da-
tinile, psihologia si morala «se
urmau ca pe vremea lui Boe-
rebista, craiul nostru cel de de-
mult, stdpinii se schimbasera,
limbile se prefiacuserd dar rin-
duielile omului si ale stihiilor
staruiserd» (Baltagul).

Oamenii trdiesc deopotriva
intr-o duratd prezentd, concre-
t3 si intr-o alta miticd, fapt
subliniat cu claritate de C. Cio-
praga (Fascinatia tiparelor ori--

“ginale; 1881) si, intr-adevar, in

roman vom descoperi nu atit
un sat de acum jumatate de
veac, cit mentalitdti arhetipale,
un cod moral de neclintit ba-
zat pe legea nescrisd a tradifi-

ei. De aceea cel ce se abate



grav de la un asemenea cod
nu poate rdmine nepedepsit, cu
atit mai mult cu cit amestecul
autorititilor in aceastd lume
este privit cu suspiciune $i os-
tilitate. Ucigasul e un «corp
strdin» la eliminarea céruia
participd totul: «Iar cine ucide
om nu se poate si scape de
pedeapsa dumnezeiascd. Blas-
timat este si fie urmarit si
dat pe fatd. Dator este sd-l ur-
mireascd omul; rinduit este
s8-1 urmaireascd fiarele si do-
bitoacele. Daca ai cunoaste in-
telesurile vintului si a tipetu-
lui de paseri, si a scheunatului
dihaniilor si a umbletului gin-
ganiilor, si a tuturor urmelor
care sint dar nu se vid dintr-
odatd, atuncea indatd ai ajun-
ge la cel vinovat. De ajuns tot
trebuie sd ajungi la el dar mai
tirziu». Participarea naturii la
mentinerea normei morale nu
e accidentald, ea fiind o com-
ponentd a sensibilitatii si a
ethosului popular. :

Datoriti acestei comuniuni cu
natura, Vitoria .= descifreaza
semne numal de ea stiufe care
o indreaptd pe drumul cel bun
si o caliuzesc. In baza unor
norme repetind experienia ime-
moriald a oierilor, Vitoria stie
cd riposatul trebuie, inevitabil,
sd treacd prin anumite locuri,
in anume timp: «inspre soarele
acela ce luceste pe apa Moldo-
vei, s-a dus Nechifor Lipan.
Aicea s-a oprit si s-a uitat de-
parte...».

Cu mare sfinfenie este res-
pectatd {raditia si mai ales
rinduiala crestineascd. Recon-
stituind ultimul drum al lui
Nechifor, eroina vrea in pri-
mul rind s afle nu atit pe
omul care i-a ucis barbatul cit
corpul sofului ei pentru a-i
ingropa cum cere ritualul unor

obicejuri perpetuate de veacuri.

Pe parcursul drumului ei, cu
toatd suferinta ce-i apasid suf-
letul, nu ezitd si iaparte la
petrecerile si ritualurile care
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insotesc nasterea sau nunta,
nevoitd sd uite pentru moment
de necazurile ei.

Datini ce trebuie respectate
riguros sint mai ales cele ce
insotesc moartea: defunctul e
privegheat, apoi condus spre
cimitir in car cu boi urmat de
preoti, buciumasi, bocitoare.
La praznic, oamenii trebuie sa
inchine pentru mort, dorindu-i
odihnd vesnica.

«Practic, toate elementele de
structurd emani din fondul
nuclear autohton — etnografia
istoricd, bocetele, diversele ri-
tuale eschatologice vorbesc de
practici cu puternice amprente
locale». (C. Ciopraga — op.
cit.).

4. Vitoria Lipan —
personaj exponential

Cel de-al doilea nivel al na--
ratiunii are in prim plan un
personaj desprins dintr-o civi-
lizatie arhaici si care triieste
impactul unui nou tip de civi-
lizatvie, in contact cu «lumea
noué»,

Trenul, telefonul, admini-
stratia o sperie si o nelinistesc.

Un sugestiv portret de grup
la inceputul ecapitolului al
X-lea relevd dominantele unei
psihologii specifice:; iuteala si
energia temperamentald ali-
turi de o neasemuitd bunitate
si inocentd: «Locuitorii acestia
de sub brad sint niste fZpturi
de mirare. Iuti si nestatornici
ca apele, ca vremea, rdbditori
in suferintd ca si-n ierni cum-

plite {...) mai cu seami stau ei

in fata soarelui c-o inimi ca
din el ruptd. Asa era si acel
Nechifor Lipan care acum lip-
sea»,

Expresie concentrati a lu-
mii pe care o reprezinti, chipul
Vitoriei Lipan constituit 1a in-
ceput din linii directionate din
exterior spre interior mai pis-
treaz8 urmele unei frumuseti



incd neofilite: <ochii ei caprui
in care parcid se rasfringe lu-
mina castanie a parului erau
dusi departe». Ingrijorarea,
devenitd pe zi ce trece tot mai
apidsitoare, o indeamnd la izo-
lare, la interiorizare:
guridtatea ei femeia

patrundd pind la el. Nu putea
sd-i vada chipul». Starea de ne-
liniste se accentueazd in urma
unui vis care
confirma banuiala:
cd vede pe Nechifor Lipan ca-
lare, cu spatele intors catre ea,
trecind spre asfintit o revarsa-
re de ape». In aceasti primi
parte a romanului se pune
accent pe viata launtricd a per-
sonajului. «In inchipuirea ei,
badnuiala care intrase intr-insa
era vierme neadormit».

Iubirea este, aldturi de dato- |

ria fatd de datind, resortul ma-
nifestdrilor eroinei: «Asa-i fu-
sese drag in tinerete Lipan,
asa-i era drag si acum, cind
avea copiii  mari cit dingii».
Procesul de interiorizare e ur-
mdrit si mai adinc («Se desfa-
cuse ‘incet-incet de lume si in-
trase oarecum in sine».), intre
ea sicel banuit a fi mort exis-
tind o deplind comuniune: «Ea
insd se socotea moartd, ca si
omul ei, care nu era linga din-
sa». Vitoria e deocamdatd in-
cremenitd intr-o stare de as-
teptare. Viata s-a oprit pentru
ea la momentul disparitiei lui
Lipan si nu-si” va putea relua
cursul decit atunci cind acesta
va fi descoperit,

Hotédrirea, tenacitatea, abi-
litatea ercinei sint puse tot mai
pregnant in evideni{d in partea
a doua a naratiunii cind Vito-
ria trece la activne, dovedind
prin inteligen{a si perspicaci-
tatea deductiilor = calitati.
-detectiv. Ea acumuleaza date §1
probe eliminind piste false,

reconstituind cu mare siguran-
t4 itinerariul si evenimentele.
Vitoria Lipan posed si atribu-

«In sin- “‘,
cerca sd
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prevesteste si-i.
«Se fécea

tele eroului homeric, miscarea
sufleteascd urmérind ritmul na-
turii, faptele ei reglindu-se du-
pa o  «civilizatie astra-
1&8» care o cadlauzegte. Apropie-
rea de punctul extrem al spa-
fiului in care trebuie cautat
Lipan intensificd tensiunea su-

fleteascd a eroinei si precipitd

actiunea.
Din momentul descoperirii
rdmésitelor sofului si pind la

- sfirgitul cartii datoria fatd de

mort impusi de datind a deve-
nit  resortul unic al actelor
eroinei si concentreazd toate
energiile ei. Disimularea, ex-
traordinara stiapinire de si-
ne, vorba vicleand si mestesu-
gitd au condus la demascarea
ucigasilor si infaptuirea actu-

-lui justitiar. Scena finald con-

centreazd in ea toatd tensiunea
dramaticd a cdr{ii, trasdturile
personajelor si sensurile lor
etice ca si valorile estetice ale
romanului. V. Lipan nu e nu-
mai un persconaj literar, ea e
un simbol, simbolul omului
simplu si cinstit pentru care
valorile etice, stramogesti sint
legi imuabile.

G. Cilinescu o socotea <un
exponent al spetei», care pune
in cdutarea barbatului «spirit
de vendetta si aplicatie de de-
tectiv», Dovedind luciditate ex-
cesivd,’ Vitoria apare in viziu-
nea rafinatului critic un «Ham-
let feminin» al literaturii ro-
méne. - ,

Raportarea si la alte ercine
voluntare  (Doamna Chiajna
din nuvela lui Al Cdobescu/
Vidra din drama R#zvan si Vi-
dra a lui Hasdeu, Anca din Na-
pasta lui Caragiale) denota per-
sonalitatea’ complexd a Vito-
riei dar si singularitatea prin
care ‘se deosebeste 'structural
de oricare alt tip.

Animatd de sentimentul jus-
titiei, purtitoare de suflu tra-
gic, Vitoria a fost asemaénaté
cu celebrele eroine ale trage-



diilor lui Sofocle. Ceea ce oin-
rudeste de cele doud vestite
personaje ale clasicismului an-
tic elin (Antigona si Electra) e
sentimentul datoriei, tenacita-
tea cu care tustrele inteleg si
implineasca datina.

5. Baltagul si Miorita

Cel mai mulfi - exegeti ai
operei sadoveniene au remar-
cat, s1 pe buna dreptate, faptul
cd scriitorul realizeazd prin
Baltagul o noud interpretare a
mitului mioritic, in spiritul lui
profund 'si realist, topind in
magma epicd si unele elemen-

te din baladele populare Dolca

si Salga. Precum in Miorita si
in Baltagul doi ciobani, Ilie
Cutui ~si Calistrat Bogza, il
omoard pe un al treilea, Ne-

chifor Lipan, intr-un finut ce.

ne introduce parcid «Pe un pi-
cior de plai / Pe-o gurd de rai».

Ca si-n Miorita unde se co-
bor la vale «Trei -turme de
miei / Cu trei ciobanei.» si-n
capodopera sadoveniani coboa-
ré- plaiurile Moldovei trei cio-
binei cu turmele amestecate.
In gindul a doi dintre ei in-
colteste ideea  uciderii celui
«mai ortoman» pentru a-i lua
oile,

In locul «Misicutei bétrine /

Cu briul' de lin&/De toti in-

trebind / $i la tofi zicind / Ci-.

ne-au  cunoscut /Cine mi-au
vézut..» apare indurerata ne-
vastd  a oierului, pornita sa-si
gaseascd sotul. Vitoria ~intele-
ge cu aceeasi - senindtfate mio-
riticd loviturile sortii, dar nu
se resemneazd - in fata lor,
Romanul e o ilustrare grii-
toare a fortei normelor . etice
intr-o societate tradifionald, iar
ecoul mitic al intregii intim-
plari recreeaza corespondenta
el permanentd cu Miorita. Se
poate vorbi chiar de o replica

ANALIZE SI INTERPRETARI

adusd baladei péastoresti, «ac-
centul naratiunii cdzind nu pe
resemnare, pe impdcare cu
destinul, ci pe efortul omenesc
depus pentru a face ca drep-
tatea sd triumfe» (Ov. Crohmail-
niceanu).

Excesiv este insd si se vadd
in capodopera sadoveniand o
continuare a celei populare;
ceea ce le separd riguros tine
de planul intentionalitdtii cre-
atoare. : :

Miorita vizeazd o explicatie
totald a misterului mortii, o
reintegrare in armonia cosmi-
cd a unui act uman, pe cind
Baltagul urmeazi doar un ri-
tual stravechi, ritual funebru
desfisurat  cu prilejul unei
morti neasteptate. Ceea ce deci
are comun Baltagul cu Miorita
e sentimentul regretului, la-
mentatia funebrad intonati pen-
tru cel mort «prea devreme» in
aceastd lume a frumusetii: Nu
revoltd in fata mortii vom in--
tilni in capodopera sadovenia-
na, ci sentimentul violentirii
unor norme adinc inrddicina-
te. :

Ioan Negoitescu considera in-
si ci: «In Baltagul conceptia
moral si liric metafizicd din
Miorita' e sistematic eludata...
Preluind datele strict epice ale
baladei populare, . Sadoveanu
s-a° indepédrtat mult de. mitic
(de. misterul ei liric, de spiri-
tualitatea ei enigmatic ances-
trald)... S4 nu ne ingele cadrul
oarecum arhaic.. Meritul ar-

_tistic al lui Sadoveanu consta

in abilitatea de a nu se lisa is-,

© pitit de mitul pe care-1 cunoas-

te .prea bine si de a nu fi con-
fundat nivelurile stilistice». -
~ Pe de altd parte, in- infer--
pretarea lui Al. Paleologu Bal-
tagul e un roman  filozofic
tratind in subtextul sdu o te-
'mé simbolicd legatd de -wunul

din marile  mituri egiptene:
«Povestea  Vitoriei Lipan in
cdutarea ramadsitelor lui Ne-



chifor, risipite intr-o vagduna,
este povestea lui Isis in cduta-
rea trupului dezmembrat al
lui Osiris» (Treptele lumii sau
calea citre sine a lui Sadovea-
nu, 1978).

Epopee, basm, roman rea-
list, politist, filozofic etc., Bal-
tagul suportd multiple inter-
pretdri critice, revelind protei-
citatea si complexitatea capo-
doperei.

Romel MOGA

REFLEXE ALE ETERNITATII

Prin limbd individul ajunge
la congtiinta de sine gi tot prin
ea se determind si congtiinfa
de sine a unui popor. Intreaga
conceptie despre lume, toate
sentimentele, dispozifiile, pre-
simfirile, dorintele, actele de vo-
intd, afectele gi stdruinfele ide-
ale ale unui popor sint depozi-
tate in limba sa. De aceea si
istoria unei limbi este istoria
poporului insugi, iar epocile
marilor realiziri spirituale din
istoria popoarelor coincid cu o
dezvoltare impetuoasd a limbii
insesi.

Onisifor GHIBU
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Prof. Emilia MARIN
Scoala nr. 3, Orhei

COMEDIA
«0 SCRISOARE
PIERDUTA»

Comediile caragialjene O
noapte furtunoasd, Conul Leo-
nida fa{d cu reactiunea, O scri-
soare pierdutd oferd imagini sa-
tirice ale societdtii romanesti,
fara a se indeparta de adevarul
uman. O scrisoare pierdutd, de
exemplu, prezintd aspecte din
viata politicd si de familie a
unor reprezentanti ai politici-
anismului roménesc din ultime-
le decenii ale secolului al XIX-
lea. Observatiile autorului asu-
pra personajelor si situatiilor
In care se pomenesc acestea de-

. notd un talent deosebit si o in-

telegere profundd a sufletului
omenesc. Totul porneste de la
o intimplare simpld: pierderea
unei scrisori compromititoare
pentru reprezentantii partidu-
lui aflat la putere. Or, scriito-
rul de talent vede adinc si de-
parte. Pentru Caragiale faptul
banal constituie un prilej pen-
tru a sstiriza i ironiza desfa-
surarea alegerilor de deputati.
Sistemul electoral bazat pe pu-
terea celor bogati, demagogia
politicd a partidului de guverna-
mint formeazd principalul obi-
ectiv al satirei lui Caragiale.
Contlictul acestei comedii de
moravuri se bazeazd pe con-
trastul dintre esentd si aparen-
{d, dintre ceea ce sint si ceea ce
vor sd pard personajele. Dec-
lansarea conflictului si desfa-
surarea actiunii ne conduc spre
0 rezolvare neasteptatd: sosi-
rea de la centru a delegatului



Agamitd Dandanache, candida-
tul oficial al partidului.

Genijul lui Caragiale a creat
caractere individuale inconfun-
dabile si chiar tipuri reprezen-
tative pentru diferite categorii
social-umane. Dupd cum a re-
marcat George Cilinescu, «Ste-
fan Tipdtescu, prefectui, e foar-

te neinsemnat ca om. Zaharia

Trahanache e o variantd bund
a lui Jupin Dumitrache. Aga-
mif{d Dandanache e mai mult
un bilbiit si un mérginit mintal,
simbol al necesitdtilor electora-
le. Farfuridi, Brinzovenescu, Ce-
tdteanul turmentat, cei dintii
doi tenebrosi, ultimul onest si
betiv, sint mai mulf niste in-
trari groase in scend decit nis-
te corporalitd{i. Catavencu e
zgomotos, scheldlditor sentimen-
tal, patriot. Poate cd mai sub-
stantial este comisarul Pristan-
da, un Polonius pentru aceastd
lume bombasticad functionind ca
un ecou docily.

Personajele se comportd du-
pa modele specifice fiecdrei ca-
tegorii ‘sociale din care fac
parte. Scriitorul, a ‘exprimat
dramatismul unor situatii-limi-
td, pe care personajele reusesc
sd le depaseascd prin intrigile
unei politici de culise. Umorul
caragialesc stirnit de «aventu-
ra» personajelor angajate in
actiuni multiple se consumi
intre evolutia unei conduite co-
mici-grotesti si intentiile de a
salva aparenjele.

Privit din acest punct de ve-
dere, comportamentul lui Za-
haria Trahanache este mode-
lat dupd expresia: «ai putinti-
ca rdbdare!», cu ajutorul ci-
reia reuseste sd-si deruteze nu
numai adversarii, ci si amicii
politici. Desi se declara adep-

tul unor principii morale fer-
me — atit in viata de familie,
cit si in societate, — Trahana-

che devine vulnerabil in intrea-
ga sa comportare. Demagogia
frazei sale stereotipe — «unde
nu e moral, acolo e coruptie si

CONSPECT

25

0 sotietate fard printipuri va
sd zicd cd nu le arel» — pune
in eviden{d discrepanie dintre
esentd si aparenid, dintre ceea
ce este si ceea ce vrea sd pard
acest «venerabily familist. Efec-
tele comice rezultate din dia-
lectica contrariilor sint admira-
bil dozate de dramaturg pentru
a inviora intriga si a conferi
actiunii un adevarat perpetuum
mobile al umorului.

Interesant prin constructia sa
tipologicd este prefectul Stefan
Tipatescu. Oscilind intre sen-
timentele sale sincere faid de
Zoe Trahanache si-dorinja de a
ramine la putere, prefectul ce-
deazd, in cele din urma, din ra-
fiuni politice, in favoarea aran-
jamentelor de culise. Constient
de influenta lui Trahanache in
viata politica a judetului, Tipa-
tescu — la rindul sdu — exer-
citd presiuni asupra opozitiei
prin  intermediul  politaiului
Pristanda. Se simte «distrus»
cind pierderea scrisorii ii ame-
nin{a pozitia socialda. Ulterior
este nevoit s@ accepte candida-
tul impus de centru, sperind

‘totusi ca norocul ii va suride la

viitoarele alegeri.

Unicul- personaj feminin an-
gajat efectiv — si afectiv — in
intrigi electorale, Zoe Traha-
nache, evolueaza pe o traiec-
torie sinuocasd, cu. atitudini si
stdri psihice labile, dezvaluin-
du-si iubirea fata de Tipéatescuy,
dar trdaind cosmarul = pierderii
pozifiei sale In inalta societate.
Pierderea $i regasirea scrisorii
conferd personmajului o gama
larga de stari sufletesti, Cara-
giale reusind s3 creeze unul
dintre cele mai interesante ti-
puri feminine din dramaturgia
noastra.

Maestru al artei comicului,
Caragiale inventeaza o suitd in-
treaga de situatii dramatice, in
care conflictele apar si se re-

zolvd prin adevarate lovituri
de teatru. 3
Contribuie la declansarea



unor tensiuni greu conciliabile
Nae Catavencu. Ca sef al opo-
zitiei, el este tipul omului po-
litic lipsit de orice scrupule si
principii morale. Pe toata du-
rata actiunii comportarea sa
este 'a unui om politic ce se
caldauzeste dupad dictonul «Sco-
pul scuzd mijloacele». Impresi-
onabil este inainte de toate mo-

dul in care vorbeste el: «Vreau-

ceea ce merit in orasul dsta de
gogomani, unde sint cel din-
tii... intre fruntasii politici...»
etc. Ipocrizia si falsul patrio-
tism sint puse in evidenid de
limbajul sdu demagogic. Reto-
rismul frazelor sale vorbeste de
la sine: «Domnilor! Iertati-ma,
fratilor, daca sint miscat, dacad
emotiunea md apucd asa de
tare... suindu-md - la aceastd
tribund... Ca orice roman, ca
orice fiu al tdrii sale... in aces-
te momente solemne... mda gin-
desc.. la {arisoara mea... la Ro-
mania... la fericirea ei! la pro-
gresul eil la viitorul ei» etc.

Finalul piesei il pune pe Ca-
tavencu in situatia comic-ridico-
18 de a sprijini candidatul ve-
nit de la centru, desi oficiali-
tatile partidului de opozitie fu-
seserd la un pas de a-i anunta
candidatura. Conflictele comi-
co-umoristice se precipita brusc,
solicitind o rezolvare imediatd.
Privitd din aceastd perspectiva,
intrarea in scend a lui Agamitd
Dandanache dobindesie semni-
ficatia unei «sancfiuni» pe care
autorul o aplicd .demagogiei
politice.

Personajele secundare, create
parcd peniru a reliefa’ mal
exact profilul liderilor partidu-
lui, Farfuridi si Brinzovenescu,
prin-aluzia culinard a numelor,
sugereazd  inferioritate, vulga-
ritate si lichelism. - In calitate
de adepti ai partidului aflat la
putere, ei se considerd perso-
nalitdti de vaza ale orasului.
De aceea sint surprinsi de «tra-
darea» lui Tipdtescu, dispus sa
accepte, la un moment dat,
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candidatura lui Catavencu, si
nu pe aceea a lui Farfuridi. In-
dignarea celor doi este atit de
mare, incit se hotdrdsc sa anun-
te «centrul» printr-o telegrama
pe care consimt «s-o dea ano-
nimar.

Prin «introducerea» in sce-
nd a celor doi institutori, Io-
nescu si Popescu, dramaturgul
a marcat tipologia noii clase
burgheze, ridicate dupd revo-
lutia de la 1848. Ei susfin pe
Catavencu in ascensiunea spre
putere, aspirind la avantaje si
roluri politice.

Pitoresc prin hmba} si com-
portare este polifaiul Pristanda.
El se recomanda de la inceput
ca un om «incdrcat» de prob-
leme familiale. Caragiale a in-
clus in structura lui tipologica
insusiri si trésdaturi ale slujba-
sului marunt care, penfru a fi
pe placul stapmu}m nu se da
inapoi de la nici o ticdlosie,
schimbindu-si atitudinea si con-
duita in functie de imprejura-
rile politice, de dispoziiiile
prefectului si ale «coanei Zoi-
fica».

“Actiunea piesei este «punc-
tatd» de intrarile in scend  §i
jesirile din ea ale Cetdjeanului
turmentat, - care  simbolizeaza
omul simplu, = dezorientat de
farsa electorala. El -face parte
din «apropitari», cum se defi-
neste el insusi.. Simpatia auto-
rului faid de acest personaj pi-
toresc se vadeste in faptul ca
nu-1 prezinta de tot ridicol. In-
trebarea sa insistentd - — «Eu cu-
cine votez?» — confirma conffu-
zia care domnea in rindurile

alegatorilor, impinst - sa- ac-
cepte, prin diferite manipu-
1ari, pe candlda’tul partldu ui

aflat la. putere

In comedia «O scriscare pler-‘
dutd»-. Caragiale a ridiculizat
comportarea si moralitatea: peir-
sonajelor aflate in conflict, a
satirizat practicile politice, mo-
dul in care puterea devine mij-
loc de sustinere a intereselor



unor grupuri sociale pentru
care demagogia se confunda cu
un program de guvernare.

-Bineinjeles insd cad explicati-
ile acestea, intemeijate pe con-
sultarea literaturii critice la te-
ma, nu pot inlocui emotiile pu-
ternice prilejuite  de lectura
nemijlocitda a comediei. Elevi-
lor le recomanddm neaparat
contactul direct cu textul li-
terar, comentariul dat servin-
du-le doar ca indrumare in pro-
cesul de constientizare a semni-
ficatiilor etice ale comportarii
personajelor.

REFLEXE ALE ETERNITATII

Invdtdtori! Sd-mi fiti apostoli
in popor, sid deschideti ochii
mintii poporului, sd-i ardiati
folosul stiintei, frumusetea in-
vdtdturii, fericirew Ilumindrii,
sd-l abatefi de la locul pierzd-
rii, de la calea stricdciunii, de
la pdcatul intunecimii cei prea
urite.

Invdtdtori! Pricepeti-md, fiti
infelepti, fiti curafi, fifi zelosi,
fiti patrioti buni, romdni adevd-
rati, oameni de omenie, fifi in
tot minutul gata spre a da sea-
md de purtarea voastrd, de fap-
tele voastre.

Vicentiu BABES
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Prof. Gheorghe ESANU,
Scoala nr. 3, Singerei

POETUL PATIMIRII
NOASTRE

«Nu rostul meu, de-a pururi
pradé

Ursitei magtere §i rele,

Ci jalea unei lumi, pdrinte,

Sd plingd-n lacrimile mele».

{Rugdciune)

Octavian Goga (1881—1938)
¢-a ndscut fin satul Résinari
{Transilvania). Creatia sa cu-
prinde volumele: «Poeziix»
(1905), «Ne cheamd pamintul»
(1909), «Din umbra zidurilor»
(1913), «Cintece {ird tard»
{1916), «Din larg» (1939). Ll este
de asemenea autor de opere dra-
matice si portretist iscusit. Ver-
surile sale sint pitrunse de sen-
timente patriotice, de constiin-
ta solidaritdtii nationale, de pa-
timirea unui neam instrdinat si
al tdrinei robite in care moc-
neste scinteia r#zbunirii. In-
ireaga sa creatie exprima un
profund simt de respect si iu-
bire tatd de stramosi.

Poezia 1ui O. Goga nu este o
plingere adresatd unei persoane
concrete, ci o tinguire 1in fata
universului, a wroanitétii. Poe-
tul e insusi glasul patimirii ob-
stesti. Intr-o midirturisirte per-
sonalé el isi defineste plastic
crezul poetic 1 menirea in via-
ta societédtii: «Eu, gratie struc-
turili mele sufletesti, am crezut
intotdeauna ca scriitorul trebuie
sa fie un luptator, un deschiza-
tor de drumuri, un mare peda-
gog al neamului din care face
parte, un om care filtreazd du-
rerile poporului prin sufletul lui
$i se transforma intr-o trimhitéa
de alarma.

Am vizut in scriitor un ele-



ment dinamic, un rascolitor de
mase, un revoltat. un pricinui-
tor de rebeliuni.

Am viazut in scriitor un se-
manator de credinte si un se-
mianator de biruinta...».

Toate acestea se vadesc In
creatia lui Goga insusi. Poczia
«Rugiciune». de exemplu, e ca
un prolog al sentimentalitafii
sale. Prin ea O. Goga exprima
natura temperamentului sdu:

«In smalt de fulgere albastre,
Incheagd-si glasul de aramd:
Cintarea pdtimirii noastre».

Autorul se roagd lui Dumne-
zeu si-1 facd sd-si uite dureri-
le, sii-si poatd viirsa toate lacri-
mile pentru suferintele celor
multi. s#-i elibereze sufletul de
preocuparile personale si sd i-l
umple de amiriciunea chinuri-
lor poporului. Numai iubirea de
sine si punerea sentimentelor
personale in deplin acord cu du-
rerile altor inimi mentin poe-
zia la indltimea general-umana.
Or, Goga si-a indeplinit cu suc-
ces misiunea de a fi cintdretul
neamului siu. rugindu-se catre
bHomnul:

«Si de durerec dltor inimi
invatd-md pe mine-o olinge».

0. Goga este glasul patimirii
colective. Poezia sa prevesteste

o furtuni sociald iminent3. Din~

toate rugaciunile poetice acea-
sta este cea mai frumoasa prin
fond si formi. In sonoritdtile
ei ritmice se aude glasul dure-
rii, vocalele emit sunete - pre-
lungi care dispar descendent,
lent, aidoma unui zvon de clo-
pot. Poetul utilizeazd imagini
cu valoare de simbol: in dru-
mul siu «se desfac prapastii».
zarea «in negurd se-mbracéd»,
inima si ochii lui asteaptd «din-
fecul si luminas.

Goga este un exponent cre-
dincios al poporului; in poezia
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iui s-a strins durerea unui
neam, cintecul siu e plin de ja-
le.

Poezia «Noi» e o doind in care
revolta asupririi nationale si
sociale a roménilor din Ardeal
capidtd o expresie deosebit de
puternici. Melodia de doina
strdbate de la un capat la al-
tul, legind cuvintele «jale»,
<lacrimi», «suferinta», «patimi»
intr-un imens cintec de jale
izbucnit din conditiile vietil
unui neam asuprit. Transferul
lui «eu» in «noi» ¢ tiresc. De
sici simplitatea, de un mare ra-
finament artistic, a poeziei. Li-
nia melodicd a versului permi-
te atasarea elementelor din na-
turd la starea sufleteascd a
omului:

«La noi sunt codri verzi de
brad

Si cimpuri de mdtasd;

La noi atifia fluturi sunt,

Si-atita jale-n casd.

Privighetori din alte tdri

Vin doina sd ne-asculte;

La noi sunt cintece §i flori

Si lacrimi multe, multe...»

Frumusefea acestor versuri
provine si din degajarea tonului
enuntiativ, marcat prin anafo-
ricul «La noi». Ardealul devine
astfel o tarda a dorului si a ja-
tei colective sfisietoare:

«La noi nevestele plingind
Sporesc pe fus Juiorul,
Si-mbrdtisindu-si jalea pling
Si tata, i feciorul.

Sub cerul nostru-nduiogat
E mai domoald hora,

Cdci cintecele noastre pling
In ochii tuturoranr.

Personificarile, banale in si-
ne, devin impresionante pentru
ca sint facute in spiritul doinei
colective: desisurile codrilor
«povestesc de jale», hora «e mat
domoald», cintecele «pling».
aceiagi codri «isi infioard si-
nul», iar Oltul batrin e «imple-



tit din lacrimi». Poezia se cere
cintatd, continind in ea insasi
o melodie perfecta a cuvintelor;
pentru cei de peste munti «bé-
trinul soare» e mai aprins, ce-
rul e mai «induiosat», fluturii
sint «mai sfiosi» si roua de pe
trandafiri se transforma in la-
crimi.

Toate elementele constituti-
ve, luate aparte, nu spun nimic.
in ansamblu formind insd un
cintec de o mare vibratie liri-

cd, o doind de jale. Versul este:

scurt, caracteristic doinei. Fie-
care strofi e formatid simetric,
din cite doud fraze coordonate,
ceea ce sporeste impresia de
doind de jale, a carei perma-

nenta este subliniata de verbele
utilizate la prezentul continuu.

Intreaga oper# exprimi dure-
rile si sperantele unui neam
amenintat in esenta sa. Doina
de jale insinueazd revolta. Li-
nistea, resemnarea sint numai o
ipostaza, cidci sub masca lor se
inteteste furtuna.

Pentru O. Goga plugul e un
crainic infricosat, un izb&vitor
al durerilor strdbune, adicd un
infaptuitor al revolutiei sociale.
Poetul ii compara pe plugari cu
niste copii «ai mindrei bolti al-
bastre», pe care orice floare fii
cunoaste si orice frunza ii stie
si care sfintesc «cu roua sufe-
rintii tarina plaiurilor noastre»:

«La voi aleargd totdeauna
Truditu-mi suflet sd se-nchine;
Voi singuri strdjuiti altarul
Nddejdii noastre de mai bine.
Al vostru-i plinsul strunei
mele,
Crestini ce m-aveti sdrbdtoare.

A voastrd-i jalea cea mai mare,
A voastrd-i truda cea mai

: sfintd,
Stdpinul vitreg vd loveste,
Cind cerul bine-vd-cuvintd».

{«Plugarii»)
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Pe O. Goga il preocupad si
ideea dezradicindrii, instrainarii
de neam; credinta 1ui e cd nu
existd pdcat mai mare decit sa
te lepezi de legea ta. In poezia
«Casa noastra» poetul marturi-
seste:

«Si m-am trezit pe nesimtite
Cd-mi zice satul: «Dumneata...»

Nascutd din imprejurdri con-
screte, poezia lui Goga si-a pa-
strat accentul cald al sincerita-
tii, exprimind prin imagini ar-
tistice aspiratiile unui neam im-
pilat. Poezia sa se caracterizea-
z&d prin adinci rezonante de or-
28 si prin contopirea de expre-
sii neaose romaénesti si cuvinte
biblice. Ea este originala in con-
structia strofei, in ritm, in ima-
gine si vocapular. Fiecare poe-
zie are o formuld specifici: ni-
meni n-a rostit-o inainte. Drept
exemple ne pot servi expresiile-
imagini «cetatuia stralucirii»,
«argintul cdruntetei», «grumaz
de unde». Suferinta nationals si
sociald este incadratd intr-o vi-
ziune cosmicd. poetul stabilind
raporturi de actiuni reciproce
intre lumea terestrd si cea as-
trald. Imaginile, desi simple,
produc  sentimentul maretiei.
Glasul durerii si al suferintei
este atit de puternic si impre-
sionant, incit:

«In geamdt se-naltd durerea

la cer,
Cimpii de lumini sd-nfioare,
Luceafdrul simte vdpaia arzind
Si tremurd, bietul, i moare.
Cu ochii plingi stelele toate

se duc
Pe patul de nori sd se culcer.

(«Dimineata»)

Datorita puterii de sugestie,
Goga reugeste printr-o singurd
imagine sa dezviluie o realita-
te, sensuri majore. De exemplu,
in mormintul Iui Stefan cel Ma-



re «dorm clipele noastre de sla-
vi». Vorbind despre «clipele de
slavd» ale strdmogilor, poetul
afirmi o idee dominantd in li-
rica sa — cd numai in trecutul
indepirtat au strdlucit gloria si
hiruinta, iar in timpul prezent,
in care trdieste el, e numai du-
rere si patimire. El comprimi
gloria stribund la dimensiunea
de «clipe» si astfel reliefeazd
ideea cd patimirea se perpetu-
eazd, existd de veacuri.

Tonul poetului e solemn, are
vibratia unei participari sufle-
testi totale, adesea devine rugd
fierbinte, emotionala. Autorul
inverseaza verhele reflexive in
stil biblic: «de vraja si tresare
unda si-nfioreaza-se nisipul»,
«pdrinte, orinduie-mi céararea»,
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«cuvine-se hirotonirea», «si
plinge-vor fratii de-o lege» etc.
Emotivitatea poeziilor sale iz-
voraste si din modul specific de
distribuire a ideilor si senti-
mentelor in strofe, culminind in

strofa finald. Poezia sa este
combativa. Aspiratiile la eli-
berarea nationald si dreptate

sociald apar ca o expresie a
unui «vis neimplinit». Pe vioa-
ra poetului e ingrimaiditd toa-
td suferinta milenarid a Ardea-
lului. El vesteste clipa astepta-
td a «primenirii», «infricosatul
vifor al vremilor razbundtoares,
ziua cind se va arata «norocul
acestui neam secat de jale». Po-
etul patimirii noastre vorbeste
umanitatii, eternitatii, deci si
noud, celor de azi.

Octavian GOGA
LATINITATEA STRIGA DIN TRANSEE

Din zborul larg ce-mprejmuie pamintul
Cobor la malul Dunirii albastre,

Eu ce vi stiu si visul si cuvintul,

Si-s frate bun cu plingerile voastre.

La mine-aveti scapare si limanul
De-a pururea pe-a vremilor carare,
Prin rostul meu vorbeati cu oceanul
Voi, tulburate picaturi din mare...

Azi duhul meu fira popas va cheama,
Va cere-a lumii noua epopee,

Din mii de guri cu chiot de arama
Latinitatea striga din transee.

Voi unde sunteti, riu cumplit de patimi?
Urniti-vi, nu-i vremea de-a mai plinge;
Nevolnicii riscumpara cu lacrimi
Durerile cari se plitesc cu singe!...

Acolo-n hora vijeliei crunte

E clocotul visarii noastre sfinte!
Veniti, romani! Porniti-va spre munte!
V-arati drumul mortii din morminte.

S4 nu uitati a veacurilor carte,
Veniti, venitil.. Caci adevar zic voua:
Ori vi mutati hotarul mai departe,
Ori veti muri cu trupul frint in doua!
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Prof. Ton GALUSCA
Liceul teoretic, Leova

CUVINTE
SI CULORI

Calea spre corectitudinea or-
tograficd e destul de cetoasi si
intortocheatd. Pentru ca orto-
grama sé fie scrisd corect, ele-
vul trebuie s poatd analiza cu-
vintul, s&-i simtd sensul si ro-
lul. Ei bine, toate acestea ele-
vul le dobindeste prin canalul
auditiv. Dar de ce nu am ex-
plora in aceastd direcfie si ne-
mdrginitele posibilititi ale ca-
nalului vizual? Stiu, stiu, se
recurge si la acesta dar numai
atunci cind cuvintul e scris pe
tabla cu culoare albi (care nu
provoaca o reactie senzoriald),
si In caiete, cind invititorul
controleazd lucrarile scrise, co-
rectind greselile cu rosu. Pini
la urmai, elevul e plictisit de
alb — pe tabla, violet si rosu
— in caiete.

Ce ar fi insd dacad in forma-
rea deprinderilor ortografice
elevul va fi obisnuit nu numai
Cu aceste culori, caci se stie ci
culoarea vie i stimuleazi ima-
ginatia creatoare, care la rin-
dul ei se cere exteriorizati in
seris sau oral... Din aceste con-
siderente, invititorii recurg la

elemente de picturd in cadrul

lectiilor de dezvoltare a vorbi-
rii. Cu ajutorul reproducerilor
se gasesc epitete, metafore,
comparatii §i alti tropi. Numai
cd in aceastd euforie «poetici»
se neglijeaza completamente
aspectul ortografic. Deci influ-
enfa picturii (adica a culorilor)
e bineveniti nu numai la dez-
voltarea vorbirii elevilor. ci si
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a culturii scrisului lor. Pe lin-
ga imaginatie si poatd dezvol-
ta si perspicacitatea ortografica.
Dar cum?

In etapa de pregitire pentru
descrierea tabloului, cuvintele-
cheie din descriere ar trebui
transformate in ortograme com-
plicate. Ele vor fi scrise pe ta-
bla si in caiete numai in diverse
culori. Spre exemplu: faja ei
frumoasé — frumoasa-i fata;
se ducea catinel — ducindu-se
cdtinel; mie imi... — mie mi-a...;
fugea — a croit-o la ftuga s. a.
m.d. Atunci cind elevii com-
pun textul, ei vor folosi doui
culori: violetd (albastrd) si ver-
de. Cu violet (albastru) vor
scrie cuvintele obignuite, iar
c¢ind se vor ciocni de prima re-
guld ortograficd, wvor recurge
la culoarea verde. Initialele ma-
juscule din propozifii si din
substantivele proprii, de ase-
menea, cuvintele cu cratimi si
apostrof vor avea culoare ver-
de. Deci, cu cit mai multe orto-
grame complicate au fost wuti-
lizate in etapa de pregitire a
compunerii dupd tablou, cu
atit mai frecventd va fi «lumi-
na» verde in caiet.

Acest procedeu le place copi-
ilor. El variaza activitatea lor,
iar culoarea verde — cea a se-
maforului — le cultivd trep-
tat simful autocontrolului. Ei
isi spun: «Scriu si. ma gindesc
mereu la ortograme complica-
te, ca s& mai pot scrie si cu
verde». Acest «m& gindesc me-
reu» tocmai ca reprezintd se-
cretul scrierii cu ajutorul celor
doua culori.

La imbunitatirea corectitu-
dinii ortografice prin solicita-
rea memoriei vizuale ar putea
contribui si urméitoarele pro-
cedee:

1. Afisarea in fata clasei a
unui tabel (pentru lucrul indi-
vidual se vor folosi fisele) in
care sint scrise cu culori cit



mai vii cuvintele ce se ortogra-
fiaza dificil. Elevii privesc un
anumit timp acest «tablou»
pentru a-l memoriza. Apoi ta-
belul se ia din fata lor si ei
trebuie sa redea in caiete exact
prin aceleasi culori cuvintele
scrise in tabel (sau pe fisd).

2. Un tablou reprezinta, spre
exemplu. frunze de diferite ma-
rimi, forme si culori. Elevii
trebuie sd gaseascd determina-
tivele ce vor semnifica culoa-
rea, marimea §i forma acestui
substantiv, apoi vor alcatui im-
binari de cuvinte sau propozi-
tii, ca spre sfirsit, prin substi-
tuire, si indice formele difi-
cile (dar plastice) de ortogra-
fiere. De exemplu: frunza fer-
mecator de rotunjiti — frun-
za-i rotunjita — frunza rotun-
jitu-s-a — fermecatoare-s frun-
zele s.a.m.d. Elevii vor utili-
za aceste ortograme in descrie-
rea ce va urma. Le vor picto-
grafia cu diverse culori.

3. Se propun, pictografiate
colorat, spre exemplu, cupluri
de cuvinte: marea cea furtu-

noasa — dupd ce-a mincat; cei
doi prieteni — dupd ce-i pléti-
se; v-a zis — va zice; l-a dus

— la cinema; i-a povestit —
ea povesteste s.a. Apoi elevii
trebuie sa explice (oral sau
scris) de ce in aceste expresii
unele cuvinte sint omofone,
insd nu si omografe. La o ase-
menea verificare se poate re-
curge si sub forma unei «lici-
tatii». Invidtdtorul loveste rit-
mic in masd cu un ciocdnas de
lemn. Devine cistigator elevul
care da rdspunsul corect pind
la urmatoarea lovituri.
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SCOALA SI CULTURA
ROMANEASCA
(1507—1907)

1507. Calugarul Maximian, fiul im-
paratului bizantin, mediazd in-
tre Bogdan-Voda, domnitorul
Moldovei, si Radu-Voda, dom-
nitorul Munteniei, rugindu-i sa
facad pace, deoarece sint cres-
tini si de o semintie (s.n.).

1542. Macarie, episcop de Roman
si Neamt, termind prima redac-
tie a Cronicii Tdrii Moldovei
(0 va continua pina la 1551)
in limba slava.

1552. La Cimpulung (Muntenia) ia
fiintd prima scoald cu limba
de predare romana, fondata
de doamna Chiajna.

1562—1570. Vede lumina tiparului,
probabil la Cluj (Transilvania),
o carte de cintece calvinesti,
in limba romaéana, cu litere la-
tine si ortografie maghiara.
In aceastd carte se intilnesc
insd gi grafii etimologizante.

1567. In Transilvania se di prima
poruncd preotilor roméni de a
fine liturghia in limba romana.

1567—1568. Diaconul Coresi tipa-
reste in limba romani o Evan-
ghelie cu invidtdturd (cazanie)
si un molitvenic.

1577. Calugirul Azarie, cel mai ta-
lentat cronicar moldovean de
limba slava, sfirseste de redac-
tat cronica sa in care deapini
firul evenimentelor cuprinse
intre anii 1551—1574.

1582. Prin grija si osteneala lui Co-
resi si a diaconului Marian
probabil la Cluj (Transilvania),
Palia — prima traducere a ce-
lor cinci carti de la inceputul
vechiului Testament.

1602—1610. Se scrie pe lingd casa
boierilor Buzesti Cronica Bu-
zegtilor, prima cronicd in lim-
ba roménid din Muntenia. A
ajuns pina in zilele noastre.



1642.

1647.

1677,

1682—1686.

1692.

1707.

17116—17117.

1717.

1727.

La mindstirea Trei lerarhi se
instaleazd prima tipografie din
Moldova. Prima tipdriturd e
Mirturisirea de credin{i a lui
Petru Movila.

La Balgrad (Alba-Iulia) Ste-
fan Fogarasi traduce din ita-
liand si maghiar3 si tipdreste in
limba romani un Catehism
calvinesc cu litere latine si or-
tografie maghiara.

Miron Costin, cel mai erudit
cronicar moldovean, scrie in
limba polonezd pentru a in-
forma opinia publicd din re-
gatul vecin, Cronica tirilor
Moldovei si Munteniei (Croni-
ca polond) in care demonstrea-
z& unitatea etnica, lingvistica
si teritoriald a poporului ro-
man.

Mitropolitul  Dosoftei
publica la Iasi Viata si petre-
cerile sfintilor (in doui pirti),
prima operd teologici ampli
scrisda de un romén in limba
romana.

Se naste la Sad (Sibiu) Ioan
Inocentiu Micu-Klein carturar
si mare luptdtor pentru drep-
turile nationale ale romanilor
din Ardeal.

Scoala domneascid de la Bucu-
resti este transformatd in Aca-
demie Domneasca.

Dimitrie Cantemir re-
dacteazid Hronicul vechimii a
romano-moldo-vlahilor in ca-
re demonstreazd latinitatea,
continuitatea si unitatea popo-
rului roman.

Ia sfirsit redactarea Cronicii

Anonimului Brincovenesc — o
istorie a Munteniei intre anii °

1688—1717, cea mai importanta
cronicd de aici ca valoare li-
terara.

Este emis hrisovul domnito-
rului Grigore Ghica despre
deschiderea celor patru sgcoli
de la Academia domneascd din
Iasi si intdrirea celorlalte scoli
din Moldova.
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1747.

1757.

1777.

1777,

1777

1782.

1787,

1797.

1797.

1797.

1812.

Un alt hrisov, cel mai impor-
tant, al lui Grigore Ghica dat
in cea de a III-a domnie a lui,
despre functionarea scolilor in
Moldova.

Dimitrie Eustatievici, de la
scoala romaneascd din Scheii
Brasovului alcdtuieste un ma-
nual didactic — prima grama-
tica a limbii romdne — Gra-
matica romianeasci. Vede lu-
mina tiparului abia in 1969.

Se tipdreste la Viena Bucva-
riu pentru pruncii cei roma-
nesti, care se afli in craiasca
tard si cu hotarele ei impreu-
na.

Tot la Viena apare prima car-
te de matematicid in limba ro-
mand Aritmetica romaianeasci
si nemtasci.

(octombrie 1). Este wucis de
turci domnitorul moldovean
Grigore III Ghica pentru cid a
protestat impotriva rapirii la
1775 a nordului Moldovei (Bu-
covina).

Gh. Sincai pune bazele invi-
{dmintului romaéanesc in Tran-
silvania, infiin{ind aproape
300 de scoli romanesti.
Iendchitd Vacdrescu tipireste
la Rimnicul Vilcea manualul
Observatii sau biagiri de seami
asupra regulilor si orinduieli-
lor gramaticii romaianegti. In
acelasi an va apare o editie si
la Viena.

Apare la Sibiu (Transilvania)
manualul didactic al lui Radu
Tempea Gramatica romaneasci.

Apare la Buda (Ungaria) ma-
nualul ABC sau Bucoavni spre
folosul scolilor neamului ro-
manesc.

Apare la Viena un abecedar
pentru fratii nostri aromani,
scris cu litere grecesti — No-
ua pedagogie de Constantin
Menta. ’

In urma unui rdzboi de sase
ani purtat cu Turcia, Imperiul
Rus rdpeste mai mult de ju-
matate din trupul Dbatrinei



1812.

1812

1817

1817.

1822.

1822.

1822.

1822

1827.

1827.

1832.

(45000 km?). Acest
pune inceputul
tuturor nenorocirilor popula-
tiei romanesti dintre Prut si
Nistru.

La Buda vede lumina tiparu-
lui lucrarea lui Petru Maior,
reprezentant de vazd al gcolii
ardelene, Istoria pentru ince-
putul romanilor in Dacia. Lu-
crarea cuprindein anexa Di-
sertatie pentru inceputul lim-
bii romanesti si Disertatie pen-
tru literatura cea veche a ro-
manilor, in care se recomandi
pentru textele laice alfabetul
latin, iar pentru cele religioase
«buchiile slave».

(mai 24). Se naste la Jucul de
Jos (Cluj) George Baritiu, is-
toric si unul din intemeietorii
presei romdanesti din Transil-
vania.

(septembrie 6). Se naste la
lasi Mihail Kogalniceanu.

Moldove
act miselesc

Apare la Bragsov Bucoavni
pentru invitarea  pruncilor,
iar la Buda Caligrafia roma-
neasca.

Apare la Chisindu, in rusid si
romand. Bucoavni adici ince-
pitoare invidtituri pentru cei
ce voiesc a invidta carte...

Constantin Diaconovici-Loga
tipdreste la Buda manualul
Gramatica romianeasci pentru
indreptarea tinerilor.

Episcopul Ioan Bob publicd
la Cluj lucrarea in trei volu-
me Dictionar romanesc, lati-
nesc §i unguresc,

(mai 18). Se nagste la Mamor-
nita (azi Ucraina) George Sion,
poet si scriitor.

Gheorghe Asachi este numit
referendar al Epitropiei inva-
taturilor publice din Moldova.
Petrache Poenaru obtine din
Franta brevetul de inventie
pentru «condei portdret fara
sfirsit, alimentindu-se 1insusi
cu cerneald» (toc rezervor).
Gh. Asachi deschide la Iagi
tipo-litografia de la «Institu-
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tul Albinei» unde timp de mai

mul{i ani tipareste manuale,
tablouri istorice, harti.

1837. Apare la lasi prima revista
literard din Moldova, «Aljuta

Romaéneascd» a lui Asachi.
183%7. Apare la Bucuresti intliul co-

tidian roménesc «Romania»
editat de Florian Aaron si
S. Hill

1837. Mihail Kogdlniceanu publica
la Berlin Histoire de la Vala-
chie, de la Moldavie et d&s
Valagues Transdanubiennes.

1842—1846. Apare la Iasi un Calen-
dar pentru poporul romanesc
editat de M. Kogéilniceanu.

1847. Apare la Blaj (Transilvania)

primul numar al revistei «Or-

ganul lumindrii» redactatd de

T. Cipariu (scrisa numai cu

litere latine).

1847. Se nagte in satul Iligesti (Su-
ceava) Simion Florea Marian,
unul din marii folcloristi ro-
mani.

1857. Apare volumul lui G. Sion
Suvenire din cidlitorie in Ba-

sarabia meridionald.

1862. Se constituie la Cernauti
«Reuniunea roménd de lec-
turd» transformatd in 1863 in
«Societatea pentru culturd si
literatura roméana din Buco-
vina».

1862. Ioan Massim publicd la Bucu-
resti manualul Repede idee
de gramatici macedo-romani.

1862. Aron Pumnul tipareste la Vie-
na intre 1862—1865 prima
crestomatie a literaturii roma-
ne vechi si moderne, in patru
volume, Lepturariul romainesc
cules den scriptori romaiani, ca-
re a jucat un mare rol in edu-
catia patriotica a tineretulut
romén din Bucovina §i nu nu-
mai.

1867. M. Eminescu publicd in «Fa-

milia» poemul Ce-ti doresc eu

tie, dulce Romanie.

1867. Se infiinteaza «Societatea pen-
tru invatdtura poporului ro-
man» din Iasi.



1867

1867.

1872,

1877.

18717.

1877.

1882,

1882

1882

1892,

1892.

1892

1892

. Prin grija lui Timotei Cipariu
incepe sd apard la Blaj prima
revistd romaneascd de filologie
intitulatd «Arhiva pentru filo-
logie si istorie».

Isi incepe aparitia revista gru-
parii literare «Junimea» de la
Iasi, «Convorbiri literare», una
dintre cele mai importante re-
viste literare si stiintifice ro-
manesti.

Se infiinteazd la Universita-
tea din Viena o catedrd de
limba si literatura romana.

Se naste
Puscariu,
man.

la Brasov Sextil
distins lingvist ro-

B. P. Hasdeu este ales mem-
bru al Societadtii Academice
Romane.

Apare Istoria romanilor sub
Mihai Vod3 Viteazul de N. Bil-
cescu. «Limba lui Balcescu es-
te totodatd culmea la care
au ajuns roméanimea indeobste
de la 1560 incepind si pini as-
tazi». (M. Eminescu).

B. P. Hasdeu este ales decan
al Facultatii de litere din Bu-
curesti. In acelasi an el este
ales membru al Societatii de
Lingvisticd din Paris.

(iunie 14). Se naste la Tecuci
Ion Petrovici, distins slavist
roman.

(septembrie 12). Se naste la
Cenade (Alba) scriitorul Ion
Agirbiceanu.

Iosif Vulcan este ales mem-
bru al Academiei Romaéne.

Academia Romana acordi pre-
miul «Heliade Ré&dulescu» lui
S. Fl. Marian (pentru Nagterea
la Romani).

(octombrie 20). Se naste la Av-
dela (azi Iugoslavia) Tache Pa-
pahagi, mare cercetidtor allim-
bii, culturii si civilizatiei aro-
manilor.

(decembrie 30). Se naste la

Hodora (lasi) scriitorul Cezar
Petrescu.
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1890—1892.

1897

190°.

1807

1907

1907.

Apar scrierile lui Ion
Creangd, in doud volume cu
o prefatd de A. D. Xenopol si
o biografie a scriitorului.
(ianuarie 6). Se naste la Iasi
Ionel Teodoreanu.

isi incepe aparitia la Bucu-
resti «Luceafdrul» — revista
pentru culturd, literaturd si
arta.

(martie 9). Se naste la Bucu-
resti Mircea Eliade.

(martie 21). Se aprobid editarea
la Chisindu a foii romaénesti
cu litere latine i chirilice
«Viata Basarabiei», sub redac-
tia lui Alexis Nour.

Apare Istoria literaturii roma-
nesti in veacul al XIX-lea de
la 1821 inainte in leg#turii cu’
dezvoltarea culturali a neamu-
lui de N. Iorga.



Leonida MANIU

SACRALIZAREA
DATORIEI FATA
DE NEAM

Consideratii pe marginea
poeziei APOSTOLUL de
Octavian Goga

In cuprinsul alcatuirilor po-
etice existi imagini artistice
care prin densitatea §i puterea
de sugestie a substantei lor au
virtutea de a lumina dintr-o
datd nu numai lucrarea din ca-
re fac parte, cisiintreaga crea-
tie a unui poet in esenia sa.
Ele sint aidoma unor focare in
care energiile gindirii §i expre-
siei autorului isi concentreazd
tendintele si manifestdrile lor
fundamentale.

Una dintre cele mai revela-
torii imagini artistice create de
Octavian Goga, la receptarea
cireia se poate comunica efeg-
tiv cu aproape intreaga sa 11-.
ricd, este poezia Apostolul. Aici
autorul infatiseazd un batrin
preot istorisind oamenilor «jal-
nica poveste» a unui «neam
sfirsit de jale». La auzul «pa-
timilor» fara de numar care
«pling in glasul cuvintatorulul
parinte», «fusul se opreste-n
mina induiosatelor neveste»,
«mognegii... farimd lacrimi cu
genele tremuratoare», iar «fe-
ciorii string praseaua cutitului
din cingitoare». Inimile tutu-
rora tresar infiorate de cuvin-
tul care le face si se aprinda
de dorul «razbunarii sfinte»,
in vreme ce firea le prelun-
geste si le amplificd zbuciumul
intr-un «geamit.., prelung si
greu». In final, pe fruntea ba-
trinului apostol razele lunii
impletesc o cunund simbolica
de lumini. In aceasta apoteoza

incandescenta inspiratiei a sen-
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sibilizat cu o rard putere de
expresie esenta unui credo po-
etic si social-politic exemplar.

Imaginea aparitiei <«preotu-
lui» la inceputul poeziei, casi
cea a «hirotonirii» sale de la
sfirsit cu «harul  cerurilor»,
precum si investirea acestuia
cu rangul de «apostol», par sd
invaluie totul intr-o atmosfe-
rd profund religioasd. Totusi
evolutia de la simplu preot pi-
na la demnitatea de apostol es-
te consecinta unui discurs al
carui continut exact nu-l1 cu-
noastem, ci abia de-l banuim
din efectele pe care le produce
asupra ascultitorilor, céci, de-
si smerit si inofensiv in apa-
rentd, el poarti germenii spi-
ritului insurgent sau luciferic.
Poet cu intuitii verbale dintre
cele mai neasteptate, Goga re-
flectd aceastd tensionatd con-
fruntare a substantei sale li-
rice printr-o inspiratd adecva-
re a termenilor. Astfel, prima
ipostazd a celui care vine sa
vorbeascd «norodului» este a
unui umil preot de tara tran-
silvinean, aidoma la infdfisare
cu cea a «dascdlului» poetului.
In cuvintul siu nu poate si
rasune decit «glasul de araméi»
al «patimirii noastre». El rele-
vad obiditului sdu auditoriu
adincimea si infidtisarea unei
suferinte de veacuri, devenind
strigdtul de disperare al celor
nedreptatiti si «fard tard», pe
care opera poetului nu face de-
cit sd-1 reia si sd-1 amplifice
la nesfirsit, facindu-1 sa devi-
nd urias. In rostogolirile sale
de foc se disting «durerea in-

fricosatd» a «umilitilor» care
«gem» In umbra «Cu umeri
girbovi de povard» (Rugéiciu-

ne), «jalea cea.. mare» a plu-
garilor platiti cu «fiere» (Plu-
garii), «durerea unui neam ce-
asteaptd / De mult o dreapta
sarbatoare» (Oltul), sfisierea su-
fleteasca a «nevestelor» care

isi pling «feciorii dusi in sluj-



bd la-mpéaratul» (Dascalita),
«jalea instradinatului» Ardeal
{Pe inserate), «<a muncii rodnice
dureri» (Carmen laboris) sau
atitea alte «doruri ne-ntelese si
gemadte nepricepute»  (Graiul
piinii). Siluind si desfigurind
deopotriva sufletele si trupu-
rile, suferinta dobindeste fizi-
onomia unei  autentice piti-
miri, fapt ce-i sporeste incér-
cdtura cu inefabile rezonante
de registru biblic. Iar cind, in
cele din urmai, elementele na-
turii preiau si intensificid sus-
pinul omenesc, cintecul se tran-
sformad intr-un imens cor al
«durerilor firii» (Noi, Diminea-
ta, In munti).

Treptat ins&, pe misura des-
fasurarii continutului «jalnicei
povesti», gratie unei perfecte
comuniuni intre stirile de spi-
rit ale celor doud personaje,
preotul si multimea, o misteri-
oasd energie interioard pare si
transfigureze chipurile si su-
fletele lor. Batrinul neajuto-
rat, cel care «rasare» sprijinit
de cirja, creste launtric nein-
cetat, devenind purtitorul unor
insusiri nebanuite, capabile a
reinvia puteri sufletesti in-
cendiare. Scena convertirii
intru razbunare a ascultitorilor
sai, ce urmeaza dupd initierea
in suferinta a acestora de citre
preot, rdmine concludenti. Dar
in acest moment, prin natura
si dimensiunea prefacerilor pe
care le-a determinat, «mosnea-
gul albit» se relevi intr-o no-
ud ipostazd, de mag: «Bitri-
nul mag inalti fruntea». Ca o
ilustrare indubitabils a acestui
adevdr, natura insidsi pare si-i
dea ascultare, «fragarul isi in-
doaie coapsa», iar vintul «pur-
cede» sd-i  poarte «cuvintul»
spre ceruri. Situati aproape in
mijlocul  textului, notiunea
aceasta cu o rezonanti stranie
pare a constitui nucleul in ju-
rul cdruia este dispusi sub-
stanta lirica.
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In vechile mitologii si reli-
gii orientale, mai cu seami la
mezi si la persi, magii, astro-
logi si preoti ai culturii lui
Zoroastru, se bucurau de o cin-
ste deosebitd. Minuind cu abi-
litate informatii din arsenalul
cunoagterii  stiintifice a wvre-
mii ori dispunind de insusiri
paranormale mostenite dintr-un
filon preistoric atrofiat de ci-
vilizatie, magii ficeau lucruri
extraordinare care le-au asigu-
rat faima. <«Ideea magicului,
observd Lucian Blaga, indica
prin continutul ei o substanta
sau o putere foarte misterioa-
sa in sine, inzestrati cu insu-
siri de neconceput in chip ra-
tional». Magii lui Eminescu,
creati in acest spirit, dispun de
puteri demiurgice. Arald, din
poemul Strigoii, ii cere preotu-
lui «pédgin» s3-i readuci iubi-
ta din moarte, iar magul caila-
tor in stele, din poemul omo-
nim, supune, prin cartea lui cu
vraji, stihiile lumii intregi. In
linii mari, cu exceptia celor
trei magi care au adoptat prun-
cul ndscut la Bethleem, con-
ceptul acesta contravine spiri-
tualitatii  crestine. Existenta
magului, deci, nu este posibila
decit intr-o lume in care exis-
td minuni §i care crede in ele,
dar care nu se implinesc dupa
canoanele cunoscute si admise
de Biblie.

In aceste conditii nu mai
ramine decit si pitrundem se-
cretul puterii magului din poe-
zia lui Goga si s8 relevim mi-
nunea pe care el o infaptuies-
te. Spre a ne edifica sub acest
aspect, nu avem decit sd con-
siderdm textul cu atentie, pen-
tru cd toate clarificarile vin de
aici. Revenind asupra discur-
sului tinut de preot, s-ar pu-
tea aduce obiectia cd initierea
intru durere a unui auditoriu
care v cunoaste deja — cici
astfel am socotit necesar si

calificam opera lui — pare, la



prima vedere, un nonsens. In
ciuda aparentei  contradictii,
actul acesta are o justificare
psihologica, intrucit este vorba
de constientizare a unei dureri
care tindea si devind o stare
fireasca, desi anormald a fiintei.
Gr. Alexandrescu avusese in-
tuitia unei astfel de caderi a
umanului in citeva versuri cu
caracter sententios din poezia
Anul 1840, in care relevase cu
multi convingere  faptul ca
«suferirile» indelungate si fa-
ri de numair sfirsesc prin a se
transforma in «fire». Din ata-
re ratiuni, numai in momen-
tul constientizarii  suferintei
dialectica sufletului omenesc isi
regaseste ritmurile  adecvate,
determinind trecerea de la sta-
diul initierii la cel al conver-
tirii. Abia la acest nivel al in-
telegerii «norodul» padraseste
amorfismul sidu initial pentru
a se manifesta diferentiat, po-
trivit modului specific de are-
actiona al straturilor umane ca-
re intrd in componenta sa, fe-
meile se opresc din tors, mog-
negii lacrimeaza, iar feciorii se
aprind de dorul luptei.
Pastrind pind la un punct
aparenta de ieremiada (adici
de lamentatie cu caracter pro-
fetic prin care se implora mila
providentei pentru nenorociri-
le cu care ea a sanctionat o
umanitate cdzutd in pécat),
«jalnica» narare a «atitor pa-
timi» este cdlduzitd de citre al-
teintentii decit plingerea bi-
blicd. Bitrinul nu se mai adre-
seazd dumnezeirii, ci «norodu-

lui» incercat de suferinte, pen-:

tru cd nu recunoaste temeiuri-
le acestor jertfe. Ca atare, spec-
tacolul umilintelor de tot fe-
lul desfdasurat de citre «cuvin-
tatorul parinte» nu are numai
menirea de a descidtusa consti-
intele, ci constituie totodatd si
suportul sau mecanismul psi-
hic utilizat de cdtre mag pen-
tru a insufla «dorul» de raz-
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Octavian GOGA

APOSTOLUL

Ca o vecernie domoala

Se stinge zvonul din dumbrava,
Pleoapa soarele-si inchide

Sus, pe-o cipita de otava,
Norodul a cuprins podmolul
Lingi fragarul din ulitd —

De cirja sprijinit rasare
Batrinul preot la portita.

Mogneag albit de zile negre,
Aga il pomenise satul,

Pe pieptirelul lui de lina
Purtind un ban de la-mpiratul.
Domol, in mijloc se asaza,

Si sprijinind incet toiagul,
Clipind din genele carunte,
Incepe-a povesti mosneagul.



Intreg poporul ia aminte,
Asculta jalnica poveste,

Si fusul se opreste-n mina
Induiosatelor neveste.

Mosnegii toti farima lacrimi

Cu genele tremuratoare,
Avpringi, feciorii string priseaua
Cutitului din cingitoare.

Atitea patimi pling in glasul
Cuvintatorului pirinte,
Si-atita dor aprind in inimi

De clipa razbunarii sfinte.

— Batrinul mag inalta fruntea,
Ce sfint e graiul gurii sale;

Din el va lumina norocul
Acestui neam sfirgit de jale!

Acelasi dor tresare-n piepturi
Cind glasul strigitor rasuni,
$i gemiit infioari firea
Prelung si greu ca o furtuni,
Fragarul igi indoaie coapsa,
Iar de prin vii purcede vintul,
Prin largul albelor viazduhur,
Sa duci cerului cuvintul.

Din cetatuia stralucirii,
Coboari razele de luni,
De-argintul fruntii lui boltite
Din aur impletesc cununi.

— Cuvine-se hirotonirea

Cu harul cerurilor tie,
Drept-vestitorule apostol

Al unei vremi ce va si vie!
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bunare. Spiritul vindicativ pe
care acesta il face sd incolteas-
cd in sufletele celor care au
cuprins «podmolul>  de linga
frigar animd de fapt partea
cea mai durabild a liricii lui
Goga, din adincimile céreia

fulgerele miniei sale {isnesc in

versuri de pard. «Piginul po-
top de apd» cu care Oltul inun-
dd «sesul holdelor de aur»
(Oltul), «focurile pe creste»,
ce rumenesc «a boltii naframa
albastrd» (Lautarul), «aspra...
vijelie» pe care o pornesc mun-
tii (In munti), ca si tiria ine-
luctabila a «strigatului de che-
mare» rostit de «infricogatul
crainic / Izbavitor durerilor
strdbune» ce pare sa clinteas-
cd insesi temeliile lumii (Cla-
casii), nu sint decit expresia ar-
tistica a aceluiasi «dor», nenu-
maratele fete ale aceleiasi ne-
marginite si mistuitoare sete de
dreptate, in cuprinsul cireia
duhul rdzvratirii isi serbeaza
triumful, sugerind necesitatea
recurgerii la fapte.

Astfel, avind in vedere ca
magul nu este infitisat decit
vorbind, nu mai incape indo-
iald cd puterea sa rezida in
verbul prin ale cirui virtuti ac-
tioneaza asupra stérilor de spirit
ale celor care il asculti. Insi cu
toate cd el cunoaste taina cu-
vintului «izbivitor» de strive-
chi suferinte, infiptuirea sanu
ascunde nimic nefiresc. Forta
lui, identicid cu cea a unui in-
spirat tribun al poporului, isi
are obirsia in adevarul social
si politic al demersului orato-
ric, aureolat de nimbul cre-
dintei intr-o apropiatd «invie-
re» sociald si nationald. De ace-
ea in clipa in care, gratie ini-
tierii intru durere, el a reali-
zat convertirea intru rizbuna-
re, magul a ficut una din ce-
le mai mari minuni din cite au
existat  vreodatia. Restituind
«norodului» umilit constiinta
dreptatii sale, el a recreat si a



remodelat spiritul lui dupa
propriul siu spirit justificat §i
profetic, recuperind dintr-o da-
t4, cu acelasi cuvint izbavitor,
deficitul de demnitate si de spe-
rantid al acestuia. Din pricina
c3 nu-si istoveste resursele nu-
mai in indemnurile de demola-
re a unor intocmiri sociale
strimbe, ci infloreste mai cu
seamd pe trunchiul dorinteide
dreptate si de incredere in «vi-
sele noastre de slava», puterea
magului contine in ea Insdsi
elementele care fac posibild
aparitia celei de a treia iposta-
ze a misteriosului «batrin» —
de apostol.

La acest nwe%al ‘interpreté—

rii, citeva din aspectele deja
infatisate reclamid o conside-
rare mai stdruitoare. Astfel,
intrucit minunea pe care ain-
fiptuit-o. magul se suprapune
peste cea care s-a savirsit, la
inceputuri, prin creafia lumii
de cdtre cuvintul sfint, conota-
tiile de ordin religios sporesc
forta de sugestie a rostirii sa-
le, dar accentueazd, pe de alta
parte, esenta ei . iconoclasta.
Céci in acest punct de maximi
concentrare a liniilor de forta
ale fluxului liric, aura de ele-
vatd religiozitate care-si pune
amprenta pe poezia Iui Goga
este negatd din interior, de pa-
tosul incoercibil al spiritului
luciferic. Pind la un punct, li-
turghia durerii nu se oficiaza
decit’ pentru a declansa ela-
nuri vindicative, Oximoronul
«rdzbunare sfintd» sensibilizea-
z& pregnant, ca si principalele
concepte utilizate de poet, aceas-
ta situatie contradictorie. In
virtutea rigorilor artei, nece-
sitatea. sugerdrii unei neobis-
nuite capacitdti de a misca si
canaliza energii uriase, in ve-
derea pregitirii  «infricosatei
clipe-a ‘primenirii», a impus,
in Iocul notiunii de preot, pur-
tdtoare a unei incércituri de

smerenie si de evlavie cresti-
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nd, pe cea de -mag. Dar §i aici,
ca pretutindeni in poezia lui
Goga, apele se amestecd invol-
burate: pe de o parte, increde-
rea nelimitatd in capacitatea de
regenerare a fiintei umane con-
stituie insdsi esenta spirituali-
tatii si umanitarismului cres-
tin, pe de altd parte — prin
continutul sdu insurgent, ori-
entat spre rasturndri sociale,
renasterea spirituald devine o
flagrantd abjurare a supunerii
si renuntérii evanghelice.

In final tensiunea interioard
de pind acum a substanfei li-
rice pare sa-si afle o nefireas-
cd sau, mai exact spus, o tem-
porard impacare. Caci in loc
sé-1 pedepseascd pentru o ast-
fel de cutezantd, «cerurile»
sfirsesc prin a-l1 incorona re-
cunoscind parcd indreptétirea
intreprinderii sale. Cununa de
aur impletitd de razele lunii
pe fruntea celui care o bineme-
ritd nu face decit sd sanctione-
ze un fapt deja Implinit, in-
trucit sfintenia apostolului este
rasplata stridaniei preotului si
a izbinzii obtinute de citre mag
si ar putea insemna, in conse-
cintd, o garanfie de viitoare
impliniri. Strilucirea sa devi-
ne ipso  facto corespondentul
exterior al unor iluminari I&-
untrice avind frapante similitu-
dini cu scena biblicd a dobin-
dirii harului sfint de citre apos-
toli.

Fondul unei atare sacralizéri
este comun mai multor mitolo-
gii si religii si nu presupune
nicidecum devotiunea fata de
vreun presupus creator. «Sa-
crul, constatd Mircea Eliade,
nu implicd in mod necesar o
credintd in Dumnezeu, in zei
sau in spirite, ¢i se referd la
experienta sacrului si, prin ur-
mare, este legat de ideile de fi-
intd, de semnificatie si de ade-
vdr», De altminteri, motivul
razei care lumineazid chipurile

sau incununid fruntile figurilor



celebrate este -extrem de frec-
vent in universul poeziei lui
Goga tocmai pentru a da con-
tururi sensibile ideii sacral;za_—
rii. prin suferintd morald si fi-
zicd. In privirea «plugarilor»
strialuce «cea mai curatd raza»
din «sfinta... senindtate» a ce-
rului (Plugarii), <«hirotonirea
razelor de soare» aureoleazd
numai fruntile celor infrafifi
cu pimintul (Cintirefilor de la
oras), copilul clacasilor devine
mintuitorul «durerilor strabu-
ne» abia odatd cu ridicarea lui
in «razele ce cad dogoritoare»
{Clacasii), pe fruntea cosasului
cu fata «suptd» de «truda stear-
pé» o «razd..-ncet i se revar-
si» (Cosasul) etc. In consecin-
{4, in contextul poeziei comen-
tate, apoteoza apostolului in-
seamnd atit un triumf al cre-
dintei intr-o justifie imanentd
de naturd divina, cit si o biru-
intd a valorilor vietii. Transpu-
se in limbajul muzicii, imagi-
nile finale rdsuni, in disonan-
td cu relevarea eroismului co-
tidian si constant de pind
acum al lumii de plugari, in
tonalitatile solemne ale unei
ode triumfale.

Astfel, dupd ce a trezit du-
hul nesupunerii in «norod»,
prin evocarea patimilor care
i-au mutilat fiinta de-a lungul
anilor, preotul a tradat spiri-
tul credintei pe care s-a legat
s-0 urmezZe §i a devenit mag.
Aceasta, la rindul siu, datori-
t4 capacitdtii de a cultiva o
atare stare de spirit, dar mai
ales din pricina stdruitoarei lui
aplecdri spre a intretine incre-
derea intr-o «vreme» mai bu-
nd, a imbracat pe nesimiite
haina unui iluminat apostol al
religiei nationale si sociale. In
aceste conditii, dorinta «noro-
dului»-de a-si face dreptate,
intrefinutd de mag, cade cuto-
tul in seama proniei ceresti. In
fond, noua ipostazd a «batrinu-

lui», veritabild sintezd a pute-
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- titor»

rii de jertfa a preotului §i a
propensiunii de impenitent «ves-
al magului, reprezintid
un nou stadiu  al eforturilor
acestora intru ridicarea' omu-
lui in sfintenie sau, altminteri
spus, intru restituirea umani-
tafii sale.  Preotul, magul si
apostolul  nu sint decit trei
aspecte ale aceleiagi constante
ideatice si artistice din care
izvordste  gilgiind principalul

“curent al liricii lui Goga. In

felul acesta, prin contactul cu
ideile religioase, spiritul justi-
tiar ivit pe fondul unor stri-
vechi nemultumiri, cu radicini
nationale §i sociale adinci, ce
amenintau s& se transforme in-
tr-o autenticd razvritire, s-a
metamorfozat intr-o vehementa
profetie ce anuntd apropiata
implinire a tuturor néidejdilor.
Animat de un neistovit elan
oracular,~ potentat de imaginea
unor biblice promisiuni, «glasul
de arami» al poeziei lui Goga,
ce se identificd in parte cu su-
netul celor sapte trimbite ale
apocalipsului, vesteste sfirsitul
unei lumi §i iminentul inceput
al alteia, mai drepte. Aparitia
«bdtrinului preot» de la ince-
putul bucétii, mai exact —
imaginea «rdsaririi» sale din
prima strofi, nu pare si fie de-
cit un semn prevestitor al aces-
tui timp.

In aspectele sale cele mai du-
rabile poezia lui Goga este ex-
presia cultd a materiei din ca-
re s-au plidmadit doinele noas-
ire de jale si de haiducie.
Spre deosebire insi de marea
durere eminesciand in care se
adund parca toate durerile spiri-
tului torturat de zaddarnicia stra-
daniilor si intr-o existentd efe-
merd si imperfectd, durerea lui
Goga desi dobindeste uneori
dimensiuni planetare, prin ex-
tensiunea ei. asupra domeniu-
lui naturii si al omului, rimi-

ne totusi de nuantd sociald si
nationald, putind fi circumsecri-



anumit spatiu . i
ele-

sd intr-un
timp. Or, desi nu are,

vatia si profunzimea celei emi-.

nesciene, in schimb, datoritad
largilor sale fundamente uma-
ne, nu este mai pufin univer-
sala. ,

Examinarea devenirii ldun-
trice a substantei poetice din
Apostolul, evidentiata prin
utilizarea plind de tilc a unor

concepte, prilejuieste in celedin

urmi o descindere spre zonele
profunde ale creativitatii care
controleazd destinul
Goga. Imaginea' artistica a apo-
teozei rezolvd intr-un fel, dar
relanseazd in altul principala
contradictie din care se nutres-
te substanfa poeziei lui Goga.
Este vorba de acea continud
suprapunere si ciocnire dintre
o aparentd religioasd §i o esen-
‘td4 aproape pagind prin elanuri-
le care o miscd.” Amintind de
principiul contrapunctului rea-
lizat in compozitiile muzicale,
modalitatea aceasta de a ela-
bora aruncd lumini edificatoa-
re asupra naturii armoniei li-
ricii sale. In acelasi timp, se
afld condensat . aici, cu toate
luminile si umbrele lui, insusi
crezul social si politic al poe-
tului privind necesitatea pri-
menirilor sociale si chipului
in care ele se pot realiza. Ac-
ceptind, pind la un punct, mo-
dul de a gindi al acestuia si
extinzind semnificatia celor in-
fatisate de el, se poate afirma

cd inainte de a-si cuceri re-
vendicdrile sociale” si liberta-
tea nationald, Transilvania si-a
redobindit libertatea spirituala
prin opera de luminare a con-
stiintelor, infiptuitd de citre
cei trei magi, cdci, printr-o
noud si inexplicabild coinciden-
td cu Biblia, trei sint persoa-
nele care pot indeplini, dupa
Goga, o astfel - de functie —
preotul, invétitorul - si- poetul.

liricii lui
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In ciuda unor inerente, dar ex-
plicabile limite, crezul acesta

- nu este lipsit de un incontesta-

bil suport in realititile Ardea-
lului si ca atare nu poate fi
privat de o considerabila va-
loare culturald si politicd. Cici
intonind cu sonoritati inedite
si penetrante cintecul «patimi-
rii» noastre, Poetul a restituit
constiintei nationale, intr-un
moment de cumpdnd -al istoriei,
demnitatea si patosul tuturor
implinirilor sociale si nationale.

REFLEXE ALE ETERNITATII

‘A cultiva inseamnd a invdta
pe oameni sd cugete - bine; a
lumina ce fusese intunecat, a
lati lumina peste acele ce ni de
cuvin ca sd le stim; a limpezi
ideile oamenilor, a-i pdzi de
greseli si de prejudecdti.

George BARITIU



Prof, Monica ILADE-COSTEA
Liceul «M. Sadoveanu», Pascani

[ZVORUL NOPTII
DE LUCIAN BLAGA

A existat -in literatura noas-
trd, la inceputul acestui secol,
un moment de criza, deoarece,
asa cum spunea Mihail Sado-
veanu in Anii de wucenicie,
«mesterii cei mari de vorbe si
de wvisuri trecusera: Eminescu,
Creangd, Caragiale». Desprins
de epoca marilor clasici, secolul
debuta cu un adinc dramatism
al cautarii  de sine a ' litera-
turii romane. Miscarea traditio-
nalistd in poezie este susjinuta
de Octavian Goga, Ion Pillat,
Vasile Voiculescy, iar moder-
nismul se afirma viguros prin
Ion Minulescu, Dimitrie Anghel,
George Bacovia; primele dece-

nii ale veacului sint marcate de

aparitia unor .curente care re-
volutioneazd viziunea asupra
actului poetic: dadaismul, sup-
rarealismul, futurismul, expre-
sionismul. ;

Din aceastd tulburare a ape-
lor, din geografia miticd ondu-
latorie a spatiului mioritic, s-a
nascut atunci un poet «nepere-
che», una dintre coloaneje infi-
nite  ale spiritualitdfii roma-
nesti: Lucian Blaga. Contempo-
ran cu o clipd de cumpanad  a
literaturii noastre, dar si .cu
valori ca R. M. Rilke, Paul Va-
léry, S. J. Perse, T. S. Eliot; Ma-
iakovski, Unamuno, Ungaretti,
Garcia Lorca, Blaga a insemnat
peniru  neamul nostru incepu-
tul unui mare cintec, a cdrui
indltime si puritate o mai atin-
sese doar poezia eminesciana.

Opera lui poeticd dovedeste
vastitate si profunzime, ingema-
nind in substanta ei si poezie
{(Poemele luminii, Pasii profetu-
lui, In marea trecere, Lauda
somnulul, La cumpina apelor,
La curlile dorului, Nebdnuitele

INTERIORUL UNUI POEM

_ burarea apelor,

‘in volumul de debut,

‘culegerea de aforisme

. etzscheeand a  eului,

trepte, Mirabila sdmintd, Va-
ri de noiembrie,, Stihuitorul),
si dramaturgie (Zamolxe, Tul-
Mesterul Ma-
nole, Cruciada copiilor,” Daria,
Arca lui Noe), si aforisme (Pi-
etre perntru templul meu). Dar
Blaga ar putea fi figurat asa
cum era reprezentat  omul -in
antichitate, ca un Ianus bifrons:
poetul luminii si al vesnicelor
intrebari ale omului este dublat
de un ginditor posedind o
culturd de exceptie si un adinc
sim{- al metafizicului. Pe lin-

' ga discursul de receptie la Aca-

demija Roménd  {Elogiul satu-
lui roménesc) el a scris acele
studii filozofice esentiale reu-
nite . in volumele Trilogia cu-
noasterii, Trilogia culturii si
Trilogia valorilor.

Poezia Izvorul noptii, publi-
catd pentru prima datd de Sex-
til -‘Puscariu in «Glasul Bucovi-
nei» (II, numdrul 118, 11 apri-
lie 1919, pagina 1), este inclusa
Poemele
luminii, apdrut in acelasi an cu
Pietre
pentru {emplul meu: 1919, Pen-
tru a putea concentra atentia
asupra poeziei trebuie sa avem
mai intii o viziune generaliza-
toare asupra intregului - volum
prin care Blaga isi aratd din-
tr-o data maturitatea poetica.

Poemele acestea il consacra

pe Blaga ca un adevérat talent

literar si  ca unul dintre cei
mai solari artisti ai literaturii,
un Van Gogh al cuvintelor. O

betie de lumina si de revirsare

interioard copleseste - spatiul

. poetic blagian, iar «noul stil»,

expresjonismul, isi-
aici coordonatele:
absolutului,

regaseste
sentimentul
dezmarginirea ni-
frenezia
vitalistd, retrdirea fondului mi-
tic arhaic, interiorizarea natu-
rii. Traind in orizontul miste-
rului, poetul nu vrea sd-l dezle-
ge rupind vraja, el cautd. «ne-
patrunsul ascuns» si tainele lu-
minij, convertit la o religie so-



lara a revelatiilor cosmice. In
anu! in care apare volumul, cu
prisosul de suflet care-l carac-
teriza, Nicolae lorga scria vor-
be miscatoare despre creatia ti-
ndrului ardelean: «Nu sint poe-
me, si nu lumina le stapineste.
Sint bucdti de suflet, prinse
sincer in fiecare clipd si redate
cu o superioard8 muzicalitate
in versuri care, frinte cum sint,
se mladie impreund cu miscari-
le sufletesti insesi.»!

Poezia Izvorul noptii pare a
contrazice prin titlu universul
cuminecat din lumind al intre-
gului volum. Dar nu aceasta
este singura antinomie: chiar
intreaga sintagmd paratextuald
se dovedeste oximoronicd prin
continutul ei semantic. Izvorul
presupune inceput, origine i,
totodata, curgere delimitata;
noaptea, dimpotriva, nu incepe
si nu sfirseste perceptibil, si,
asemenea focului, nu-i putem
da o «formd», nu o putem con-
siringe intre limitele de con-
tur . pe care mintea -ome-
neascd obisnuieste s& le dea
lucrurilor. Metafora din
titlu, cele doud cuvinte in-
tre care se stabileste o con-
tradictie = semanticd («antite-
zele fac viata», nota Emines-
cu in manuscrisele sale) arunca
deja asupra textului un fior po-
etic propriu artei spiritualiza-
te a lui Blaga.

Primul vers este alcdtuit din-
tr-un substantiv in cazul voca-
tiv— «Frumoaso», iar invocatia
va fi reluatd in final, reali-
zind o miscare circulard, o «in-
chidere care deschide», dupa
vorbele  lui Gabriel Liiceanu.
Substantivul este simbolic pen-
tru Blaga, fascinat de frumuse-
tea femeii ca intruchipare a
unui tipar strdvechi, cel al
Frumusefii eterne. Platon se
intreba ce e Frumosul, nu ce
este frumos, si ramasese uluit
in fata rdspunsului unui ate-
nian: «Frumosul este, dupd cum
bine sti, o fatd frumoasi.»®
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Blaga cautd Frumosul, dar in
lipsa revelatiei misterului se
bucurd de formele luminoase
ale frumusetii pamintesti.

Niciodata adjectivul nu inso-
teste, ca epitet, vreun element
al peisajului; el este un atri-
but tipic feminin, indispensabil
mitului erotic al poeziei blagie-
ne. In Catrenele fetei frumoase
poetul inaltd unul dintre cele
mai vibrante imnuri frumusetii
care capata chip omenesc si ca-
re ne vorbeste despre Frumuse-
tea vesnica (anticipind aproape
acel extraordinar gind al lui
Dostoevski: «Frumusetea va
mintui lumea...»}s

Dupd invocatia initiala, tex-
tul curge dintr-o singurad spu-
nere, nu poate fi fragmentat
intr-o analizd mozaicata:

«ti-s ochii-asa de negri incit
seara
cind stau culcat cu capu-n
_ poala ta
imi pare,
c& ochii tai, adincii, sunt
izvorul
din care fainic curge noaptea
peste vai
si peste munii si peste sesuri,
acoperind pamintul
c-0 mare de-ntuneric.»®

La inceput de vers nu mai
este folositd majuscula, iar sin-
gurele semne de punctuatie
care apar sint virgulele, reali-
zind unduirea melodica linis-
tita a frazei. Tehnica ingam-
bamentului*, des utilizatd de
Blaga, da wunitate fragmentu-
lui si ii cristalizeazd uniform
semnificatiile.

Noaptea, pace cosmicd, dar
si simbol al fortelor oarbe ale
intunericului, izvoraste din
ochii iubitei. Dacd am porni de
ia conceptia anticd potrivit ca-
reia ochii sint oglinda sufletu-
lui, atunci ar trebui sa spunem

* Procedeu de versificatie con-
stind in continuarea ideii poetice
in versul urmitor, firdi a marca
aceasta prin vreo pauzi — n.r.



ca din privirea noptatica a fe-
meii se izvodeste un suflet uri-
as, proiectat in absolut, care
covirseste pamintul (puterea
erosului ce transfigureaza to-
tul, sfintind cosmosul — si aici
cuvintul trebuie inteles in sen-
sul Iui etimologic, de armonie).
Ochii sint «asa de negri»
pentru  cd negrul inseamna
spaimd, dar si taind, misterul
care l-a fascinat intotdeauna pe
Blaga. In arta poetica ce des-
chide volumul el afirma o uria-
sa fortd de a participa la ma-
gia faptelor acestei lumi fara
sa le sfisie aura de mister care
cheama neincetat, asemeni va-
lurilor zeitei Isis:
«Fu cu lumina mea sporesc a
lumii taind (...)
si tot ce-i ne-nteles
se schimbd-n ne-nielesuri si
mai mari.»*
ldeea, putind fi definita, in
termenii lui G. Vico, drept o
«metafora obsedantd» a gindi-
rii lui Blaga, era la fel de lim-
pede exprimata  intr-un afo-
rism: «Citeodatd datoria noas-
tra in fata unui adevarat mis-
ter nu e sa-1 lamurim, ci sd-l
adincim asa de mult, incit sa-1
prefacem intr-un mister si mai
mare»’. Blaga traieste o adeva-
ratd patima a cunoasterii luci-
ferice — nu una discursivd ce
«ucide vraja», ci una intuitiva
care potenteazi misterul  (un
ginditor modern, Octavian Pa-
ler, spirit la fel de solar, ca i
Blaga, spunea «mi-e de ajuns ca
presimt adevdrul, nu mad@ mai
obosesc sa-1 curdt de coaja»).
Detaliul concret anatomic
(«ti-s ochii-asa de negri») se
intilneste rar in poezia lui Bla-
ga, deoarece pentru el femeia
nu inseamnd niciodata betie a
formelor si a culorilor, ci o
ipostazad superioara de cunoas-
tere de sine. Culoarea nu este
precizatd pentru efectul pictu-
ral, ca in sonetele lui Shakespe-
are:

«Negril ochi pe fruntea
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sumbrd-a ta
O, inima la fel sad-ti fie bund
Si s&a mad plingd, negru-ti poate
sta
De-a pururi drept podoaba si
cununa»®
ori in poezia lui Baudelaire:
«Par des, fii valul care ma ia
si m3d dezleagd!
Lac de-abanos, in tine e-o
feerie-ntreagd».’

Prezenta negrului {(izvor al
noptii) este complementara lu-
minii zilei si luminii iubitei, in
finalul poeziei: forta lui ofera
negativul imaginii, lumina relie-
findu-se astfel mai pregnant.

Pierdut in contemplarea ex-
tatica a ochilor noptatici (atitu-
dine specifica lui Blaga, care
pastreazd o incintare copilareas-
cd, in fata minunilor simple
ale firii), poetul sta culcat cu
capul in poala iubitei, care nu
e individualizatd decit prin pri-
vire.

Impédcarea aceasta depling,
proiectarea pe axa orizontald,
inseamna linistea de care este
cuprins poetul in fata misteru-
lui care se adinceste inaintea
lui. E o tihnd a cugetului si a
trupului, o rezonantd periecta
cu natura (tipica pentru struc-
tura sa panteistd) si care, in
multe poeme, echivaleaza cu o
regasire de sine.

Eliberat eutanasic de corpo-
ralitate («M3& dezbrac de trup /
ca de-o haind pe care-o lasi in
drum»), poetul ridicd privirea
citre inalturi, unde vede «iz-
vorul noptii», metaford a ochi-
lor iubitei ce curg peste lu-
mea intreagd (erosul miscd tot
universul, ca la Dante). Per-
spectiva e de astd datd verti-
cald, de coborire pina in pro-
funzimea sufletului (apare de
altfel «ochii tai, adincli» —
s.n.) si cele doud axe se incru-
ciseazd in fiinfa visdtoare a ce-
lui ce priveste.

Din ochii iubitei transforma-
te expresionist intr-un fel de
ochi suprauman atintit din inal-



turi deasupra lumii (Tudor Via-
nu susiinea cd la Blaga senti-
mentul erotic este esential le-
gat de cel religios} noaptea cur-
ge taimic peste vdi. Epitetul tri-
mite evident la conceptia filo-
zoficd a lui Blaga in ceea ce
priveste misterul si legitimeazd
ideea unei puteri arhetipale a
-erosului. Iubirea transforma cos-
mosul — «nu sufletul se orien-
teazd dupa natura ci natura
dupa suflet»® — dar ea repre-
zintd tot o forma luciferica de
cunoastere: adincire si nu r1U-
pere a valului.

Izvorul ochilor, valul sufle-
tului, cuprinde lumea intreaga,
vai, munti, sesuri, tot pamintul;
enumeratia accentueazd ideea
poeticd, «largind zaristea» $i
acoperind lumea reald cu irea-
litatea intunericului. Asa cum
initial perspectiva cosmica ‘se
realiza prin proiectarea privirii
pe orizontal/vertical, tot asa in
aceeasi viziune dihotomicd, se
inscrie situarea- poeticd pe co-
ordonatele . eleat/ heraclitean.
Izvorul din . ochii de noapte
«curge», «acopera», precum riul
‘lui Heraclit; el se margineste
odatd cu pamintul cave ii e

matci—«c-o mare de-ntuneric».

Caderea izvorului aduce suges-
tia verticalitatii:  convertirea
lui in mare trimite net <catre
orizontalitate si calm eleat, ca-
tre impacarea poetului care
simte trecind si prin fiinfa lui
acest val de beznd.

Ploaia de negru - si de taind
din ochii frumoasei (ai Frumu-
setii} acoperd pamintul cu in-
tuneric, imagine a misterului
nepdtruns. Dar poate acest in-
tuneric e chiar «censura trans-
cendentd» ce izoleazd subiectul
cunoscator de revelatia cunoas-
terii uitime: invaluit in marea
de intuneric, poetuli nu mai
poate ajunge la izvor, adica la
obirsie, la principiul universal
al curgerii. «Cultul blagian al
erosului» de care vorbea Eugen
Simion este adinc legat de un
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cult al tainei.

Ultimele doua versuri, de un
extraordinar fior liric, desca-
tuseazd o suma de potenie cu

vadite radacini mitice:

«Asa-s de negri ochii tdi,
lumina mea.»’

Frapeaza in primul rind con-
trastul lexical al celor doi ter-
meni, dar ideea nu poate fi si-
tuatd la nivelul simplificator al
antitezei. Exista in spiritul lui
Blaga o profunda constiinfa a
dualitdtii aflatd chiar in ger-
menii lumii si ai fiintei (si pe
care marele ginditor Constan-
tin Noica o vedea ca definito-
rie pentru om: «Totul pleaca
de la tema contradictiei, care
nu e o tema intre altele a cul-
turii europene, ci miezul gindi-
rii noastre, fie c¢a o recunoas-
tem, fie ca nu.»'® Omul umbla
«cind vinovat pe coperisele ia-
dului / cind fard patd pe mun-
tele cu crini» si «numai in la-
curi- cu noroi in fund cresc nu-
feri». Chiar si fortele supra-
umane sint numai puteri com-
plementare; . una  stdpineste
adincul, cealalta inaltul, una e

-radacina, cealaltda f{lorile, frun-

zele, dar ele laolaltd compun
aceeasi planta, aceeasi entita-
te. Filozofic . vorbind, ele alcé-
‘tuiesc acel Un-Grund, care se
afirmd §i se neagd pe sine in
acelasi timp, amestec bogomi-
lic de gol si plin, de bine si
rau.

Odata cu intrebarea «Dar da-
cd intru vesnicie bunul Dumne-
zeu §i crincenul  Satana sunt
frati?»!* se deschide o zariste
miticd: pentru ca o fiin{d sa se
intemeieze sau sd intemeieze ea
are nevoie de ceva care s& ©
nege. Totul inseamnd afirmatie
— si nasterea, si creatia, si lu-
mina — dar cuvintele n-au sens
decit prin reliefarea jumatatii
lor de intuneric. Nefirtate il
ajutd intr-un fel pe Firtate la
facerea lumii, iar ideea de Bi-
ne, pentru a se putea indivi-



‘dualiza si intemeia, are nevoie

de ideea de Rau.

Ultimele = doua versuri, cu
contrastul lor care este notio-
nal, de concepte, si nu pictu-
ral, de culori, incarcd intregul
text cu o semnificatie mitica.
Profunzimea  conceptului de
«lumind» in opera lui Blaga nu
poate fi pe deplin deslusita, ea
e insdsi vraja misterului sdu
poetic. «Lumina» inseamnad si
farimd a logosului originar
«Lumina, ce-o . simt ndavalin-
du-mi / in piept cind te vad —
minunato /, e poate c& ultimul
strop / din lumina creatd in
ziua dintii»'?), ea este  si cu-
noasterea intuitiva, lucifericd a
celui ce nu ucide tainele («Eu
cu lumina mea sporesc a lumii
taind»'%), si.viata («De ce m-ai

trimis in lumind, mamad, de ce.
si simbol al

m-ai trimis?»'4),
iubitei (in monografia 'sa, Ion
Balu aminteste ca in scrisorile
adresate Corneliei intre anii
1917—1920, Blaga

mean»'®). Pentru poet, acel prin-
cipiu al universului, cdruia nu
i se poate da un nume, fiindcé

prin orice cuvint l-am. zdgdazui

din infinitul tdcerii, l-am ingus-

ta in limitele inerente oricdrei-

rostiri, este lumina. Ca simbol
universalizat, ea se incarca de
semnificatii, oscilind intre toate
treptele realului si chiar intre
real si o ordine transcendenta.
Cu disocierea lumind / intu-
neric, viabild in legea contras-
tului si a contradictiei nédsca-
toare de temei, incepea intiiul
capitol al Vechiului Testament:
«Dumnezeu a zis: «S3i fie lumi-
nal» Si a fost ' lumind. Dumne-
zeu a vazut cd lumina era bu-
nd; si Dumnezeu a despértit lu-
mina de intuneric.»'® Indatid ce
lumina se nagte . prin vointa
verbului divin, ea este despéar-
titd de intuneric si puterile lor
sint egale noapte si zi, Gilbert
Durand considerd insi cd, «Se-
miotic vorbind, se  poate spu-

isi numegste
adesea viitoarea sotie «lumina -
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inta duala, prin

ne ci nu existd insi lumina f3-
ra intuneric, in timp ce contra-

Tiul nu e valabil, noaptea avind

o existentd simbolicd autono-
mad.»'” Noaptea ar avea asadar
un univers al ei, nu opus, ci
complementar luminii; ele sint
durate din aceeasi substanta,
un plus infinit si un minus in-
finit — de parcd nesfirsitului
i-al putea asocia valori cantita-
tive...

Trebuie  sd@ ne oprim incad
asupra unui element gramati-
cal generator de semnificatii:
ultimul verb al poeziei, care e
verbul nostru fundamental —
sint. Fati de ezitarea acelui
«imi pare», verbul are forta
unei temelii (si Dumnezeu spu-
sese «sint cel ce sint»), tulbura-
toare afirmatie ontologica a
iubitei. Frumoasa cu ochi -de
noapte varsad. intunericul izola-
tor peste lume  si peste poet,
invaluindu-i cu taine si eresuri

-(«o, simburele negru / si dintii

albi ai Evei»), dar ochii aces-
tia nu rdspindesc doar lumina-
intuneric, ei sint, fard putinia
de tdgadd. Acest verb al exis-
tentei apare frecvent in poezia
lui Blaga, si nu intimplator Ma-
rin Mincu spunea cd tema esen-
{iald a operei poetului din Lan-
crdm este a fi, sinu a sti. In
lumea de visuri si pdreri taina
iubirii este, inseamnd «triumf al
vietii / asupra mortii si cetiin'®,
realitate umana cu funcfie so-
teriologica®.

In lucrarile sale - de filozofie
Blaga hotdra cd unicul nostru
mod de a fi este cel creator —
si erosul se inscrie in aceastd
viziune demiurgica. Sfintul Au-
gustin spusese «iubeste si fa ce
vrei», «numai acela care iubes-
te- infelege», iar prin creatii si
prin iubire (care e si ea o for-
ma de zamislire, aceea de si-
ne, prin desfacerea eului in fi-

dublarea lui

* Soteriologie — doctrind a min-
tuirii prin jertfe benevole.



«este» cu «ar fi sa fie») haosul
se transformd in cosmos, lumea
capéta un rost. .

Iubirea este ipostaza luminii,
lumina fiind o axis mundi a
universului blagian; in spiritul
distinctiei pe care o fdcea Bla-
ga in Geneza metaforei si sen-
sul culturii, intregul text se or-
doneazia ca o metaford totala,
revelatorie, si nu plasticizantd,
a iubirii ca principiu universal
de existenta (Liviu Rusu'® aso-
ciazd versul «iubind ne-ncredin-
t4m cd suntem» cu simbolicele
cuvinte ale lui Descartes —
Cogito, ergo sum).

Poezia are o muzicalitate in-
terioara fdrd surse prozodice:
de altfel, Blaga este unul din-
tre primii poeti romani care au
folosit versul liber. Gustave
Kahn l-a teoretizat, Macedon-
ski 1-a aplicat pentru prima da-
td in poemul Hinov, dar Blaga
i-a adus mladiere romaneasca.
Nu elementele de exterior sint
cele generatoare de sens, ci
densitatea notionald a concep-
telor (lumind, noapte, izvor),
fiecare reprezentind un element
al geografiei mitice a poetului.

Si daca ar fi s& vorbim des-
pre Blaga, despre marele crea-
tor de vorbe, de visuri si de
mituri, cu versul unui poet, cel
mai potrivit ar fi gindul unui
spirit al culturii germane de
care Blaga era atit de legat: «In
chip poetic locuieste omul.»?
Este singurul chip in care Bla-
ga poate locui pe pamint.

NOTE:

' Nicolae Jorga, Rinduri pentru un
tindr, in «Neamul romanesc», 1 mai
1919.

? Platon, Hippais Maior, in Opere,
I, Editura $tiintificd si Enciclope-
dica, Buc., 1976, p. 80.

% Lucian Blaga, Poezii, Edijie in-
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GEORGE COSBUC:

MOARTEA
LUI FULGER

Poemul «Moartea lui Fulger»
este conceput in aceeasi cheie
ca si «Nunta Zamfirei». Moti-
vul lui este insd cu totul altul.
In «Nunta Zamfirei» G. Cogbua
cinta fericirea, mugurele vietii,
setea de a trai, sarbatoarea bu-
curiei sufletului, pe cind in
«Moartea lui Fulger»  poetul
evoca nefericirea si deznddej-
dea pricinuite de moarte, luc-
rarea aceasta impunindu-se . in
primul rind prin fondul ei dra-
matic. Tempoul ramine acelasi,
baladesc, tonalitatea insa e al-
ta. Nu mai avem voluptatea $i
extazul din celdlalt poem. Aici
domind o gravitate cumplita.
Starea de alarma si uimire, de
durere si disperare guverneazd
si se continud pind spre sfir-
situl poemului. ;

Poetul nu recurge la date sau
precizdri istorice. Nu avem de
a face cu un poem istoric, de
facturd epicd, unde s-ar descrie
intimpldri si evenimente con-
crete, desi ne dim seama cd $i
acest poem a fost pldsmuit sub
impresia luptei pline de vitejie
a ostasilor romani in Razboiul
de Independenid din 1877..

Autorul a ficut abstractie de
evenimentul concret si a decis
si vorbeascd numai despre sta-
rea sufletului aflat in cataclis-
mele durerii legate de moarte,
de pierderea celor dragi $i
scumpi. El mai degrabda a re-
curs la aceeasi atmosfera de
basm cu regi, viteji, cu «feciori
de impdrat» si «mult popor»,
pe primul plan situindu-se «so-
lemnitated» momentului mor-
tii. Tatd de ce eroul {cdzut in
luptd) ca si cum e smuls din
mit {nu numai de pe cimpul de
bitdlie). El nu e doar un sim-
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plu viteaz, un  voinic cu dis-
tinse virtuti fizice si morale.
El este o lume de ndzuinte
cum au fost durate si pastrate
in memoria poporului. Stingerea
lui inseamnd stingerea intregii
lumi reprezentate de el

In plan epic avem doar nis-
te schite de subiect. Omorit
de «un brat hain», Fulger —
«cel mai bun dintre eroi» —
este adus de un «ortac» de al
sdu acasd la parinti. Intimpla-
rea stirneste larma, bocet si
blestem care toate pind la ur-
ma se termind odatda cu inmor-
mintarea. Ceea ce rdmine e im-
pdcarea nevoitd cu sufletul
‘Acestea ar fi schitele epice pe
care se sprijina tesatura fac-
tologicd a poemului.

Mesajul propriu-zis al lucra-
rii insd@ nu se incepe si nici nu
se termind aici. Reactiile, ja-
rul, degajdrile spirituale  si
emotive au loc la adincimi im-
previzibile, Poetul ca si cum
deschide un capitol in studiul

- stiintei omenesti, drept formu-

18 sau mijloc de declansare a
viziunii servindu-i ritualul, da-
tina, obiceiul popular, unde se
contine, intre aliele, rdzbunarea
durerii si suferinfei sufletesti.

Sub aspect compozifional, po-
emul isi duce firul «narafiunii»
ca in basmul popular cu lupte
si infringeri, cu morti si inse-
nindri de cuget, conform suc-
cesiunii intimpldrilor, acfiuni-
lor, starilor sufletesti. De aici
si capitolarea: vestea mortii,
bocetul, cuvintul personajului
liric ce ghideazd intimplarile,
inmormintarea, blestemul, vo-
cea sfetnicului, rdzbunarea cu-
getului, reveria  constiintei,
glasul de dincolo de noi. Fi-
reste, capitolarea este conven-
tionald si la o altd anpaliza a
poemului aceastd ordine ar pu-
tea fi modificatd. In orice caz,
in fiecare capitol se contine ci-
te un fragment din «subiectul»
poemului, dar si din desfasura-
rea constiintei suferinde.



Pe fundalul faptelor evocate.

apar personajele poematice.
Ele ca si cum «lipsesc», mai
degraba sint «duse», «plecate»,
adica lansate in lumea sublimu-

lui. Acelea care sint de fata
au o prezenid.iluzorie. ;
Dar sa le urmarim  «nepre-

zentar.

Fulger e mort. In poem si-n

cugetul celorlalfi eroi el apare
ca o fortd plecatd sau neajunsa
‘pind la poi. S& ne amintim i
de cuvintele sfetnicului: «El nu
e mort!
numai dus...». Solul care aduce
vestea se contopeste cu spatiul
si timpul: «Rasare,  creste-n
zari venind / Si zarile de-abia-l
cuprind...».

Urmatorul personaj — «sar-

manul crai» — e pardsit de fi-
re, e «pierdut..». Doamna, la
auzul si vederea celui drag ra-
pus si mort, ramine de aseme-
nea cu sufletul  pustiit: «Dar
doamna! Suflet pustiit! / Cu
parul alb si despletit / Prin

largi iatacuri alerga, / Cu ho-

hot lung ea blestema, / Si tot
palatul plin era / De plins cum-
plit...».

Ca si in «Nunta Zamfirei»,
nu lipseste muliinea — expre-
sia colectivd a neamului si a
poporului in genere. Atmosfera
de semivis si de spasm cumplit
nu poate sd nu  inriureasca

-asupra naratoruiul insusi, care

‘ocupa locul sdu bine determi-
nat in galeria personajelor. Do-
minanta psihologicd de virf a
naratorului, deci semnul parti-
cipdrii lui la «irealitatea» “dra-
maticd a poemululi, = este con-
semnatd prin / de senzafia ui-
mirii, Aceasta din urmd il lan-
seazd si pe el in universul apo-
caliptic al suferinfei si durerii.
E un fel de soliloc poetic cu
ton de bocet si umbre elegiace:

«Si tu; cel spre batdi aprins, /.

Acum esti potolit si stins! /
N-auzi nici trimbitele-n vai, /
Nu vezi cum sar grabifi ai
tdi — / Rideai de moarte prin

Traieste-n = veci, /| E
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batai, / Dar_ea te-a-nvins...» In-
sasi moartea ca personaj $i ca
expresie a pierzaniei si a nefi-
intei isi slabeste parcd fiorul
inspdimintator anume in virtu-
tea acestel vigori a spiritelor
sublimate, a continuitatii = si
neuitdrii, a starii de alarma, a
unitafii sufletului ce nu poate
fi dezmembrat nici chiar de
moarte. L
Sd& nu uitdam cd G. Cosbuc
avea in preajma practica dec-
langarii spirituiui  genial emi-
nescian. Era chiar de asteptat
s& lanseze si €l ceva in cheie
filozofica. . Si el isi antreneaza
atit personajele, cit si pe noi —
consumatorii = de frumos, —
spre un climat semifilozofic,
spre o expresie densa a condi-
tiei complexe a existentei uma-
ne. Personajele poartda nimbul
«irealitdtii», ele par sd se pre-
gateascd de «sfirgitul  Tumii»,
sau poate de un nou inceput.
Ele vin in poem pentru a atin-
ge o cotd a determinismului fi-
lozofic privind durata vietii si
disparitia. :
Tema sau problema existen-
tei si a mortii e veche de cind
lumea. Fiecare ginditor, cu atit
mai mult un artist al cuvintu-
lui de mare talent, are dreptul
la viziunea sa. O are si G. Cos-
buc. ..
Amintim observatia lui G. Ca-
linescu: «Cosbuc are «filozofia»
lui... §i care este absenta orica-
reji filozofii dialectice, supune-
rea impreund cu poporul la da-
tinele ce simbolizeazd impene-
trabilitatea misterului». Intr-a-
devar, poetul = dezviluie aici
sensuri dintre cele mai adinci
si mai complicate. Unul din
ele e acela al fortei rafiunii
umane. Fiind parte din intre-
gul universului, -rafiunea ce-
re -~ control asupra mortii
G. Cosbuc ocoleste «orice filo-
zofie dialecticd» si isi dezvolta
concepiia proprie. -
Drept model de .incursiune
asupra filozofiei sau concepfi-



ei mortii i-a servit poemul emi-
nescian «Strigoii». La M. Emi-
nescu moartea, ca $i vesnicia,
era privita prin spectrul erosu-
lui. Arald suferd moartea «Ma-
riei dunirene» - tot un «ideal
pierdut in noaptea unei 1umj
ce nu mai este» — i e gata sa
deschidd portile neantului, de-
sigur, nu fara ajutorul «preotu-
lui cel paginw», ca sd-si vada in-
cid o datd adorata: «Privelistea
se stinge. In negrul zid, s-ara-
td, / Venind ca-n somn lunatec
in pasuri line, ea; / Arald ne-
bun se uitd — cu ochii o-nghitea,
| Puternicele Dbrate spre dinsa
intindea, / Si-n nesimtire cade
pe-a jiltului sdu spatd». Drago-
stea lui M. Eminescu  se con-
funda cu eternitatea, cu nemu-
rirea: «O mag, de zile vecinic,
la tine am venit, / Da-mi.  ina-
poi pe-aceea ce moarfea mi-a
rapit...».

Geniul eminescian a facut o
sparturd in miracol, a dezvelit
miraje, le-a fixat si le-a indi-
vidualizat intr-un timp artis-
tic martirizat si materializat in
imagine, a deschis cimp lar-
gindirii. Astfel autorul poemu-
lui «Moartea - lui Fulger» des-
cindea dintr-o «lume» «imblin-
zitd» de cugetul eminescian.

Aproape c¢d nu-l vom intele-
ge pe G. Cosbuc sau nu-i vom
putea aprecia cu desdvirsire
efortul creator dacd nu luam
in seama conceptul poetic emi-
nescian. La M. Eminescu avem
poezia unei «metafizici» fard
de care nu putem stapini viziu-
nea’ acelei fenomenologii a lu-
mii, inclusivn a fenomenului
mortii, a trecerii in neant 'sau
chiar a neantului.

Ce-i drept, in «Strigoii» exis-
td& mulit§ spectaculozitate fan-
tasticd. Dar parca fara ea am
putea mobiliza rezervele fante-
zlei, reprezentarii, intuitiei noa-
stre ca sd ne dim seama de
continuitatea existentei «de din-
colo» de intruchiparea in reg-

nul nostru omenesc? Prin mit
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si poveste M. Eminescu reduce
din enigmele neantului, ne fa-
ce prezenii cu mintea si fan-
tezia in infinit. Dar autorul
«Luceafdrului» cu luciditatea
geniului ce-1 caracterizeaza nu
s-a oprit aici, nu s-a muljumit
cu forta de sugestie sau aluzie
a fantasticului  mitic sau de
basm. El tot aici intemeiazd o
imaginatie a regenerarii, a me-
tamorfozei inwverse, care e tot
atit de dureroasd ca si naste-
reas. Cu alte cuvinte, -el pune
stapinire pe fenomenul ireali-
tafii, al inefabilului: «Se zgu-
duie tot domul, de pare-a fi
de scinduri, / Si stinci in teme-
lie clddindu-se. vedem, / Plin-
sori sfisietoare impinse de bles-
tem [ Se urmiresc prin bolte,
se cheamd, fulger, gem / Si
cresc tumultuoase in valuri,
rinduri, rinduri...».

. Poemul lui G. Cosbuc incepe
si se desfdsoard ca o sedintd de
psihoterapie, cind eul poetic in-
cearcd sa limpezeascd anumite
tilcuri, s& ajungd la anumite
concluzii ori sinteze. Ceea ce
intreprinde autorul poemului
«Moartea lui Fulger» e o relu-
are a ideii eminesciene de
moarte si viatd. Geniul emines-
cian strabatea spatii infinite,
reci, ne rdvasea cu farmecul
opticii sale, in virtutea cdreia
lumea isi ardta . continuitatea
in structuri infinite. G. Cosbuc
e cu totul «real» si padmintesc.
Gindirea si imaginatia se des-
chid dintr-o imprejurare con-
cretd de viatd. Ceea ce se in-
timpld nu  are loc dincolo de
moarte (ca la M. Eminescu), ci
in cadrul unei procesiuni de
inmormintare. G, Cosbuc oco-
leste fantasticul (pe care nu-i
prea posedd) sau il adapteaza
la real. La M. Emrinescu batri-
nul - «mag» era un «pdginy,
cdci incdlca o lege a vesniciei
in numele fiorului dragostei.
La G. Cosbuc «sfetnicul» rami-

ne in postura divinitatii. El1 vi-
ne sa aline, s& impace o lege a



pamintului. Chipul lui e ap-
roape eminescian. «$i-atunci un
sfetnic a venit / Si-n fata doam-
nei s-a oprit, / Privind la ea. /

Un sfint de-al cdrui chip te
temi / Abia te-aude cind il
chemi: / Batrin ca vremea,

stilp ramas, / Nascut cu lumea
intr-un ceas, / El parca-i viul
parastas / Al altor vremi. / $i
sprijin pe toiag catind / $i-ncet
cu mina ridicind / Sprincenele,
din rostu-i rar / Duios cuvinte-
le rasar...»

Cuvintul sau discursul sfet-
nicului constituie, de fapt, fi-
lozofia cosbuciand, unica in fe-
lul ei. La M. Eminescu gindi-
rea strabdtea prin miraje fan-

tastice cu infinitd raza de lu-
mina sugestivd. La G. Cosbuc
avem o judecatd  «concreta»

chiar si atunci cind e vorba de
categorii filozofice. M. Emines-
cu ne-a improvizat iluzia fioru-
luf universal, oferind cimp
larg fanteziei, gindului, cugetu-
lui, ca acesta sd nu ramind
constrins in propria stare exis-
tentiald. G. Cosbuc = vine cu
«argumentul» sdu. El ca si cum
ar cobori din fantezia eminesci-
and, propunindu-ne «concluzii-
le» sale ce rezuitd din suferin-
ta umand, pe de o parte, si din
adincimile sugestiei din poemul
«Strigoii», pe de alta parte.

In partea a doua a poemului
G. Cosbuc pune problema con-
ditiei existentiale si a celei
universale. Marea nedumerire
pe care o suferda omul, ne su-
gereaza poetul, constd in fap-
tul ci el cautd raspuns la prob-
lema mortii in cercul vietii pa-
mintesti si blestemd pe Dumne-
zeu, aceastd «frumoasda idee»
universald. A trece bariera ori-
entarii pur pamintesti si a im-
pdartasi ideea integritaiii vietii
omului cu rotajia universald e
unica sansa de a ne determina,
a ne impdca cugetul, Viata omu-
lui, ne face sd intelegem sfet-
nicul, e o dimensiune a exis-

tentei, sau o etapd naturalda =a
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fiintarii, dupa cum considera
un cercetdtor. Traind-o, ne in-
deplinim o datorie in cadrul
vesniciei: «Dar  stiu un lucru
mai presus / De toate cite ti
le-am spus: / Credintd-n zilele
de-apoi / E singura tdrie-n noi,
/ Ca multe-s tari- cum credem
noi / Si miine nu-s! // Si-oricit
de amariti sa fim / Nu-i bine
s& ne dezlipim [/ De cel ce vie-
tile le-a dat! / O fi viata chin
rdbdat, / Dar una stiu: ea ni
s-a dat / Ca s-o trdiml!».

Poetul promoveazda inca o
idee, nu mai pufin importants,
— aceea a luptei pentru viata.
A fi, a trdi cu adevarat peniru
personajul = simbolic al lui
G. Cosbuc inseamnd a lupta. In
afara luptei viata — aceasta
dimensiune a existenijei in spa-
tiul infinitului — nu  are mnici
un rost. Or, moartea in cadrul
luptei este expresia sublima a
existeniei: «Zici fum? O, nu-i
adevarat. / Razboi e, de viteji
purtat. / Viata-i datorie grea /
Si lasii se-ngrozesc de ea —
/ Sa aiba tot cei lasi ar vrea /
Pe neluptat».

latd de ce atunci cind ne 1i-
dicdm la indlfimea acestei con-
stiin{e, ceea ce e firesc nici nu
trebuie  demonstrat, explicat
sau condamnat. Sfidarea sau
condamnarea legilor universale
e un absurd ce tine de slabi-
ciunea vietii pamintesti, de-
terminatd de egoismul omu-
lui, restrins in sfera sa de lip-
sa unei constiinte a univers.:
litatii.

In finalul poemului savuram
momentul sau modelul filozofic
si totodatd psihologic al impa-
carii de sine, reveria cugetu-
lui, cind omul e chemat sa-si
dea seama de necesitatea rega-
sirii de sine in timpul si spati-
ul infinitului. Ritualul inmor-
mintirii cu toate datinile lui,
ca si «nunta» de altfel, repre-
zintd mitul impéacarii sufletu-

“lui in cimpul intuitional peste

care incepe misterul:. «Ea n-a



mai plins, pierdut privea / La
sfetnic, lung, dar nu-l vedea /
Si n-a mai injeles ce-a zis. /
Si nu vedea 'cum au inchis /
Sicriul alb . — era un vis / $i
ea-l trdia. // Senini de plinset
ochii ei, / Vedea barbati, ve-
dea femei. / Cu spaim& mutd-n
jur privirea. / Din mult nimic
nu-ntelegea; / Si se muncea.sd
stie ce-i. / Si nu putea. // I-a
fulgerat de-odatd-n gind / S&
ridd cici vedea plingind / O lu-
me-ntreagd-n rugdciuni. / «In fa-
ta unei gropi s-aduni / Atita lu-
me de nebuni! / S& mori ri-
zind».

«Risul» e sfidarea slabiciunii
omenesti. Este poate expresia
(explozia) spontanda a constiin-
tei universalitdfii, a impdcdarii
cu vesnicia. Pe cind glasul de
dincolo de noi ne indeamnd sa
nu cautdm rdspuns’ la legile
infinitului. E  prea minuscul
omul pentru acest efort, dar
nici nu e nevoie de un supra-
efort. E de ajuns cd are con-
stiinfa apartenentei la acest in-
finit si contribuie la desavirsi-
rea lui. Cercetarea infinitului
e zadarnica si inutila: «Nu cer-
ceta aceste legi, / C3 esti ne-
bun cind le-ntelegi! / Din codru
rupi o rdmurea, / Ce-i pasi co-
drului de ea! / Ce-i pasd unei
lumi intregi / De moartea meal»

In vederea
ceptului de moarte si pereni-
tate’ G. Cosbuc a mobilizat o
gamd intreagd de modalitdfi si
mijloace poetice, care fasci-
neazd deja prin «f{inuta» si ex-
celenta lor artistica.

In poem s-a insistat, bunaoa-
rd, asupra unora si acelorasi
stari sufletesti — durerea  si
suferinta. De ce? Pentru a sur-
prinde existenta sufleteasca de
la celdlalt pol, din virful dis-
perdrii, cind omul farad sa vrea
filozofeazd, se lanseazd in cos-
mosul  marilor = contraziceri.
Drept punct de pornire i-a ser-
vit poetului momentul pierde-
rii celui drag si aproape. Ce

exprimdrii con- .
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poate fi mai scump pentru pi-
rin{i si cei apropiafi decit ace-
la in care {i-ai turnat existen-
fa, de care te leagd speranta,
fara de care e de neinchipuit
fericirea. A crea o asemenea
situatie si a incerca sd dai ras-
puns la ea inseamna sa cunosti
conditia vietii si a existentei
umane, sa participi la dezlan-
fuirea unor mari contraziceri
primordiale si, totodata, sa ai
0 sansd, o rezervd de raspuns
mai mult sau mai putin siguré.
Or, Cosbuc n-a pornit la drum
cu sau spre poemul sdu fard
asemenea rezerve.

In al doilea rind, poemul are,
dupda cum am vazut, Trepere
compozitionale puternice. Fap-
tul se datoreste unei profunde
cunoasteri a fondului folcloric,
a instrumentarului prozodic,
popular, despre care am vorbit.
in cadrul analizei poemului
«Nunta Zamfirei». - Privit din
acest unghi, poemul se prezin-
td ca un fragment de epopee
eroicd, unde totul se intimpls -
ca in basm sau in balada popu-
lara. '

Punctul culminant al durerii-
si suferintei ce strdbat poemul
este, desigur, blestemul mamei
sau al doamnei care se confun-
da cu un capitol de specifica
filozofie, capitol in care aufo-
rul se apropie prin acel «ero-
tism tragic»  (Mircea Tomus)
de scopul sd3u primordial —
conceptia mortii: cum e inje-
leasd si suferitda ea, si cum ar
trebui s-o resimtim sufleteste.
In bocetul mamei, care trece
in blestem si in sentintd, sfi-
dare, se confine expresia. dis-
perarii sl a miniei supreme
umane. E pus in «mesajul» bles-
temului insusi grauntele rafiu-
nii lumii si divinitafii, insasi
logica firii universului, ca i
la T. Arghezi sau L. Blaga. Ma-
ma judecad temeinicia si «con--
structia» firii =~ universale, in
dreptul careia omul e o fiinja

minusculd uitatd, care nu poa-



te schimba ceva in ordinea
existentei lumii. In sfirsit, e
judecat si invinuit insusi demi-
urgul, care ramine absent la su-
ferintd sau, si mai mult, «piz-
muieste norocul» omului. Sufe-
rinda pune la indoiala chiar
credinta — ultimul virf al ali-
narii sufletului. Verva bleste-
mului capdta vigoare din con-
tul conceptului filozofic, incon-
stient: «Ca tot ce esti si tot ce
poti, / Pdrere-i tot dacda so-
coti — / De mori tirziu ori mori
curind, / De mori sédtul, ori mori
flamind, / Totuna e! Si rind pe
rind / Ne ducem tofi! Eu vreau
cu Fulger sa rdmin! Ah, Dum-
nezeu, nedrept stdpin, /| M-a
dusmanit trdind mereu / Si-a
pizmuit norocul meu! / E un pa-
gin si Dumnezeu. / E un pagin.//
De ce sa cred in el de-acum? /
In fata lui au toti un drum, /
Ori buni ori rai, tot un mor-
mint! / Nu-i nimeni drac si ni-
meni sfint! / Credinta-i val, iu-
birea vint / Si viata fum!»
Poetul atinge aici sensuri
dintre cele mai adinci si mai
complicate. Si unul din ele e
acela al fortei ratiunii umane.

Dintre celelalte mijloace ar-
tistice, foarte raspindite in po-
em sint exclamatiile si intero-
gatiile. Personajul narator, ca
si celelalte, ca si autorul, ca si
noi toti, ramine uimit in fata
destinului cu neasteptatele Iui
consecinte, se revoltd contra
legilor «nedrepte» ale existen-
tei. De aceea intrebarile ine-
rente ce se iscd vin nu atit in
sensul de a afla ceva, cit a
condamna, au caracter peiora-

tiv. De pildd: «Ce wurmd lasa
soimii-n zbor / Ce urma, pes-
tii-n apa lor?» Sau «De ce sa

cred in -el de-acum?...» Domina
totusi exclamatiile, patruzeci si
cinci la numadr, spre deosebire

de Interogatii, care-s numai
saptesprezece.
Faptul se lamureste prin

aceea ca poetul
scopul sd epuizeze misterul (el

nu si-a pus
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- Albastrul

continuind in infinit), ci, dupa
cum arata G. Cdlinescu, sa «in-
sceneze» framintul sufletesc, sa
infatiseze icoana uimirii uma-
ne, cind rana e luminatd din
toate partile ca pe masa de
coperatii. $i aici (in cadrul ex-
clamatiilor) se urmadreste o
strategie, se respectd o disci-
plind. Exclamatiile cunosc in
poem o ascendentd specifica,
Ele insotesc afectiunile drama-
tice pina la starea de spasm si
disperare: «L-au inchis pe veci!..
Cérarea mea si-a tuturor / E
tot nimic!» Sau de reverie, pe
care o inregistram in finalul
poemului: «In fata unei gropi
s-aduni / Atita lume de ne-

bunil» Sau: «Ce-i pasd unei
lumi intregi / De moartea
meal..».

G. Cosbuc a cizelat cuvintul
pind la luciu, dar in versurile
sale vorbeste si stihia poeziei
propriu-zise, ingenuitatea cuge-
tului poetic. De asta ne con-
vinge si felul cum se apropie
poetul de subtilitatile intime,
inclusiv de gratiozitatea femi-
nind ce se ofileste, se descom-
pune in dreptul fiorului mortii.
Poetul comunicd cu suavitdti
stinse pentru care alege epi-
tete pe potriva sensibilitatii sa-
le: «Topiti sint ochii viorei /
De-atita vaiet ne-ntrerupt, / Si
graiul stins si-obrazul supt...».

Tot atit de firesc si plastic
apare si decorul folcloric, de
basm, complet hiperbolizat.

Personajul ramine si dincolo de
moarte «intreg» cu toata slava
lui, cum l-a stiut o lume: «S&
fii intreg ce-ai fost mereu, /
Sa tremure sub pasu-ti greu /
cer, la Dumnezeu /
Cind vei fi dus. / Mirati si de
rasuflet gol, / Vazindu-{i chi-
pul de razboi, / S& steie ingerii-
nilemniti, / Si, orb de-al armelor
sclipit, / S-alerge soarele-napoi
| Spre rasarit!...».

Angajat in ritmuri $i caden-
fe conform cerintelor afective
ale situatiilor poetice, versul



lui G. Cosbuc si in acest poem
nu o datd emite efecte onoma-
topeice, garantind in felul aces-
ta «participarea» sau recepta-
rea «ad-hoc» a fenomenului sau
a actiunii. Amintim: «$i-n ur-
ma-i corbii croncdnind / Alear-
ga stol». Insistenta vibrantei
«r» {in prima strofd ea se intil-
neste de doudsprezece ori) isca
un efect auditiv care ne face sa
sim{im ropotul «roibului», deci
amplifica dinamismul realita-
tii traite. Tot asa cum alternan-
ta vocalelor a, o, i face sa au-
zim procesiunea cu tot colori-
tul ei funebru: «Si popi, sirag,
cadelnitind / Ceteau ectenii de
comind — / Si clopote, si plins,
si vai, / Si-ostenii-n sir, si pas
de cai, / Si sfetnici, si feciori
de crai, / $i nat de rind».

G. Cosbuc este econom la
gind si expresie. Simplu si dis-
cret, cuvintul sdu e totdeauna
asezat si angajat,. pornit. sau
orientat spre razbunarea «ama-
rului» adunat in sufletul omu-
lui. Pe de alta parte, dupd cum
am vazut, el nu se limiteaza
la simnpla constatare, ¢i mizea-
za pe coltele tare al ratiunii
populare care stie s& ocheasca
spre marile concluzii. si pro-
fundele sensuri. Chiar si gene-
ricul poemului «Moartea lui
Fulger» nu-i luat la intimplare.
Avem aici o metafora ispititoa-
re ce tinteste cu sdgetile ei su-
gestive spre acelasi sens filo-
zofic de care aminteam — al
disparitiei in existenta. Fulge-
rul este rdzbunarea energiilor
in nemarginire.

Timotei ROSCA
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tri, Bucuregti, Editura Tineretului,
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LIVIU DAMIAN:

CAVALERIA DE
LAPUSNA

Trdim un timp cind trebuie
sd manifestdm, poate mai mult
ca oricind, infelepciune, curaj
$i multd putere de decizie. Cu-
vintul scriitorului, dat de la
Dumnezeu sd exprime vrerea
poporului, a fost pentru noi
salvator de-a lungul secolelor:
Si in momentele cele mai com-
plicate de care n-am fost scu-
titi ne revine in memorie si
ne adauga in suflet taria, bar-
batia, forta de convingere si
demnitatea celor

mal de sea-
ma scriitori pe care i-a avut
acest pamint.  Printre ei este

poetul si publicistul
mian.

Liviu Da-

Tot mai des ranit de aparen-
ta, paradoxul si pseudooriging-
litatea mult cdutata ce cariau
sufletul contemporanilor, Liviu
Damian devenise in poeziile sa-
le de la urma mai vehement,
mai neindurdtor, si chiar sar-
castic. Pelerina de Don Qijote
de la o vreme o ldsa uitatd in-
tr-un cuier al timpului, in gri-
ja altora care aveau sa mai fie
tentaji sa o probeze, poetul
gasind mai cu cale si adune in
vers tot ceea ce noi, compatri-
ofii sdi, dintr-o graba exage-
ratd spre nu se stie unde, pier-
deam la stinga si la dreapta.
Poate de aceea la un moment
dat imaginea poetului se aso-
ciazd la Liviu Damian intr-o
elegie a sa cu «soful necuvin-
telor» care «si-a ascuns partea-i
de durere dupa starea poeziei».
Se contine aici si o contradic-
tie ce il priveste nu pe vreun
autor aparte, ci intreaga noas-
tra poezie de acum un dece-



niu. Pentru ca in poezie cuvin-
tului intotdeauna i-a fost hara-
zit nu sd ascundd, ci sa desca-
tuseze starea de suflet, s& pu-
na sufletul in valoare. Cum de
s-a ajuns la neincrederea reci-
procad dintre cuvint si poet? —
iatd o intrebare ce deocamdata
nu si-a gasit rdspunsul deplin.
In ceea ce-l1 priveste pe Liviu
Damian, el a raspuns poate
inaintea tuturor: «Cu erbicide
strinse-n gusd / Mai cinta, cu-
cule, mai cinta», scria explicit

in una din poeziile sale din
volumu! «Coroana de umbrad»
(1982).

Refractar oricarui fel de

avint fals, el descoperea de la
o vreme poezia, bundoard, in
simpla rostire a numelor de
familie din satul de bastina.
Lirismul de care versul sdu era
nimbat odinioara, se va retra-
ge si se va topi intr-un fel de
materie primard, cu alte cuvin-
te, intr-o realitate ce se vrea
descoperita altfel. Dar acum,
spre a fi cunoscuta cu adeva-
rat, spre a nu luneca pe linga
intelegerea noastra sau, mai
exact, pentru ca noi sa nu tre-
cem indiferenti pe linga dinsa
si pe linga sufletul omenesc ce
s-a dovedit a fi schimbator,
realitatea se cere pdatrunsa si
cu alte mijloace artistice pen-
tru a tine cont cu ce se alimen-
teazd rdddcina istoriei din ca-
re am crescut. Anume acesta
este contextul in care poetul e
ademenit de istorie, de asta
datd urmarind scopul nu s@ o
cinte, cum s-a procedat dece-
nii la rind, ci, invocind-o, sa
contribuie la descoperirea fon-
dului sufletesc durabil al po-
porului.

S-a vorbit in repetate rin-
duri despre o trasaturda incon-
fundabild a poeziei Iui Liviu
Damian — dramatismul. Ea a
fost pusd pe seama reflectdrii
trecerii timpului, a condensa-
rii energiei vitale in vers etc.

Dar nu s-a relevat un fapt evi-
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dent si anume cd dramatismul
din versurile sale este generat
si de cautarile infrigurate de a
evidentia un ideal: Intr-o re-
cenzie la volumul «Mindrie si
rabdare», scrisd@8 cu ani in ur-
ma, am numit acest fenomen
«nostalgia continuitatii» la Li-
viu Damian. Adevdarul se refe-
rea doar la primul cuvint din
fraza ce l-ar fi exprimat de-
plin. Deoarece nu e vorba in
creatia sa de nostalgia spre o
durata fizica doar, ci de conti-
nuitatea spirituala a poporului,
despre care se poate afirma nu-
mai in cazul cind poporul isi
manifestd in mod firesc consti-
inta de sine. Iar constiinfa de
sine, adica inima poporului
pulseaza numai atunci cind te-
zaurul tuturor trasdturilor si

_calitatilor spirituale ce-1 deose-

beste de celelalte entitdti, e
ocrotit cu forta si efortul comun
ale poporului in cauza.

In situatia cind simpla atin-
gere a acestor aspecte firesti
ale viefii putea provoca «in-
cendii», poetul isi lua de mi-
na cititorul si incerca sa-1 trea-
ca prin hatisuri inguste in spe-
ranfa de a ajunge impreuna la
«luminisuri» de comuniune si
comunicare nestingheritd, pen-
tru cd numai comuniunea spi-
rituald da sens viefii fiecarui
ins in parte si la fel unui po-
por intreg. Urmind exemplul
distinsului poet lituanian Iusti-
nas Martinchiavicius care a co-
borit in adincurile culturii li-
tuaniene pentru a scoate la
suprafatd tot ce poate innobi-
la un om cu demnitate si rds-
pundere pentru neam, Liviu
Damian, la rindul sau, se aplea-
cd cu grijd asupra documentu-
lui istoric si il contempleaza
in glas in speranfa sa fie auzit
si de contemporani. In poemul
«Cavaleria de Lapusna», care
intregeste imaginea ultimei sa-
le cirti de poezii si poeme apa-
rut> in 1986, anul stingerii poe-
tului din viatd, autorul scru-



teazd cu ochiul mintii o culme
a istoriei statului moldovenesc:
perioada domniei lui Stefan
cel Mare (1457—1504). Stratul

ideatic insd este inspirat, asa”

cum vom vedea in continuare,
nu numai de lumina pe care o
rasfringe personalitatea domni-
torului asupra istoriei, ci si cea
a anonimilor care il insojeau
in lupte si care il ajutau sa-si

pastreze puterea de credinta.

Anume pe aceastd linie se situ-
eazd dialogul lui Stefan cel
Mare cu Tara.

«Cavaleria de Lapusna» are
la bazd momente cruciale din
viata lui Stefan cel Mare, dez-
valuite in forma dialogata.
Prin ce se explicd acest pro-
cedeu? Dindu-i preferintd, au-
torul evitd descrierea plicticoa-
sda. Poemul e asamblat nu in
conformitate cu ordinea crono-
logicd a evenimentelor, ¢i in
dependenta de intensitatea dia-
logului pe care domnitorul il
poartd cu insasi viata.

«Cavaleria de Ldapusna» e al-
catuit din  capitole-intrebari
si capitole-raspunsuri. Liviu
Damian a gasit de cuviinta
sd-si exprime atitudinea sa de
poet intrebindu-se si cautind
rdspunsuri. Anume asa proce-
deazd eroii reali sau imaginari
din poem. Stefan Voda dores-
te sa afle de la Daniil Sihastrul
cum sd procedeze cu tara isto-
vitd de luptele purtate cu tur-
cil. Sauy, in altd parte, le cere
codrenilor din Liapusna sa pir-
joleascad totul in calea turcilor,
lar acestia la rindul lor jurin-
du-i credintd, ii raspund: «Azi
tdiem salcimii, miini tdiem ste-
jarii, / Si din tara asta ce rami-
ne oare»?

Sau: «E pdcat sa-ntuneci apa
din fintind, / mina care spur-
cd poate fi stdpina?», iar ras-
punsul definitiv e semnat si in
masurd sa reflecte faptele de
isprava ale codrenilor. «Nu ta-

lem pddurea, cd& nu ai ostire /
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codrul sa-{i reteze intru pusti-
ire».

In adresarea sa catre un cro-
nicar din Bizant, domnitorul
parca ar da seama in fata pos-
teritatii. Autorul poemului isi
expune pdrerea sa cu privire
la acest dialog indirect dintre
domnitor si urmasii sai succint,
dind preferintd in acest capi-
tol versului scurt, sacadat, ener-
gic si sprintar, reducind la mi-
nimum pind si semnele de punc-
tuatie: «Stefan-Voda Muliat /
Sin Bogdan voevoda / eu in
piept nu ma bat / ca sd-mi scrie
mie oda...».

In continuare profileazd in
citeva detalii portretul-destin
al poporului si al Tarii, pe ca-
re a aparat-o cu demnitate:
cronicarul e indemnat: «S& ga-
sesti un cuvint / ca in lume sa
spund / ca la noi, subt pdmint /
radacini se-mpreuna / cd e co-
drul adinc / cum e codru-n
afard / c& ai nostri cind pling /
muntii dalbi se-nfioarar.

Destinul poetului basarabean-
cronicar al timpurilor sale se
implineste prin aceste imagini
definitorii: «a radacinilor ce
se-mpreunad la noi subt pamint»,
si a plinsului barbat la auzul
caruia «muntii dalbi se-nfioa-
ra». E prezenta aici maretia
sufleteasca a insusi autorului.

Nu sint trecuti cu vederea
nici maracinii care «si la not
cresc cu frunza in sus», nici fa-
la care «precum vinul se ur-
cd-n cap», incit «de mari ce-s
nu incap / fratii rdi subt o bur-
cd», nici vrajba care intra in
neam «Si vrea muma sa-i fie»,
nici viclenia boierilor «lacomosi
ca taunii» pe care Voda ii mus-
tra in plin ospat, nici asprimea
cu care sint judecati cei ce ne-
cinsteau tara: «O  scirbd@ s-ar
cerne pe ape curate / si ramii
in vint palmuiti s-ar tot zbate. /
Si pruncii ar plinge fara sa&
stie / de ce li-e sila barbati sa
devie / de nu as lovi cu cel pa-



los de tara / necinstea i hotii
ce spurca o taran.

Dar rdzbate din versurile lui
Liviu Damian si curajul dom-
nitorului de’d putea trece pes-
te toate pentru ca atunci cind
Moldova era pindita de pri-
mejdie s& o adune intr-o sin-
gurd vointa si un singur gind
de aparare. Astfel, aceluiasi
cronicar bizantin i se adresea-
za: «Ii vorbesc, nu ma pling /
Ca Moldova e una / Eu din va-
luri o string / Cind o strica
furtuna». lar drept chezdsie a
faptelor demne de urmat isi ia
zicerile lui Damiil Sihastrul ca-
re intr-un veac de om a adu-
nat nu podoabe ce sa incinte
ochii, dar ceea ce e mai sfint
pentru un popor — experienfa
de viald a stramosilor sigilata
in proverbe si vorbe de duh.
Autorul «Cavaleriei de ' Lapus-
na» le concentreaza intr-un
singur capitol intitulat: «Ziceri
care insoteau calatoria vietil
din munte spre cimpie, din
leagdn si vetre catre masa ta-
cerii». latd citeva din ele: «Ce-
le sfinte nu se ascultd cu urechi
murdare», «Carbunele potolit te
arde mai tare», «Cind adevarul
plesneste, nu-l incleie minciu-
na», «Daca pizmuiesti te ma-
ninci singur», «Sa nu porti gu-
noiui pe limba», «Cine tace —
treabd face», «In tacul zace
dracul», «In fiecare zi altul e
rasdritul», «A fi mare nu-i mi-
rare /| A fi om ii lucru mare».
Momentele de incordare psiho-
logica in poem se imbina si
sint comnpietate de scurte po-
pasuri pe malul Radautului sau
de intrevederea cu  Doamna
Maria Voichita, sotia domnitoru-
lui, sau de reculegerea in fata
icoanei Maicii Domnului. Grija
pentru destinul poporului se
imbind cu grija pentru viasta-
rele sale. Lui Alexdndrel, fiul
sad, ii da urmatorul sfat: «in-
vatd |/ sa seceri palamida, / sa
ajuti vecin si frate, / sd-ntorci

la timp obida».
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Imaginea Moldovei cirmuita
cu injelepciune de Stefan-Voda
pe valurile zbuciumate ale
unui timp hdrfuit de interese
politice se incheagd mozaical
lasind s& se vada si rascrucile

nervoase de gind si trecerile
mai unduioase de la o stare
“sufleteasca la alta, trasdturi
atit de caracteristice felului
lui Liviu Damian de a fi in
poezie.

Stradania autorului de a adu-
na o pagina din istoria noastra
spre a o pune in fata cititoru-
lui, ce ar fremdata - miscat de
curiozitate, tintea scopul elibe-
rarit de indiferenta glacialy wsi
de pericolul autoconservarii in
oarba satisfactie de sine ce ne
ameninta cu disparitia totala ca
neam. Astazi, cind dam semne
ca ne-am trezit din somn de
moarte, acest poem este cit se
poate de actual si am putea
spune ca obtine contururi de
testament pentru urmasi.

Ana BANTOS



ANTOLOGIA «L.R.»

Nicolae IORGA

24 IANUAR 1917

Cind ne-am unit odati, era un cer senin,

Si boarea aromita a libertatii aoastre

Ficea sa se framinte sub boltile albastre

Ca o padure mindré un neam de visuri plin.

Credeau parintii nostri ca cerul ne-a sortit
S3 fim in lumea asta, ce smulge greu dreptatea,

Salas de fericire de-a pururea scutit,
Cici ingerii din ceruri péstra-ne-vor cetatea.

Azi rupti e vremelnic unirea altei vremi,

Din vechea mostenire o parte-i cotropita -—
Ne-am poticnit pe drumul tau, falnica ispita,
Desi spre stralucirea-ti neprecurmat ne chemi.

Acolo unde-odata cintam marire zilei

Ce ne-a fiacut din doui tari un manunchi sa fim,
Sopteste-nibusitd de dugmani ruga zilei,

Si ce-am avut e astazi aceea ce rivnim.

Dar ne-ai ficut prin aspra-ti osinda, suferinta,
Un dor fira de margini de scumnp, ce-a raminea
Atita timp cit neamul isi va pastra {iinta

Cit sufletul acesta in noi se va {inea,
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Ai mestecat pe cimpul de glorie si jale
Acelasi singe care in noi se zbate-acum

Ai insemnat cu dinsul a pribegiei cale

$i ai stropit cu dinsul al casei noastre scrum.,

Cei morti ne striga astizi: zadarnic nu murim,
Ci ne-am fiacut morminte ca si intindem jara:
Unde-am cazut, acolo nu este un tintirim,

Ci cimp de roadi vie ce-asteapti primavara,

Din brazda nu se-arunca tirina de viteji,

Ci locul de odihni ni 1-am ficut mosie

$i stim in adincime, solemn §i aprig treji,
De ne-agteptim riasplata ce trebuie sa vie.

In chinurile voastre nu voi uitati de noi,

Acei ce-am dat un suflet tirinei singerate,
Lasind si ne cuprind-al dusmanului sivoi,
Ni-i dor de voi si pasul striainului ae bate.

Nu-i loc pe tot intinsul pamintului supus

In care si nu sune un glas care ne cheamsj,
Un glas de implorare ce se inalta sus,

Un glas'de inchinare spre aceeasi jara-mama.

Azi nu mai este nimeni legat de locul lui:
Sintem deopotrivi ai tarii noastre toate,

Ai celei care astizi in mina noastra nu-i,
Ai celei care mine si fie-a noastri poate.

Schimbat-am si tirina din locul nostru-ntreg,
Puindu-i temelie din nou aceleasi oaze,

Si cei straini odata acum se inteleg

Supt florile depuse de aceleasi miini pioase.

De-o tari si de alta acum nu mai vorbiti,
Ardealul, Bucovina s-aduni de la sine:
Prin lupte si morminte, prin singe §i ruine,
Sintem pentru vecie nedespartit uniti.
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DUMITRU
MATCOVSCHI

Redactia revistei noastre a adre-
sat unui sir de scriitori patru in-
trebiri menite si-i prezinie ovare-
cum maj concret, mai ampla si —
de ce nu? — mai plastic 3i mai
frumos cititorilor.

Iati intrebarile:

1. De ce scrie§i?

2. Inainte sau dupid ce critica si
cititorii au zis ce au avut a zice
déspre creatia Dvs,, ce credeti
Dys. ingivd despre cele realizate?

3. Sintem in plin proces de in-
tegrare in cultura intregii romanimi.
Cum vedeti literatura npoastri in
contextul literar romdnesc? Dar
creatia Dvs.?

4. Ce aveti a je dori profesorilor
de limba si literatura romin2 din
scolile de toate gradele?

1. Scriu pentru ci fiecare om
de pe acest pimint are o dato-
rie — s8 lupte cu vitregiile sor-
tii, cu neadevirul.. Arma mea
de luptd este cuvintul. Numai
cuvintul e in stare si invingi
minciuna, Poate cineva isi in-
chipuie cd minciuna a si fost
stirpitd? S& nu-si  inchipuie.
Minciuna, ca iarba cea rea, tot
ne mai sluteste mogia. ~ Acum
cinci ani am scris un mic poem
pornind de la acest gind. Nu
}-am inclus in nici un volum de
poeme, dar il voi include nea-
parat. Nu si-a pierdut actuali-
tatea:

Alei, fratilor! Minciuna

Tot mai cregte cum cresgtea,
Otravindu-ne, nebuna ~—
Matraguna, inima.

Seminati dintr-o team3,
Dar si dintr-un interes,
Cere sufletului vama,

In Moldova mai ales.

O nipasti, o rugine,

O miasma3, riie, lip,

LABORATOR
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Un puhoi, de sus ce vine —
Mai opreste-1 de ai chip.
Ce ne-agteapta?

Stearpa glia.

Mort izvorul.

Satul beat.

Toate vin din tragedia

- Cea cu Despot-impirat.

Slugi am fost. Pitici de curte.
Clovni. Saltimbanci. Sforari.
In minciuni ne ascundem:

Sa fim altii, si fim mari.
Mari ca cine? Ca-mpiratul?
Dar s-au dus acele vremi!

Eu ma tem si-mi vind picatul.
Tu pacat ca nu te temi,

De te-ai teme, se prea poate,
Azi taranul n-ar umbla

Prin oras dupi lactate,

Dupi piinea ce-o avea
Indestul, cind sclav era.

De te-ai teme, cine stie,
Poate ci in locul tau
Om de sfinti omenie
Ar veni si m-ar fi riu.

Dar tu nu te temi, se face,
Cu minciuna te-nvelesti.

In belsug triiesti si-n pace.
Vazia-o lume ci traiesti!

Cit o fi asa si-fi meargi?
inci-un veac? Numai atit?
Ginduri negre m3 incearcs.
Mi se face-un nod in git.

Vreau si tip. Nu sint in stare.
Cinti, barde, haide-hai...

Si eu cint cu voce tare
Fericitul nostru plai!

2. Scriitorul care nu are con-
stiinta faptului implinit nu es-
te profesionist. Adicd nu este
scriitor. Eu, deocamdatsd, Iimi
dau seama ce scriu. Cind pire-
rea criticii e alta, incerc s-o in-
teleg. Descoperind un pic de
rea-vointd in cele zise de cri-
ticd, n-o mai respect.

Cititorul... e atotstiutor. Imi
place si parlamentez cu citi-
torul. Eu nu scriu pentru alesi,
ci numai §i numai pentru mi-
ne §i pentru semenii mei. Du-
rerile aproapelui meu sint si
durerile mele...



Am scris pind acum  citeva
pceme bune, citeva piese la ca-
re tin mult: «Abecedarul», «Ta-
ta», «Pomul vietii», «Sperietoa-
rea», «Ion-Vodd cel Viteaz,
trei romane sincere: «Duday,
«Toamna porumbeilor albi»,
«Piesd pentru un teatru provin-
cial»... si nu trag cenusd la tur-
ta mea. Opera mea vine. di-
rect din baladid si  md min-
dresc, pe cuvint, cu aceasta.
{Balada noastrd nu are asemd-
nare in lume, eu am ce invata
de la poetul anonim, dar si de
la clasici.- Astdzi asa-zigii post-
modernisti creeazd cuvinte, ca
sd fie considerati poeti. Depin-
de totusi de cuvintul  format.
Eminescu facea cuvinte acum
un secol si ceva si mu se consi-
dera poet modernist. Dimpotri-
vi, i plicea si vinid din... fol-
clor. Si ne aducem aminte acel
extraordinar «indragitor» cre-
at de Eminescu. Recent am au-
zit incad un cuvint, «creat» dupa
Eminescu, — «bautor». Un om
simplu de la tard l-a zis. «Eu
nu sint biutor» — sund fraza

omului. Si si vedeti ca acest’

om simplu nu avea pretentii
de poet modernist.

3. S-ar cuveni si ne integrim

in cultura Roméniei... Ne vom
integra, sper. Avem, cred ey, o
poezie care mu e maj prejos
decit poezia de dincolo de
Prut. Mai rdu stim cu proza,
dramaturgia, publicistica, mu-
zica, In special cea popularg,
regia de teatru si cinema.  Ro-
maénii de dincolo de Prut au
traditii mari, noi venim din
nicaieri... Regimul comunist
ne-a deznationalizat, ne-a de-
personalizat. Ne-a preficut in...
turmd, nu stiv cum. Cu tim-
pul, la sigur, ne vom intoar-
ce la izvoare,
rddicini, la noi insine,

4. Tuturor profesorilor de
limba si literatura romani le
spun din tot sufletul multu-
mesc: ei au stiut si {ind me-
reu aprins focul in vatra noa-

la dating, la
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. — nu-i asa? —

strd. Vreau si le mai doresc...
rédbdare si curaj. Marea biti-
lie incad nu a sfirsit. Se cuvine
sid mai facem
un pic de ordine in gospodiria
noastra, chiar si in scoald, pen-
tru cd limba si literatura se
predau conform unor progra-

~me antinationale... - Cine wva
scoate din  aceste programe
eroil comunisti, colectivizares,

lupta cu fascismul ete.? Desi-
gur, s-ar cuveni si mai curete
literatura de gunoi ‘si scriitorii.
Dar poate c& in primul rind
noi. Dacéd nu o vom face, ii rog
pe profesori si Inceapi cu de
la' sine putere. Eu am increde-
re in bunul-gust al profesoru-
lui. Domnia sa, vorbind pe
marginea unei opere literare,
devine coautor al acesteia. Si
nu uite acest fapt, Am increde-
re in dascilii nostri, mai riami-
ne si aibd si ei incredere in
scriitori...

DESCENDENT
DIN BALADA

Prozator si dramaturg talen-
tat, Dumitru Matcovschi s-a
afirmat in ultimul timp si ca
un publicist de fortd. Artico-
lele sale Povara istoriei, Hot in
rezervatie, Cancerul, Antiteze
si multe altele dovedesc o gin-
dire - cetdteneasci justi si pro-
fundi, o atitudine pe potriva
faptelor si fenomenelor luate
in dezbatere si o pasiune de-a
dreptul ardentd in dezviluirea
esentei acestora. Totusi, el a
fost de la bun inceput si rami-
ne in continuare poet.

De la debutul - siu-cu pla-
cheta Maei in roud {1963) Mat-
covschi este un liric sincer, de
facturd populard, in majorita-
tea operelor poetice dominind
elementul baladesc, Univers in-
tim, Casi parinteasci, Melo-
dica, Tu, dragostea mea — in-
sesi titlurile cértilor sale ade-

.veresc natura lrismului poetu-



lui. Un alt argurﬁent este fap-

tul ca Matcovschi face parte
din poetii nostri cei mai cin-
tati: doar Grigore Vieru este

autorul mai multor texte de

cintece (decit autorul Basara-

biei). Nunta de argint, Reveni-
re, Sarut, femeie, mina ta, Ini-
mi de mami, Asti-vard la So-
roca, In oras la Chisindu, Dom-
nitele si multe, multe alte tex-
te ale lui Matcovschi au deve-
nit cintece deosebit de raspin-
dite.

Dar in ultimul timp natura
poeziei sale a suferit o schim-
bare de esentd: in ea a crescut
considerabil ponderea elemen-
tului discursiv, publicistic. In
virtutea primenirilor din socie-
tate poetii au fost solicita}i
— de insusi timpul innoirilor
survenite de Ta 1985 incdace —
si ia in dezbatere teme si mo-
tive patriotice, de o certa rezo-
nanta civicd. Adevarul se ve-
rifici usor la lectura cartii
Soarele ce]l Mare (1989), in spe-
cial a ciclului inaugural — Timp
probabil. Poezii ca Impostorii
se prezinti drept satire neier-
tatoare impotriva neajunsuri-
lor vietii, pentru a cdror per-
sistentd Matcovschi gaseste de
cuviintd si se blameze i pe
sine, pe poet in genere. De
exemplu: «In hau de cabinete,
urind dusman poetii, / Mai stau,
ah, din p#cate, si azi analfa-
betii. / Tu nu-i lua in seam4, tu
spune adevarul, / Cu versuri
plingi, cum  plinge cu mere
coapte marul...»

Impostorii se vrea deci o
poezie-confesiune de credinta,
poezie-angajament: poetul este
chemat si lupte impotriva uri-
tului, meschinului, josnicului,
si se afirme in calitate de con-
stiinta lucida si activa. Nu in-
sistim asupra intregii carti
Soarele .cel Mare, pe care am
analizat-o in cartea Dreptul la
critica (1990), ci argumentidm
schimbarea de esentd a poeziei
matcovschiene prin analiza suc-
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cintd a pieselor lirice prevazu-
te la ora actuala pentru stu-
diere in scoala medie. Mai cu
seama ca scrisoarea metodica
(1990) difuzatd cu titlu de pro-
grama recomandid si o poezie
despre crezul artistic (si ceta-
tenesc) propriu-zis al autorului
— Cuvintul, Dumitru Matcov-
schi  preamareste facultatea
specific umana de a exprima
sim{amintele si gindurile in
form& verbala, considerind ca
materializarea acestei facul-
tati — cuvintul — adevereste
credinta suprema a fiecdruia
dintre noi. In concepiia lui Du-
mitru  Matcovschi cuvintul si
Dumnezeu sint realitati strins
legate intre ele; una farid alta
nu exista: «Este Dumnezeu pe
lume? / Poate este, poate nu-i
— / Daca este, este-anume / In
cuvintul care-! spui».

Adevarat pentru fiecare om,
mai exact — necesar pentru
viata sufleteascd cinstitd a fie-
caruia dintre noi, faptul con-
semnat de autor este obligato-
riu pentru poet, pentru scri-
itor in genere. Literatura este
arta cuvintului, si poate inain-
tea orisicdrui om scriitorul are
menirea (de fapt, vocatia) de a
intelege incomensurabilele po-
tente ale cuvintului: «La-nce-
put a fost cuvintul / Si de-ace-
ea in cuvint / A-nciput, rotund,
pamintul — / Fir de mac si fir
de gind». Cuvintul este totul
Totul este cuvint. Cuvintul es-
te omniprezent, aidoma lui
Dumnezeu. El presupune ace-
easi atitudine plind de respect,
de credinti, de teami (in sens
de raspundere) ca si Dumne-
zeu. Cuvintul este deci lucru
sacru. «Nu te mint, o, nu! Co-
board / In vocala «o». Cobori?»,
se adreseaza poetul cétre un
interlocutor imaginar, ciruia
ii destainuie o senzatie acutd a
sacralititii cuvintului: «Zboa-
ri-n cerc, — auzi cum zboara?
/| Zboari ingeri péazitori...»

Anume de la ingerii pazitori,



imaginati de poet, porneste in-
telegerea profundd a rostului
expresiei verbale in viata omu-
lui, indeosebi in activitatea li-
teratului: «De la zborul lor, se
tace, / Striamosescul nostru grai /
E de leagin, e de pace, / E de
sfint picior de plai; / De bala-
ds, de poveste, / De bunicd, de
bunel...» .
Cuvintul este, prin urmare,
totul.
Pentru poet mai cu seama..
De aceea poetulil aseamand
cu Dumnezeu («Dumnezeu pe
lume este? / Daci este, cred in
ell»). «Daci este» inseamnd, bi-
neinteles, si indoiald. Dar nu
respingerea  existentei acelei
puteri incomensurabile gratie
cireia se intimpld tot ceea ce
vedem, auzim, simiim si infe-
legem. Totul e de la Dumne-
zeu, se zice de obicei intre oa-
meni cu credinta neintinata.
Totul e de la cuvint sau chiar
de la Cuvint, zice — din urma
Sfintei Scripturi — poetul.
Si anume o astfel de intele-
gere a rolului cuvintului poate

favoriza creatia literara au-
tentica.
Adeviarul unei atare. conclu-

zii se verificd lesne la leciura
poeziilor matcovschiene Va fi
ca miine, Eu nu sint pasare,
Crescut in suflet, Moldova,
Mama si intreg ciclul de Bala-
de. Numai folosind in chip ma-
iestrit cuvintul, poetul a reu-
sit sd exprime plastic si memo-
rabil stdri de suflet si de con-
stiinta prin care se caracteri-
zeazd un om adevirat. Nu pu-
tem trdi numai cu plinea cea
de toate zilele, nu ne putem
limita la avotia materiald in
genere. Maj este wceva sfint,
pentru care urmeazi si avem
toatd riaspunderea. O parte com-
ponentid a acestul «ceva sfint»
este constiinta responsabilitdtii
pentru tot ce au agonisit stri-
mosii, pentru istoria neamului
nostru, pentru tot c¢e se cere
pastrat, {nmultif, dezvoltat.
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Vom fi cu totii judecati, afirma
poetul, in numele «multpitimi-
telor tarine». Si va fi o judeca-
td  neiertitoare. «Judecitor;
vor fi strdbunii / Ce-au stat de
veghe la hotare / Pe timpurile
Semilunii, / Pe vremea hoar-
delor barbare; / Stribunii, poa-
te si parintii, / Bitrini de tot,
pdsind agale, / Putini la trup,
uscati ca sfintii / Ce luminea-
za-n catedrale...»

Intr-un crescendo firesc poe-
tul trece de la constatarea ju-
decdtii noastre «de apoi» la
con{inutul concret al invinuiri-
lor ce ne vor fi aduse. Drept
care stilul oarecum constatativ
se schimba, natural, intr-un
discurs autoricesc rispicat, ase-
meni interogatoriului de la o
judecatd autenticd. Poetul ne
face; aici si acum, judecata
necesard, cu atit mai mult cu
cit convingerea sa de nestri-
mutat este cd judecata «de
apoi» este iminentd: «Va fi
cindva, va fi oriunde, / Neapi-
rat va fi.» 3i tocmai «..de-
aceea / Hai si vedem ce vom
raspunde...», Urmeaz3i «intero-
gatoriul»: «Noi am tridat sau
nu ideea? / Noi am furat sau
nu poporul? / Noi ne-am vin-
dut sau nu credinta? / Noi am
stiut ce-nseamnd dorul? / Ce
raost mai are pocdinta?...»

Dumitru Matcovschi
pie pind in prezent
cea mare (si eseniiald pentru
orice patriot adevirat), si arta
cu care minuieste cuvintul se
dovedeste In misuri si ne zgu-
duie pind-n adincul sufletului::
«Ce rost mai are-ngenunche-
rea [/ In fata sfintelor altare, /
Cind nu ne-a incercat dure-
rea | Cu lacrimile ei amare?! /
Ce rost mai are rugiciunea / De

apro-
judecata

~dimineatd si de seard, / Cind

altidati-am ris de Jumea / Cea
simpld, cea rudimentari?!»
(Aici si in continuare sublinie-
rile ne apartin. — 1.C))

Poetul ne propune un exa-
men de constiinia, pe care de



altfel ar trebui sid ni-l1 facem
fiecare din proprie inifiativa
si cu toatd exigenta, Totodata
el ne avertizeazd asupra impo-

sibilitdtii  unei «indurari»
usoare si salvatoare. Réspun-
derea este inevitabila. Mai

mult, fiecare dintre noi ur-
meazi si nu conteze pe «ierta-
rea» din partea  <zeilor», de
vreme ce sint si alti «judeca-
tori», nespus de exigenti: «$i
daca zeii, buni cu totii, / Ne
vor ierta, cum iartd zeii, /
N-au si ne ierte stranepotii —
/ Invingatorii si plebeii».

Intreg discursul poetului es-
te o chemare la constientizarea
menirii noastre pe pamint, la
munca in numele viitorului ta-
rii.

Poetul este un patriot con-
vins si convingidtor si in ope-
rele concepute in stil confesiv,
de destainuire lirica intimiza-
ta, subtilizatd, profund meta-
foricd. S-a putut observa, din
citatele reproduse, ca in poe-
zia Va fi ca miine metafora nu
este solicitati prea des, scopul
autorului fiind inainte de toa-
te comunicarea unui mesaj di-
rect, grav, angajant. Cu totul
altfel procedeazid scriitorul in
poezia Eu nu sint pasare. In-
terlocutorului  imaginar el 1i
spune, in fond, un singur ade-
var, scos din inima calda a unui
fecior pe deplin devotat vetrei
parintesti: «Eu nu sint pasare,
s& stii, / Si nu-mi schimb lo-
cul, cind se lasd / Peste pamint
si peste casa / Brumele tocam-
nei argintii...»

Polemic si aici, versul lui
Matcovschi este de data acea-
sta calm, retinut, si poate anu-
me calmul de suprafata da
nastere unui afect puternic, ba-
zat pe adincimea simtamintu-
lui autoricesc: «Aici mi-i vatra,
si-i aleasd, / $i draga mi-i, sl
scumpa mi-i / Nu ci-i bogata
si frumoasa, / Dar ca-i aproape
inimii...»

Directitatea discursului au-
toricesc din poezia precedenta
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cedeaza locul exprimarii meta-
forice: «Fie inghet, fie furtuna,
/ Nici frig imi e, si nici mi-e
teama / Cu frate, sora impreu-
n3, / Alature de tatd, mama...»
Intemperiile, vicisitudinile, su-
bintelese prin expresiile sub-
liniate, sint invinse prin unirea
neamului, prin sentimentul in-
divizibilitatii acestuia.  Drept
care apare, in final, expresia
mindriei poetului pentru uni-
rea care he {ine tari: «Sintem
un crez, sintem o soartd — / Si
creste nuc batrin in poarta».

Imaginea nucului, desi ras-
pindita, mai cu seami in fol-
clor, este de o sugestivitate
aparte. Radicinile acestui co-
pac, infipte adinc in sol, tin
bine pidmintul in vremurile ce-
le mai cumplite. Transferul de
sens (de la nuc la neam), asi-
gurat de caracterul asociativ al
limbajului poetic, pune in lu-
mini o inalta arta a folosirii cu~
vintului, o maiestrie poetica
aleasa.

Or, Dumitru Matcovschi in-
toneaza adevirate imnuri pa-
mintului natal, crescut «in su-
flet», «cel mai frumos pamint
din lume», «ca un luceafdr lu-
minind». In poezia Crescut in
suflet patosul autoricesc dove-
deste profunzimea trairii si si-
guranta dreptatii: «In el stra-
mosii odihnesc / Din batalii in-
torsi la vatra, / Cu sabie in mi-
na dreapta / Si ochi de vulture
ceresc — / In el stramosii odih-
nesc...»

Patriotismul  autorului ne
cucereste pe atit, pe cit nu este
o declaratie abstractd si reto-
rici, ci o trdire adincd si o
imagine concretd: «In el coboa-
rad radacini / De pom cu roada
si de vie, / Si de Ion, si de Ma-
rie / La casa lor nicicind stra-
inj — / In el coboard radacini...»

Sub pana poetului pamintul
natal este fiintd vie, frumoasa
si luminitoare, de care nu se
imstraineaza nimeni dintre lo-
nii si Mariile care-l1 ingrijesc
si-1 innobileaza prin munca si



devotamentul lor. Poezia Cres-
cut in suflet are caracter de
oda, fard sia degradeze insi in
discurs elevat si solemn, ab-
stract si rece pina la urma.

Un atare pericol l-a pindit
pe autor in poezia Moldova,
unde versul lung (de 13, 14 si
chiar 18 silabe) si caracterul
narativ ca si cum dicteazd o
comunicare incetinita si mo-
notond a mesajului. Totusi, au-
torul — fidel credinteir expri-
mate in poezia Cuvintul — reu-
seste sd-si sensibilizeze comuni-
carea, s-0 faca plastica si chiar
memorabild prin amdinunte si
detalii pitoresti, purtitoare de
mare incarcitura ideaticd. Mol-
dova este «solard prin zodie» si
«stelard prin sens». Dragostea
poetului se videste in compa-
ratia plaiului nostru cu «un
rai daruit cu nemoarte». In
strofa a treia comunicarea poe-
ticd este profund metaforica,
iar nota personalad aduce caldu-
rd in tot discursul autoricesc:
«Adie-a vecie de vita de vie, de
mar si de luna, / Un cintec de
harpe purifica graj stramosesc
i clopote-albastre durut de al-
bastru tot aerul suna, / Si eu
sint stapin peste toate si simt
c& traiesc..» De aici incolo
elementul personal salveaza.
de fapt, poezia: sentimentul co-
munitatii personajului  liric
cu pédmintul natal, exprimat
prin simbolul radacinilor, s
dovedeste sincer si de mare pu-
tere de influentd asupra citito-
rului: «Din talpa, aici, mi-au
crescut radicini seculare, / In
Jjos mi-au crescut, in halada si-n
lut de mormint, / De nuc ra-
dacinile si de stejar secular la
hotare, / Pe care incearcd de-l
smulge fara-a stramute batri-
nul Pamint» (aici socheaza, bi-
neinteles, forma neobisnuita a
verbului «a stramuta»).

In contrast cu acest discurs
autoricesc, poezia Mama este o
revarsare nestingherita a gin-
gasiei, a recunostintei perso-
najului liric pentru fiinta cea
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mai scumpé de pe lume, o ex-
presie a durerii pentru desti-
nul ei la ora intomnarii si inza-
pezirii. Masura versului si na-
tura imaginilor ne trimit nea-
parat si la folclor. Simplitatea
comunicarii, mai ales din pri-
mele trei strofe, produce ace-
easi impresie de inrudire a
creatiei poetului cu aceea a
cintaretului anonim: «Palma
ta ne-a mingliat, / Vorba ta
ne-a leganat, / Am crescut cu
alti copii de-o seama. / Linga
pomul cel rotat, / Linga spicul
cel bogat, / Lingd pragul ca-
sel noastre, mama...» Numai in
strofa de incheiere accentele
folclorice sint insotite de efor-
turile autorului de a metafori-
za intens, desi tot in maniera
creatiei populare: «Ploile sint
azi de dor, / Arsitele de ogor, /
Noptile sint clopote de-arama. /
Toamnele te-au vestezit, / ler-
nile te-au troienit, / Ca pe-o
floare din gradind, mama». Deo-
sebit de bine plasata {(anume
in final), comparatia mameij cu
floarea are sens adinc si vor-
beste «de la sine» in favoarea
acelei arte alese a cuvintului
de care Dumitru -Matcovschi a
dat dovada in nenumarate ope-
re ale sale.

Intre acestea sint neaparat
si Baladele — cu Pacala, cu
Fimca Lautaru, cu Grue etc.
Impresionantad ¢ Balada cu Pa-
cald, in care un tdran lasat la
vatra merge de la poarta la
poertd si-i pomeneste pe consa-
tenii cadzuti in razboi. Originea
folcloricd a baladei e adeverita
chiar de numele personajului,
apoi de masura versului {de 7
si 6 silabe), de natura adresarilor
si intrebarilor formulate de Pa-
cald, de firescul, spontaneitatea
si  sprinteneala dialogurilor
imaginare etc. Tragedia satu-
lui (disparitia consatenilor po-
meniti de personaj) este expri-
mata cu atit mai puternic, cu
cit ea nu e declaratd sau con-

statatd in mod discursiv, ci e



fixatd numai ca raspuns {din
partea autorului) la adresarile
si intrebarile personajului:
«Abia lisat la wvatrd, / Abia
intors din morti, / Umbla prin
sat Pacals / Bitind cu pumnu-n
porti. / Mai Gheorghe, buna

vreme! / Mai Nae, stii ceva? /

Dar nu era nici Gheorghe, /

Nici Nae nu era...»

Aceeasi tragedie, acum moc-
nindd, a pierderii oamenilor la
razboi isi afla o expresie cu
totul proaspitd in Baladi cu
Gruie. Gruie-padurarul si con-
sdteanul acestuia, Nichifor
Duda, sint abia conturafi ca
personaje pitoresti, dar vine
razboiul si-i mintuie de zile
Or, satul continud sa-i pome-
neascd «cu cinste pe-amindoi».
Desi amar, umoru! Baladei ge-
nereazi plicerea esteticd prin
expresia literard neobisnuita,
cu atit mai intipdritoare, a unei
dureri de neuitat.

Amestec de ris si plins, am
zice si despre Baladi cu Fimca
Liutaru, Nu mai e vorba de
razboi, dar satul - basarabean
continud s3 aibd oameni sucifi
intr-un fel, desi nu rii sau rau-
ticiosi. Unul dintre acestia es-
te taranul ce cintd la mandoli-
ni melodii adunate de la con-
siteni. Nici nevasta, nici nina-
sul nu pune pref pe melodiile
in cauza, dar Fimca nu-si poa-
te trida harul inndscut. Uritul
si frumosul merg oarecum mi-
nd in ming, lipsa de vind gos-
podéareascid si prisosinta talen-
tului artistic se Imbind in unul
si acelasi personaj,  si poetul
ride si plinge odatd cu perso-
najele Baladelor sale vesele si
triste dulci si amare...

Iar odatd cu poetul incercidm
sentimente profunde si noi, ci-
titorii, aplecindu-ne cu dragos-
te asupra poeziei sale izvorite
din bucuriile si necazurile oa-
menilor pentru care Dumitru
Matcovschi manifestd intelege-
rea cuvenita. ’

Ion CIOCANU
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Prof. dr. George USCATESCU
Madrid

ACTUALITATEA
LUI EMINESCU

Profesorul George Uscites-
cu este wnul din marii uma-
nisti ai lumii contemporane,
o personalitate iipicd de Re-
nastere care se situeazd in
familia - de spirite universa-
liste a lui Hasdeu, lorga si
Mircea Eliade. Lucrarea sa
intelectuald, ce se desfisoari
de cinci decenii in “Spania,
s-a oriemtat pe multiple . gi
proeminente planuri. Acestea
n-ay pierdut din vedere nici-
odati problemele istoriei, cul-
turii siliteraturii romine. Ra-
portarea la Eminescu formeazi
una din constantele gindirii
acestul spirit universal, — ro-
man inzinte de toate care a visat
§i viseazd la un fel de RO-
MANIZARE a Europei, adi-
cd la impunerea in constiin-
ta el a valorilor noastre re-
prezentative, acelea care defi-
nesc in chip cuprinzitor si
definitiv  fiinta si congtiinga
romineascs.

Stadiul = ACTUALITATEA
LUI EMINESCU, publicat de

profesorul George Uscitescu
in revista sa «DESTIN»
(Madrid, caietul nr. 13—14,

1964, pp. 5—15), este un text
cu observafii si judecdti pro-
funde, organizate inir-o sin-
tezd criticd de referin{d prin
viziunea ineditd asupra lui
Eminescu. Retipirim, in pa-
ginile urmitoare, acest stu-
din, avind acordul domnului
profesor cdruia §i aducem,
si pe aceasti cale, calde mul-
fumiri. '
Prof. dr. Mihai Drigan
Yagi
Suntem din nou in prezenta
lui Eminescu, al#turi de sufle-
tul mare si necuprins al lui
Eminescu. Existd un Eminescu
pe care-1 purtim permanent in
nobild intrupare a tot ce poati
fi mai inalt in necontenitele
noastre regasiri. Dar mai este
si un alt Eminescu, sintezd ul-
timd a esenfelor. roméanesti,



cea mai desavirsitd explicatie
a noastrd. In acest al .doilea
Eminescu este posibila regasi-
rea noastrd a  ‘tuturora, ca
oameni si ca neam. E o regési-
re de naturd cntologicd, fara
care, trebuie sd recunocastem,
cel putin acum, o desfisurare
majord a tot ce-i roménesc n-ar
fi cu putintd. Eminescu ne cup-
rinde pe toti cu elanurile noas-
tre, cu autenticitatea fiintei
noastre, - cu mistericasele punti
ce ne unesc, dincolo de reali-
tatea sensibild, cu peisajul ro-
maéanesc, cu generatiile romé-
nesti si cu fiinta romaéaneasca
intreaga. ‘

Drumul necontenitelor noas-
tre apropieri .de  Eminescu e
presadrat de primejdii. De mari
primejdii, ‘tot atit de mari cit
de mare este Eminescu. Cine
intreprinde acest drum, inevi-
tabild aventurad a spiritului ro-
ménesc, n-ar frebui sd uite
nicicdatd vechea invataturd a
lui Plato:  «tay megala tanta
epigalé». Eminescu este pen-
tru noi simbolul insusi al unei
impéaratesti mdretii. $i orice
maretie se ridicd, singura, in
mijleeul furtunii. Orice mare-
tie e, prin esenta ei, In pericol,
amenintatd de primejdii ce
nasc din adinc.

Fiecare dintre noi a trait si
incearcid inca o experientd per-
sonald in raport cu Mihai Emi-
nescu. $in momentul in care
un vers, o imagine sau o oglin-
dire poeticd eminesciand au
inceput s& facd parte din fiin-
ta noastrd, dincolo de meca-
nism livresc, noi nu-l mal «re-
citim» pe Eminescu. Din acea
clips, care participd fie la re-
velatie subtild, fie la o declan-
sare psihicd neasteptata si des-
chizind neasteptate posibilitati
spiritului, Eminescu devine
puntea magicd care ne poartd
spre nebanuite orizonturi ro-
manesti, calduza prietend spre
esentele noastre si ale neamu-
lui nostru. Prezenta initreagd a
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reroase.

lui Eminescu printre noi si in
noi, brusc poruncitd ia exigen-
tele unei aniversdri, ne pro-
voacd ¢ seamd de nedumeriri.
Nedumeriri in buna parte du-
Cum a fost cu putin-
ta, care, ca in plin elan al cul-
turii noastre, nimeni si nu fi
incercat o filozofie a culturii
romanesti inspiratd in nesfir-
sitele sugestii ale cperei lui
Eminescu? Pcezia lui Eminescu
se putea oferi mai mult decit
oricare alt document de crea-
{ie pentru fixarea orizontului
nostru stilistic. Nu trebuie ui-
tat faptul cid o decantare a
creatiei noastre populare nu
mai e posibild dincolo de pce-
zia lui Eminescu. Ea cuprinde
intregul suflu de creatie al
geniului popular, si in acelasi
timp proiecteaza marile noas-
tre virtualitdti pe planul unei
culturi majore. Cert este cd o
explicatie a fenomenului roma-
nesc inspiratd in creatia emi-
nesciand nu s-a produs. Poate
din pricina ci «filozofia cultu-
rii» era la noi in mod necesar
orientatd spre alte perspecti-
ve, poate fiindcd Eminescu era
incd prea aproape de noi, pen-
tru ca cineva sid «indrazgeasca»
sé-i abordeze opera si prezen-
ta lui in noi, sub aceasta lu-
mina. Totusi nedumerirea sta-
ruie pe alte tdrimuri, inveci-
nate cu acesta al explicatiel fe-
nomenului roménesc. Unul din
aceste tarimuri este acela al
studiului -insusi al operei lui
Eminescu. Trei generatii roma-
nesti ‘1-au cunoscut pe Emi-
nescu, mai mult sau mai putin,
asa cum ne-a fost transmis de
Maiorescu. €Ca un mare poet,
desigur, ca un suflet zbuciu-
mat, facut cunoscut posteritatii
de un mare critic, adici de
Maiorescu insusi, convins de
marea valoare a poeziei emi-
nesciene, dar incapabil sid va-
di in ea o imagine totald a ge-
niului romanesc. In realitate,
astdzi, la saptezeci si cinci de



ani de la moartea lui Emines-
cu, bilantul nu e mult mai im-
bucuritor. Intre timp s-au pro-
dus citeva-evenimente in pro-
filarea, mai mult sau mai pu-
tin definitivd, a cperei lui
Eminescu. Dupd o muncd neo-
bositd, de o viatd intreaga.
Perpessicius a izbutit sa pla-
nifice publicarea «operei com-
plecte» a iui Eminescu: pcezia,
prcza, opera de jurnalist, vas-
ta si ccmplicata pinzad a manu-
scriselor lui Eminescu. Pind la
cra actuald, a vazut lumina zi-
lei intreaga operd pceticd a lui
Eminescu. Pe de altd parte,
«arta cuvintului» la Eminescu
si-a avut interpreti de seami,
inspirati de o rigurcasa pietate,
intiiul dintre toti Profesorul
nostru Caracostea, ale cdrui
studii va veni poate o0 vreme
sa fie apreciate la justa lor va-
loare. Excelente studii au dat
de asemeni G. Cilinescu si re-
cent decedatul Tudor Vianu
Dar un Eminescu esential si
profund ca fenomen poetic de
imense resurse si ca sinteza a
fenomenului romanesc n-a fost
apropiat de nimeni. Optzeci de
ani de eforturi, optzeci de ani
in care nu se pocate spune ca
Eminescu a fost uitat o singu-
ra clipd, ne-au purtat la
rezultatul — apreciabil, desigur
al unei editii ultime a operei sa-
le poetice si a unei excelente
teorii a expresivitdtii limbii
noastre, in ritm cu ultimele
conceptii estetice, inspiratd in
buni parte in poetica emines-
ciand. Anii acestia din urma au
fost deosebit de rodnici. Cerce-
tatori pasionati ai literaturii
noastre, cum e cazul dlor Ma-
rio Ruffini si Alain Guillermou
si al dnei Roza del Conte, au
publicat lucriri de valoare in
domeniul critic consacrate poe-
ziei lui Eminescu, bazate toc-
mai pe editia, care nu e o edi-
tie criticd, a lul Perpessicius,
mergind in acest sens mai de-
parte decit oricare dintre «spe-
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cialistii» roméni. Ne bucurd si
ne miscd aceste eforturi, mai
ales pentru faptul cd vin din
afarid si sunt insufletite de un
entuziasm indiscutabil, dar
mult mai mult ne-ar fi bucu-
rat o incercare de altd natura,
de pitrundere in «absolutul»
eminescian. O incercare simi-
lar3, poate, celei facute de Hei-
degger cind actualizeaza, in
zilele noastre, universul poe-
tic al lui Holderlin. Un singur
vers din Holderlin, «dichte-
risch wohnt der Mensch», ii
este de ajuns filczofului pen-
tru a reconstitui acel univers
poetic si a oferi o explicatie
fenomenului poetic intreg. Sen-
sibilitatea romaneascd asteapta
ceva asemanator in actualiza-
rea universului poetic emines-



cian. Sara pe deal e ¢ incitatie
permanentd la aceastd actuali-
zare. Actualizare ce implicd un
drum. deschis spre esenta poe-
ziei si spre tainele = sufletului
romanesc. Trebuie si& marturi-
sim ci apropierea ce o incer-
cdm Heidegger-Holderlin, Emi-

nescu — Sara pe deal, nu-i iIn-
timplitoare. «Cind Holderlin
spune, cu Indrazneald, scrie

Heidegger, cd locuinta murito-
rilor e -poeticad, acest cuvint,
abia pronuntat, trezeste impre-
sia c8 tdcmai locuinta poetica
este aceea care smulge pe
pameni de.pe padmint. Poezia
{das - Dichterische), cind se
identificd cu genul «poetic»
(das Poetische), nu  apartine
oare domeniului fantaziei? A
locui in mod poetic nseamnd
a zbura deasupra - realului, in
cerul fantaziei. Poetul (Hoélder-
lin) depdseste asemeni apre-
hensiuni declarind ferm ca a
Jocui - poetic inseamnd a locui
«pe acest pamint». Nu numai
ca Holderlin pune «poezia»
la ad#postul unei erori de in-
terpretare, usor de comis, dar,
addugind cuvintele «pe acest
pamint», ne conduce de-a drep-
tul spre fiinta poeziei».

Fiinta poeziei participd la
Eminescu intr-¢ dubld iposta-
z4. Sara pe deal ne apare ca un
esential licas poetic, dar in
acelasi timp intrupeaza o trdi-
re poeticd a intregului univers
romanesc. In versurile- care
compun aceastd scurtd poezie
si in care nu apare nici o ex-
plicatie poeticd, noi ne regésim
aniversul nostru poetic, dar si
universul vital al aspiratiilor
noastre celor mai
«Orizontul mostru stilistic» es-
te, desigur, mai cuprinzitor aici
Jecit in «spatiul mioritic», care
reprezintd, desigur, o valentd
miticd. a sufletului roménesc,
dar nu o explicatie integrala a
lui, S& l&sam' 1a o parte pro-
blemele de expresivitate care
fac din Sara pe deal un univers

sublime.’
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-versului poetic,

poetic perfect. Fenomenul se
poate repeta cu alte -creatii
complet definite din lirica lui
Eminescu.

Dar important peste masura
este faptul ci in Sara pe deal
e cuprins intreg universul ro-
ménesc, ca univers poetic: si
metafizic. Si dupd cum in trans-
figurarea atit de inaltd a lui
Holderlin  omul  salasluieste
poetic tocmai aici, jos, pe pa-
mint, nu in spatii ceresti, in
Sara pe deal Eminescu ne ofe-
rd un univers romanesc,  pce-
tic, total, pe un spatiu roma-
nese, intr-un peisaj concret al
padmintului  romdénesc, unde
orice suflet roménesc iubeste
sd se regiseascd sl sa-si rea-
lizeze esentele lui poetice. Toa-
te componentele acestui uni-
vers romanesc le gisim in Sa-
ra pe deal. Una din ele, cea
mai  importantd, atmosfera
acestui univers romaéanesc, Emi-
nescu nu ne-o destdinuie in
mod explicit, ci lasd sd se de-
gajeze subtil din sonoritdti ine-
fabile, dintr-un complex evo-
cator. de neegalate - resurse si
ecouri interioare. In acest sens,
sensibilitatea Poetului e supe-
rioard, mai subtild, decit sensibi-
litatea lui HoOlderlin, indragos-
tit de universul elin, inclinat
adesea spre cobiectivarea pro-
gramaticd a pozitiilor intime.
Comparatia ramine in picioare
nu numat in acest caz. Ea e va-
labild si pentru atitudinea poe-
ticd respectivd din. Luceafirul
eminescian, si din Moartea lui
Empedocle. In definirea uni-
Holderlin ur-
meazi pasii unei filozofii si de~
vine ecoul; fie el chiar pe plan
poetic, al lui Protagora. «Um-
bra noptii, cu stelele, dacd pu-
tem vorbi. astfel, nu-i mai pu-
v4 ca omul». Universul emi-

nescian e un univers care par-
ticipd dintr-o suavd aitmosferd
de transparente intime.. Omul

nu mai este masura tuturor



lucrurilor, ci un element inte-
grant dintr-un vast peisaj. Pei-
sajul e totul. «Sara pe deal bu-
ciumul suna cu jale, Turmele-1
urc, stele le scapard-n cale, /
Apele pling, clar izvorind in
fintine; / Sub un salcim, dragi,
m-astepti tu pe mine». Tur-
mele, iubita, iubitul, cosasii,
clopotul vechi «implind cu gla-
sul lui sara», fintina, luna
sfintd si clara, fluierul la sti-
nd, inaltul, vechiul salcim, ele-
mentele care compun acest
univers poetic apartin peisaju-
lui: un peisaj familiar roma-
nesc, expresie a sufletului ro-
ménesc. Un peisaj 'al «noptii
bogate», de integriri si de di-
ruiri plenare: «Astfel de noap-
te begatd, / Cine pe ea n-ar da
viata lui tcatd?».

Critica eminesciand a abor-
dat numerocase, fecunde aspec-
te al: operei lui Eminescu. In
special drumul la surse, com-
plicatele surse, a fcst indelung
bédtut de critici, care mai sta-
ruie incd si azi, cu vechi si
noi metcde, gata cricind sd ne
dovedeascd pind unde le rami-
ne dator Eminescu, filozofiei
orientale si grecesti, lui Scho-
penhauer si lui Horatiu, lui
Lenau si romantismului ger-
man, tecriilor cosmogonice la
moda in timpul sdu, ori liricii
noastre populare. Material de-
sigur necesar pentru a stabili
cit de vastd si de sigurd era
cultura Poetului, . dar metcda
insuficientd pentru a ne da
masura geniului sdu si a posi-
bilitdtilor sale uimitoare de a
inadlta creatia. romélneascid la
un orizent nespus de cuprin-
zdtor, nedepdsit de marile efor-
turi ale culturii noastre, inil-
tate pe urmele - lui Eminescu,

de neconceput fird prezenta
implicitd a lui. Eminescu in
postulatele acestei culturi.

Eminescu intrupeazid toate po-
sibilitdtile de creatie ale spi-
ritului roménesc. Si le intru-
peazd cu vigoare si mindrie,
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sentimente pe care pcetul le
extinde asupra destinului in-
treg al neamului roménesc,
dincole de pesimismul metafi-
zic al liricii sale. Acest senti-
ment de orgoliu caracterizeazi
atitudinea lui creatoare. Fe-
nomenul cel mai surprinzitor
al creatiei sale rimine, farj

indoiala, limba lui Eminescu.
Toate virtualititile adinci
ale limbii noastre, Eminescu

le retraieste intr-un proces cu
totul nou de decantare, cu o
neegalatd bogéitie = de imagini,
cu un instinct sigur, instru-
ment infailibil al unei fanta-
zii in plin zbor poetic. Un ade-
virat mcnument de expresivi-
tate, nejustificat, in aparenta,
nici de experienta pceziei noas-
tre culte in scurta si modesta
ei traiectorie reald —, nici de
expresivitatea, cu bogate re-
surse interne, dar totusi cu
urnile posibilitidti fencmenolo-
gice, a liricii noastre populare.
Acestea sunt. aparentele, pen-
tru cercetatorul de azi al poe-
ticii lui Eminescu. Alta este
insa atitudinea Poetului fatd de
posibilitdfile expresive ale lim-
bii noastre, fapt ce explici ad-
miratia lui, nici factice, nici de
purd exaltare romantici, fata
de predecescrii lui intru crea-
tie poeticd si fatd de plindtatea
Jimbii nocastre. Inainte ca pe
plaiurile Daciei - traiane si fi
aparut - «saminta filologilor»,
pentru care Eminescu, ca ma-
re poet, nutreste foarte pufinid
admiratie, a existat acolo «o

" limbd veche si stationara». «Ea

e pe deplin formatd In toate
partile ei, ea.nu mai da mu-
guri si ramuri noud si a silnici
sd producd ceea ce nu mai e
in stare, inseamni a abuza de
dinsa si a o strica: Pe de alti
parte, veche fiind, ea e si bo-
gatd pentru cel ce o cunoaste,
nu in cuvinte, ci in locutiuni».
Cu aceastd certitudine intre-
prinde - Eminescu marea lui
creatie poeticd, un monument



‘de limbad si de integritate sti-
listicd, de putine ori egalat de
un poet, in istoria marilor re-
volutii literare. Arta cuvintu-
lui la Eminescu, bazatid pe un
proces ce opereazd in profun-
zime, isi are izvcrul esential
in aceasti misterioasd certitu-
dine in posibilitdtile intericare,
adinci, ale limbii noastre. Din
acest sens de plinidtate ontolo-
gicd naste si se desfdsoard, cu
o libertate impresionanta, poe-
tica lui Eminescu.

O poeticid desigur laborioasa,
usor de urmarit in imensul ma-
terial = oferit de manuscrisele
Poetului, unde totul se inse-
reazi pe linia unui proces de
creatie care ne duce totdeauna
la o adevaratid alchimie a ex-
presiei, a cuvintului just, a
impreundrii celei mai alese,
la fermula indelung alambica-
td. Si de data aceasta se pune
din nou o veche si indelung
dezbatutd problema a criticii
eminesciene. Acum, cind dis-
punem de «Opera omnia» poe-
ticd a lui Eminescu, nu mai e
cazul, desigur, si ne intcarcem
la vechile impietiti criteriolo-
gice ale lui Maiorescu sau Mi-
hail Dragomirescu. $i totusi
nu ne poate fi indiferent faptul
ca studiosii d€ azi ai cperei
Poetului, in spetd o parte din
entuziastii straini, buni prieteni
ai culturii noastre, dar nu pér-
‘tasi In totul ai marilor taine
ale creatiei lui Eminescu —
isi bazeazda lucrédrile in buna
parte pe «variante» care nu
reprezintd plenitudinea wvechi-
lor antologii, care ne-au alin-
tat urechea sensibild a adoles-
centei si ne-au format -gustul
in marile avinturi lirice ale
marelui nostru Poet. Una este
«geneza» si «istoria» procesu-
lui creator al poeziei lui Emi-
nescu, in lupta-i de titan de a
obtine forme poetice valabile
pentru eternitatea  Verbului
roménesc, §i alta este chestiu-
nea formulei supericare

izbu-
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tite, pe care insisi sensibilita-
tea noastrd expresivd o prefe-
rd si o alege fird ezitdxi,  fie
chiar cind e vorba, in rare
prilejuri, de o «variantd», si
poate nu cea din urmai, in cro-
nologie.

Desi, cum se plingea atit de
patetic Kierkegaard, trdim o
situatie cind «vremea distinc-
tiilor a trecut», aceastd distinc-
tie ¢ socotim totusi necesard
intr-c noui apropiere a noas-
trd, a sufletului roménesc, de
Eminescu. Sensul acestei noi
apropieri e si el nou. E un sens
aproape sacru. De altfel Emi-
nescu reprezintd pentru noi cea
mai nobild intrupare a Poeziei.
O intrupare sacrd. Pentru noi,
cei de azi, epifania Poeziei in-
sési. De aceea Eminescu nu e
pentru noi Filozofie, ci Poezie,
in cea mai absolutd acceptiune.
Cu toate acestea, cpera lui are
pentru noi si o altd semnifica-
tie, care o fixeazd pe o dimen-
siune cu totul unicd. Cautarea
fiintei noastre, marea noastrd
regdsire ontolegicd, tot Emi-
nescu ne-c face posibild. Efor-
tul. poetic se substituie astfel
efortului metafizic fara ca poe-
zia lui Eminescu si fie defini-
td prin continutul sdu filozofic,
ci prin desavirsirea ei poetica.
Cu ajutorul distinctiei prelimi-
nare de care vorbeam mai sus,
noua apropiere a noastrd de
Eminescu ramine, in substanta,
¢ apropiere pe linia semnifi-
catiilor. Pe aceastd linie, nu
mai suntem obligai la reduc-
tii, ci ni se oferd generos ple-
nitudinea. Eminescu ne poar-
t4d la un sentiment plenar pe
nebdnuite planuri. Mai intii,
semnificajia existentei noastre
ca neam: «De la Nistru pin-la
Tisa / Tot Recmanul plinsu-mi-
s-a / C& nu mai poate stribate /
De-atita strdindtate». Un sens
tragic, si totusi plenar, al exis-
tentei noastre ca neam: «Isi



desbraca Tara sinul, / Codrul —
frate cu Roméanul — / De se-
cure se tot pleacd / Si izvoa-
rele ii seacd — / Sarac in tara
siraci». Un sens tragic, redi-
mensionat pe plan eroic, in
blestem, in chemarea prezen-
tei rdzbunatcare si reintegra-
toare a lui '
prezentd ce va face ca toti
dusmanii si piard. Acesta este
sensul Doinei, in care mai de-
grabi decit «absolutul» trebuie
cautat sensul nemérturisit al
«onticului». Si cind spunem
Doina, ne referim concret la
peemul publicat in «Convorbiri

literare» in 1883, nu la «va-
riantele»- care mai pasioneaza
incd pe unii cercetatori dis-

pusi s& vadd in creatie, mai
inainte de orice, un proces de
«gestatie», Fiinta si constiinta
nationald capatd prin Emines-
cu ¢ definitie si un sens, un
impuls si ¢ semnificafie.

Cel mai semnificativ orizont
al fiintei noastre, universul
copiliriei; e poate cel mai com-
plet si mai sugestiv din toatd
poezia lui Eminescu. Tot ce-i
mai frumos, mai melancolic si
mai incircat de eternd prospe-
time sufleteascd il gdsim in
Eminescu cintiret al copildriei.
Copilaria opereazd in el ca un
mit regenerator al eternei in-
toarceri, acel mit care trezeste
in Nietzsche un adevérat sens
al eternititii. Copildria devine
un laitmotiv plin de nenumé-
rate sensuri, insufletit de ma-
gia celor mai frumoase ima-
gini. Toate marile motive ale
personalititii i ale liricii lui
Eminescu sunt legate de ima-
ginea arhetipicd a copildriei si
a adolescentei. Punti de ado-
lescentd ne poartd spre adeva-
rata naturd a lui Eminescu.
De altfel insdsi infdfisarea 1ui
fizicd he-a fost transmisi si va
rdmine etern legati de congti-
inta roméaneascd, sub o lumini

vesnic tindrd, frumoasi si me-

Stefan, magica -
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lancolicd. Asa l-au vazut con-
temporanii, in ora marii tre-
ceri si a evocirilor profunde.
Aceastd imagine n-a fost stear-
sd@ de prezenta - Nirvanei, de
marea lui aventurd spirituala
si poeticd, de peregrinarile lui
in haos si in drama existentia-
18. Adolescenta lui staruie ca
un mit inabordabil in maértu-
riile contemporane, un mit din-
colo de timp si spatiu, intru-
chipat de Hyperion si de desti-
nul geniului, de aventura «kan-
tiand» a Sarmanului Dionis, de
divagatiile = cosmogonice, de
tristejea metafizicd alimentatid
filozofic de Schopenhauer, de
sublima bogatie de imagini a
poeziei deiubire, perfect defi-
nitd de versul nemuritor: «Atit
de fragedi, te-asameni / Cu
flcarea albad de cires».

Frumos si tindr, l-au intre-
vazut contemporanii: «Deodaté
se deschide wusa, scrie Jacob
Negruzzi, si vad intrind un ti-
ndr slab, palid, cu ochii vii si
visdtori totodatd, cu péarul ne-
gru, lung, ce i se cobora aproa-
pe pind la umeri, cu un zimbet
blind si melancolic, cu fruntea
inaltd si inteligentd». '

Iatd-l si in evocarea celui
mai lucid §i mai pufin senti-
mental dintre contemporani,
celebri si pateticd evocare: «Ti-
ndrul sosi. Era o frumusete. O
figurd clasicd, Incadrati de
niste plete mari, negre; ¢ frun-
te Tnaltd si senind; niste ochi
mari — la aceste ferestre ale su-
fletului se vedea ci cineva este
induntru; wun zimbet blind si
adinc melancolic. Avea aerul
unui sfint tindr coborit dintr-o
veche icoand, un copil predes-
tinat durerii, pe chipul ciruia
se vedea scrisul unor chinuri
viitoare. «M& recomand Mihail
Eminescu». «Mi se pirea un

zeu, tindr, frumos si blind»,
scrie Vlahutd, «de-o nespusd
bunitate si melancolie», «con-
stiincios §i muncitor peste ma-



surda». Maiorescu a fost criti-
cat cind vorbea de «senindta-
tea abstracti» a lui Eminescu.
Expresia, pe bund dreptate,
nu-i dintre cele mai fericite.

Caracteristica esentialda a lui
Eminescu era mai degrabd «se-
ninitatea metafizicd», aceea ca-
re face posibild intoarcerea lui
Hyperion in lumea astrald, un-
de se simte «nemuritor si re-
ce», altul decit Empedoccle in
versurile lui Holderlin» «Das
Zeben suchst du, suchst und es
quillt und glanzt / Ein gottlich
Feuer tief aus der Erde dir /
Und du in schauderndem Ver-
langen / Wirst dich linab in
des Aetna Flammen».

Existd totusi in Eminescu si
o splendida seninatate ‘vitala.
Asa se explica, in atmosfera
«Junimii», marea lul prietenie
cu Creanga, misterioasd §i sem-
nificativd prietenie. «Eminescu,
scrie Gheorghe Panu, a fost
cuprins deodatd de o mare dra-
goste. pentru Creangd», Disci-
polul lui Schopenhauer si al
lui Novalis, traducitorul Criti-
cii ratiumii pure, care-l citea
pe Horatiu in original si stu-
dia sanscrita si filozofia india-
nd, «a fost cuprins deodatd de
o mare dragoste pentru Crean-
gé», dispus si#-1 asculte zile si
nopti de-a rindul, intr-o vitald
cufundare in duhul neamului
sau. .

Tinerete eternd, simboliza-
ti de tineretea codrului, emi-
nescian. Nu codrul tomnaticei
tristeti din Ce te legeni, codru-
le, etapd tranzitorie doar, spre
marile reinnoiri cosmice- din
Revedere: '

« — Codrule cu riuri line,
Vreme trece, vreme vine,
Tu din tindr precum esii
Tot mereu intinercsti.
— Ce 'mi-i vremea, cind

de veacuri

Stele-mi scinteie pe
lacuri,
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‘mai departe, / Mai

beag /| De-atunci

Ca de-i vreme rea sau
buni,
Vintu-mi bate, frunza-mi
suna;
Si de-i vremea buni, rea,
Mie-mi curge Dumnarea,
Numai omu-i schimbitor,
Pe pamint raticitor,
Iar noi locului ne tinem,
Cum am fost asa
raminem:
Marea si cu riurile
Lumea cu pustiurile,
L.una si cu soarele,
Codrul cu izvoarele».

«Cum am fost asa raminemb».

Intreaga «seninitate metafizi-
cd» a lui Eminescu este cu-
prinsd in acest vers. Tinerefe
intinsd ca un pod eleat, peste
lumi  si evenimente. Tinerete
si prospetime care insufle-
fesc imensa bogatie de ima-
gini a poeziei lui Eminescu.

Cu ea culmineazd opera Poe-
tului, In ea se va regisi in-
totdeauna sensibilitatea roma-

" neascd: «Ce mi-i vremea, cind

de veacuri / Stele-mi scinteie
pe lacuri».

In constiinta vie a roméni-
mii, stelele fantaziei lui Emi-
nescu vor scinteia vesnic. Di-
mensiunea lui reald ramine
dimensiunea absolutd a Poezi-
ei insdsi. Construitd cu mii de
imagini familiare, si de o infi-
nitd frumusete. Imagini ce
constituie = substanfa  fiintei
noastre. Nici o motivare perso-
nald, directi nu ne va da ma-
sura marilor noastre rupturi
existentiale cif ne-o va da evo-
carea  eminesciani: «Astazi
chiar de m-ag Intoarce, / A ’nte-
lege n-o mai pot... /| Unde esti,
copildrie, / Cu pidurea ta cu
tot?». «Trecut-au anii ca nori
lungi pe sesuri». «Mai departe,
incet, tot
mai incet, / Sufletu-mi nemin-

gliet / Indulecind cu dor de

moarte». «Cum n-oi mai fi pri-
: inainte, /
M-or troieni cu drag / Aduceri



aminte». «Fantazie, fantazie
cind suntem numai noi sin-
guri, / Ce ades mi porti pe la-
curi si pe mare si prin crin-
guri», ;

Poetica lul. Eminescu ¢ pur-
tdim in noi, nu cu un sens de
evocare, ci cu un sentiment de
magie si extaz. Magie a cuvin-
tului exprimat in plenitudine,
extaz sacru al integrarii noas-
tre in lumea lui Eminescu pe
planul sublimelor elevatii, Co-
muniunea noastra adincd cu
aceastd lume ne aminteste
carecum extazul cu care Va-
léry, adolescent, traia poezia
lui Mallarmé. «Pornisem, scrie
Valéry, cdtre marea indepar-
tatd ducind cu mine volumele
preticase primite de curind; si
nici soarele cu toatd taria Tui,
nici drumul stralucitor de
splendoare, nici cerul albastru,
nici parfumul plantelor incin-
se, nu-mi mai spuneaw nimic,
atit de mult aceste uimitoare
versuri ma stipineau si ma po-
sedau in tot ce era mai viu in
mine insumi». Procesul este, in
buni parte, acelasi. In Mallar-
mé, Valéry afla ceea ce a fost
«mai puternic in poezia origi-
nara: formula magicéd».

Intre noi si Eminescu inter-
vine, de asemeni, un intermez-
zo magic, o lume intireagid de
formule fermecate. Dar vraja
lor e poate mai directi, mai
umand, mai originard, mai ab-
solutd, mai fard cidutiri incan-
descente. Eminescu construieg-
te In vraja si in efort, si astfel
constructia lui ne ajunge in
toatd perfectiunea el
lueru ni-l1 videse, cu  aceeasi
maiestrie, constructiile lui poe-
tice de mici dimensiuni, cum
$i marile poeme. Calin, Stri-
goii, Luceafirul, Scrisoarea IIJ,
sunt constructii minunate, ri-
diciri temeinice ale fantaziei
si ale cuvintului inaripat, ale
magiei transfigurate, creatii
perfecte ca poezia insdsi, care

Acest
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in sensul el originar = tocmal
creatie inseamnd. Ceea ce poe-
tul cliddeste implicd o perma-
nentd striing arhitecturii insasi.
Aceastd permanentd este strins
legatd de esenta insadsi a Poe-
zZiel.

In acest sens, Eminescu re-
prezintd esenta Insasi a Poezi-
ei. Constiinta unei constructii
ce va ddinui dincolo de orice
operd materiald o avea Poetul
antic, neros  incd de filozofia
absurdului, cind proclama cu
justificatd mindrie: «Exegi mo-
numentum...» Acelasi senti-
ment il traia HoOlderlin cind in
Andenken definea natura si
functiunea poeziei: «Was bleibt
aber, stiften die Dichier» («tot
ce-i durabil e ctitoria poeti-
lor»). «Cum am fost asa rami-
nem». Pe acest principiu de
bazi, Eminescu si-a intemeiat
creatia lui. 3i creatia lui e toc-
mai aceasta: ceea ce ramine.

~Marea noastrd  permanenti.
Ctiterie a spiritualitdtii roma-
nesti. Ctitorie a noastra a tutu-
ror, care in Eminescu ne rega-
sim elanurile, nostalgiile, doru-
rile, suferinfele, intr-un cuvint
pe noi ingine, intreaga dimen-
siunea noastrd umana.



Prof. dr. Alain GUILLERMOU
Paris

DOINA

Intre cartile despre Emi-
nescu scrise de exegetli stra-
ini, aceea a profesorului Alain
Guillermou (La genése in-
térieure des poésies d&'Emi-
nescu, Paris, Librairie Mar-
cel Didier, 1983} este una de
referintd. Am tradus aceasta
lucrare  linitial, ca a fosl o
tezd de doctorat- sustinutd la
Sorbona) gi am publicat-o, in
1977, in prestigioasa ~ colectie
«Eminesciana» (de la Edi-
tura «Junimea» din Iasi), co-
ordonatd de prof. univ. dr.
Mihai Dragan. = Atunci, cen-
zura n-a ingaduit tiparirea
capitolului despre poezia Deoi-
na. Publicarea -acestor pagini,
ca o completare la cartea
Geneza interioari a poeziilor
lui Eminescu, este astdzi po-
sibild si necesard pentru a
inldatura ofensa ce s-a adus
atunci profesorului Alain Gu-
illermou, romanist  erudit,
cercetdtor atent si patrunza-
tor al poeziei eminesciene si,
in calitate de cunoscidtor sub-
til al Timbil si literaturii ro-
mane, traducidtor reputat din
opera lui Mircea Eliade, Re-
breanu si Eminescu.

Oferim, integral, acest text
despre poezia Deoina cititori-
lor revistei «Limba Roméina».

Prezentare si traducere:
Prof. dr. Gheorghe BULGAR
Bucuregti
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Istoria poemei Doina e legati
de episoadele patetice care au
marcat deopotrivd viata perso-

nald a lui Eminescu si pe cea

a Roméniei. Mai mult, geneza
Doinei se insereazi intre doud
date semnificative: prima, 1878,
e aceea a Tratatului de la Ber-
lin, prin care Romania cistiga
independenta, dar trebuia si
cedeze puternicului aliat Ru-
sia partea cea mail mare a unei
provincii situate in nord-estul
tarii, intre Prut si Nistru, Ba-
sarabia. A doua datd: 5/17 iu-
nie 1883 e aceea a organizarii
serbarii de la Iasi pentru inau-
gurarea, in prezenta suverani-
lor, a statuii lui Stefan cel Ma-
re, opera sculptorului francez
Frémiet. Eminescu trebuia sa
citeascd  acolo Doina, Dar el
nici nu a asistat la ceremonie,
s-a refugiat intr-un birt, dind
o explicatie bizard acestui com-
portament straniu: i-a fost tea-
ma de a nu avea in public o
iesire nepotrivitd, Totusi el ci-
ti Doina la o sedintd solemnd a
Junimii In Iasi si fu aplaudat
cu entuziasm. Dar putin timp
dupd aceea, intors la Bucuresti,
el dddu semne grave de aliena-
tie mintala, incit se poate spu-
ne cd ceremonia de la Iasi in-
dicd sfirsitul vietii lucide a
acestui om de 33 de ani, con-
damnat la o lentd agonie spi-
rituald. ,
Prima ciornd a Doinei, care
dateaza dupd Perpessicius din
1878, e contemporani cu ane-
xarea Basarabiei de rusi, iar
ultima, care figureaza in manu-
scrisul 2262, 209—210, e, foar-
te probabil, o copie ficuti in
1883, special pentru o lecturd

- publicd. Intre aceste doud date

limitd, poezia a cunoscut un
numdr anumit de modificiri,
dar important de notat e fap-

tul cj, de la inéeput, cele doua
elemente esentiale ale temei:
furia contra ihvadatorilor s
chemarea lui Stefan cel Mare,



apar strins impletite’ intre ele,
incit putem considera ca ceva
cu totul remarcabil c& Emi-
nescu, invitat sa citeascd o po-
ezie la Iasi in 1883, cind sein-
augura o statuie a lui Stefan

cel Mare, a gisit printre note-

le sale sapte sau opt redactari
ale aceluiasi text, inceput cu
cinci ani mai inainte, consacrat
de pe atunci, In partea lui fi-
nald, evocirii printului moldo-
vean, inmormintat la Putna.

Observiam in acest prim ma-
nuscris 2276, 28—30 cd Emi-
nescu foloseste in general un
procedeu cvasisistematic, ce
consta in plasarea la capatul
versului a unui nume luat din
geografia romaneasci, dindu-i
acestui nume in versul urmdtor
o rimi mai mult sau mai putin
bogati. Astfel, in vv. 1—2 ga-
sim Tissad rimind cu plinge-mi-
si', in vv. 11—12: Cornu Lun-
cii cu pruncii si in vv. 30 si 31
Abrud cu sud. Alt procedeu:
denuntarea, citind numele lor
cu insistentd ostild, a invadato-
rilor:

«Din Hotin §i pin’la mare
Stiapinesc urdii tatare
Si tatare si calmuce»’,

In versiunea definitivd nu va
mai fi vorba decit de dusmani
in general, fiind semnalat unul
singur: muscalii. De notat, de
asemenea, in aceastd prima cior-
nd, ci invocarea lui Stefan cel
Mare e nuantatd cu un fel de
naivitate, ironie, cicdleald ta-
réneascd, in acord, in general,
cu factura de tip popular, im-
primatd de Eminescu bucdiii
sale. Astfel, poetul cere lui
Stefan cel Mare sd-si pardseas-
cd, fird teami, mormintul de
la Putna: ‘

«Locul gropilor
Da-1 pe seama popilor,

Clopotele si le traga
Si sa cinte ziua-ntreagi»®.

ANALIZE

SI INTERPRETAR!

Ironie si naivitate in aceastd
apostrofa:

«Stefane, miria ta,
Nu ticea ca pestele»’

Aceastd formuld, prea apasa-
ta, dispare in a doua ciornd,
ms. 2276, 43-44-42, aproape
contemporand cu precedenta,
dar amplificatd. Ea are 57 de
versuri, in loc de 33. O noud
dezvoltare anuntatd de v. 10
din ultima ciorna:

«Saraci tard saraca».

Poetul aratd ce nenorociri
s-au abatut asupra paminturi-
lor roménesti, punind, in par-
te, pe seama drumului de fier
avalansa de straini:

«De la Turnu-n Dorohoi

Curg striinii in puhoi

Si cum vin cu drum de
fier

Toate cintecele pier».’

Chemarea lui Stefan cel Ma-
re se imbogateste. Prinful va
suna de trei ori din corn, pen-
tru a aduna mai intii Moldova
toatd, apoi pentru a chema pé-
durea in ajutor si, in fine, pen-
tru a nimici pe dusman. Cit
despre cidlugérii de la Puina,
popii, Eminescu ii trateaza cu
vorbe de duh: Stefan si-i lase
cu metaniile lor, cu rugile lor...
Apare acum personajul arhi-
mandritului:

«Las’ arhimandritului
Toatd grija schitului»,

care nu poate trezi nici chiar
un suris ironic. Mai mult, ocu-
patiile pioase ale popilor capa-
td un sens, orientindu-se catre
o certd utilitate:

«Sa-ti ajute Dumnezeu
Ca si mintui neamul tau».

Mai tirziu, in loc de «Sa-ti
ajute Dumnezeu», vom citi:



«Digar s-a-ndura
Dumnezeu

Ca sa-ti mintui neamul
tau»’,

notd atenuatd, dar in care se
afirméd aceeasi grija de a colo-
ra grav un detaliu simplu, pi-
toresc la origine.

Versiunea urmitoare, 2276

117(116v)—118, 44—43v, apare

ca o retractare fajd de prece-
denta, in privinia chemdrii c&-
tre Stefan cel Mare. Domnito-
rul nici nu e numit. In schimb,
se insistd asupra nefericirii po-
porului romén, mai ales prin
folosirea repetatd a adjectivu-
lui sérac, care apare rimind
pentru prima datad in forma ar-
ticulatd s#racul — si intr-un
fel foarte amplu, — cu racul’.

In realitate, aceastd versiu-
ne abundi in jocuri de cuvin-
te de acest fel. Eminescu se
amuzd, am zice, si gdseascd
pentru numele geografice ro-
ménesti rime curiocase ca: Va-
tra Dornii si cormii, Crus si
luminis, Dorohoi si puhoi, Arad
si vad.

Incepind cu manuscrisul 2262,
211v.—211, care dateazd din
1880, aproximativ, = poezia ‘se
organizeazd mai strins si-1 ve-
dem pe Eminescu  pregétind
prin doud intervale de alb o
distribuire echilibratd a teme-
lor alese: invazia strdind, mi-
zeria romadnilor, chemarea lui
Stefan cel Mare. Acest efort
se afirmd din 1881—1882, un-
de apar incd trei strofe de lun-
gime inegald, care incep toate
cu invocarea lui Stefan cel Ma-
re. Dar prima si a doua tema
sint tratate In acelasi ansamblu
strofic, iar al treilea grup de
versuri nu e decit reluarea
amplificatd a imprecatiilor con-
tinute deja in versiunea 2276’
117—118, in wversurile 42—44,
Dintr-o datd invocarea pateti-
cd a Domnitorului. Stefan isi
pierde vigoarea. Ea nu mai are
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registru comercial,

puterea de rezonan{d pe care
i-o dédea pozifia finald, iar
bucata se termind cu reluarea
versului

«Saracd tarid saracay,

ce pare un artificiu. Aceastd
tentativd va fi fird  urmare.
Eminescu renuntd la ea in va-
rianta urmditoare, Ms. 22861,
294—296, din 1882, iar wversu-
rile de imprecatie isi reiau lo-
cul in inima poeziei. Ele vor
figura aici, in numar de patru,
in versiunea definitivd, sepa-
rate de locuri albe.

Ciorna manuscrisului 2307,
184v, redactata pe coperta unui
in 1882 de
asemenea, este, dupd Perpessi-
cius, «un exercitiu de versifi-
care». De fapt, el nu aduce ele-
mente noi, demne de .a fi re-
marcate, afard poate de citeva
serii de rime bogate:
muscalii si boalii, jidanii si cu
anii, grecii si pe veci, In care
se afirmd jocul verbal de care
vorbeam mai sus, in detrimen-
tul, acum, al grupelor etnice
indicate nominal, muscalii fi-
ind obiectul unei alte menti-
uni. Nici aici- tentativa nu va
reusi.

Versiunea 2262, 209—210, ul-
tima in _.manuscrisele péastrate,
e foarte aproape, cu exceptia
unor detalii grafice, de versiu-
nea definitivd. Dupéd Perpessi-
cius, e vorba, probabil, cum am
spus, de o copie ficutd pentru
o lecturd publica: scrisul, ca-
litatea hirtiei, absenta punctua-
tiei pledeazid, se pare, in acest
sens. Oricum ar fi, textul in-
susi e intr-adevdr marcat, in
raport cu precedentele, printr-
un efort evident catre mai
multd sobrietate si discretie.
De exemplu, in loc de versu-
rile:

«lara grija gropilor
Di-o0-n sama popilor»’,



care apar aproximativ in aceas-
ta formd incd de la Inceputul
variantei Intii $i care trddeazd
o nuanta, dacd nu lipsid de res-
pect, cel putin de dezinvolturs,
citim acum:

«Lasé grija sfintilor
In seama parintilor»®.

Aceste cuvinte, care colorea-
z& grav aluzia la clopotele tra-
se zi 5i noapte de cdlugiri pen-
tru a cidpéta ajutorul lui Dum-
nezeu, sint din nou in rimi, S-ar
spune c& Eminescu le-a inse~-
rat, dacd nu expres, cel putin
influentat de anuntul ci o ce-
remonie In cinstea lui Stefan
cel Mare avea si se desfigoa-
re curind in capitala Moldovei.

Intr-adevir, aceasti ceremo-
nie fusese intli fixatd pentru
Craciunul anului 18382. Emines-
cu care in tinerete organiza-
se —cu cit entuziasm! — sér-
bdtoarea de la Putna, nu pu-
tea ramine indiferent fatd de
stirea cd& amintirea Domnitoru-
lui va fi curind glorificati in
orasul in care meditase atitea
proiecte lirice sau dramatice in-
tru gloria lui Stefan cel Mare.
Manuscrisele colaterale, pe ca-
re Perpessicius le publicd in
anexd (vol. III, p. 21—23), aduc
0 proba elocventd despre aceas-
t& intentie, despre aceasti pre-
ocupare a lui Eminescu. Vom
retine, la fel de semnificativ,
efortul sdu pentru a definitiva,
elimining notele prea anecdoti-
ce, aluziile prea violente si po-
pulare, dacd nu triviale, un
text incercat in cinci ani, pra-
da stupefactiei si revoltei cau-
zate de anexarea de cidtre mus-
cali a unui pamint pe care Ste-
fan cel Mare il stribituse, fi-
ind comandant de rdzboi, patru

secole mai inainte, de la Hotin
pin’la Mare.

ANALIZE SI INTERPRETARI

NOTE:

"'In versiunea definitivi rimae
mal bogatd: «Tisa — plinsu-mi-s-a».

? Ms, 2276', 28—30, v. 5—7.

3 Ibid., v. 17—20

4 Ibid., v. 23—24.

5 Ms. 2276, 43—44-—42., vv, 17—
20. Perpessicius scrie in studiul siu
introductiv (vol. III, p. 19: «Ca pen-
tru mai foate poeziile lui Emines-
cu, si Doinei i s-au cHutat modele,
mai directe sau mai departe din
literatura noastrd sau din cea stri-
ind. Influente tematice, imediate,
sau simple coincidenfe, mal toate
apropierile privesc motivul drumu-
lui de fier..» Perpessicius insusinu
poate s& nu facd aluzie la Maison
du Berger sau la Lenau si Cardu-
ccl... Dar cum el vorbeste putin

‘mai departe de faimosul Strusberg,

coricesionarul primelor cdi feraie
romdéne, foate aceste aluzii si citate
apar dintr-o datf inutile, Iat3 ade-
vérata «sursi». E evident ci tema
drumului de fier nu are la Emines-
cusensul pe care-1 are la poefii
occidentali, disprefuitori ai progre-
sului, Eminescu e insd dispretuito-
rul strdinilor care vin in Roménia
s& facd avere, care modernizeaz§
fara fard scrupule si nu se tem si-i
surpe sufletul. El nu e ostil, In
principiu, amenajdrii ciilor de co-
municafii. Ceea ce reprogeazd cii-
lor de fier e usurarea si sporirea
invaziei straine.

6 Versiunea definitivd, v. 49—50.

" Rima e cu atit mal bogati cu
cit poetul foloseste forma sarac,
iar nu sédraec.

® Ms. 2261, 294—296, v. 47—48.
9 Ms. 2262, 209—210, v. 45—49.
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PESTE VIRFURI

Eminescu este un poet ro-
mantic si postromantic la care
eufonia versului cunoaste mMo-
mente cu adevarat unice. Aces-
tea sunt o marturie a dorintei
sale neobisnuite de a.vedea §i
simti totul, om si naturd, pa-
mint si cer, in ritmicitatea res-
piratiei enigmatice a existen-
tei umane -si a lumii cosmice.
Simbioza inefabild se realizea-
z4 nu o datd in ritmul unei mu-
zici venite de undeva de din-
colo de orizont. De aceea poate
cornul si melodia lui tinguioa-

si, de o dulceatd amard si in--

trematoare, au avut, in sufle-
tul romanticului, un ecou atit
de adinc, stimulindu-i si mai
mult dispozifiile contemplative.
«Starea de naturd» la Emines-
cu nu poate fi inteleasd, cel
putin in anumite momente din
evolutia lui sufleteasca, fara
referinte la motivul muzical al
cornului {virtutiile lui initia-
tice se desfasoarda intr-un regi-
stru poetic.larg pe care, aici,
nu-1 avem in vedere decit par-
tial, cu referinie doar la un
text fundamental, Peste vir-
fari).

Explicatia este simpd: moti-
vul cornului, metaford a unei
stari sufletesti difuze, de me-
lancolie blind3, revine des 1la
Eminescu, uneori in strofe rdz-
lete care reveleazd sumar, prin
chiar materialitatea cuvintu-
lui, o stare sufleteasca obse-
dantd. Citeva dintre acestea,
atribuite de Perpessicius peri-
oadei bucurestene ({deci, dupd
anul 1876, de cind dateazda ce-
le mai multe variante ale poe-
ziei Peste virfuri), sunt destul
de apropiate, ca substrat psi-
hologic, de starile  sufletesti
ale poetului care fraverseazd
0 ‘epocd grea dupd despdrtirea
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temporard de Veronica Micle,
ramasa la Iasi. Acum cernul es-
te, metaforic, o voce directs,
aproape sentimentald, dar nu
mai putin liricd, a poetului me-
lancolizat de singurdtate. «Do-
rurile vii si patimile multe»,
expresii mai cu seamd ale ini-
mii, capdtd totusi, eterizate in
cintecul cornului, o rezonanta
lirica vestitoare de mare poe-
zie:

«O, auzi, o, auzi
Cum rasun’ al meu corn
Fa-mi un semn mai
curind
S3 ma-ntorn».

«O, auzi sunind
Pe cadrdri un corn
Fi-mi un semn curind
S& md-ntorn».
{Opere, 1II, 1944, p. 175)

Concretizarea  poetica cea
mai elocventd a acestui motiv
romantic, de facturd pur muzi-
cald, o gdsim in poezia Peste
virfuri, un cintec liric de o pu-
ritate fird seamdn in creatia
eminesciand. Totodata, prin ce-
le sapte variante ale ei, toate
datind din perioada ieseand,
aceastd poezie este o noud do-
vadd cd impulsurile inimii au
fost pentru Eminescu aproape
intotdeauna, in primele faze
de elaborare a textului, doar
material pentru o poezie viitoa-
re, si nicidecum poezie prop-
riu-zisa.

S3 precizdm cd o prima va-
riantd a acestei poezii figurea-
73 intr-o copie din anul 1877
a dramei romantice Bogdan
Dragos si nu este altceva de-
cit un cintec de dor murmurat
de eroind {Anna) in singurdta-
tea misterioasd a noptii, fiind
acompaniata sufleteste  de
cintecul cornului care rasund
nostalgic in jmensitatea padu-
rii carpatine. Perpessicius era
de pdrere cd Anna (Verena, in

alte versiuni ale piesei} «e, la
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epoca aceasta {1877), numele
travestit al Veronicdi» {Noie
si variante la M. Eminescy,
Opere alese, I, EP.L., 1964,
p. 383), de unde concluzia ca
simburele originar al acestei
poezii trebuie cautat tot in
jubirea pateticd (si tragicd)
pentru Veronica Micie, de ca-
re poetul, in crealie, se depar-
teazd insd, wurmind in chip
consecvent un proces accentu-
at de desubiectivizare prin eli-
berarea din cdtusele. emotiei
psihologice.

In forma ei ultimd, poezia
Peste virfuri este dominatd de

o muzicd interioard enigmatica,

ce capteazd un ton profund al

sufletului melancolizat. Aceas-
13 muzicd, venitd chiar din in-

constientul creator eminesci-
an, este atotstdpinitoare inca
din prima strofa in care poe-
tul sugereazd caracterul inde-
terminat al c¢odrului luminat de
luna fantomaticd, un astru cu
simbolisticd mistericasa ce pre-
dispune la contemplatie i in-
toarcere spre fiinfa profunda a
poetului:
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~putin enigmatice, .
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«Peste virfuri trece luna,
Codru-si bate frunza lin,
Dintre ramuri de arin

Melancolic cornul sund».

Perspectiva- vastd si difuza,
care poate duce cu gindul la
armoniile din  Sonata lunii a
lui Beethoven, comunicd go-
lul sufletesc  al poetului, re-
simtit la amintirea trecutului
si a tineretii pierdute, dar si la
incertitudinea  fatd de viitor.
Intregul tablou se spiritualizea-
za, devine o stare de suflet
romanticd atunci cind creato-
rul il transpune -in interiorul
sdu agitat si neldmurit. Este
momentul cind imaginea poeti-
ca atinge sfera auditivului, cap-
tind, in ritmuri calme, nu mai
insdsi mu-
zica sufleteasca a poetului. Me-
lancolia nu priveste nicidecum
sunetul cornului (intr-o: wvari-
antd citim: «Sund-mi, sund pin’
la moarte / Melancolic glas de
corn»), ci sufletul = ostenit al
poetului care, spre a se regasi
pe sine ca fiin}a, se risipeste
in imensitatea codrului aseme-



nea cintecului obsedant  al
cornului.

Versiunea D (Ms. 2283, f.
100—100v), dupa notarea facu-
td de Perpessicius, trimite poa-
te cel mai insistent la drama
personald a lui Eminescu, la
«tineretele desarte», la «dure-
rile-mi desarte», la «dureri de-
amor, desarte», cintecul cornu-
lui fiind, in aceasta fazd din
evolufia arhitectonica a poe-
ziei, o voce dramaticd a iubi-
rii neimpartdsite, cum se poate
citi intr-o subvariantd mai ex-
plicitd a textului amintit:

«Vorbitoriu nemingtiet
Al iubirii dulci, desarte».

Melancolia ca expresie a ne-
implinirii erotice in care, oxi-
moronic, voluptatea se conto-
peste cu durerea (si totodata ca
un indicibil  presentiment al
mortii), absorbitd in poem in
forme armonioase, capdtd, in
textul extras din manuscrise §i
publicat de T. Maiorescu (in
1883, in editia de Poezii}, o fo-
nalitate grava,
fizicd prin puritatea si ambi-
guitdtile limbajului poetic. Me-
lodia cornului se depérteaza §i
revine {trist,
sugestie si sonoritdfile versului,
durerea poetului, regretul du-
pa un trecut surpat definitiv
in amintire, cum altddatd, in
Povestea teiului (1878), sune-
tul dulce al cornului acompa-
nia, in desisul misterios si pro-
tector al codrului, dragostea
implinitd inir-o viziune ce ar-
moniza, paradoxal, contrastele
intr-un «farmec dureros» care
este unul al muzicii ce se afla
in adincurile inarticulabile ale
sufletuiui:

«Se tot duc, se duc mereu,
Trec in umbrd, pier in
vale,
fard cornu! plin de jale
Sund, duice, sund greu.

Blindu-i sunet se tmparte
Peste vii imprastiet,

profund meta-

amplificind, prin -
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Mai incet, tot mai incet,
Mai departe... mai
departe...»

Cintecul nostalgic al cornu-
lui devine in Peste virfuri chiar
ritmul intern al poeziei si po-
tenteazd, ca un semn  magic,
insdsi curgerea _ireversibild a
timpului. -Durerea eminesciana,
abstractizata in cintecul melan-
colic al cornului si risipita ast-
fel in naturd, devine, in chip
sintetic, intr-o  viziune de o
armonie incomparabild, insasi
vibratia nesfirsitd a sufletului
creator, muzica divind ce sdlas-
luieste in strafundurile fiintei
sale, dorul de moarte ca liman
al linistii mintuitoare:

«Mai departe, mai
departe,
Mai incet, tot mai incet,
Sufletu-mi nemingfiet
Indulcind cu dor de
moarte.

De ce taci, cind fermecata
Inima-mi spre tine-ntorn?
Mai suna-vei dulce corn,
Pentru mine vre odatid?»

Ne-am putea intreba acum:
care este totusi mecanica se-
cretda a acestei tulburatoare
creatii eminesciene? Cum se
organizeaza materia ei lirica si
sonord, cu irizdri magice, In
sufletul tragic-muzical al crea-
torului?¢ E greu de rdspuns, cu
toate ca& unele explicatii s-au
incercat si altddatd cu privire
la acest text si cu posibilitatea
de a fi extinse asupra poeziei
eminesciene in totalitatea ei.
Ne referim  anume la un co-
mentariu ingenios si adinc pro-
pus de Lucian Blaga in studi-
ul sdau Geneza metaforei §i
sensul culturii {(1937).

Poetul in ipostazd de esteti-
cian era de parere ca limbajul
poetic nu presupune neapdrat
existenfa  unor metafore care
sd poatd fi identificate intr-o



analizd criticd. Altfel spus, nu
numai metafora ca figura sti-
listici este aceea care asigura
statutul limbajului poetic. Se
poate vorbi, spune Blaga, de o
«esentd metaforica a limbaju-
lui poetic mai presus de meta-

forele izolabile ca atare», in
sensul cd limbajul poetic in-
susi, prin latura lui materiald,

ritmica si sonord, intr-un cu-
vint, prin structura lui muzi-
cald, are in el ceva «metafo-

ric»: «Cuvintele, prin sonorita-
tea, ritmul, muzicalitatea, prin
pozitia lor in frazd etc. dobin-
desc in limbajul poetic virtufi
si functii, pe care nu le au ca
simple expresii cotidiene. In
limbajul poetic cuvintele nu
sunt numai expresii, ci sunt
‘corpuri, substante, care soli-
citd atentia si ca atare. S-ar
zice cd stdrile sufletesti ex-
primate in poezie cistiga, da-
toritd acestor virtuti actualiza-
te ale cuvintelor, potenfa unui
mister revelat in chip defini-
tiv. Cuvintele limbajului poe-
tic devin deci revelatorii prin
insasi substanfa lor sonora  si
prin structura lor sensibild,
prin articularea si ritmul lor».
(Trilogia culturif, EP.L., 1969,
p. 313).

In organizarea sintactica a
versului realizatd de Eminescu,
cuvintele isi pierd astfel func-
tia pe care 0 au ca expresii
cotidiene, devin niste semne
{«corpuri», ar zice Blaga) cu
functie revelatorie, de unde
concluzia cd «limba poeticd e
asadar revelatorie, nu simplu
expresivd, si intrucit e revela-
torie ea poate fi investitd cu
epitetul «metaforicului», indi-
ferent ca utilizeazd sau nu me-
tafore propriu-zise» {Ibidem,
p. 314). Probanta pentru apli-
carea acestei teorii este, in vi-
ziunea lui-Blaga, tocmai crea-
tia lui Eminescu (referintele au
in vedere chiar poezia Peste

virfuri), iar din literatura uni-
versald aceea a lui Holderlin.
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Pornind de aici putem con-
stata c& ultimele doud versuri
ale poeziei Peste virfuri nu
confin  nici o metaford. Dar
ele reusesc sd exprime, in chip
sublimat, o stare sufleteasca de
profunda rezonantd liricd prin
proiectarea ei intr-o zond poe-
ticd ce amplificA ambiguitatea,
marcd sigurd - a modernitdii
acestui text. Cuvintul vreodatd,
observd Blaga, «pus la  urmd,
sugereazd, prin pozitia sa in
frazd chiar, ceva din pierderea
contemplativda  in timp», De
fapt, acest cuvint, care cade pe
neasteptate, ca o sabie a desti-
nului implacabil, sugereazi,
prin sonoritatea lui magic-mu-
zicald, o fringere interioar,
venitd dupd o lungd contem-
platie a zddarniciei, dar tot-
odata si ivirea unei timide spe-
ranfe pentru viitor la gindul
reinvierii trecutului prin cin-
tecul dulce si misterios al.cor-
nului.

Muzica enigmaticd a sufletu-
lui, emotivitatea grea de sem-
nificatii rdsund in naturd, na-
tura, imaginatda  muzical, se
filtreaza in structura accentuat
muzicald a poeziei, Eminescu
fiind condus, in creatia sa,
cum nota odata, cu atita in-
dreptatire, Sextil Puscariu, «de
o instinctivd sete de muzicali-
tate». E drept sa spunem c&
muzicalitatea acestei poezii, ca
in atitea alte texte, sintetizea-
zd poetic o stare de suflet de
¢ rard complexitate, care as-
cunde in ea insdsi taina orfic-
metafizicd a personalitdfii emi-
nesciene. Poezia Peste virfuri
este o metaford8 a spiritului
eminescian aflat intr-o comuni-
care enigmaticd, de un «farmec
sfint», cu natura.



Cercetitor dr. Ion NUTA
Tasi

EMINESCU, EROU DE
ROMAN

Insemniiri despre
Mite si Balduca

Pasiunea pentru Eminescu, a ca-
rui personalitate l-a coplesit pe
E. Lovinescu 1incd din anii adoles-
centei, a fost concretizatid, dupa
destule ezitdri, si in doud romane,
Mite si Bidlduca, pdrti dintr-un vast
«ciclu eminescian» proiectat de ca-
tre marele critic.

Initial, in 1932, isi propusese sa
scrie o carte intitulatd Masca lui
Eminescu (vezi «Roménia literara»,
an. I, nr. 11, 30 aprilie 1932, p. 2),
dar aparifia In acelagi an a mono-
grafiei lui G. Cdlinescu, Viata lui
Mihai Eminescu, il determind si-
renunte, macar temporar, la aceasta
idee. Revine insd si, intr-un timp re-
cord (1934—1935), publicd doud ro-
mane, cele amintite, renunjind si de
data aceasta la un al treilea, inti-
tulat provizoriu Luceafdrul, care,
aflam dintr-o scrisoare din 28 iulie

1935, adresatd Hortensiei Papadat-
Bengescu, trebuia si evoce «dra-
ma triunghiulard Eminescu — Ve-

ronica — Caragiale», de unde, mar-
turiseste criticul, avea si iasd «cu
adevarat poemul Luceafirul (E. Lo-
vinescu, Scrisori si documente, Bu-
curesti, Editura «Minerva», 1981, p.
314), in care urmausid fie zugravite
«faza tragici si sfirsitul dragostei
dintre cei doi poeti» («Facla», an.
XV, nr 1458, 5 decembrie 1935, p. 2).
Din .nou renunidri (intre timp, . in

1935, apdruse romanul 1lui. Cezar
Petrescu, intitulat tot Luceafirul),
schimbarea -titlului -in Inseninare,

carte in care s-ar fi facut «apoteo-
za geniului lui Eminescu» («Adevi-
rul», an. 50, nr. 16103, 24 iulie 1936,
>p. 3), Tdar, pind la urmai, abandon

definitiv, «ciclul eminescian» reali-
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T ste

zat de Lovinescu
Mite si Bélauca.

Primul dintre ele, Mite (irei edi-
tii, toate apdrute in 1934, si tot ati-
tea reeditari postume, in 1971, 1980
si 1989), isi leagd numele de eroina
cartii, desi aici avem de-a face cu
remanul lui Eminescu, Mite fiind,
in mare masuri, doar un punct de
plecare, un auxiliar necesar in
efortul de a prezenta cit mai ama-
nuntit viata si activitatea marelui
poet.

limitindu-se la

Romanul pleaca de -la niste reali-
tati indiscutabile. La baza lui stau
doud texte semnate de viitoarea
eroind: primul, intitulat Amintiri
fugare despre Eminescu («Convor-
biri literare», an, 66, januarie 1933,
p. 7—15, si februarie 1933, p. 97—
107; semnat Mite Kremnitz); cel de
al doilea, Un caracter de artist
(«Convorbiri literare», an. XIX, nr.
7, 1 octombrie 1885, p. 557—588: sem-
nat George Allan),

‘Sursa primd o constituie Amin-
tirile, pe care Lovinescu le tran-
spune, pind la un punct, cu destuld
exactitate. Doar inceputul romanu-
lui apartine in exclusivitate auto-
rului, care renuntd si la partea fi-
nald a modelului, interventiile si
completarile tinind mai ales de evo-
iutia personajelor si privind, in
mod deosebit, latura artisticd. Fap-
tul ca Lovinescu a urmat indeap-
roape modelul pare ci a fost de bun
augur pentru reusita . romanului:
Constrins de acesta. — autenticitate
de necontestat — romancierul a fost
maj greu prins in mrejele fabulati-
el .

Selectind . informatiile unui con-
temporan al poetului, pe care le
completeazd cu unele date, tot rea-
le, adunate din diverse alte surse,
Lovinescu va reusi si ne prezinte,
in mare, un  Eminescu autentic,
cu preocupérile sale majore de om
si creator, ‘cu micile sau complica-
tele sale neajunsuri i neimpliniri,
cu triumfurile efemere sau mag-
nifice, cu tot ce a avut mai bun si
mai scump, cu tot ce a dainuit pe-
ani, un poet dsa cum il - stim
cu totii astazi.



La baza romanului sta totusi dra-
gostea dintre Eminescu si Mite, au-
torul dind prioritate aspectului ero-
tic in evolutia personajelor, fdrd a
crea insd impresia unei simple ro-
mantiri episodice, ci incercind si
reusind in mare mdisurd, asa cum
mérturisegte el insusi, «de a trata
si rezolva printr-o viziune globald
intreaga problemd a psihologiei
erotice a lui Eminescu». («Rampay,
an. 17, nr. 5088, 25 decembrie 1934,
p. 1, 3).

In cartea aceasta, etichetatd drept
«romanul tuturor dragostelor lui
Eminescu» («Adevarul», an. 48, nr.
15629, 21 decembrie 1934, p. 3), to-
tul este legat de marele poet, desi
autorul ei nu neglijeazi mediul in
care eroul triieste, relatiile lui so-
ciale, incadrarea actiunii intr-o se-
rie_de conflicte de mai micd im-
portantd, care au menirea de a cla-
rifica si pregdti diverse situatii.

Se regidsesc in roman fapte apa-
rent secundare, vameni periferici,
indispensabili insd mersului actiu-
nii, cei in mijlocul c&rora Emines-
cu si Mite, dar mai ales primul, se
pot desfdsura cu usurintd. Apar aici
Caragiale, Creangd, Maiorescu, sint
descrise unele discutii privind ling-
vistica, filozofia, estetica sau so-
ciologia, se dau amanunte despre fa-
milia Kremnitz, dar, mai ales, in-
tilnim referiri la geneza unor creatii
eminesciene, la munca de zi cu zi
a poetului ‘in  redactia ziarului
«Timpul», la viata plind de griji pe
care i-o oferea Bucurestiul. Rimine
memorabild in acest sens caracteri-
zarea facutd lui Ion Creangi: «Cre-
angi nu e folclorist, cum il conside-
rd unii, In sensul culegitoruiui de
vorbe si locufiunii, ¢ci un mare ar-
tist, cel mai mare artist al limbiipo-
pulare, lucru cu totul deosebit. El
nu copiazd, nu transcrie, ci tran-
spune §si d3 valcare de mare artd
expresiei idrdnesti. Ca dovadid e
faptul cid, de cite ori li se citeste
téranilor la sate basme de Creangi,
ei le ascultd cu mai multi nedume-
rire decit intelegere». (Mite. Bilduca,

editia Ton Nutd, 1980, p. 79).
Departe de a fi un esec, asa cum
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au Incercat sd afirme unii, o pre-
zentare «gratioasi» a unor docu-
mente rare, cu un schematism ro-
mantios, dar nici un studiu psiho-
logic sau o veritabild lucrare gti-
injifica referitoare la viata lui Emi-
nescu, Mite rdmine in literatura ro-

" méni nu atit o «luminoasid parafra-

zare» a Amintirilor, cit, mai ales, un
model de impletire armoniocasi in-
tre document gi imaginatie. Este
romanul care respird un aer pro-
fund eminescian, o evocare ingenios
construitd, o elegie in care pluteste
imaginea eleganfei sobre a femeii
din Atit de fragedi,

Bilduca, cel de-al doilea roman
din «ciclul eminescian» (doud ediiii
aparute in 1935, la care se adaugd
altele trei, apdrute postum, in 1971,
1980 si 1989), evocd, de fapt, eve-
nimente anterioare celor descrise
in Mite, Lovinescu inversind or-
dinea reald a faptelor.

Romanul este dominat de un epi-
sod esential din viata poetului: dra-
gostea dintre el si Veronica Micle,
Bédliuca, cum o numeau in deridere
sora poetului si Claudia Emilian,
prietena acesteia. (De fapt, bidlducid
nu este o porecld, ci un apelativ,
cu sensul de «blonda», intilnit frec-
vent in judetul Botosani, deci, si
la Ipotesti, mai ales in sintagma
fati balducd = fatid blondi.)

Actiunea, care se desfasoard Iin-
tr-o zi si o noapte ale anului 1879,
prin procedeul «trairii duble» folo-
sit de Lovinescu {(a celei reale si a
celei inchipuite), ne da prilejul sa
strdbatem o perioadd vastd din via-
ta lui Eminescu, cea iegeand si a
studiilor de la Viena si Berlin.

S-a afirmat ci Badliuca este in
mare parte o carte de pura fantezie,
fard nici un fel de suport documen-
tar, dar la o analizd mai atentd lu-
crurile par a fi altfel. Si aici Lovi-
nescu a avut modele, in primul rind
Amintirile lui Teodor Stefenelli,
apérute la Bucuresti, in 1914 si cele
ale lui Ioan Slavici, ca s& nu mai
amintim aici si o serie intreagd de
alte insemndri ale unor fosti colegi
sau prieteni ai 1ui Eminescu.

Idila Veronica — Eminescu e in-



cadratd perfect intr-un sir de eve-
nimente autentice. In primul rind
este- vorba de prezentarea, in cadrul
actiunii, a colegilor de la Viena, a
vietii culturale de aici, In care me-
ritul prim ii revine lui Eminescu.
Pentru aceasta, Lovinescu a luat de
la Stefanelli aproape totf: relatiile
poetului cu prietenii si colegii, preo-
cuparile si pasiunile sale, transcri-
ind aidoma «expresiile favorite» ale
lui Eminescu, cintecele i versurile
preferate, citate chiar cu greselile
de aici, enumerarea exactd a stra-
zilor, caselor si birturilor din Viena,
unde studentii romani se intilneau,
romancierul reugind reconstituirea
autentica a perioadei vieneze, dupi
modelul semnalat.

In alt unghi se situeazd viata li-
terard si boema Iasului, atmosfera
intregului oras, activitatea inten-
sd de la «Junimea», prietenia cu o
serie de junimisti, cum ar fi: Miron
Pompiliu, Samson Bodnirescu, A.
Lambrior, Tacob Negruzzi s.a.

S$i, peste tot, apare Eminescu: de-
butul de la «Familia», marile crea-
tii de la «Convorbiri literare», re-
vizoratul scolar, directia Bibliotecii
Centrale, perioada «Curierului de
Iasi» si, in fine, marea prietenie cu
Ion Creangd, indemnurile si sfatu-
rile reciproce, serile de neuitat din
Sardrie, de la Bolta Rece, din Pi-
curdri sau de la Bucium.

In Bilduca se simte mereu o tre-
cere aproape neobservatd de la real
la un presupus fictiv, ca intr-un joc
de-a v-afi ascunselea, in care eroii,
Eminescu si Veronica, sub privirile
uluite ale asistentei, se intilnesc,
se pierd, se cautd, se regisesc si
termind prin a nu se despar{i si a
trdi impreund mdicar putfin, micar
in vis.

Romanul, cu unele limite inevita-
bile in tratarea unui astfel de su-
biect, rdmine totusi o creatie in-
teresantd, un experiment demn de
luat in seamd, romanul Iasului in-
viorat si coplesit de spiritul unui
mare poet, Lovinescu reugind sd rea-
lizeze aici, asa cum el singur mir-
turisea, «<un Eminescu in adevira-
tul lui climat sufletesc». («Adeva-
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rul», an. 49, nr. 15908, 26 noiembrie
1935, p. 2)

Cele doud romane ale lui Lovines:
cu din «ciclul eminescian» reprezin-
td4 oimportantd aparte mai ales da-
toritd faptului ci personajul cen-
tral al lor este marele poet si ca
intreaga actiune are in centrui ei
pe omul devenit de mult erou de
legendd. Totul se desfigoard pe o
axd impusd de un geniu §i nimic
nu se intimpla in afara acestei li-
nii directoare. Il poti cunoaste pe
Eminescu si dupd ce ai citit roma-
nele acestea, numai ci, pentru a re-
tine exact niste date (ani, luni, 2i-
le) e neapdratd nevoie si apelezi la
un studiu de strictd istorie litera-
rd, pentru a nota pe foile prozei ci-
frele. care confirma exactifatea.

Dar, oricum, adeviratul Eminescu’
poate fi descoperit. Si nu este un
lucru lipsit de importantd si afirmi
cd, dupd o lecturd captivanti, ai
reusit s intelegi exact viaja atit de
framintatd si opera atit de fascinan-
td a geniului poeziel roménesti.

Orice pagind, luatd chiar la in-
timplare, e condusi si dominati de
mirajul poetului, iar atunci cind nu-1
gdsesti, 11 poii recunoaste in zim-
betul enigmatic al Mitei sau in far-
mecul astral al Veronicdi. 1i auzi’
glasul aspru pe drumurile pline de
noroi ale unei vechi mahalale bu-
curestene, venind istovit de la re-
dactia «Timpului», ii sim{i lacrimi
le pierdute lingi o masi 1la Bolta
Rece, traind cintecele batrinului liu-
tar, si-1 vezi urcind Copoul, spre ca-
sa Veronicdi, dupi ce a privit in-
delung, de la Ripa Galbena, Buciu-
mul, Picurariul si «steaua care-a
ras3rits. ’



ANTOLOGIA «L.R.»

Nichifor CRAINIC
SUS INIMA

Nu plingeti drapelul vremelnic plecat
Sub viforul care vuieste-ncruntat

Si vetrele voastre le spulberi-n scamuri!
Voi sinteti din neamul birbat care-a dat
Viteji farid seami-nire neamuri,

Ce bocet desteapti pe morti din sicriu?
Nu plingeti, c& plinsu-i risipa-n pustiu,
Liasati-1 in seama sirmanei bitrine
Ce-si rumegi-n umbra regretul tirziu.
Fii tare de inger, Romine!

Nu plinge. Pimintul parintilor tai
S-aprinde de viata atitor flaci,
Cizuti pentru lege si sfinta dreptate,
Si mii de morminte ridicad vapa

Ca mii de comori ingropate.

E focul ce urch din mii de cohorii,

A caror menire in suflet o porti,

E semnul risplatii me-ntoarse. Fii tare!
E flacira nerizbunatilor morti —

N-o stinge cu lacrimi amare!

In tara cu largd iubire de frati,

In tara cu vulturi zdrobiti de Carpati,
Nu-si blesteme nimeni ursita, Romane:
Mai sus decit muntii in singe scildati
Un crez de lumina ramine,

El arde pe culme de veacuri intregi,

O torti de-un fulger aprinsi-n Bucegi,
Si Dacia-n roati de foc o-nfagoara
Acela-i din rindul eternelor legi
Si-acela nu poate si moard!
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Mircea BERTEA

GENEZA SI
STRUCTURILE OPEREI
LUI ION CREANGA

O reconsiderare necesard:
Desi se stie ci Ion Creangid de-
huteazd oficial cu povestea {«po-
veste de tip vechi», «naratiune
fabuloasd» — G. Cilinescu)
Sogera cu trei nurori, publica-
14 in nr. 7 al «Convorbirilor li-
terare» la 1 oct. 1875, nuvela fi-
ind cititd in cercul Junimii,
foarte probabil la indemnul,
chiar la 'insistentele lui Mihai
Eminescu (cu care Creangd se
cunoscuse in vard cu prilejul
orelegerilor ~ de - metodologie
pentru invatitori, devenind apoi
prieteri nedespdrtifi), incepu-
turile literare ale acestui mare
prozator, «expresie monumen-
tald a naturii umane in iposta-
za ei istoricd ce se numegie po-
porul romén»,! trebuie ciutate
cu mult mai devreme, cam pe
la 1863/1864, cind 1. Creangd in-
cepe s se intereseze de manu-
alele scolare, pentru ca in 1867
54 se uneascd in aceste demer-
suri pedagogice cu incd cinci
institutori: V. Riceanu, N, Cli-
mescy, C. Grigorescu, Gh. Iena-
chescu si A. Simionescu spre a
compuné un abecedar, Nevoia
grabnicd de manuale roméanesti
a fost, asadar, hotdritoare pen-
tru pasionatul institutor
I. Creangd. Cerinta si rezolva-
rea ei ilustreazi practic unul
din aforismele dragi fostului
profesor §i director al lui
Creanga - Titu  Majorescu:
«Unde e o necesitate, trebuie
sa fie o posibilitate». Posibili-
tate ce va fi materializatd cu

T
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- din greu si

talent ;si demnitate in urmaito-
rii ani. Aga se vor nagte Metoda
noud de scriere §i citire (1868)
si Invdtdtorul copiilor (1871) la
care Creangd se obligase «a se
insdrcina cu partea literard si
dreptul de a trece prin ciur to-
tul din punctul de vedere al
corectei vorbiri»® (s. n.). In
aceastd muncd de pionierat pe-
dagogic . in limba romdéneasci
I. Creangd s-a angajat cu toata
fiinta sa, pitruns de responsabi-
litatea scrisului  cu - destinatie
nationald. - A strins abecedare
ardelenesti (intrucit Snvitatii
ardeleni dovediseri inci de la
Scoala Ardeleand inclinatii rea-
e spre pedagogia lecturii si cul-
turii romanesti) si striine pe ca-
re, ca si& le poatd citi, a ince-
put sd ia chiar lectii de limba
franceza de la colegul siu I. A.
Darzeu, «Pasiunea» pentru fran-
cezd il va pdrdsi insi repede,
lon Creangd incredintindu-se ci
pentru o asemenea indeletnici-
re autorii au .nevoie de minte
dreaptd si de o buni stdpinire
a limbii nationale. Or, pe amin-
doud el le avea cu asupra de
mésurd. Momentul e important,
deoarece — dupi cum vom ve-
dea — anii acestia ascund in ei
$i momentul genezei operei ma-
relui humulegtean.

Amintirile contemporanilor
despre aceastd perioadi din via-
ta lui Ion Creangd seot in evi-
dentd ¢3 institutorul gi-a muncit
ciz responsabilitate
cirtile, indreptindu-le si corec-
tindu-le mereu. De pasiunea si
interesul real pentru calitatea
acestora vorbeste edificator si
gestul sdu de a trimite aceste
manuale lui Vasile Alecsandri,
care le primeste in 1874 (Invd-
tdtorul fiind deja la cea de a
Til-a editie), gisind cd «amin-
doud sint bune, insg au defectul
de-a fi prea mult  impestrifate
cu iune si ortografia lor prea
presidratd cu u»®,

Corespondenta lui Creangi cu



V. Alecsandri, in acest caz, poa-
te sugera cercetitorului de as-
tdzi intentia dascdlului de a-si
aseza inceputurile didactice (si
titerare) sub suspiciile geniului
national de atunci, «rege-al
poeziei», putindu-se banui ci
T. Creangd astepta de la acesta
observatii asupra partii de lite-
ratura in primul rind (povesti,
povestiri, poezioare, fabule —
care-i apartineau In cea mai
mare méisurd), nu numai de
limb3, domeniu in care Alec-
sandri ii recunoasgte (indirect)
lui Creanga fireasca aplecare
spre frumusete si corectitudine,
cnorindu-l cu increderea de a-i
trimite povestea Cal galben de
sub soare ca si o transcrie. (Pe-
ste citiva ani ii va darui, la
cerere, operele complete). Cit
priveste limba, Creanga a cerut
si a primit indrumari in princi-
pal de la Titu Maiorescu. Ace-
sta, in Anuarul Institutului Va-
sile Lupu (§coala normald de la
Trei Ierarhi) din lagi pe anul
1863—1864, publicase Regulele
limbei romdne pentru incepd-
tori, numdrind 18 pagini si
avind coperta interioard aparte.
(De mentionat cd in acest Anuar
I. Creangi este trecut ca pre-
miant!). Tot T. Maiorescu pub-
licd in 1866 Despre scrierea
limbij romdne, editia I (partea |
si a II-a), studiu de directie in
promovarea si fixarea sistemu-
lui grafic si noii ortografii
romanesti, pe linia inlocuirii al-
fabetului chirilic cu cel latin.
masurd deosebit de importanta
pentru cultura nationald la
1860. :

Dovada cé institutorul cunos-
tea aceste reguli si le pretuia
in mod real este si retipdrirea
lor, cu acordul lui T. Maiores-
cu, de catre I. Creanga la Ti-
pografia’ Nationald din Iasi in
1879. De altfel, in acest dome-
niu autoritatea lui Maiorescu
era deja recunoscuti pini si la
Academie, care il include un an

PERMANENTA CLASICILOR

86

mai tirziu (1880} in comisia
pentru elaborarea proiectului
ortografic, alaturi de Hasdeu,
Alecsandri, Quintescu si Barit.
La 8 aprilie acelasi an, T. Mai-
orescu citeste in sesiunea gene-
rald a inaltului for proiectul
noii ortografii a limbii roma-
ne.

Asadar, reficind o istorie a
celor demult intimplate (1864—
1874), se poate afirma c& Ion
Creangd; preocupat de literatu-
rd incd din aceastd perioada,
astepta cu emotie parererile lui

Alecsandri pentru a-si proba
siesi tot mai puternicu-i ne-
astimpér creator lduntric, ne-

marturisit public ca intentie li-
terard, «materializat» deocam-
data in poeziile, fabulele, poves-
tile si povestirile cuprinse in
manualele scolare elaborate.
Dintre acestea, cel putin una ——
Poveste — prezentd in editia a
Il-a a Invdtdtorului copiilor
(Tasi, 1874), este demni de toa-
td atentia. reliefind indiscuta-
bile calititi estetice. Analiza
acesteia ni se pare azi deosebit
de importantd intrucit, daci
aceste calitdti se confirmi in-
seamnd ca& matricea operei lui
Creangd, ca arhetip estetic pro-
ductiv prin proliferare artisti-
cd a structurii initiale, poate fi
localizatd in timp ca - genezd
inainte de 1874, data la care po-.
vestirea era deja publicatd si
ca urmare, inainte de a-l cu-
noaste ¢i de a se imprieteni
strins cu Mihai Eminescu, des-
pre care monografiile si ma-
nualele scolare afirma ca l-ar
fi indemnat primul s& scrie
ceea ce el (I. Creangd) povestea
cu atita farmec si cu emotio-
nantd seductie. Nu intentionam
nicidecum s negdm rolul pe
care M. Eminescu l-a avut, cu
sigurantd, in obiectivarea des-
tinului literar al lui I. Crean-
gd. Dimpotriva., Sintem -siguri
cd intilnirea celor doi e mult
semnificativd si purtdtoare de



valoare autentic literara, Simt,
de asemenea, cd& I Creangg,
atunci cind 1-a cunoscut pe Emi-
nescu, era destul de timid, te-
mindu-se «ca nu cumva si ri-
d&» «boierii» de el*. Tot G, Ci-
linescu precizeazi, citeva pa-
gini in continuare: «Devenit

literat, Creanga intrd la grijuri

mari, Era muncit de sentimen-
tul raspunderii si se umplea de
toate sudorile cind se apuca sé
compund ceva.. Scrie cu con-
deiul de plumb pe tot felul de
petice ori pe coli intregi —
sterge, trimite cu semne in alia
parte si nu sufera pe nimeni
pe lingd sine» (p. 148). O oare-
care timiditate si nemulfumire
de sine ale lui Creanga sint evo-
cate si de citre Ioan Slavici®
«N-a fost, cit a trait, incintat de
sine insusi, n-a dat niciodata
navald sd ias3-n fata lumii cu
‘mare renume, nu $i-a facut si
n-a pus pe altii sdi facd recla-
ma, ¢i mai mult i-a pldcut s&-si
petreacid viata in mijlocul copi-
ilor adunati in scoala, fie stind
de vorba cu vreunul dintre tot-
dleauna putinii lui prieteni, pen-
tru care el. omul de o veselie
neistovita, era o griadini de fru-
musete».

Intr-adeviar, printre totdeau-
na putinii lui prieteni, Mihai
Eminescu a fost Marele Semn.
lon Creanga il pretuia enorm.
socotindu-1 «eminent scriitor si
cel mai mare poet al romani-
lor»%, .

Poate cd nu intimpléitor, desi
1. Creangi publicd in «Convor-
biri literare» intre 1875 si 1880
nu mai putin de zece povesti,
povestiri si' nuvele, primul care
scrie despre opera .sa artistica
este Mihai Eminescu (ne-am fi
asteptat, firesc, la T. Maiores-
cu, care nu i-a dedicat nicioda-
td lui Creangd un studiu inde-
pendent!). Evenimentul s-a pet-
recut in paginile ziarului «Tim-
pul», numerele din 6, 7 si 8 mai
1880, si este prilejuit de referi-
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rile autorizate ale Jui M. Emi-
nescu la notiunile de universal
si national in literatura ca va-
lori culturale si estetice, la res-
pectul pentru adevidrata limba
roméneascd, la autenticitate si
originalitate in literaturid’.

(Va urma)

NOTE:

" G, Calinescu, Ion Creangi (Via-
ta si opera} Buc, Editura Eminescu,
1973, pag. 283.

2 1d., ibid, pag. 106.

3 V. Alecsandri, Scrisori, 1, ed, 1I.
Chendi si E. Carcalechi, Buc., Edit.
Socec, 1904,

* G. Calinescu. op. citatd, p. 146.

* Ioan Slavici, Amintiri, Buc., Edi-
tura Minerva, 1983, p. 189.

® Apud Gh. Teodorescu-Kirilean,
Netitd asupra manuscriptelor lui Ion
Creangd, in «Sezitoareas, V. 1899,
nr. 12, p. 209.

’ Notite bibliografice (Pilde si ghi-
citori, adunate de Petre Ispirescu:
Invititorul copiilor de C. Grigores-
cu, Ion Creangd gi A. Riceanu; He-
liade Réadulescu, Michaida, fragment
epic. Infernul, dupa Dante Alighieri.



Mircea CENUSA

CEL DINTII PROFESOR
DE LIMBA ROMANA IN
BUCOVINA

Revolufia de la 1848 a adus
in viata Bucovinei insemnate
prefaceri innoitoare in domeni-
ile politic, social si cultural
Astfel a fost realizati una din
cele mai arzdtoare nazuinte ale
romanilor bucovineni, autono-
mia provinciei, iar in plan so-
cial au fost infaptuite desfiinta-
rea iobigiei si improprietdrirea
taranilor (1), reforme care, de
altfel, au avut loc in toate pro-
vinciile statului austriac. Cu to-
tul remarcabile au fost §i succe-
sele obtinute pe plan cultural-
scolar (2). In septembrie 1848 a
fost introdusa limba romaéana, ca
limba de predare, in Institutul
Teologic din Cernauti; in de-
cembrie. acelasi an, au fost in-
fiinjate Scoala normala de inva-
tatori (Preparandia sau Pedago-
gicul, cum i se mai spune in
Bucovina), precum si catedre de
limba si literatura romana la In-
stitutul de Studii Filosofice, ce
functiona pe linga Gimnaziul
german de 6 clase din capitala
Bucovinei. Transferul adminis-
tratiei scolare de la Consistoriul
catolic din Lemberg (aflat sub
aceastd administratie din 1815)
la cel ortodox din Cerniuti, la
23 februarie 1850, intregeste se-
ria succeselor obtinute pe plan
scolar de catre miscarea revo-
lutionarad bucovineani, in frun-
tea careia se afla, din 1848, fa-
milia de carturari ipatrioti a
Hurmuzichestilor- Desi transfe-
rul administratiei scolare la
Consistoriul ortodox din Cerné-
uti-a fost un proces indelungat,
facindu-se in mai multe etape,
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erau create deja in Bucovina
premisele dezvoltdrii unui inva-
tamint national, pe baze demo-
cratice, prin lirgirea refelei de
scoli de toate gradele, care ave-
au sa deschida, cu timpul, ca-
lea tuturor fiilor populatiei ro-
manesti, dornici de culturd, spre
scoald medie si universitate.
Infiintarea catedrei de limba
si literatura romana, singura de
acest fel pe atunci din intregul
Imperiu Habsburgic, a insemnat
realizarea uneia dintre reven-
dicirile majore ale roménilor
bucovineni pe plan scolar si a
constituit un eveniment cu largi
perspective in ce priveste viata
lor nationalid si culturald. «Din
soarele anului 1848 ajunsera
vreo citeva raze §i pind aici,
spargind ceata intunecoasid ce

Cernauti. Mormintul lui Aron
Pumnul

i
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ne acoperea si ne inddugea pin’-
atunci orice manifestare a sim-
tului, a vietii nationale. Din cis-
tigurile pe care ne aduse acest
an, infiinfarea catedrei de lim-
ba si literatura nationald este
desigur unul dintre cele mai
pretioase si productoriu de ce-
le mai fericite rezultate». (3) In-
fiinfarea acestei catedre a fost
salutatid de Al. Hurmuzachi in-
tr-un entuziast articol din ga-
zeta «Bucovinars (4). «S-a im-
plinit astfel — scria Al. Hurmu-
zachi — o dorintd ce toatd na-
tia o astepta si de lunga vre-
me». (5).

La concursul institutit de Mi-
nisterul Invatamintului din Vie-
na, in ianuarie 1849, ' pentru
ocuparea catedrei, candidatii
trebuiau sa facd dovada unor te-
meinice cunostinte in domeniul
limbii si literaturii roméane, ras-
punzind in scris, printr-un «ela-
horat», la trei intrebari privind
gramatica st literatura. Dupé re-
tragerea celorlalii candidati in-
competenti, au rdmas In con-
curs numai doi: Teoctist Blaje-
vici, candidatul = Consistoriului
ortodox roman, si Aron Pumnul,
propus = de  fratii Hurmuzachi.
Primul, fiul parchului din satul
Tisduti de lingad Suceava, — ca-
re avea sa fie intre anii 1877—
1879 mitropolit al Bucovinei —
era. la data concursului, «asis-
tent -si referent la Consistoriul
episcopal, suplinind, in rastim-
puri, catedre vacante la gimna-
ziul din Cernauti», si autorul
unei gramatici a limbii romane
in germand, pentru uzul strii-
nilor (Teoretisch — practische
Grammatik * der Dacoromanis-
chen, Lvov 'si Cerniuti, 1844).
«Probabil cd pe baza acestei lu-
criri, Blajevici si-a prezentat
candidatura la catedra de lim-
bad si literatura romani de la
gimnaziul din Cerniuti». (6) De-
spre gramatica lui Blajevici 1. G.
Shiera va scrie (7) ca fiind «ne-
perfectd - si defectuoasd in con-
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ceptiunea si egxpunerea legilor.
limbii romanesti si chiar in apli-
carea lor corectd»,

Aron Pumnul sosise in capi-
tala Bucovinei, = dupd peripetii
dramatice, ca refugiat politic,
1a sfirgitul lunii noiémbrie 1848,
la scurt timp dupid infiintarea
gazetei fratilor Gheorghe si
Alecu Hurmuzachi «Bucovinas,
care apare in limbile roména si
germani (8)- Pribeagul transil-
van bate la usa lui Iraclie Po-
rumbescu, pe atunci student in
teologie si secretar de. redaciie
al gazetei «Bucovina», de nume-
le clruia auzise «cevar la Iasi
Introdus de indatd in casa Hur-
muzachestilor de catre Ir. Po-
rumbhescu, este primit acolo cu
deosebitd caldura (9). La putin
timp dupé aceea este numit re-
dactorul pirtii roméanesti a «Bu-

- covinei». Pentru acest post il

recomanda nu numai cunoaste-
rea perfectd a limbii germane,
ca unul ce facuse studii teolo-
gice - si filozofice la Colegiu!
«Sfinta Barbara» din :Viena
(1843—1846), dar si experienta
sa gazetadreasca, ca fost colabo-
rator al revistei lui Bari{ «Foa-
ea pentru minte, inima si litera-
turd» incad din 1845 dar si al fo-
ilor lui Timotei Cipariu «Orga-
nul luminirei» (devenit apoi
«Organul natiunale») si «Invata-
toriul poporului», cea dintii ga-
zetd ardeleana pentru popor.
Hurmuzichestii cunosteau din
foile lui Barit, pe care le pri-
meau curegularitate, atit inal-
tul nivel de pregitire in dome-
niul limbii, literaturii si isto-
riei' nationale, cit si importan-
tul rol in pregatirea si conduce-
rea revolutiei transilvane de la
1848 al fostului profesor de fi-
lozofie de la Gimnaziul superior
din Blaj, succesorul lui Simion
Barnutiu. «Se stie si la noi in
Bucovina, iar mai cu seama in
casa nemuritorilor nostri Hur-
muzachi, in Cernduti, — centrul
si focarul miscarii nationale ro-



mane in Bucovina, — cd Aron
Pumnul, profesor si conducdto-
rul «Luminatorului»  {Titlul
exact «Organul lumindrii» —
n.n.) pe lingd marele erudit Cr
pariu, e unul dintre principalii
si activii aranjatori ai memora-
bilei Aduniri nationale de pe
Cimpia Libertatii de linga Blaj.
Numele lui Pumnul se pome-
nea des In zisa casd a Hurmuza-
chestilor, in care se adunau in
toatd ziua, pe linga elita inteli-
gentei cerniutene, si numerosii
emigranti moldoveni, ca si mun-
teni; se pomenea, zic, numele lui
Pumnul in rind cu ale lui Bar-
nut, Barit, Muresanu, Buteanu,
Balint, Sever si alti corifei ro-
mani din Transilvania. / S-a au-

zit / mai pe urma ci Pumnul si -

Barnut sint de unguri «curen-
tati» {(urmadarifi) spre a fi prinsi
si supusi sortii cumplite ce o
avu protopopul Buteanu 3i alfi
barbati insemnati romdéni, care
conduceau poporul. (10) (Bea-
mintim ¢ Aron Pumnul a fost
autorul celebrei Proclamatii
prin care chema masele popula-
re la prima adunare de la Blaj,
in ziua de 30 aprilie, si a facut
parte din Cormitetul permanent
de la Sibiu, alaturi de Andrei
Saguna, Simion Bairnutiu, Av-
ram Jancu, Al. Papiu [larian s:.a.,
comitet care avea menirea de a
se ocupa de aducerea la inde-
plinire  a hotaririlor Adunarii
din 3/15 mai)- Fiind deci bine
cunoscut si pretuit de Hurmu-
zachesti, era firesc ca, atunci
cind in ianuarie 1849, s-a " pus
problema gésirii omului potrivit
care sa ocupe catedra scoasi in
concurs, ei sad se gindeasci ‘la
Aron Pumnul ca fiind cel ‘mai
indicat, gi aceasta cu atit mai
mult, cu cit in Bucovina acelor
vremuri nu putea fi gisit un al-
tul care si aiba calificarea pen-
tru aceasta «profesurd». Astfel,

cind Ministerul Invifdmintului

din Viena, care ceruse guvernu- .

lui-aprobarea pentru infiinfarea
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catedrei, a convocat colegiul
profesoral al Institutului = de
Studii Filosofice si propuna, in
colaborare cu Consistoriul orto-
dox roméan, «un candidat vred-
nic», Hurmuzachestii 1-au reco-
mandat pe Aron Pumnul,

I. G. Sbiera ne prezintad (11)
elaboratul de concurs al lui
Aron Pumnul ca fiind «inregis-
trat in protocolul de gestiune al
Institutului de studii filosofice
sub numirul 148, intra 19 Ia-
nuarie 1849». Din acest elaborat
aflam intrebéarile la care trebuia
s& raspunda cei doi candidati:
I. Firea limbei romanesti. Rela-
tia limbii roménesti cu celelalte
limbi  romanice; II.  Kurzer
Uberblick der Geschichte  der
romanischen Sprache; III. Ur-
marea partilor cuvintului -in
constructia limbei romanesci.

Alexandru Hurmuzachi «era
bine versat in limba si literatu-
ra romaneascd, de aceea fu in-
sdrcinat, in januarie 1849, de ca-
tre corpul profesoral al Institu-
tului de studii filosofice din Cer-
nduti cu censurarea elaborarilor
de concurs ale lui Teoctist Bla-
jevici si Aron Pumnul, pentru
ocuparea catedrei de limba si
literatura romana, decretati in
decembrie 1848 la acel Insti-
tut»- (12). Tot Sbiera ne prezin-
td «Parerea lui Alexandru Hur-

‘muzachi asupra elaboratelor lui
-Aron Pumnul si Teoctist Blaje-

vici, serisd intr'a 12/24 ianuarie
1849» (13). Unind rigoarea argu-
mentarii juristului cu deplina
competenti s carturarului in do-
meniul limbii si literaturii ro-
mane, nu i-a fost greu lui Al
Hurmuzachi sa demonstreze, pe
baza unor argumente perempto-
rii, i «unicului candidat indi-
gen care s-a prezentat pentru
aceasta profesurd, ii lipseste,
dupd convingerea mea cea mai
intim4, cu desdvirsire califica-
rea. pentru aceasta, Dacid are
dupéi socotinta noastri venerabi-
lul domn Pumnul calificarea



aceasta, este usor de explicat».
Primul argument: Aron Pumnul
«cunoasce cu temei gramatica
roméaneasca, fard aceastd cunos-
cintd nu ne-ar fi putut de aceas-
t4 lucrare nimeritd, pentru cé
cunoscinta gramaticii este pri-
ma conditie a unei cunoscinte
mai acurate a limbei». C& nu
acesta era si cazul lui Teoctist
Blajevici, si ne reamintim pé&-
rerea lui Sbiera, citatd mai sus,
despre gramatica lui, pentru a
ne convinge ci in opinia lui AL
Hurmuzachi candidatul «indi-
gen» era cu totul lipsit de «cu-
nostinte acurate ale limbei». De
aceea, dacid «stilul domnului
Pumnul este de tot roméanesc si
modern», corect, foarte chiar
(elar) si precis» si dacad el «scria
ca auforii ceil mai noi $i mai
buni», iardsi nu acesta putea fi
si cazul lui Teoctist Blajevici.
Stilul s&u nu putea fi nici «de
tot roménesc si modern», nici
«clar si precis», pentru cd el si-a
facut studiile, de la scoala pri-
mard pind la universitate;, in
limba german4, si atunci cind a
suplinit catedre vacante la gim-
naziul din Cern&uti, tot in lim-
ba germand a predat. De altlel,
isi continua Al Hurmuzachi de-
monstratia,” «sub imprejuririle
de mai Inainte era indigenilor
numai ‘In mod exceptional cu
putinta a se cultiva in limba
nationald, fiindcd -aceasta era
proscrisi». Iatd de ce, putea con-
chide Al. Hurmuzachi, lui Teo-
ctist Blajevici ii lipsea «cu de-
sivirsire» pregitirea necesara
ocupirii unei catedre de limba
si literatura roméni si avea ace-
asti pregitire Aron Pumnul,
«fiindcd el si-a ficut o parte din
studiile sale teclogice in limba
roméaneascd, si anume la Blaj,
jar dupa finirea lor a propus in
limba nationald prin doi ani de-
plini, filozofia, ca profesor la
acelasi institut si fiindcd tot ati-
ta timp a lucrat la una din ga-
zetele cele mai bune si mai ro-
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maénesci, la «Organul Lumina-
rei». Deci aceasta ar trebui si-l
recomande i mai tare». Al
Hurmuzachi foloseste de citeva
ori in «pledoaria» sa cuvintul
«indigen» pentru a raspunde
singurei obiectii ce i- s-a putut
aduce lui A. Pumnul, aceea ca
nu era «indigen», adicd «din ta-
ra», bucovinean, ci transilva-
nean, si nici nu renuntase for-
mal la catedra de la Blaj si la
calitatea de senator al districtu-
lui Fagaras. «Imprejurarea, spu-
ne Al Hurmuzachi, ¢ este roman
ardelean ar trebui si vorbeasca
si mai mult in favoarea sa decit
in defavoarea» si reaminteste
rolul important jucat de Aron
Pumnul in revolutia de la 1848.
N-a renuntat la «profesura» de
la Blaj, mnici la calitatea de se-
nator, «nu din specula, ci numai
in interesul cauzei si la provo-
carea noastra starwvitoare s-a
decis a competi la catedra des-
chisi la liceul de aici si a schim-
bat activitatea din patria sa,
care gtie sa-1 pretuiascd merite-
le, cu aceasta de aici». Asadar,
atit valoarea elaboratului pre-
zentat la concurs, cit si inalta sa
pregétire stiintificad il indrepta-
teste pe A. Pumnul si ocupe
catedra. «Denumirea sa, conchi-
de Al. Hurmuzachi, ar fi pentru
Bucovina, unde avem mare lip-
sid de bdrbati care si cunoasca
limba, literatura si istoria roma-
neascd, un cistig. In orice caz,
nu s-ar putea face, dupi convin-
gerea noastrd, pentru profesura
‘din cestiune, o alegere mai bu-
nd». Inurma acestei magistrale
«pledoarii» rostite de Al. Hurmu-
zachi, comisia intruniti in ca-
sa Hurmuzichestilor a declarat
in unanimitate pe A. Pumnul
«capabil» si ocupe catedra scoa-
sd in concurs.

Numirea lui Aron Pumnul s-a
ficut pe data de 22 februarie
1849, iar cursurile inaugurate la
28 februarie acelasi an. El deve-

ni astfel cel gdintii profesor de



limba romani in Bucovina. «A
fost una din cele mai mari iz-
binzi culturale ale roménilor
bucovineni. S-a dat astfel tine-
retului roman de la liceul ger-
man din Cernauti posibilitatea
de a-si cultiva limba nationala.
Pe calea aceasta s-a trezit con-
stiinta nationald la carturarimea

bucovineani, si s-a pregitit mis- -

carea literard de la 1860» (14).
N. Torga subliniase anterior
acest rol important ce i-a reve-
nit lui Aron Pumnul prin numi-
rea sa la catedra de limba ro-
mani: «Viata culturala a Buco-
vinei se datoreste la doi oameni.
In afard de valoarea lor perso-

nald, unul dintre ei reprezintd -

mai mult o familie (Eudoxiu
Hurmuzachi), celdlalt reprezin-
t4 mai mult o scoald [..]. Aron
Pumnul este trimisul Scolii ar-
delene. Acegtia sint cei doi in-
cepitori ai sufletului romanesc
in Bucovina» (s.n.) (15). Victor
Morariu, vorbind de prima fazi
a miscarii de redesteptare cul-
turald si politici a roménilor
bucovineni, cea de la 1848, scrie,
urmindu-l pe N. Iorga, ci acea-
std fazd este legatd de doua nu-
me mari: Hurmuzachi si Pum-
nul: «Numele acestea inseamni
dou&d mari cuceriri: autonomia
Bucovinei §i crearea catedrei de
limba si literatura roméni la
gimnaziul de stat din Cernauti,
vatra luminoasid la care era si
se incdlzeascd sufletul genera-
tiei tinere» (16).

Importanta momentului isto-
ric in care sosea Aron Pumnul
in Bucovina este conturati ast-

fel de catre Sextil Pugcariu: «Si .

unde a venit Pumnul? In Buco-
vina care in cursul celor trei
sferturi de veac a unei stdpiniri
corupatoare de suflete isi pier-
dea in mare parte caracterul ei
roménesc. Roménismul se men-
tinea mai mult ca o rezistentd
pasivd in partea tdraneascd, pe
cind boierimea si-intelectualita-
tea, — cu foarte putine exceptii
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primea acel cosmopolitism. aus-
triac pentru care stiuserd a le
cistiga cercurile conducédtoare.

Si Pumnul a venit in momen-
tul potrivit, cind ideile generoa-
se ale anului 1848 treziseri sui-
letele si cind in fruntea romaé-
nilor bucovineni stiteau Hurmu-
zachestii. A fost, deci, un con-
curs fericit de imprejurari ca la
momentul cind un apostol al
roménismului §i al constiintei
nationale era mai necesar, cind
conducatorii politici ai- bucovi-
nenilor aveau iubirea de neam
si toatd priceperea pentru inal-
ta misiune a dascdlului, a sosit
acela care cu gestul larg al sa-
maéanatorului a aruncat saminga
pe ogor» (17).

(Va urma)

NOTE:

1. Teodor Balan, Impimintenirea
taranilor din Bucovina, in «Con-
vorbiri literare», 77, 1944, nr. 22,
p. 206 si Ionel Dirdald, Desfi-
intarea bolerescului in  {inutul
Sucevei, in «Anuarul Institutu-
lui de istorie si arheologie»
«A, D, Xenopel» din Iagi., tom.
IX, 1972.

2. Vezi pentru ansamblul proble-
mei: Mihai Iacobescu, Reveolugia
de la 1848 si dezvoltarea inva-
tamintwui in Bucovina, in «Su-
ceavay. Anuarul Muzeului Ju-
detean, nr, 6—7, 1979—1980.

3. Al. Hurmuzachi in «Foaea So-
cietafii pentru literatura si cul-
tura romand in Bucovina», 11,
1866, nr. 2, p. 36.

4. Catedra de limba si literatura
roming in Cernduti, in «Buco-
vina», 1, 1848, nr, 12, p. 8,

5. Despre rolul pe care Al. Hurmu-
zachi il atribuie catedrei in cul-
tivarea limbii, literaturii si isto-



riei nationale, vezi mai pe larg
Mircea Cenusd, Ziaru) «Bucovi-
na» — tribuni a unitdfii culturale

romanesti, in «Suceava». Anuarul-

Muzeului  Judetean, nr. 9, 1982,
p. 334—335.

6. Vezi in Dictionarul literaturii
romine de la origini pind la
1900 — de unde am luat si noi
datele, — biobibliografia acestui
«ierarh cu merite culturale si
inzestrare poetica».

7. Aron Pumnul. Voci asupra vietii
si insemnatd{ii Jui, Cerniuii
1899, p. 147.

8. Relativ la sosirea lui Aron Pum-
nul in Bucovina, vezi urmatoa-
rele: Ir. Porumbescu, Cum a ve-
nit Aron Pumnul in Bucovina,

Porumbescu, Amintiri,

de Ion Stefan,

Ed. «Gorjan», col. «Munca si

lumina», 1943, p. 224—233, re-

produs intocmai de N, Oprea in
vol. apdrut in: seria «Restituiri»,

Ed. «Dacia», Cluj-Napoca, 1978,

p. 180—187; Gh, Sion, Suveniri

contemporane, Buc., 1888, p. 368:

in Ir.
editie ingrijita

I. G. Sbiera, Sosirea lui Aren
Pumnu] in Bucovina, op. cit.,
p. 83—84; Leca Morariu, Din

vremea ereziilor lingvistice. O
scrisoare ineditd a lui Aron Pum-
nul, in «Convorbiri literare»,
LII, 1921, nr. 12, p. 776; scrisoa-
rea lui A, Pumnul citre P. Ba-
nut, B.CS, B, 27, P. 88, ms,
5382 publicati de A. P. Banuf,
impreund cu alte 6 scrisori, in

Oameni de isprava, Sjbiu, 1939, .

p. 7—38.

9. «Pumnul rdmase de aici inainte
.in curtea béatrinului Hurmuza-
chi, unde locui citva timp si du-
pd8 numirea lui ca profesor de
limba si literatura - roméini. la
liceul din Cern#utiv, Ion Stefan,
~op. cit,, loc. cit, p. 187,

10. 1d., — ibid., p. 180.
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11, Op, cit.,, cap. III,
p. 28.

Documente,

12. 1. G. Sbiera, O pagini din isto-
ria. Bucovinei din 1848—1850,
dimpreund cu niste notite des-
pre familia Hurmuzachi, Cerni-
uti, 1889.

13. Aron Pumnui, Vbci..., p. 156—
159.

14. 1. Nistor, Un capito]l din viata
culturali a roménilor din Bu-
covina 1774—1857, 1916, p. 59.

15. N. lorga, Legdturile culturale in-
tre Bucovina si Principatele ro-
méne, Bucuresti, 1914, p. 186,

16. Victor Morariu, Foaea Societitii
pentru literatura si cultura ro-
mani in Bucovina, Cernduti, 1930,
p. 1.

17. Sextil Puscariu, Aron Pumnul,
in «Glasul Bucovinei», II, 1919,
nr. 100, 7/20 martie.




UN TRIBUTAR
AL CUVINTULUI

Primivara aceasta Alexandru
Cosmescu ar fi implinit sapte-
zeci. B

Nu-i voi evoca aici calitatile
de prozator, dramaturg, eseist.
Voi reveni doar la o idee care
ma obsedeaza de mai ‘demult:
ce-ar fi s editdim manuscrisele
redactate de Cosmescu? Idee,
cu parere de rau, irealizabila,
dar nespus de ispititoare. Indraz-
nesc sa afirm c¢a ar fi un indru-
mar pretios pentru filologi, zia-
risti, editori, fie ei abia invata-
cei sau cu vechime in meserie.
Spre a fi explicit, voi trece di-
rect la obiect.

In 1940 regimul stalinisto-en-
kavedist facuse prima incercare
de a dezlintui in Basarabia un
veritabil genocid cultural, sub-
stituind tezaurul spiritual roma-
niesc prin surogate ideologice,
improvizatii facile proslavind
deciziilé stapinirii sau versifi-
cind ultimul editorial din coti-
dianul central. In toamna lui
'44 actiunea a fost reluatd cu
indirjire intreitd. Monstruoasa
teorie a «celor doud limbi» era
inscidunatd prin foc si sabie:
nici urmd de carte «burghezo-
mosiereascd» si nu raming, fofi
58 uite pe veci grafia «ocupan-
tilor», iar ca s& nu se strecoare
cumva notiuni, cuvinte si ex-
presii prohibite erau ticluite,
lansate si in permanentd com-
pletate liste speciale, Ele se
extindeau in egald mdasurd asu-
pra limbii scrise si celei vorbi-
te — fefeascd sfintul sd te auda
vreun atlet al vigilenfei ros-
tind un cuvint trecut in listele
respective. Apela imediat la
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genul literar cel mai operativ
$i accesibil... $Si atunci, cu ace-
easi promptitudine, vinovatul
la stilpul infamiei. lar ceea ce
era demascat, blamat, tintuit
faptuise era  calificat drept
bomba ideologicd — prin ana-
logie, bineinieles, cu cea ato-
mica...

Jar acum imaginati-vi-l in
acea atmosferd pe un tinar car-
turar, indrdgostit de dulcile l-
tere romanesti, avind mereu
inaintea ochilor efigiile clasi-
cilor si el insusi bintuit de voca-
tia slovei. Exista, desigur, con-
fortabila variantd de a le inghe-
sui pe toate intr-un colfisor cit
mai indepadrtat, dindu-le uita-
rii, eventual, pind la  venirea
unor timpuri mai prielnice, Sa
vedeti cum se maj cézneau cite
unii fcu scoald bund, de altmin-
teri) sd arate cit mai anaifabeti,
maij neciopliti, doar sd nu raz-
batd dintr-insii liceanul, norma-
listul, cu atit mai mult teologul
de ieri-alaltdieri! Iar Cosmescuy,
intrucit urmase medicina, avea
toate, mai era si jovial,




toate sansele sd-si facd pe acest
tdrim o foarte onorabild carie-
rd. $i cum, pe lingd toate, mai
era si jovial, infelegator, ierta-
tor, nici pe departe personifi-

carea intransigentului militant,-

ar fi fost o optiune explicabila.
Dar uite ca s-a intimplat tocmai
invers.

Cosmescu nu putea iua o altd
atitudine decit cea pe care o
manifestase pentru ca limba i-a
fost toata viata icoana si crez.
Era destul sd sesizeze cel mai
mic atentat la fiinta ei, ca nici
urma sa nu ramind din suriza-
torul amator de cafele, dispus
sa ierte greselile altora, dar nu
sl reaua-vointa, conjuncturis-
mul, incultura cultivatd. In
schimb, orice inim3 curatad, péas-
tratoare de grai si obiceiuri, ga-
sea in persoana lui Cosmescu
un protector si o calauzd.

D&, noud ne ierta sldbiciunile
si pulina pe atunci stiintd, sie
insd nu-si permitea nici o con-
cesie. Am avut ocazia s& ma
conving de asta in nenumarate
rinduri.

Masina de scris nu facea par-
te din marile-i pasiuni. Avea
una, model - antediluvian, dar
nu l-am vazui vreodatd sd se
aseze le ea — era deprins sd
dicteze. Intr-o zi, mi-am  ofe-
rit serviciile.

Pe atunci traducea din Ku-
prin. M-a captivat incepind cu
prima frazd. Mai departe ba-
team transportat pe aripi de
melodie, Terminind prima pagi-
nd, mi-am zis: «Poftim, se duce
direct la cules», Ti-ai  gasit!
Dinsul parcd atita si asteptase
— $d se arunce asupra ei si s-0
facd harcea-parcea. Pind la ur-
ma abia de-a mai rdmas pe alo-
curi cite un sfert de rind nea-
tins. Aceeasi soartd au avut-o
si toate celelaite pagini. Si eu
care md straduisem sd le dacti-
lografiez cit mai corect si in-
grijit! Iar la despdrfire ma bui-
maci definitiv: «Pare-se, a iesit
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“rul  intervine fara

ceva, 0 mai redactez binisor si
dupé aceea se va vedea...»

Spre a-i exemplifica maiestria
s1 exigenta, am hotarit s§ iau
anume ¢ autoredactare §i nu o
interventie in text strain. Redac-
tindu-i pe altii, intotdeauna sin-
tem tentafi sa descoperim gre-
seli, inadvertente, platitudini,
de cele mai multe ori ochiul ie
surprinde cu usurin{d. Pe cind
un text propriu isi camufleaza
cusururile, isi supraevalueaza cu
viclenie virtutile. Dar s§ vedem
cum isi detecta imperfectiunile
Cosmescu.

«Fatalismul in istorie e inevi-
tabil pentru a se explica unele
ienomene irationale...» afirmi
L. Tolstoi in «Razboi si pace»,
vol. 3, Am citat ai¢i prima va-
riantd a traducerii redind, s-ar
pdrea, cu destuli fidelitate ori-
ginalul. Cosmescu reface fra-
za: «...e inevitabil daca e si cer-
ci a afla explicatia...» Mai jos:
«Fiecare om traieste pentru el
insusi, isi foloseste libertatea
ce-i este datd pentru a-si atinge
scopurile personale, simtind tot-
odatd cu intreaga sa fiin{d ci e
sau nu e in stare, la un moment
dat, s sdvirseascd ori si nu
sdvirseascd o faptd sau alta; de
cum a savirsit-o insg, fapta ace-
asta a sa, oricare ar fi fost mo-
mentul..» La o confruntare
mai atentd, iti dai seama c¢&
fraza se conformeazd mult prea
docil originalului. S$i traducéto-
ezitare:
«..trajeste pentru sine, folosin-
du-si libertatea pentru a-si atin-
ge scopurile..» Urmeazd, intr-a
doua versiune: «... la un moment
dat, e sau nu in stare si sdvir-
seascd o faptd ori alta; de cum
a sdvirsit-o insd, din acea anu-
me clipd a curgerii timpului...»
Nu s-a pierdut nimic, nici din
esentd, nici din structurd si, tot-
odatd, n-a mai ramas nimic de
prisos. Maximi concizie, maxi-
ma expresivitate.



Numeroase pasaje se cer pur
si simplu a fi reproduse. Ma voi
limita la citeva.

"«Oamenii Apusului inaintau
spre Rasdrit...» Predicatul nu-l
satisface pe traducator, de aici
variantele «s-au indreptat», «au
haldduit», «s-au fost pornit».
Si optiunea finala: au pornit
fn mars, cea mai apropiata, fa-

ra doar si poate, de contextul

istoric.

«Cind marul s-a copt si cade
— de ce oare cade el?» In cazul
dat, la sigur, n-ai ce laconiza.
Dar traducdtorul gaseste fraza
oarecum saradcitd, si nici ritmul
nu-i  convine. Solutia finala:
«Cind s-a copt si cade din pom
marul — din ce pricing o fi ca-
zind el oare?»

Romanul lui Tolstoi pretinde
de la traducdtor o desavirsita
cunoastere a lexicului epocii, a
terminologiei istorice, militare,
diplomatice, a vocabularului
specific curtilor imparatesti.
Aici spontaneitatea si inspira-
{ia lui Cosmescu se ingemanea-
74 cu o concludentd eruditie.
«Napoleon multumi printilor..»
nu se accepta, cedind varian-
tei «Napoleon isi manifestd
gratitudinea fata de printi». In
loc de «nerespectarea corela-
tiflor din sistemul instaurat pe
continent» va aparea «neres-
pectarea consensului instituits.
Sau dintr-o scrisoare a impdra-
tului Alexandru cdtre Napoleon
(dupd textul original in f{ran-
cezd): «..ambasadorul n-avea
nici o dispozitie din parte-mij
in sensul unui demers». La pri-
ma vedere, ce ar {i aici de reva-
zut? Iatd insd versiunea  defi-
nitiva: «..ambasadorul n-avea
nici cit autorizatia mea de a re-
curge la un demers», In aceeasi
ordine de idei, {in 58 mentionez
splendida  constructie Inalte
domn si frate pentru formula de
politete Monsieur, mon frére.
Se cerea neapdrat un adjectiv
de reverentd raportat la acest

|
|

i
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monsteur vizind un cap incoro-
nat.

Acum, as vrea sa cred, imi
dati dreptate pentru faptul ca
am renunfat din capul locului
la orice fel de superlative. Prin
exemplele citate am vrut doar
s demonstrez cum stia Cosmes-
cu s patrundd maduva oricdrui
text, sd-i distingd nuantele si
intonatiile, s& discearna echiva-
lentele, sd& mladieze fraza. $Si,
tinzind cu atita tenacitate spre
perfectiune, de fiecare datd sa
aiba certitudinea ca e inca mult
prea departe de ea...

Cit priveste calificativul din
titlu, i-as fi putut zice, f&rd in-
doiald, artist, magistru sau alt-
cumva. Pe cind el, Cosmescu,
se simfea anume indatorat cu-
vintului matern.

Si-a adus tributul pina la ul-
tima suflare.

Alexandru GROMOV

REFLEXE ALE ETERNITATII

o v
&
2 ol

Mihai Viteqzul a izbutit
impreune sub stépinirea sa trei
1dri si sd pregdteascd intemeie-
rea unui stat romin mai pu-
ternic: a fost fnsi destul ca Mi-
hai Viteczul sd moard, peniru
ca planul urzit de dinsul sd se
priabuseascd. Statul romin de
astdzi a- trecut insd prin mai
multe zguduiri i rdmine sta-
tornic, fiindcd are doud temelii:
congtiinta romdénilor §i Incre-
derea marilor natiuni europene
{..}. Astdzi e dar timpul, cd si
intdrim atit tn romani, cit ¢ in
popoarele mari ale Apusului,
credinta in trdinicia poporului
romdn.

Mihai EMINESCU



EVENIMENT
STIINTIFIC
SEMNIFICATIV

Intre 13—17 aprilie 1992 a avut
loc la Iasi Colocviul omagial inter-
national «Eugen Cogeriu — un
mare lingvist contemporan», in ca-
drid manifestatied, ilustrului savant
i s-a acordat titlul de Doctor hono-
rigs causa al Universitatii <Al I
Cuzar din Iasl. Cu acest prilej,
ocamenii de stiinid din diferite {&ri
(Roménia, Republica Moldova, Ger-
mania, Franta, Spania. Bulgaria si
Portugalia} au pus in evidentd fe-
lurite aspecte din multilaterala ac-
tivitate a sarbatoritului.

Liucrarile Colocviului  au  fost
deschise marti, 14 aprilie 1992, de
Profesorul E. Coseriu, care a dez-
voltat in fats unui numeros audito-
riu tema: Principille lingvisticii ca
stiinfd a culturii, un adevirat pro-
gram pentru intemeierega unei sti-
inte a limbii care s3a aibid in cen-

tru omul ca fiintd liberda si crea-

toare.

In continuare, timp de doua zile,
tugerdrile Colocviului s-au desfasu-
rat in pateu sectiuni (I — Eugen
Coseriu 3i dezvoltared lingvisticii,
II — Teoria limbii si istoria lin-
gvisticii, I1IT — Lingvisticd compara-~
td, IV — Semantici si lexicologie),
care au incercadt si giupeze tema-
tic numeroasele comunicari si con-
ferinte, mulie dintre ele apartimind
unor reputali cercetdtori.

In prima sectiune, Eugen Cose-
riu si dezvoltarea lingvisticii,  au
prezentat comunicari Ion Dume-
niuk, Nicolae Mitcas, Chisindu
{Teoria lui E. Coseriu despre mnor-
md in coniextul lingvisticii ruse), Eu-
gen Munteanu, Tasi (Componenta
aristotelicd a gindirii lingvistice co-
seriene), Mircea Boreild, Cluj (Fun-
damentele teoriei lingvistice: func-
tix= semnificativi la. E, Coseriu),
Agexandru Dirul, Chigindu  (Afini-
tafi intre pronume si adverbe, in
‘Jumina conceptiei lui E. Coserin
privind criteriile de identificare a

partilor de vorbire), Petru Zugun, - ‘

Iasi (E. Coserin despre caracteristi-
cile wnumelor proprii), Constantin
Dominte, Bucuresti (Tradaceri in
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gorie

limba romand din opera profeso-
rului E, Coseriun), Stelian Dumistra-
cel, lasi (Material lingvistic basa-
rabean: dupid 50 de ami), Dumitriu
Irimia, Iagi (Literatura lui E. Co-
seriu in limba jtaliapd), Dumitru
Nica, lasi (Contribufia lui E. Cose-
riu la teoria pdrtilor de vorbire).
Foarte animate In aceastd secfiu-

‘ne, discutiile care au urmat dupd

prezentarea comunicarilor, atit in
prima, cit si in cea de-a doua zi,
au dovedit puterea de penetrare a
ideilor coseriene, punind in lumi-
nd atit virtutile lor pur teoretice.
cit si extraordinara. lor aplicabili-
tate in diverse domenii concrete ale
cercetdrii lingvistice,

In cadrul celei de-a doua sectiuni
s-a remarcat cu deosebire conferin-
ta profesorului Joseph Simon din
Bonn, care, sub titlul Zeichen und
Sprache bei Kant und Hegel, a In-
fatisat o interpretare - personala a
raportului Intre semne i limbaj,
pornind de la enunturi din filozo-
fia lui Kant si a lui Hegel. In ca-
drul aceleiagi sectiuni, profesorul
Wolf Dietrich, de la Universitatea
din Minster., a propus citeva noi
criferil In directia reorganizarii ca-
tegoriel  adverbului {(Suggestions
pour une réorganisation de la cate-
traditionelle de Vadverbe),
tar Zamfira Mihail (Bucuresti) s-a
referit la diferite pareri emise in
legdturd cu limba roménid de sa-
vanti vest-europeni din secolele al
XVI-lea si al XVII-lea. i

Un interes deosebit au trezit, de
asemenea, conferinta  profesocarei
Ana Agud din Salamanca, despre
«lingvistica virtualitdtii si Mngvisti-
ca facticitafii», o incercare de a
dezvolta o posibild noud perspecti-
va  filozoficA asupra . limbajului,
pornind, Intre altele, si de la ideile
lul Eugen Coseriu, Mai retinem, in
aceeagi sectiune, conferiniele profe~
sorilor Flora Suteu (Bucuresti) si
Rose Stein (Craiova) despre tradu-
cere 51 metalimbaj, A. P. Evdosen-
ko (Chisindu) despre restructura-
rea criteriilor si obiectivelor mor-
fologiei, Emanuel Vasiliu (Bucu-
regti) despre raporturile intre sens,
conicept $i  obiect gi %ana Popéarda
(Iasi) despre vwvalentele psihologice
ale opozitiei lingvistice.

Dintre contributiile prezentate in
sectiunea a ftreia, pot fi amintite,
intre -altele, urmdtoarele comuni-=
céri: Tralan Diaconescu (lasi), Con-
ceptul de alegorie in retoricile an-
tice, Aurelia - Merlan' (lagi), Aspecte
ale normel lingvistice cu aplicatii la -

. limba remé&nd, Mario Vilela (Por-

to), . La comparaison ‘= en francais,



portugais et espagnol, Cornel Di-
mitriu (lasi), Este «determinarea»
o categorie gramaticali in limba
romand? si M. Gabinski (Chisinau)
Consideratii asupra sferei partici-
piului in limbile romanice,
incheiem aceastd scurtd si lacuna-
rd prezentare cu citeva din lucra-
rile prezentate in sectiunea a patra.

Dragos Moldovanu (lagi) a argu-
mentat in conferinta Cimpurile to-
ponimice. Fundamentare teoreticd
citeva din principiile unei noi abor-
dari sigtematice a problemelor to-
ponimiei, iar Silviu Berejan (Chi-
sindu) s-a referit la interpretarea
functionald a lexicului.

Alte lucrdri au abordat probleme
de semanticd gramaticald, precum
cele prezentate de profesoarele din
Sofia Neli Radanova §i Maria Ki-
tova (La categoria semantica o «mo-
do dell’enunciazione» e i mezzi per
la sua esposizione italiana g§i, res-
peictiv, La categeria semantica della
modalith verbale nello spagnolo
ccntemporanec - tentativo di applica-
zivne di una nuova teoria), sau de
‘etimologie (Cristina Florescu,
Iagi — evolutia unui sens al ver-
bului roménesc lasa si George Rus-
nac, Chigindu — etimologia rom.
balaur).

Drept abordari comparative -ale
unor chestiuni de semantica pot fi

caracterizate contributiile profe-
soarelor Larissa Schipell, Univer-
sitatea din Berlin (Die deutsche

Partikel «ja» und ihre Aquivalente

im Ruminischen. Epistemische Be-
deutung und
Strukturen) i Hiltraut Dupuy-
Engelhardt, Universitatea din Reims
{«Horbar» - «audible»: Eine de-
utsch-franzosischer Wortfeldver-
gleich). In sfirsit, Rudolf Schiit-
zeichel din Tiibingen a vorbit des-
pre posibilitatea aplicirii teoriei
semiantice coseriene asupra cerce-
térii lexicului vechii germane lite-
rare.

Se poate aprecia cd lucrérile aces-
tul colocviu reprezintd un pas ho-
tirit spre o mai bund cunoastere

a operei profesorului Eugen Cose- .

riu.

Reporter

einzelsprachliche
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RAPORTUL

Comisiei instituite de Senat
pentru conferirea titlului
de DOCTOR HONORIS CAUSA
al Universitatii «Al. I. Cuza»
domnului Profesor
EUGEN COSERIU
de la Universitatea
din Tiibingen (Germania)

In stiinta contemporani a
limbii, opera lui Eugen Cose-
riu este un spatiu, intr-un anu-
mit sens privilegiat, in care se
si se modeleazi as-
pecte diferite, contradictorii
chiar inainte de a fi intrat in
acest spatiu, infrebéri si ras-
punsuri, sau numai Intrebéri,
dar acestea .intotdeauna inci-
tante, privind probleme funda-
mentale ale lingvisticii ca gti-
intd, ale limbii ca obiect de
cercetare al acestei stiinte.
Toate, intrebari si raspunsuri,
dezviluie o conceptie lingvis-
ticd bine distincts, foarte des-
chisd, poate cea mai apropiati
de esenta insisi a limbii, cu
punct de plecare in Aristotel
trecind pe linia lui W. von
Humboldt, recreat in saptiul
propriei gindiri §i cu numeroa-
se corespondente In gindirea
altui mare lingvist romén, pro-
fesorul iesean Gh. Ivanescu. In
aceastd conceptie, limba este
consideratd in globalitatea ei
structurald si funcfionald si,
din aceastd perspectivd, este
privitd in permanentd in ra-
port cu omul — cel care a cre-
at-o, creindu-se pe sine .si re-
creind lumesa in spatiul ei, cel
care o dezvoltd dezvoltindu-se
pe sine,

Vorbind cu mai multi ani in
urmd despre ceea ce ar putea
sau ar trebui s& fie nota dis-
tinctivd a unei directii romaA-
nesti in stiinta contemporand



a limbii, prof. Gh. Ivédnescu
considera cd aceasta s-ar putea
impune numai prin reintoarce-
rea lingvisticii 1a esenfa ei,
concomitent cu reafirmarea si
apirarea esentei umane a lim-
bii. :

Cpera stiintificd ‘a eminentu-
lui lingvist Eugen Cogeriu se
inscrie tocmai intr-o asemenea
directie sau mai exact fixeazd
in lingvisticd aceastd directie
intr-o vreme in care o anumi-
{3 dezvoltare a structuralismu-
lui o indepédrtase tccmai de
esenta ei.

Si poate cd punctul de ple-
care in formarea acestei con-
ceptii deschise, umaniste, se
afli in vremea studiilor la Uni-
versitatea ieseand, unde spiri-
tul stiintific fusese pe deplin
marcat de ideile umanistilor
Titu Maiorescu, Alexandru Phi-
lippide, Garabet Ibraileanu,
George Calinescu, Theofil Si-
menschy, Petru Caraman §. a.

Niscut la 27 iulie 1921, in
Mihgilenii Riscanilor, -judetul
Bilti — Romania, dl. prof. Eu-

gen Coseriu a fost mai intii
studentul Facultdtii de Litere
si Filozofie din Iasi in ‘anul

1939/1940, dupa care si-a con-
tinuat studiile ca bursier de
stat la Universitatile din Roma,
Padova si Milano.

Aici, cu impatimire si cu o
capacitate intelectuald iesite
din comun, se adinceste in stu-
diul limbilor clasice, romanice,
germanice, slave si totodatad in
filozofie, domenii in care isi
sustine doctorate stralucite, in
1944, la Universitatea din Ro-

ma — in Litere; in 1949, la
Universitatea din Milano — in
Filozofis.

Contrar, prin insasi structu-
ra sa intelectuald, limitarilor de
orice.fel, si mai ales in dome-
niul cunoasterii, studiazd con-

comitent matematicile, istoria
artelor, istoria culturii in ge-
neral, face ziaristica, traduce

din literaturile lumii, in -lim-

RESTITUTIO

102

ba italiand dar si in limba ro-
ménd, traduce din roméanid in
italiana, scrie literatura.

Era toatd aceastd adincire in

lumea “stiintei si a artei, fara
indoiald, raspunsul pe care il
didea intelectualul innéascut,

domnul profesor Eugen Cose-
riu, intrebarilor unor vremuri
derutante din atitea puncte de
vedere, in anii razboiului mai
intii, pentru o mare parte a lu-
mii si in anii imediat urmaétori,
apoi. )

Cu constiinta pregéatirii sale
de exceptie dar si a imperati-
vului unor schimbiri radicale
in lumea iesitd din razboi schi-
lodita fizic, intelectual si mo-
ral, inclusiv in lumea roma-
neascd, profesorul isi pune in-

trebarile propriului destin' in
strinsd ‘legdturd cu destinul
culturii in general, cu desti-

nul vietii spirituale roménesti
in special: «De md voiintoarce

in tari.., scria d-sa celui mai

aprcpiat dintre ieseni, profeso-
rul Gh. Ivanescu — in - 1947
(...}, am de gind si incep o ma-
re migcare culturalda (..), as
avea multe idei...».

Destinul intelectual al pro-
fesorului Eugen Coseriu parea
la un moment dat a ezita in-
tre Roméania si America, din-
tr-un punct de vedere, intre
stiintd si literaturd, din alt
punct de vedere,

Nu stim — poate vom afla —
ce s-a intimplat cu scriitorul
Eugen Coseriu. Omul de stiin-
ta, insd, Eugen Coseriu s-a im-
pus definitiv, iar drumul siu,
inceput la lasi, trecind pe la
Roma, Padova si Milano, con-
tinuat in America Liatind si
apoi in Germania, a devenit un
drum distinet in stiinta con-
temporand, un drum distinct
al stiinjei contemporane.

Dupéa ce a functionat ca lec-
tor de Limba romana la Uni-
versitatea din Milano (1947—
1950), profesorul Eugen Coseriu
pleacd la  Universitatea din



Montevideo profesor de
‘Lingvistici generald si indo-
europeana, sustinind  con-

comitent cursuri de Lingvistica
generald, Lingvistici romanica
si Lingvistici spaniold la In-

stituto 'de Profesores din capi-

tala Uruguayului.

Allegerea este de acum ficu-

td. Cu consecinte extrem de
importante pentru stiinta limbii.
Ramine aici mai mult de un
deceniu (1951—1963), timp in
care predd cursuri de Lingvis-
ticd generald ca profesor invi-
tat, si la Universitatea din Co-
imbra -— Portugalia sau rca
profesor asociat la universita-
tile din Bonn §i Frankfurt.:
Teoria limbii, lingvistica ro-
manicid se dezvoltd, mai intii
in America Latind, de aici in
Europa si Asia, in nordul Ame-
ricii  §i In America Central3,
sub semnul gindirii sale. Toa-
te marile universitdti ale lu-
mii i1 doresc si i1 au ca profe-
sor. Din 1963 este profesor ii-
tular de Filologie romanica,
iar din 1966 si de Lingvistica
generald, la Universitatea din
Tiibingen. In anii  univer-
sitari 1972/73 si 1977/78 preds,
ca profesor asociat, cursuri de
Lingvisticid generali, Lingvisti-

cd romanicdi, Lingvisticd spa-
niold la TUniversitatea din
Strasbourg. Pe pericade mai

Eixgen Coserju.

Cerniuti.
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scurte, este profesor invitat al

Universitstilor din Madrid, Sa-

lamanca, Barcelona, Bilbao,

. Santander, Pamplona, Malaga,

Rio de Janeiro, Santiago, Val-

- paraiso, Alicante, Cordoba (Ar-

gentina), Napoli, Padova, Pisa,
Cosenza, Bologna, Aquila, Udi-
ne, Tampere (Finlanda), Mont-
real, Besancon, Grenoble, Nan-

vy, Moscova, Tokio etc.

In cercetarea stiintifica isi
incepe drumul profesorul Eu-
gen Coseriu  incd din vremea
studentiei la lasi si la Milano,
abordind probleme de linvgis-
ticd, stilisticd si poeticd romé-
neasch: Limba si felclor din
Basarabia («Revista critica»,
Iasi, 1940), Material lingvistic
basarabean («Arhiva», lasi,
1947), If «fonema implicito» in
romeno («Atti del Sodalizio
Glottologico Milanese», 1948),
La lingua di Ion Barbu (<Atti
del Sodalizio Glottologico Mi-
lanese», 1949). :

Germenii conceptiei sale des-
pre caracterul deschis al stiin-
tei se intrevdd in <hiar aceste
prime studii cum tot de pe
acum, retrospectiv privind, se
pot recunoaste si germenii gin-
dirii sale despre limbad si des-
pre stiinta limibii.

In perioada wuruguayani si,
apoi, dupd stabilirea in Europa,
acesti germeni se vor dezvolta



intr-o teorie sistematicd, in
mod clar definibild — Teoria Eu-
gen Coseriu — si numitd ast-
fel in mod curent de cei mai
multi din lingvistii contempo-
rani — sau pozitia Eugen Co-
seriu in stiinta contemporani a
limbii. Aceastd teorie este fi-
xatd mai Intii intr-un grup de
studii publicate la Montevideo
intre 1952 si 1958, studii fara
de care nu mai este astiizi posi-
bild interpretarea limbii, ‘mai
exact interpretarea limbii din
perspectiva esentei el umane:
Sistema, norma y habla, 1952,
Forma y sustancia en los soni-
dos del lenguaje, 1954, Logici-
smo y antilogicismo en la gra-
matica, 1956, Sincronia, diacro-
nia e historia, 1958. Ideile din
aceastd pericada vor fi reluate,
intr-o perspectivi marcant filo-
zoticd, in Studiul Der [IMensch
und seine Sprache (Omul si
limbajul sau),- Thbingen, 1968.

Intrind de la inceput in dia-
log cu Ferdinand de Saussure,
E. Coseriu va dezvolta o teorie
care nu se lasd inchisd in nici-
una din directiile lingvisticii
contemporane, tocmai prin vi-
ziunea integratoare asupra ra-
portului limbaj — om — lim-
bi — realitate. In conceptia sa,
lingvistul romén se delimitea-
z8 deopotrivd de Ferdinand de
Saussure si de gcolile lingvis-
tice care-si au originea in cpe-
ra acestuia prin reinterpreta-
‘rea radicald a dicotomiilor sau-

ssuriene a fiecdreia in parte
si a raportului dintre ele, coro-,
borind, de fapt, perspectiva
structuralistd cu perspectiva
istoricista.

Primul  studiu, publicat la

Montevideo In 1952, si cel din
1958, Sincronia, diacronia e his-
toria, fundamentale pentiru in-
telegerea exacti a naturii lim-
bii, reinterpreteazd dicotomiile
langue-parole, sincronic-diacro-
nic din conceptia lui de Saus-
sure care, fard s ignore di-
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. namilca acestor

raporturi, si-
tua, totusi, intr-o autonomie
prea accentuatd, cele doud ipo-
teze ' ale limbii, simplificate
prea mult prin cele doud con-
cepte, ceea ce reflectd sau nu-
mai determind o viziune mai
degrabi statici, inchisd asupra
limbii. E. Coseriu restructurea-
z& acum nhu numai teoria lim-
bii i si teoria lingvisticii, por-
nind chiar de la obiectul de
cercetare al acesteia: limba nu
este un «cbiect» static; ea este,
tot timpul si in fiecare moment
al ei, sistem de semne, act ling-
vistic si text-produs al activi-
tatii lingvistice, intr-o dinamica
permanentd, in dublu sens, pe
fondul  interrelatiei individual-
social. Parole (vorbirea) din
conceptia saussuriand exprima
aspectul individual al limbii,
dar subiectul vorbitor e parte
dintr-o anumitd colectivitate.
In acelasi timp, fiecare act ling-
vistic se desfasoard intr-o anu-
mitd situatie de comunicare, ti-
picad lor, care poate fi conco-
mitent si atipicid. Apartenenta
subiectului vorbitor la o anu-
mitd colectivitate Ii impune
acestuia un anumit model in
«actualizarea» limbii. Aceasta
intelegere il conduce pe E. Co-
seriu la o conceptie tricotomica
asupra limbii; intre langue si
parole. se afld norma, ipostazi
(intre concret si abstract) care
orienteazd, «modeleazi» pune-
rea in act, in procesul de co-
municare, trecerea in parole a
limbii-sistem, iar prin actul de
comuhnicare pétrunderea in
limba-sistem a unor fenomene
lingvistice din parole, rezultat
al creativitatii subiectului vor-
bitor: «..limba nu e o realita-
te autonoma, ci se structureaza
pe baza vorbirii...»,

In dezvoltarea acestei inter-
pretiri tricotomice (prezentd si
la Hjelmslev si la ieseanul
A, Philippide, dar, la acesta
din urmi, fird o desfisurare



specificd si riguroasd), E. Co-
seriu se intemeiazd pe doud
idei care 1i strabat intreaga

conceptie: 1) Limba este enér-
geia (in sens aristotelic), nu
ergon, tezd fundamentald pen-
tru teoria comunicarii: «Limba-

jul -este... nu: aplicare, ci gene- ’

rare de semnificate...», limba-
jul nu este un simplu sistem
de semne materiale pentru
semnificate preexistente; (2)
subiectul vorbitor desfisoara
in procesul de comunicare o ac-
tivitate creatoare; sistemul lim-
bii i se ofera subiectului wvor-
bitor ca «un ansamblu de liber-
tati», de «drumuri deschise».
De aici, perspectiva dinamica
in care inscrie E, Coseriu orice
interpretare a limbil: «Func-
tionarea unel limbi si trans-
formarile ei sint in limbaj nu
doud, ¢i un singur moment».
In esenta ei, dinamica limbi-
lor, in sincronie, sirins inter-
dependente, este orientatd de
libertatea si creativitatea su-
biectului vorbitor, fard exclu-
derea, insd, & unei anumite au-
tonomii a limbii. In legaturad
cu aceastd autonomie, E. Cose-
riu isi reinterpreteazd dintr-o
altda perspectivd, a lingvisticii
generale si comparate, tricoto-
mia sistem -— normi — vorbi-
re in tricotomia tip — sistem —
norma. Fiecare limb& este un
sistem specific istoriceste deter-
minat, dar se inscrie totodati
si intr-un anumit sistem tipo-
logic, asa Incit fiecare limba
se poate constitui intr-o cheie
pentru toate celelalte. Limba
functioneazd i evolueazid ‘in
interiorul raportului sistem —
normi — limbid, cu rolul activ
al subiectului vorbitor, dar ea
isi urmeazid si «destinul» in-
seris in structura ei interné,
tipdlogicad. Fixat intr-un anu-
mit tip lingvistic, sistemul lim-~
bii naturale rdmine sistem des-
chis pentru subiectul vorbitor
si intr-o miscare permanenta;
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conceptul de enérgeia (pe linie
Aristotel-Humboldt)  acopera,
la Cosgeriu, deopotrivad si actul
lingvistic concret si aceastd di-
namicd internd a sistemului:
«Limbajul natural — care este
fundamentul insusi al istorici-
titii omului — e constituit din
semne instabile care se modi-
ficd in actul vorbirii, modifi-
cind la rindul lor sistemul din
care fac parte si spun totdeau-
na ceva nou...».

Situind raportul expresie —
continut in interiorul procesu-
lui de semnificare, E. Coseriu
deschide drum prin acest stu-
diu, si prin altele ulterioare,
unei teorii moderne a semnifi-
cdrii in care «privirea» lingvis-
tului std intr-un raport de in-
terdependentd cu constiinta
subiectului vorbitor; din aceas-
t& perspectivd a «obiectivitdfii»
semnificatului, E. Cogeriu i
preferd conceptul de «inter-
subiectivitate». Pe acest drum,
mai ales In studiul Logicism si
antilogicism in gramatici, dar
si in altele, E. Coseriu aduce
clarificdri, multe definitive, pe
de o parte, in interpretarea ra-
porturilor semnificare — deno-
tare, semantic — ontologic, rea-
litate ginditd — realitate natu-
rald etc., pe de altd parte, in
problema universaliilor ling-
vistice (Les universaux linguis-
tigues, 1974, Gramdtica, seman-
tica, universales, 1978) si a ra-
portului dintre specificitatea
unei limbi si universalitatea
functionald a limbajului uman,
Acceptind ideea lui Vendryes
cd «limbile reprezinta utilizarea

practici a procedeelor limba-

jului», E. Coseriu respinge
ideea unei universalitéfi a pro-
cedeelor: «Categoriile lingvis-
tice au universalitate cornceptu-
ald, si nu generalitage istoricds.

Caracterul istoric al limbilor



determind o organizare speci-
ficd a raportului continut —
forma, in actul semnificarii,
adicd specificd tocmai sistemu-
lui sau semantic. Prin studiul
Pentru o semantici diacronica
structurala, 1963, in incercarea
de a gasi drum spre identifica-
rea specificului sistemului. se-
mantic, E. Cogeriu realizeazi
prima tentativd de aplicare ri-
guros stiintificd la studiul se-
mantic al unei limbi si al unui
grup de limbi a principiilor
lingvisticii functionale formu-
late si verificate mai in#ii in
fonologie. ' :

Nu lipsesc din opera lui Co-
seriu studiile de lingvisticd ap-
licatd, circumscrise c¢ele mai
multe domeniului limbilor ro-
manice, dar savantul s-a mani-
festat cu preponderentd in ling-
vistica teoreticd, impunindu-se
tocmai aici ca unul din cei mal
mari lingvisti contemporani.

Cunoscator in profunzime al
principalelor limbi, moderne
si clasice, Eugen Coseriu se
alaturd romanistilor, roméani
sau stradini, <are au introdus
limba roménd pe terenul de-
monstrarii unor fenomene ling-
vistice, Spre deosebire de aces-
tia ins&, el nu se limiteaza la
spatiul lingvisticii romanice ci
ia in atentie cu consecventd
limba roméana si o foloseste in
interpretari si in dezvoltarea
teoriei generale a limbii, in
teoria categoriilor,
plu, sau in cea a organizarii
semantice a lexicului si a gra-
maticii, consideratd sincronic
si mai ales diacronic.

Dincolo de rigoarea si in ace-
lasi timp de caracterul ei foar-
te deschis, nota distinctivd a
conceptiei lui E, Coseriu in is-
toria lingvisticii este asiguratd
de impletirea a doud principii
interdependente, in filosofia sa
asupra limbajului: (I) suverani-
tatea limbii asupra lumii: «Nu

de exem-
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. lingvisti ai

" {rebuie s3 uitdm cid nu limba

este determinatid de realitate,
ci dimpotrivd, realitatea este
congputd prin intermediul lim-
bii», «..dupd ce aceasta, lumea,
a trecut, in timp, In limbaj»
{Logicism si antilogicism in gra-
maticd) (2) libertatea subiectu-
lui vorbitor: .«Limbajul este

‘pentru noi o activitate libera.

El tine, deci, de esenta insdsia
omului, intrucit numai omul
poate actiona in mod libers.

Cu o operd stiinfificd impu-
natoare dezvoltind o concep-
tie lingvisticd deschisd, = inte-
meiatd filozofic, conceptie care
i-a permis sd abordeze si sa
adinceascéd limba din toate un-
ghiurile («..dimbajul, ca acti-
vitate intersubiectivd a omu-
lui istoric, departe de a putea
fi redus la alte categorii, e o
categorie autonoma si este for-
ma necesard de manifestare a
gindirii, fie logicd, fie poetica
sau practicd»), E. Coseriu s-a
impus in stiinta contemporana
ca unul din cei mai importanti
iumii. Recunos-
cindu-i locul si- reolul in dez-
voltarea teoriei limbii, cele mai
importante societdti de lingvis-
ticd se simt onorate si-l aiba
ca membru de prestigin (So-
¢iété de Linguistique din Pa-
ris, Sociét¢ de Linguistique
Romane, Association Phonéti-
que Internationale, Linguistic
Circle din New York, Linguis-
tic Scciety of America etc.)
sau sd-1 aleagd in funciii de
conducere; presedinte (1969—
1970) si vicepresedinte (1970—
1971) al Societitii Lingvisti-
ce FEuropene, vicepresedinte
(1977—1980) si presedinte al
Societitii de LingvisticaA Roma-
nicd (1980—1983), presedinte al
Modern Humanities Research
Association (1985).



Membru al diferitelor Aca-
demii sau Institute Academice
din Europa si America (Acade-
mia Braziliand de Filologie,
Academia Regald a Norvegiei,
Academia Regald Spaniola,
Academia de Stiinte din Mila-
no, Academia de Stiinte din
Haidelberg), membru de onoa-
re al Academiei Roméane si al
Academiei din Chisindu, savan-
tului Eugen Coseriu i s-a de-
cernat cel mai prestigios titlu
stiintific, de «doctor honoris
causa» de cdtre universititile
din Montevideo, San Juan si
Cordoba (Argentina), Madrid,
Minster (Germania), Tampere
(Finlanda), Bologna, Universi-
tatea Catolicd din Santiago de
Chile,

Prima care i-a acordat ma-
relui lingvist acest titlu stiin-
tific a fost Universitatea din
Bucuresti, in 1971, semn ci in
lumeéa stiintificd roméaneasc3
era bine cunoscutd contributia
fundamentald a lui E. Coseriu
la dezvoltarea lingvisticii con-
temporanse.

“A urmat apoi, insi, o perioa-
di, lungi, de tdcere. Omul «in-
tra tot mai mult sub vremi».
Asa se face ci opera sa, scri-
s& direct sau tradusi in princi-
palele limbi de circulatie (ger-
mand, spanicld, italiani, fran-
cezd, englezd) a ramas firi o
versiune roméneascd. JInregis-
trat in principalele istorii sau
dictionare lingvistice, comen-
tat, intenpretat, asezat la baza
propriilor studii- de citre im-
portanti lingvisti din Europa si
America, care-i dedici, la im-
plinirea virstei de 60 de ani,
volume omagiale, sub titlul
Logos Semantikos (1981, Ma-
drid, Berlin, New York) iar la

implinirea virstei de 65 de ani
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alte trei volume omagiale;
Enérgeia und Ergon, Eugen Co--
seriu a intrat foarte putin in
atentia lingvistilor romani. In-
cd unul din paradoxurile vietii
stiintifice roménesti,

Dar ijatd ci omul — fiint3
libera prin limbaj — si-a rea-
mintit de sine, de esenta sa si
Incearcd si ia acum, in acesti
ultimi doi ani,- el in stipinire
vremile. $i Universitatea iesea-
nd l-a chemat acasi, dupa 50
de ani, pe dl profesor Eugen
Coseriu. L-a chemat acasd nuca
sé-i dea adapost, ci si-i expri-
recunostintd  pentru a fi
readus Domnia Sa lingvistica
acasa, adicd alaturi de fiinta
umanéd care ‘a creat limbajul,
creindu-se pe sine. L-a chemat
acasd pe ilustrul em de stiinta
pentru a se simti onorati ono-
rind pe unul din exponentii cei
mai de seamd ai spiritualita-
tii roménesti. Pentru c&, in rea-
litate, acordarea inaltului titlu
de «doctor honoris causa» sa-
vantului roman Eugen Coseriu
nu numai incununeazi o operd
fundamentald din istoria stiin-
tei limbii, ci onoreaza totodata,
«cu asupra de masura», si Uni-
versitatea «Al. 1. Cuza» care
conferd acest titlu

Prof. dr. Al. Andriescu
Prof. dr. V. Arvinte
Prof. dr. Em. Vasilin
Prof. dr. D. Irimia

Prof. dr. G. 1. Tohinescu



Ion DUMENIUK,
Nicolae MATCAS

EUGEN COSERIU
IN INTERPRETAREA
UNOR LINGVISTI
SOVIETICI

Dominatd de marrism, neo-
marrism si de alte isme cu pro-
nuntate veleitdti de unice doc-
trine cu adevédrat stiintifice,
asa-zisa lingvisticid sovieticd a
permis relativ tirziu, prin dece-
niile 6—7, s pitrundad in fard
alte conceptii, teorii, trecindu-
le, desigur, prin dirmoiul pre-
tins infailibil al marxism-leni-
nismului victorios. Majoritatea
cercetatorilor sovietici, cei de
la periferiile nationale ale im-
periului indeosebi, au acceptat
si au promovat insistent ideea
cd sarcina primordiald a ling-
visticii sovietice ar consta in a
se opune oricaror teorii lingvis-
tice nemarxiste, a le combate
cu orice pret,' declarindu-le a
priori ca fiind incompatibile cu
metodologia si ideologia noa-
strd, cu principiile fundamen-
tale ale stiintei sovietice inain-
tate ce ar trebui, chipurile, ocro-
titd de influente strdine nocive.

In cazul lui Eugen Coseriu,
care tocmai in perioada mentio-
natd publicase una dupa alta ci-
teva lucrdri de valoare certd® s-a
manifestat, cu rare exceptii,
aceeasi atitudine circumspects,
tendentioasd sau, cel putin, con-
tradictorie.

Pe de o parte, i se recunoas-
te contributia la studierea unor
probleme ca norma limbii, ra-
portul dintre sincronie si dia-
cronie, iar pe de alta, numele
lui este impins pe un plan se-
cundar sau chiar trecut cu ve-

S '

* La redactarea definitivd a no-
telor ce urmeazi am folosit textul
comunicdrii prezentate de noi in ca-
drul Colocviului omagial interna-
tional «Eugen Coseriu», Iasi, 13—17
aprilie 1992.
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derea in mod constient, pre-
meditat. Intre aceste doui ex-
treme, distinse conventional, se
situeazd autori rusi, ucraineni,
bielorusi etc. care nu au luat

in discutie decit teze disparate,

accidentale si de multe ori ne-
semnificative pentru infelege-
rea justd a conceptiei de an-
samblu a Jui Eugen Coseriu,
fapt care poate fi explicat si
prin cunoasterea superficiald a
operei coseriene, adeseori nu-
mai pe baza unor izvoare indi-
recte. Dupd datele de care dis-
punem, Sincronia, diacronja e
historia este unica lucrare de
proportii tradusid in limba rxsa
si publicatd integral in fosta
U.R.S.8.? Sint o raritate biblio-
graficd si lucrdrile apédrute in
original.’

Nu excludem nici alte expli-
catii posibile, inclusiv tendinta
evidentd a unor - autori de la
noi de a supraaprecia premisele
autohtone ale lingvisticii ruse
din perioada sovietica si de a
prezenta lingvistica teoretici

.sovieticd drept o directie apar-

te, calitativ si principial noui
in lingvistica mondiald.® De aici
nu numai multiplele interpre-
tdri in cel mai autentic spirit
proletcultist si vulgar-sociolo-
gist ale unor teorii preluate din
lingvistica europeani sau din
cea americand, ci §i unele ma-
nifestiri de atitudine aroganti,
nihilistd si negativistd fatd de
autorii strdini nemarxisti.’
Pornind de la aceste conside-
rente generale, vom intelege
poate de ce autorii unor manu-
ale si studii monografice de is-
torie a lingvisticii nici nu po-
menesc micar numele lui Eu-
gen Coseriu, desi trec in revis-
td, comenteazi si apreciazi in-
tr-un fel sau altul scolile si
directiile din lingvistica seco-
lului XX.” F. M. Berezin, de
pild&, abia in editia a II-a a
manualului  sidu, in capitolul
«Lingvistica structurald si alte
directii din lingvistica de peste



hotare din sec. XX», face, fara
a indica sursa, urmatoarea men-
tiune in legdturd cu critica in-
clinatiei 1ui Naum Chomsky
de a denatura conceptiile altor
lingvisti: «Dupa opinia lingvis-
tului vest-german E. Coseriu,
Chomsky a confundat fira te-
mei si a tradus gresit termenul
humboldtian Erzeugung prin
generative principle»’,

Din motive lesne de inteles,.

s-au dovedit @ fi mai obiectivi
si' mai drepti fatd de Eugen Co-
geriu unii autori de manuale,
monografii si studii de lingvis-
ticd generali.

Astfel, Stanislav Semcinski,
seful Catedrei de lingvistica ge-
nerald si filologie clasicd de la
Universitatea <«T. Gr. Sev-
cenko» din Kiev, membru
de onoare al Academiei din
Republica Moldova, a gisit
in manualul siu «3araabHe MO-
3HaBCTBO» («Lingvistici gene-
rald»)’ citeva ocazii reusite de
a pune in circuitul stiintific
unele teze cogeriene, comen-
tindu-le impartial si favorabil
in fond, Chiar in prefata ma-
nualului mentionat, Semcinski
relevd faptul ci Eugen Coseriu
préeconizeazi urmétoarele trei
directii de dezvoltare a lingvi-
sticii moderne: lingvistici ge-
nerativi-transformationald, lin-
gvisticd functionald si lingvis-
tica textului [«TekcryaarpHa
(konTeKcTyasbHA) JIHIBiCTHKa»] ",
Totodatd cercetitorul kievean
isi exprimd dezacordul cu opi-
nia citatd, considerind c¢3 Eu-
gen Coseriu a lisat in afara
lingvisticii moderne «aspecte
foarte importante si ramuri ac-
tuale ale stiintei limbii»",

In paragraful «Mosa sk cyc-
IiIBHO~-ICTOPHYHA HOPMa» («Lim-
ba, norma social-istorici») al
compartimentului «MoBa i cyc-
MiJbCTBO», («Limbi si societate»),
citind versiunea rusi a lucririi
Sincronia, diacronia e historia,
Semcinski apreciazi drept cel
mai reusit modul lui Coseriu
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de a studia problema normei.
Acest cercetdtor vest-european,
scrie Semcinski, considerd ca
sistemul limbii «cuprinde for-
me ideale de realizare ale unei
limbi, adicd tehnica si etaloa-
nele necesare activitatii de vor-
bire»”. Urmeazi mentiunea ci
Eugen Coseriu considerd drept
norma numai posibilitdtile rea-
lizate ale sistemului limbii:
«Norma nu include decit mode-
lele deja realizate istoriceste
cu ajutorul acestei teh-
nici si dupd aceste tipare»",
In paragraful intitulat «Ce-
MaHTHYHa CHCTEMa MOBH» («Si-
stemul semantic al limbii»),
Semcinski recurge la definitia
coseriand a cimpului lexical
spre a diferentia mai clar aceas-
td notiune de conceptul de
vocabular al unei limbi. «Une-
ori, sustine profesorul kievean,
cimpul semantic mai este nu-
mit lexical, intrucit acest cimp
e o submulfime a multimii pe
care o constituie lexicul. Voca-
bularul e o mulfime ce se con-
stituie din diverse submultimi
care se disting in baza diverse-
lor criterii. Cimpul lexical eo
paradigmi sui generis de mi-
rimi lexicale (lexeme) ce divi-

zeazd zona generald a continu-

umului semantic §i contractea-
z8 relatii de opozitie imedia-
ta»™,

Autorii manualului
visticd generald elaborat si
publicat la Mensk” au folosit
numai doud teze din traduce-
rea rusi a lucrdrii Sincronia,
diacronia e historia, Si repro-
ducem doar contextul in care
a fost plasatd una dintre cele
doud teze coseriene.

[...Natura schimbétoare a lim-
bii reprezintd o caracteristica
intrinseca inalienabild a limbii,
ce tine de Iinsisi esenta ei..
Limba nu poate s& nu se schim-
be. E. Coseriu, unul dintre cei
mai patrunzitori lingvisti con-
temporani, scria cd a intreba de
ce limbase schimbé inseamni a

de ling-



intreba «de ce se innoiesc ne-
cesititile de exprimare si de ce
oamenii gindesc si simt nu nu-
mai ceea ce a fost deja gindit
si simtit» ], 5

O primd prezentare sumara,
dar consistentd si inteligentd a
operei stiintifice cogeriene a
fost, pare-se, recenzia lui A. A.
Leontiev, publicatd acum trei
decenii”, in care cunoscutul
lingvist si psiholingvist rusre-
leva in mod expres meritul ex-
clusiv al lui Eugen Coseriu de
a fi facut cel dintii o delimi-
tare consecventd intre faptele
de sistem si cele de norma3, con-
tribuind astfel la constituirea
a trei discipline lingvistice de
sine statatoare: alofonetici, nor-
mofonetici si fonologie. Re-
cenzentul lansa pe atunci ideea
cd distinctia dintre sistem si
normad, propusa de Eugen Coge-
riu, va putea fi aplicatd cu
succes la cercetarea celor mai
diverse aspecte ale teoriei lim-
bii, ceea ce va influenta pozitiv
dezvoltarea in continuare a
lingvisticii generale'®. Pare-se,
de asemenea, cd In anii '60 si
la inceputul celui de-al optu-
lea deceniu, lingvistica sovieti-
cd manifestad intentii serioase in
ce priveste popularizarea si asi-
milarea celor mai importante
realizdri ale lingvisticii occi-
dentale. Tocmai in acest ris-
timp incepe, de exemplu, pu-
blicarea  seriei neperiodice
«HoBoe B JjuHrBHCTHKE»® insu-
mind studiile cele mai repre-
zentative ale autorilor de peste
hotare, a vizut lumina tiparu-
lui tratatul academic fin trei
volume «O0Iee I3bIKO3HAHHE,
redactat de un colectiv de au-
tori condus de acad. B. A. Se-
rebrennikov, in care se face o
incercare meritorie da a abor-
da unele probleme-cheie ale
lingvisticii teoretice contempo-
rane prinr corelarea lor cu teo-
rii §i conceptii apartinind unor
autori strdini, iar revista «Bo-
MPOCHl A3bIKO3HAHHSA» sustine o
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rubricd speciali — «Koncyab-
Tauuu», destinatd acelorasi sco-
puri.

La rubrica Censultatii a pre-
stigioasei reviste a fost publi-
catd, bundoard, o succinti ex-
punere a notiunilor de sincro-
nie si diacronie, semnatid de
E. S. Kubreakova® Autoarea
se referd de citeva ori la stu-
diul fundamental al lui Coge-
riu in problema raportului din-
tre sincronie, diacronie si is-
torie, lasind s3 se inteleagi
[prin pasajele citate din Sin-
cronia, diacronia e historia,
prin aprecieri de tipul «Precum
mentiona pe drept E. Coseriu...»
(«Kak mpaBHJABHO yTBepXaaJ
3. Kocepuy...»), «Insi E. Cose-
riu mentiona just ci...» («3. Ko-
CepHy IMPABHJIBHO YKa3bIBaer,
O/IHAKO, YTO...»)] ci e vorba de
o autoritate indiscutabild in
materie de lingvisticid teoretici.
Cit priveste teza potrivit ci-
reia sincronia ar fi in genere
«nu o realitate istoricd a stirii
limbii, ci o proiectie a acestei
stiri pe un ecran de cercetare
static», Kubreakova o accepti
doar partial, in sensul ci «dis-
tinctia dintre sincronie si dia-
cronie nu reiese nemijlocit din
materia studiatd», precum, du-
pa opinia cercetitoarei sovieti-
ce, «<nu reies nemijlocit din
text, desi «se contin» in el, ast-
fel de proprietiti ontologice ale
limbii ca sistematicitatea si
structura». Concluzia autoarei
este categoricd: «Distinctia in-
tre sincronie si diacronie e o
problemi nu numai metodologi-
cé, ci §i ontologicd». Peste 22 de
ani, Kubreakova afirmi insi ci
ramine discutabild problema
dacd dicotomia sincronie — dia-
cronie {ine de ontologia obiec-
tului sau numai de cele doui
aspecte — logic si istoric — de
studiere a limbii, de analiza si
metoda de descriere a obiectu-
lui de studiu al lingvisticii®,

Tezele si ideile lui Eugen Co-
seriu, in special cele privind



triadele sincronie — diacronie —
istorie gi sistem — normid —
vorbire, au fost prezentate mai
amplu in tratatul academic men-
tionat mai sus, ai cdrui autori
s-au stridduit si releve destul
de obiectiv §i nepértinitor con-
tributia teoreticid a principale-
lor scoli si directii din lingvis-
tica sec. XX, precum si a unor
lingvisti care, formal, nu ficeau
parte dintr-o anumiti scoald
sau direcfie. E tocmai cazul
profesorului Eugen Coseriu, fi-
gurd marcantd in lingvistica
teoreticd din deceniile 617, pe-
rioadd caracterizati, pe de o
parte, printr-un impact,tot mai
pronuntat intre directia numi-
td conventional lingvistica tra-
ditionald si directia numiti
structurali sau lingvistici struc-
turald, iar pe de alti parte,
printr-o intrepitrundere si in-
tegrare treptatd a celor doud
directii.

Am vazut mai sus ci E. S.
Kubreakova a abordat, in 1968
problema opozitiei dintre sin-
cronie si diacronie §i a rapor-
tului acestei dicotomii fati de
obiectul si metodele lingvisti-
cii. Insi conceptia lui Eugen
Coseriu asupra problemei su-
puse dezbaterii porneste de la
ideea principialy a unitatii din-
tre sincronie — diacronie si is-
torie, fapt mentionat in 1973 de
G. A. Klimov, unul din autorii
tratatului academic citat. S§ re-
producem pasajul respectiv;
«...Contrapunerea celor dous as-
pecte (ca, de altfel, si coliziunea
de ordin mai general dintre con-
ceptul ontologic si cel metodic
al sincroniei si diacroniei) dis-
pare anume la o descriere con-
cretd a unei limbi sau, precum
spune E. Coseriu, in «istorie»
pe care el o concepe ca studiul
limbii in calitatea ei de obiect
istoric»?,

Aservitd unor teorii marxist-
leniniste canonizate si politiza-
td in gradul cel mare, asa-zisa
lingvistici sovieticd nu o dati a
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ficut dovada wunor ezitiri si
inconsecvente izbitoare in apre-
cierea valorilor gtiintifice crea-
te in Occident. Este edificator
in acest sens modul in care a
fost tratati elaborarea teoriei
normei de citre N. N. Seme-
niuk,

La 1970, in cap. «Norma» al
tratatului academic, dupd ce
face un scurt istoric al proble-
mei §i determind principalele
directii pe care au mers ciuti-
rile intru elaborarea concep-
tului actual de normai, Seme-
niuk sugereazd clar ideea ci
anume lui Coseriu ii revine con-
tributia cea mai insemnati la
teoria normei limbii, afirmind
totodatd ci tezele sale in aceas-
td problemd «au cistigat multi
adepti si in rindul lingvistilor
sovietici»”. Dupd Semeniuk in-
sd, conceptul de normi cunos-
cut din lucrdrile lingvistilor
cehi, precum si cel din studii-
le lui Coseriu nu ar epuiza toa-
te definitiile existente in ling-
vistica actuald. Mai mult, Se-
meniuk sustine ci notiunea de
normé elaborati de Coseriu ar
fi cdpatat raspindire gratie doar
autoritdtii sale §i ci ea (teoria
coseriand a normei) nu ar fi
chiar atit de noud («..He Tak
YX H HOBa»)®. Pe de alti par-
te, pasajul cu definitia propu-
sd de Semeniuk, fncepe cu cu-
vintele «Pornind de la modul
in care intelege Coseriu norma,
ea poate fi definiti etc.»”, fapt
care permite s& conchidem ci
acum doud decenii si ceva Se-
meniuk isi didea perfect sea-
ma de faptul ¢d anume lui Co-
seriu ii revine prioritatea teo-
reticd totald in elaborarea con-
ceptului de normi a limbii.

Pentru cd, in masurd mai ma-
re sau mai micd, sintem fami-
liarizati aproape cu tot ce s-a
publicat in limba rusd privi-
tor la normd, indrdznim si afir-
mim cid sub raport teoretic ge-
neral lingvistii sovietici nu au
addugat nimic principial nou la



conceptul de norméi al lui Co-
seriu”. De aceea am rimas o0a-
recum contrariati cind am citit
ih « JIMHTBHCTHYECKHH 3HUHKJIO-
meaHuyeCKHi cjoBapp» articolul
«Hopwma», redactat tot de Se-
meniuk, in care este reprodusid
in fond definitia normei din
«Ofiee s3BIKO3HAHHE», dar, de
aceastda  datd, fird cuvintele
«Pornind de la..» i fard vreo
altd referire la Coseriu. In
schimb, articolul in cauzd con-
tine afirmatfia <d «teoria nor-
mei a fost elaboratd in mod te-
meinic si amplu («HauGosee
00CTOATENbHO H IIHPOKO Teo-
pust HOpMBI pa3pabaTeiBaach...»)
in cadrul traditiei lingvistice ru-
se si sovietice... (L. V. Scerba,
O. Vinokur, E. S. Istrina,
V. Vinogradov, S. I. Ojegov,
P. Filin, V. G. Kostomarov,
G. Gak, Gh. V. Stepanov,
. N. Semeniuk, A. A. Leonti-
ev, V. A Ifkovici, P. P. Ghel-
gardt, B. S. Svartkopf s.a.), in
lucrdrile lingvistilor praghezi
(V. Matezius, V. Havranek,
A. Jedlicka s.a.), iar in ultimul
timp, de cidtre un sir de ling-
visti din R.D.G. (D. Nerins,
H. Lerhner s.a.) si din R.F.G.
(P. von Polenz, 1. Erden s.a.).»%
Bibliografia problemei nu in-
clude studiul lui Eugen Coge-
riu Sistema, norma y habla.

Mari nedumeriri si
semne de intrebare suscitd ar-
ticolul «Teoperuueckue acmexk-
THl [IPHYHHHOCTH A3LIKOBEIX W3-
MeHenHi» de V. A, Zveghin-
tev, dat ca prefati la versiu-
nea rusid a lucrdrii Sincronia,
diacronia e historia. El proble-
ma del cambio lingilistico 'gi
conceput, probabil, ca un fel de
vademecum pentru cititorii so-
vietici intr-o problemi extrem
de complicatd a lingvisticii teo-
retice contemporane,

In partea I a articolului sdu,
Zveghintev il informeazi pe ci-
titorul rusofon c# profesorul
Eugen Coseriu («de nationali-
tate roménd»), sef al sectiei de

2 <ML

multe -
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~criticd a punctelor

lingvisticd la Universitatea din
Montevideo (Uruguay), «este
autor al unui mare numir de
lucrdri in care abordeazi cele
mai acute probleme ale ling-
visticii actuale»®!; ca Sincronia,
diacronia e historia prezinti un
interes teoretic incontestabil si,
ca toate lucrarile scrise de Co-
seriu, acest studiu se remarci
printr~un larg orizont stiinti-
fic, printr-o buni documentare
si cutezantd a gindului; ci, fi-
ind la curent cu literatura de
specialitate din trecut si cu cea
modernd, Coseriu <«face multe
observatii si delimitiri subtile».

Dupéd aceastid avalansd de ca-
lificative elogioase, par cel pu-
tin stranii afirmatiile lui Zve-
ghintev din pasajul urmitor, pe
care il reproducem cu mici pre-
scurtdri, subliniind doar unele
expresii ce contrazic cele sus-
tinute de autor in rindurile ci-
tate mai sus.

«Aplicind o delimitare intru
citva conventionald, vom referi
lucrarea lui Coseriu nu la ling-
vistica teoretici (sau generali),
ci mai degrabi la filosofia lim-
bii. E. Coseriu, sustine Zveghin-
fev, prefera s& rezolve proble-
mele nu pe baza ohservirilor
facute asupra faptelor de lim-
ba, ci abstract, intuitiv («ymo-
3PDHTENBHO»), cu ajutorul unor

-argumente logice. Cu péirere de

rdu, afirmd criticul rus, in ase-
menea cazuri el (Cogeriu —
n.n.) recurge evident la niste
jocuri de cuvinte. Trebuie men-
tionat, de asemenea, spune in
continuare Zveghintev, ci [...]
Eugen Coseriu face o analizi
de vedere
existente de pe nigte pozitii
filosefice deloc riguroase («...0T-
HIOAb He C 4eTKHuX (puiocoderux
no3xuuui»). Metodologia lui es-
te extrem de eclectics, iar me-
toda criticii se reduce in fond

- la depistarea unor contradictii

semantice in studiile lingvisti-
ce supuse dezbaterii»®

In alineatul final al partii I



a articolului sdu introductiv,
Zveghintev scrie intr-o manie-
rd practicatd de-a lungul dece-
niilor in stiinta din fosta
U.R.S.S.

«In ansamblu, lucrarea lui
Eugen Coseriu este interesanti,
originald si cutezitoare prin ori-
entarea sa criticd, in ea sint vi-
zate locurile cele mai vulnera-
bile ale adversarilor lui teore-
tici, insd partea ei pozitivd e
destul de slabd. Aceasta se ex-
plicd, indiscutabil, prin eclec-
tismul pozitiei metodologice a
autorului»®,

Evident, Zveghintev confun-
da metodologia unei ramuri a
stiintei (in cazul nostru, alin-
gvisticii) cu metodologia mar-
xism-leninismului, doctrina om-
niprezentd, omnipotentd si, de-
sigur, omnidominantd in asa-
zisa stiintd sovietica.

La sfirsitul prefetei V. Zve-
ghintev declard ci lucrarea re-
cenzatd contine multe gafe teo-
retice (“HeMaJl0 TEOPETHYECKHX
npocyeroBs»), si contraziceri in-
terne, ci in teoriile sale «sin-
tetice» E. Coseriu ar da prefe-
rinjd tezelor preluate din lin-
gvistica idealistd («3aumcTBO-
BaHHBIM Y  HA€AJHCTHYECKOTO
HaNpaBJ/IeHHS B A3LIKO3HAHHHY),

Calitatile ce justifici totusi
publicarea lucrdrii ar fi, dupi
opinia lui Zveghintev, urmi-

toarele. In ansamblu, spune re-
cenzentul, studiul lui E. Cose-
riu stimuleaz3 gindirea, el con-
tine multe consideratii intere-
sante de ordin particular («co-
AEPXKHT HEMajJO  HHTEPECHbIX

YaCTHBIX COOOpaXKeHHi»), ema- .

nd o tendintd fierbinte spre ob-
tinerea unei adevirate unitéti
a lingvisticii *. Observati: teo-
rijle lui Coseriu nu reprezinti
ele insele o gindire lingvistica,
¢l numai o stimuleazi; studiul
Sincronia, diacronia e historia
nu ar contine decit considera-
tii de ordin particular. In ac-

ceptia savantilor sovietici, teo-
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rii generale nu pot elabora de-
cit lingvistii marxisti.

Nu vom insista asupra altor
deficiente ale articolului in ca-
uzd, asupra valorii indoielnice
a unor asemenea prefete pentru
cunoagterea in extenso §i in
profundo a lingvisticii teoreti-
ce, a celor mai insemnate rea-
lizdri obtinute in acest dome-
niu de citre autori, fie straini,
fie autohtoni, de acelasi crez
filosofic sau de formatie filoso-
ficd diferitd, indiferent de fap-
tul dacad folosesc sau nu ace-
leasi metode si procedee de stu-
diere stiintificd a limbii.

Se impune deci, o reevalua-
re a autorilor de talia lui Eu-
gen Coseriu. E necesar si-l1
aducem cit mai curind acasa,
precum am adus -alte valori spi-
rituale ale culturii si istoriei
roméne, Si incepem, in sfirsit,
a publica, cu aprecieri obiecti-
ve  si comentarii de rigoare,
principalele  studii cogeriene,
actiune ce va contribui neapa-
rat la renasterea culturii natio-
nale a romaénilor de la est de
Prut.

'B. A. CepeOGpeHuukoB, O mare-
PMAJIMCTHYECKOM TIOAXOZE K SBJIEHU-
AM A3bIka, «Hayka», M., 1983, cTp. 5.

2 Sistema, norma y habla, 1952;
Forma y sustancia en los sonidos
del lenguaje, 1954;, La geografia lin-
giiistica, 1956; Logicismo y antilo-
gicismo en gramaética, 1957, Sincro-
nia, diacronia e historia. El proble-
ma del cambio lingiiistico, 1958, s.a.

3 3. Kocepny, CHHXPOHMSA, ANaXpO-
HUA ¥ ucropus. IIpobGiema HA3BIKO-
BOTO M3MeHEeHMud, IlePeBOXA C MCIaH-

ckoro M. A. Meapuyyxka. — Hosoe B
JMHIBUCTUKE, Beinyck III,
CocraBlieHMe, pefakUMs M BCTY-

nuUTeNbHble cTaThy B. A. 3BeruHile-
Ba. JMBA-BO MHOCTPaHHOM JuTepaTy-
pbl, M., 1963, crp. 143—343.

*E concludent in aceasta privinti
chiar faptul cid la momentul scrie-
rii acestor rinduri in figierul bi-
blictecii de la Academia din Chisi-
ndu nici nu figura micar numele
unui asemenea autor in rusd, spa-
niold, germani sau intr-o alti lim-
ba de circulatie europeani sau
mondiald. Abia dupi doud zile,
serviciul bibliografic al bibliotecii



E mice ne pusese la vdi.spozme
?icsi?: urmatoarelor trei carti xero-
grafiate, achizitionate x:_ecent: Teo-
ria del lenguaje y lingiiistica gene-
ral, Madrid, 1978; Lecciones de lin-

giiistica general, Madrid, 1986;
Gramatica, semantica, univergales,
Madrid, 1987. Nu este de mirare

deci cd avem in republicd _zeci si
sute de specialigti in filologle. pen-
tru care numele lui Coseriu §i ope-
ra sa sint de fapt terra incognita.

5@, M. Bepeswn, JicTopusa JMHI-
BUCTUYECKHUX YdeHMM. V3A. BTOpOE,
uCripaBiieHHOe ¥ JionoJiHeHHoe. M.,
«Bblciias wWKoJar», 1984. A se vedea
mai ales cap. 14. CoBeTCKOe A3BIKO-
3HaHue, cTp. 264—301.

6§Ca sd& nu ramind cititorii nogtri
cu impresia cd am face uz de afir-
matii gratuite, ne vom referi la un
caz concret. Pe la inceputul deceni-
ului 7, In timpul unei vizite de lu-
cru la  academia chisindueani,
V. A. Zveghintev a {inut o confe-
rintd ‘pentru noi, cei de la perife-
ria imperiului, counsiderati, desigur,
inferiori celor din centrele stiintifi-
ce de frunte — Moscova §i Lenin-
grad, conferintd in cadrul cireia
ne-a vorbit mult si destul de in-
curcat despre ceea ce reprezenta
~lingvistica sovietici in etapa ei de
atunci, despre semnele deosebitoa-
re si relatiile ei cu scolile si direc-
tiile lingvisticii occidentale etc. La
rugdmintea unuia dintre cei pre-
zenti in sala de conferinte de a
spune si ceva despre Coseriu, emi-
sarul moscovit a rdspuns aproxima-
tiv astfel: «<Am impresia cd E. Co-
seriu este un mare flecar» («Bonp-
11031 GONTYH»).

Sa ne ierte dl. Coseriu vehicula-
rea acestui amanunt evident indis-
cret. Pentru problema abordatd de
noi el, amanuntul, are anumite sem-
nificatii ce devin clare daci le pri-
vim in contextul celor afirmate mai
sus. Ne-a mirat si ne-a revoltat pe
atunci nu atit impertinenta tova-
rdsului conferentiar de Ila centru,
cit mai cu seamd faptul ci& nimeni
dintre lingvistii nostri veterani,
profesorii nostri, doctori, academi-
cleni, nu i-a replicat nici un cuvint.
De buni seamd: ticerea e de aur,
sau: capul plecat sabia nu-l ‘taie.

TH, H. Kougpamoe, WUcropnsa aum-
TBUCTMYECKMX  yyeHmst, M., 1979;
®. M. Bepesun, Ucropus nuHrBM-
CTHYECKMX yueHmst, M., 1975; T. A.
Amuposna, B. A. OJbX0BHKOR,
IO, B. PoxaecrBeHCKMiT, Ouepkyu no
MCTOPMM NMHTBUCTUKM, M., 1975,

8 ®. M. Bepeaun, YIcTopUs NMHTBU-
CTUHYeCKMX yueHmit, Uan-e Bropoe,
M., 1984, crp. 241: «IIo MHenmo 3a-
nagHoOrepMaHCcKOro JuHreucra 3. Ko-
cepuy, XoMCKMIt  HerpaBoMepHO
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cMmemias ryMOONBATOBCKMI TepMMUH
Erzeugung % HeNpaBMJIbHO €rone-
peBen Kak generative principle
(MTOPOMAAIOLIMIA TIPMHLIMIT)»,

9 C. B. CemMuyMHCHEMI{, 3araJjJbHe
MOBO3HaBCTBO, «Buia  LIKoJa»,
Knis, 1988. . .

10 ¢, B. CemunnchKHMif, op. cit,

. 15.

P 1 C, B. Cemunncorui, T. a.. «Ilo-
3a cywacuuMm MoBosHaBcTBoM Koce-
ply sanumms HajasBMYANHO BaJIuBl
acrekT MOBil axTyaJbHI ZINAHKKU
NHrBiCTMYHOI HAYKM».

2C. B. CemuMHCHKMIf, op. cit,
p. 32: «KopucHiminM BuUrasjae nin:
xix E. Kocepiy zo npobiaemu. Ileit
3aXiJHOEBPOITEICKMIL yUeHMI I BBa-
JKag, 0 MOBHA CHCTEMA «OXOIJNIOE
imeansHi c¢opmi peanizauii neeHol
MOBY, TOOTO TEXHIKY # eTaJioHM HJIS
BIAMIOBiZHOI MOBHOI HifIIBHOCTI».

BC. B. CemuuHCHKMM, op. cit,
p. 33: «HopMa BRJIOYae Mopeui, ic-
TOPMYHO BXe peasisdoBaHi 3a JOIo-
MOTOX0 TexXHiKM 1 3a mabioHaMu»
CHCTEMMA.

“E. Coseriu, Vers une typologie
des champs lexicaus // Cahiers de
lexicologie, XXVII — 1975, nr. 2,
p. 31. Apud: S. V. Semcinski, op.
cit., p. 194:

"1 ITHKONMM CeMaHTHM4YHe IIOJIe Hasbl-
BaIOTh Lle JeKCUUHMM, OCKIJBbKI e
noJjie € TIAMHOMMHOIO Tiei MHOMMHI,
AKOW £ gjexcuxa. CJOBHMK — Le
MHOXXMHa, fIKa CKJAJagTbes 3 pis-
HUX ILAMHOMXWH, LI0 BULIJIAIOTHCA
H3 OCHOBI pi3HMX Kpurepiis. Jlek-
CcyiHe II0jle — Ile CBOEpiAHa mnapa-
AMrMa JIEKCHMYHMX BeJIMYMH (JIeK-
ceM), #AKi. minATe GeanmepepBHY 3a-
raJIbHy 30HY 3Ha4deHHs i mnepebysa-
I0Tb y GesnocepeiHbOMY IPOTMCTAB-
JI€HHi».

"H. B. Meuxosckas, B. }O. Hop-
maH, B. A. Hnoraukos, A. E. Cy-
npyH, O6miee sA3bIKO3HaHMe, «Bbl-
Lledtias IIKoJa», MuHck, 1983,

16 N. B. Mecikovskaia §.a., op. cit.,
p. 342:

«..VIameHuMBOCTHL A3bIKa — 9TO
€ro HeOTbeMJleMasi, BHYTDeHHAS Xa-
PaKTepuCT#Ka, KOpeHAIlasicd B ca-
MOJt IpHMpoxe  #A3bIKA.. HA3BIK He
MOXeT He MeHATbcA. OAMH M3 Hau-
Bonee rayBOKMX COBPEMEHHBIX H3bI-
KOBENOB Jy:kenno Kocepmy mmcad,
YTO CHPAllMBaTb, II0YEeMY W3MeHd-
€TCA A3BIK, — 3T0 3HAYUT CrIpalliu-
BaTh, «moyeMy oOHOBJAIOTCA 10-
TPeOGHOCTHM - BbIpasKeHMs u noyemy
JOAM  RYMAOT M YYBCTBYIOT He
TOJABKO TO, 4TO ye OBLIO TpOXY-
MaHO ‘M IIPOYYBCTBOBAHO».

'7In culegerea: CTpyK Ty pHO-THIIONO -
rU4yecKme  mcciriemoBaHusA, M., 1962,
p. 207 si urm.

'8 Culegerea citatd, p. 207.

' Ibidem, p. 210.

® Fascicula I a publicatiei men-



tionate e scoasi de sub tipa; in
1960, fascicula 2 in 1962, fascicula
3 in 1963, fascicula 4 in 1965, fa§—
cicula 5 in 1970, fascicula 6 1in
1974, fascicula 7 in 1975.

2l Opnree aspixosnaHue [ OTB. pen.
B. A. Cepebpennaukos. 1. DopMmbl
cyltecTBOBaHMA, (PYHKLMM, HMCTODHA
aspika, M., «Hayxa», 1970; O0b1ee
s3bIKO3HaHNe, 2. BHyTpeHHAA CTPYK-
Typa s3bIka, M., 1972; Ob1ee A3bBI-
Ko3xaHMe, 3. MeToApl AMHIBUCTIYE-
cKMX ucchaemoBaHmy, M., 1973.

2, C. Kyopakosa, O IOHATHUAX
CMHXpPOHMM ¥ pAMaxpoHmu, — «Bo-
fpockl A3LIKO3HaHMA», 1968, Ne 3,
cTp. 112—123.

B E. C. Ky6paxosa, CHHXPOHUA. —

JIMHrBMCTHYECKMIT  SHIMKIONeaude-
cKmit  ciaosapb. I PenaxTop
B. H. dApuesa. M., 1990, cTp. 459.

27, A. Haumes, IIpoGirema pas-
rpaHMYeHUsA CHUHXPOHMM ¥ JAMAXDPO-
Humy. — OOuiee A3bIKO3HaHue. 3. Me-
TOABI JIMHIBMCTHYECKHMX MCCAEN0BA-
Huit. M., 1973, ctp. 113: «.IIpoTuso-
rnojioKeHue oOOMX TIOAXOAOB (Kak,
BrpodeM, ¥ Koiumsus Gojee obie-
ro MOpAAKa MeMXIy OHTOJIOTHMYeCKUM
M MeTOIMYECKMM IIOHMMAaHMEeM CHH-
XPOHMM M JOMAXPOHMM TIpeojoJieBa~
eTCA MIMEHHO B KOHKDEeTHOM OIIHCa-
HUM fA3bIKa MJIM, Kak rosopur 3. Ko-
CEePHUY, B «MCTOPHM>», IIOCKOJIBKY MC-
TOPMA OIpejeldsieTcd MM KakK Hu3y-
YyeHMe fA3bIKa B KayecTBe MCTOpWYe-
CKOro oGBeKTar.

25 Obiiee sAsbiKo3HaHMe. 1. PopMBI
CyLIeCcTBOBaHUA.., crp. 553.

% Ibidem, p. 554.

%7 Ibidem, p. 555: «Mcxons n3
npencrasiesnHoro y 3. Kocepuy mo-
HMMaAHMA HA3BIKOBOM HOPMBI, Clexny-
€T OlpeJleINTE ee KAaK COBOKYIIHOCTH
Haubojiee YCTOMYMBEIX, TPaXMIMOH-
HBIX vpeannsaxmﬁ 3JICMEHTOB #A3bI-
KOBOM CTDYKTYPbI, OTOGDaHHBIX u
3a}cp(3mxennbrx oblIeCTBEHHOM A3BI-
KOBOM IIPaKTHMKOM».

2 Substituirea de termeni (sis-
tem — structurd, vorbire —uz) ope-
ratd de Semeniuk nu schimbi in
esentd nimic, ea continindu-se im-
plicit in multiplele comentarii for-
mulate de Cogeriu insusi.

2%H. H Cememwox, Hopma. —
.Hmr{rsmmqecmnﬁ- BHIMKJIOHeRMYe-
g;{;‘m caosapsb, 2., 1990, crp. 338.

¥ B. A. 3Bernunyes, TeopeTyyecKie
aCMeKThl MDUYMHHOCTH ABBIKOBBIX
naMeHeHuu. — HoBoe B JMHIrBMCTH-
Ke. Bbmryck III, M. 1963, cTp. 125—

3! Ibidem, p. 127.

2 Ibidem, p.- 127—128.

33 Ibidem, p. 128.

3 Ibidem, p. 142.
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Conferintei stiintifico-practice
internationale cu tema «Locul
si rolul terminologiei stiintifice
in disciplinele gcolare»

intre 5—6 mai s-au desfd-
surat, la Cernduti, lucririle
Conferintei stiintifico-practi-
ce internationale, editia a II-a,
La  conferinji au par-
ticipat  specialisti de la
Universitatea «Al. I Cuza»
din Jasi, Universitatea «Ste-
fan cel Mare» din Suceava, Uni-
versitatea de Stat din Cer-

niuti, conducerea Directiei
regionale pentru’  invi{i-
mint — Cerndufi, inspectori

scolari, directori si profesori
Ia geolile romanegti din regiu-
nea Cernduti. Ca oaspeie de
onoare al Conferinfei, a luat
parte la dezbateri renumitul
lingvist Eugen Cogeriu, de la
Universitatea din Tiibingen—
Germania, profesor invitat al

Universititii «Al. I Cuza»
din Iasi.
Conferinta si-a desfidsurat

lucriirile pe baza principiului
enuntat inci de la prima edi-
tie (mai 1991);

Scoala de toate gradele are
rolul fundamental

a) — in procesul de Renas-
tere a culturii nationale, asi-
gurind cu prioritate cunoag-
terea si dezvoltarea limbii ro-
re curenti si ca limbd de cul-
méine, ca imbid de comunica-

si culturii romine in toatd
turd, cunoasterea literaturii
desfisurarea in timp si in
spatiu;

b) — in procesul de forma-
re a personalititii umane in
spiritul adevirului  stiintific,
al demnititii nationale gi al
eonstiintei caracterului com-
plementar al specificititii cul-
turilor nafionale in sfera cul-
turii umanitifii, pe fondul
dezideologizirii invi{imintu-
Iui, cu excluderea ” oricirui
dogmatism.

* ¥ %
Pentru reintegrarea scolii romé-
nesti din regiunea Cernduti si din
celelalte regiuni locuite de roméni



din Ucraina in procesul de dezvol-
tare a invatamintului de toate gra-
dele din Romania si din Republica
Moldova, in momentul de fata se
impun cu prioritate doud exigente:

1. Punerea. de acord a planurilo;'
si programelor de Invdidmint in
toatd scoala romaneascd, la limba,
istoria si literatura roménd Inainte
de toate dar si, in functie de con-
dijiile specifice, si la celelalte dis-
cipline stiintifice, asa incit sd se
asigure asimilarea continutului sti-
in{ific la acelasi nivel, corespunza-
tor dezvoltdrii Invatdmintului mo-
dern european.

In strinsd legaturd cu structura
planului si programelor de inviti-
mint unitare se vor cduta solutiile
cele mai potrivite pentru a asigura
scolii roménesti manuale prin care
elevii din Romadania, Ucraina si
R. Moldova si se dezvolte intelec-
tual intre aceleasi coordonate esen-
tiale ale continutului stiin{ific al
diferitelor discipline de studiu.

II. Intrebuintarea unei terminolo-
gii stiintifice unitare 1la toate dis-
ciplinele de studiu, pe fondul dez-
voltdrii wunui vocabular - stiiniific
comun, prin aprofundarea cunoas-
terii limbii roméne ca limb& de
culturd si prin introducerea studiu-
lui limbii latine.

X ® K

Pentru a rdspunde exigentelor
imediate ale invdtimintului romAa-
nesc din toate teritoriile locuite de
romani, in procesul de integrare si
dezvoltare unitard, Conferinta con-
siderd absolut necesar:

1. S3 se constituie, pe discipline
de studiu, comisii de specialitate
din Romania, reg. Cerniduti, R. Mol-
dova, care si studieze problema
unificarii planurilor si programelor
de inviatdmint, si elaboreze struc-
turi concrete si si le sustind la ni-
velul organelor de stat cu putere si
drept de decizie. Activitatea acestor
comisii ar trebui s& se organizeze
de urgenid si si se desfdsoare in-
tr-un ritm care sd permiti ca pro-
cesul de unificare a invitimintului

SEMINARE.
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romanesc si poatd incepe incd din
anul scolar 1992/1993,

2. S& se constituie, concomitent,
pe discipline de studii, in strinsa
legaturd cu- comisiile de elaborare
a programelor, colective de lucru
privind problema manualelor si
problema terminologiei stiintifice.

3. Invatdmintul  universitar din
reg. Cerndutli si ofere tinerilor din
Nordul Bucovinei si din alte regiuni
locuite de roméni din Ucraina, po-
sibilitatea de a se pregiti in toate
disciplinele stiintifice moderne. In
acest sens, intr-o primid etapd, de
pregdtire a redeschiderii Universi-
tatii roménesgti din Cernduti, si se
organizeze grupe romaénesti de stu-
diu la facultdtile Universitatii de
Stat. Pentru aceasta se impune ca
organele in drept sid faci toate de-
mersurile necesare pentru ca gru-
pele roménesti de studiu si fie in-
fiinfate incd in anul universitar
1992/1993, iar Universitatea roma-
neascd din Cernduti si-si redes-
chidd cursurile cel mai tirziu in
anul 1993—1994.

4. Institutele de invitimint supe-
rior si liceal din Roméania (in pri-
mul rind din Iasi si Suceava) vor
stringe colaborarea cu institute de
invd{dmint superior gi preuniver-
sitar din regiunea Cerniuti, precum
si din alte regiuni din Ucraina prin
forme concrete dintre cele mai va-
riate si mai eficiente:

a. — identificarea si punerea in
practici a celor mai potrivite mo-
dalitd{i de perfectionare a cadrelor
didactice din invid{dmintul de toa-
te gradele, la toate dsciplinele: sta-
gii de documentare, cursuri de in-
formare si perfectionare pentru in-
vafdtori si profesori, schimburi de
experientd ale conducétorilor insti-
tutiilor scolare sau formatiilor de
studiu .(directori, inspectori scolari
etc.) din reg. Cernduji si din alte
regiuni, organizate in Romaéania sau
la Cernduti, cu participarea unor
profesori din Roménia;

b. — participarea cadrelor didac-
tice la activitdii destigurate de so-
cietati stiinfifice si culturale din
Roménia si din Nordul Bucovinei



sau din alte regiuni locuite de ro-
mani;

c. — participarea invitdtorilor si
profesorilor din Nordul Bucovinei
si din alte regiuni locuite de ro-
mani din Ucraina la cursurile de
vard si la alte cursuri de speciali-
zare, internationale sau nationale,
organizate de Universitatea «Al. I.
Cuza», de Universitatea «Stefan
cel Mare», de alte universititi sau
societdfi stiintifice din Roménia
(Societatea de Stiinte Filologice, So-
cietatea de Stiinte Istorice etc.);

d. — participarea elevilor si stu-
dentilor din regiunea Cernduti la
manifestdri stiinfifice §i la concur-
suri pe discipline de studiu, de ni-
vel national, organizate in Romé-
nia, sau de nivel international, prin
intermediul Romaéniei;

e, — organizarea In comun de ac-
tivitdfi de pregéitire practici a ele-
vilor si studentilor la diferite dis-
cipline de studiu (practicd pedago-
gicd, practicdi folcloricd, practicd
lingvisticd, practici in domeniul is-
toriei, arheologiei, geografiei etc.),
in Romaénia sau Ucraina.

5. S& se facd toate demersurile
necesare pentru infiintarea de
scoli roménesti si in localitdfile din
reg. Cernduti in care populatia ro-
maneascid este lipsitd de posibili-
tatea desfdsurdrii invitdmintului in
limba materns;

6. Cu ajutorul institutelor de in-
vatamint si al diferitelor societédfi
stiinjifice si culturale, si se imbo-
giteascd fondul de carte didacticd
si “stiintificA al bibliotecilor scolare
din regiunea Cernduti.

7. S& se identifice solutii pentiru
realizarea unor antologii de texte
fundamentale pentru cunoasterea
limbii, istoriei si culturii romaénesti,
dintr-o perspectivd a unitatii ling-
vistice si spirituale.

8. S& se imbogiteascd fondul de
carte al bibliotecii Centrului stiin-
tifico-metodic al profesorilor de
limba si literatura romans, de isto-
ria romanilor si al inva{dtorilor din
scolile roménesti, prin contributia
institutelor de inva{dmint si cerce-
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tare a editurilor, a societdtilor sti-
intifice si culturale din Romania si
Ucraina.

Universitdtile din Iasi, Suceava
si Cerndufi vor colabora pentru
ca Centrul stiintifico-metodic sa
poatd avea un rol activ in perfec-
tionarea corpului de profesori si
invatitori din scolile romanesti din
regiunea Cerndufi.

* % &

Modul de punere in practicd a
imperativelor dezvoltidrii invd{dmin-
tului in scolile romanesti din reg.
Cernduti si din alte regiuni din Ucra-
ina locuite de romaéni, inscrise in
Rezolufie va fi analizat la cea de-a
III-a editie a Conferinfei, care se
va organiza in prima siptidmind a
lunii mai, 1993.

Ca omagiu adus rolului funda-
mental pe care l-a avut si-1 are in
dezvoltarea lingvisticii contempo-
rane, a stiinfei si culturii celei de-a
doua jumitdti a secolului XX ma-
rele lingvist roman Eugen Coseriu,
doctor honoris cauza al universita-
tilor din Bucuresti, Iagi si Cluj (si
al altor universiti{i din principalele
centre universitare din lume), mem-
bru de onoare al Academiei Roma-
ne si al Academiei din Chisindu (ca
si al altor academii), Conferinta va
fi onorati de desfdsurarea lucriri-
lor ei sub semnul si in prezenta
ilustrului savant, exponent remar-
cabil al spiritualitdfii roménesti in
lume.

Cernduti
7 mai 1992



Prof. dr. Petru URSACHE
Tagi

UNITATEA
STILISTICA
A CULTURII
ROMANE

Trebuie facuti o distinctie
mai mult sau mai putin subli-
niata intre conceptul de specific
al culturii si cel de unitate.
Desigur, ele sint corelate, une-
ori chiar consubstantiale, si foc-
mai de aceea nu pot fi separa-
te. Primul este un concept al
calitdfii §i desemneazi anumite
realitdfi spirituale distincte
(limba) ori interferate ({cinte-
cul); al doilea este un concept
al spatialitifii, deci al cantiti-
tif si constituie cadrul natural
in care se desfiayoara orice acti-
vitate de creatie. Prin urmare,
cantitatea spatialid (unitatea) in-
globeazi calitatea (specificul),
asa cum forma tdinuieste si
promoveazi  propria-i esenia.
Dacd ele se afld ingemédnate la
anumite punct;e de topire, cum
a dovedit o mai wveche scoald
etnologici germani (in sensul
ca doina, spre exemplu, este
creatia spafiului ondulat deal-
vale, o inventie abisald), in-
seamnd ¢i unitatea spafiald se
transformai in calitate, se spiri-
ualizeazd, Cu alte cuvinte, acea-
sta capatd alt sens, devenind
impreund cu specificul forma
sensibila gi artistici a uneia si
aceleiasi unititi. In clasica ac-
ceptiune a lui Hegel, continu-
tul se transformi in formi si
invers, intr-o mfmﬂ;a migeare
dialectica.

Dar - interpretarea datd de
Blaga nu mi se pare completi.
Adeviratd in spirit, ea poate fi
dusi mai departe, Doina este
elegiaci, ni se spune, pentru ci
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transcrie in vers diagrama on-
dulatd a topografiei abisale
deal-vale. Cind incearci si ex-
plice persistenta migcarii on-
dulatorii de cimpie, autorul
Spatinlui mioritic - devine ezi-
tant. Existd o anume causa cau-
sorum: romdénii au trait nu nu-
mai sub teroarea timpului, a
istoriei, cum spune Mircea Elia-
de, dar si a spatiului. Ambele
reahtatx au fost periodic si dra-
matic agresate. Intruziunea uni-
tatii spatiale in sfera categori-
ilor abisale s-a facut sub sem-

" nul acut al tragicului. Dat fiind

ci unitatea, categorie geo-spiri-
tuald si paideumic3, este inze-
stratad cu virtufi artistice mode-
latoare, ea trebuje privitd ca o
fiintd vie care se bucurd atunci
cind integritatea ei se reface, §i
sufera cind nu §i-o poate pastra
in condifii normale. Indiferent
dacd apare stirbitd wuneori in
exterioritate, in forma ei geo~
graﬁca se pastreaza neatinsa
in interioritatea abisald a diag-
ramei ondulatorii. Sentimentul
de tristete se naste tocmai din
efortul etniei de a pune de
acord cele doud aspecte ale uni-
tatii, fizicid si metafizica, vazu-
td si nevizuti, Cind se spune
cd roméanul este «bolnav de spa-
tiu» nu trebuie si se creadi cid
jinduieste locurile altora (istoria
nici nu a avut prilejul s& con-
semneze acte de cotropire), ci
ci este o fiin{d metafizica, dor-
nicd de adeviruri interioare ca-
re necesitd reglementarea lor
naturald. Este nostalgia reface-
rii unitd}ii spatiale, echilibrate,
cu care Dumnezeu i-a invredni-
cit pe roméni prin etnogenezi
ori prin marii descilecdtori. Nu
este o nostalgie blindi ca ace-
ea paradisiacid. In acest caz te-
roarea, figurati prin Judecata
din urma3, se afli sub semnul
«amindrii» pentru ca timpul se
mésoard in distante eonice. In-
dividul are toatd viata la dis-
pozifie sd-gi refacid existenta
adamici, de dinainte de cidere,



asigurindu-se de mintuire, Bla-
ga pare a ne spune si fim opti-
misti: atita vreme cit spatiul
interior este decisiv §i determi-
nant, atita vreme cit nu-si de-
terioreazd unitatea initiala si fi-
reascl, regula lui fird -abatere
este refacerea dublului, adicd
unitatea fizicd, geografica.

Nu stiu la altii cum este, ca
si parafrazez o propozitie a
lui Ion Creangi, dar am convin-
gerea ci timpul si spatiul nu
sint pentru noi categorii kantie-
ne, universale si strict logice.
Romanii le recepteazd intr-o ma-
nierd oarecum diferitd datoritd
vremurilor cu totul aparte, Exi-
std un timp roménesc a] fiintei,
ca si un spatiu roménesc, in ca-
re se presteazd o experienta
dramaticd de viajd. Spatiul si
timpul nu reprezintd, cum spu-
ne Kant, categorii apriorice sis-
tematic organizate in forme
prestabilite, asemenea faguri-
lor de miere in care omul gos-
podar isi depune in tihnd roa-
dele muncii, astfel ca la urma,
contemplindu-si opera, sd se
poatd odihni linigtit. Terocarea
se resimte in imediatitatea ei,
atit din directia timpului, it si
a spatiului. Aceste categorii
apar impure, fiind imbibate de
sentimentalitate, ceea ce expli-
cd patetismul implicat in ma-
joritatea categoriilor artistice,
ca trasatura stilistica distincta
si integratoare.

Inteleg prin unitate spatiala
transpunerea in realitate geo-
grafici a celebrului vers emi-
nescian «De la Nistru pan’ la
Tisa». Poetul a definit in chip
ingenios dimensiunea limbii ro-
mane cuprinsd in spatiul unitar
carpato-danubiano-pontic §i ni-
strean, dar a avut in vedere in-
treaga Roménie orientald, asa
cum se obisnuia s& se gindeasca
in epoci. Este suficient s ne
amintim ci la Academia Romé-
na I. Caragiani reprezenta Ma-
cedonia, S. Fl. Marian venea cu
Bucovina, B. P. Hasdeu cu Ba-
sarabia, in vreme ce nucleul
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era constituit din ardeleni. In
spatiul astfel delimitat, carpato-
danubijano-pontic si nistrean, se
produc fenomene spirituale spe-
cifice, lingvistice si etnografice,
in consens cu celelalte regiuni
ale Romanjei orientale, sud-du-
nirene sau transnistriene. Se
poate arata in chip concret cum
romanul recepteazd, din per-
spectiva unei experiente pro-
prii, categoria spatiului, Situat
in sfera categoriilor culturii,
spatiul cunoaste, dupa Leo Fro-
benius, trei elemente anatomice
care-i permit sa functioneze po-
trivit unor legi precise: sufle-
tul (sau paideuma), cemtrul gi
periferia, Primul, sufletul, este
o idee-forta, metafizicd si migra-
toare. El isi cautd o intindere
spatiald adecvatd din nevoia de
intrupare, asemenea spiritului
hegelian. Aici isi fixeazd un

centru si-si defineste un stil
cultural unitar, constituit - din
datele oferite de mediul res-

pectiv. De aceea stilurile dife-

ra de la o zoni geograficd  la

alta, de la o etnie la alta. Isto-
ria culturilor ar fi, in viziunea
etnologului german, insasi isto-
ria paideumei. Sufletul se rea-
lizeazd in forme strilucitoare
si in bogitii imense, atragind
invidia periferiei sarace. Impe-
riul Persan cu palatele sale
somptuoase, cel Roman impinzit
cu orase bogate, bine admini-
strate si civilizate, Bizanful cu
comorile sale legendare si cu
nesfirsitele alaiuri princiare,
occidentul capitalist al Europei
moderne, plin de intreprinderi
bancare, ar fi citeva din exem-
plele in care sufletul culturii
paideumice si-ar fi gésit centre
si extinderi spatiale.

De fiecare datd centrul s-a
aflat in conflict de moarte cu
periferia: aceasta din urmd a
obligat paideuma sa se refugie-
ze in alta parte. Din Africa nea-
gra, unde isi are originea, s-a
deplasat in orientul mesopota-
mian, de aici in antichitatea
romand, apoi in bizantinitatea



crestind; ca si se opreascd, deo-
camdats, in occidentul contem-
poran si indeosebi in lumea
germand, incepind cu admini-
stratia statului prusac, condus
de Bismarck si terminind cu
expansiunea hitleristd, ultima
aventurs a paideumei europene,
Ca s& ddm citeva exemple din
istoria batrinului continent, pu-
tem observa cd tétarii care au
adus ideea asiaticd a conflictu-
lui dintre centru si periferie,
nereusind s-o pund in aplicare,
au transferat-o rusilor. Ace-
stia s-au pus imediat in mis-
care. Indeplinind rolul de peri-
ferie si nedepisindu-l niciodati
(ceea ce, In acceptiunea lui
Emil Cioran, n-ar fi creatori de
«istorie mare»), au stat cu ochii
atintiti asupra otomanilor in-
stalati in vechea capitald a im-
paratilor bizantini §i nu s-au
linigtit pind n-au reusit si-i
zdrobeascd. S-au indreptat apoi
spre noul centru paideumic in-
trupat in capitalele europene,
Viena si Berlinul au constituit
multe decenii marea obsesie a
tarilor. A urmat Washingtonul.

Poate pérea depasit tripticul
terminologic: suflet-centru-perj-
ferie, de vreme ce apartine unui
cercetator din prima jumaétate a
secolului. In realitate, existi au-
tori care il folosesc si astdzi fa-
rd sd-si facd probleme de con-
stiintd scriitoriceasca. L-as ci-
ta pe Sabatino Moscati, care in
Vechi imperii ale orientului fo-
loseste scheme paideumice. Vor-
bind despre intrarea persilor in
istorie, care se decid si invade-
ze vaile bogate si si destrame
structurile milenare ale sume-
rienilor, istoricul italian for-
muleazd o propozitie in cel mai
tipic stil al lui Frobenius: «Pe-
riferia atacd centrul». Toate
succesiunile imperiale care au
urmat: ascensiunea nivalnici a
lui Cirus; intemeietorul dinas-
tiei ahemenizilor, a lui Darius,
fondatorul mazdeismului, con-
stituirea, in Persia, a primului
imperju  universal, inaintea lui
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Alexandru cel Mare, care cu-
prindea toate cele patru laturi
ale lumii, sint explicate de Sa-
batino Moscati cu argumentele
lui Leo Frobenius. Autorul ur-
mareste istoria orientali a pai-
deumei, cind strivechea civili-
zatie a populatiilor sumeriene,
semite si  preindo-europene,
stralucitoare altddati §i bogate,
decade cind semintiile nordice,

sdrace §i vrijmase, numite de
obicei antisemite, se pun in

miscare, intr-un cuvint, «cind
periferia atacd centrul»,
Paideuma, suflet universal al
culturii, nu este perfect unita-
rid. Ea inglobeazi temporar al-
tele, locale, delimitate geogra-
fic si statornice. Asa se expli-
cd, de pilda, participarea con-
stantd a roméanilor la viata spi-
rituald a rasiritului bizantinizat
si crestin-ortodox, ca si la ali-
ante culturale, politice sau mi-
litare ale occidentului. Blaga nu
se Indoia de existenta unéi pai-
deume roménesti, insuflefitd de
formele artei si de satul tradi-
tional de tip clasic, proiectat in
eternitatea mitului. '
Daca aceasta ipotezd se sus-
{ine, sintem obligati s& pa-
strdm cursul demonstratiei si
sd ne intrebdm cum functionea-
z& cele trei elemente stilistice
ale culturii: sufletul, centrul si
periferia din perspectiva uni-
titii spatiale romanesti, tinind
cont ci spatiul este un concept
complex, logic si sentimental,
fizic si spiritualizat, cu o fatd
ardtatd spre exterior si cu re-
versul cdutind citre adincurile
abisale ale fiintei etnice. Mai
lesne ni se par abordabile ulfi-
mele dous, datoriti concretepei
lor. Vom constata cd in accep-
tiunea roméneasci a spafiului
centrul si periferia sint totdeau-
na solidare, iar faptul acesta
asigurd unitatea stilisticd tutu-
ror actelor de culturd din in-
treaga Romanije orientald. Mai
tirziu, centrul, fie ci s-a numit
Alba-lulia, Blaj (nu exclama ti-
narul Eminescu, vazind de la



distanta orasul de pe Valea So-
mesului «Te salt, o, mici Ro-
mé», asemenea  cronicarilor
moldoveni ori luminigtilor ar-
deleni care se straduiau si re-
constituie cu documente istori-
ce si lingvistice izvoarele sa-
cralitafii noastre?), fie cd, dupi
imprejurdri, poarti denumirea
Timisoara, Bucuresti, Bragov
ori Chigindu, centrul este de
fiecare datd mitizat, privit cu
sfintenie si veneratie. El repre-
zintd punctul de convergenti
al tuturor energiilor spirituale,
locul pe care orice reprezentant
al etniei il poartd in idealitatea
sa si in profunditatea abisald.
Dintr-un asemenea comporta-
ment de dimensiune arhetipa-
13 s-a niscut celebra devizi a
carturarilor
sfirsitul secolului trecut: «Soa-
rele tuturor roménilor de ia Bu-
curesti rdsares. =

Ca mitul centrului ca punct de
convergenid a tuturor nizuinte-
lor este o constructie indelung
elaborati si tezaurizati in adin-
cul subconstient al etniei ne-o
dovedesc izvoarele orale aflate
«De la Nistru pdn'la Tisa» si
de la intreaga Romanije orien-
tald. Iatd, de pildi, mitul crea-
fiunii, poetizat in cintecul bi-
trinesc al mesterului de la Cu-
rtea de Arges. Aici existd mai
intii, cum stim de la Mircea
Eliade, un interes religios. Dom-
nitorul care se aratid un descéd-
lecitor (nu un tiran, cum se
credea pe vremuri) doreste, in
numele etniei sale, si constru-
iasci un centru unic, un axis
mundi pentru refacerea legi-
turii directe a centrului cu pi-
mintul, adicd cu divinitatea
pierdutd din cauza unei erori
strecurate in cosmogenezi, Mi-
nia dommitorului
Manole au fost gresit interpre-
tate in bibliografia proleteul-
tisti. Mesterul a réspuns de pe
acoperisul bisericii cu orgo-
{iul oricirui artist de geniu ca-
re nu-gi vede niciodati sleite

CONTEXTE

ardeleni de la

si trufia lui.

121

puterile creatoare. Faptul ve-
nea in contradictie cu credinta
despre axis mundi, respectats
Cu responsabilitate misionars
de domnul ales de divinitate si
pastoreascd semintia cu frici
i cu cutremur. La nivelul in-
tregii comunititi nu existi de-
cit un centru umic, jar acesta
corespunde unitatii spatiale. Re-
cunoagterea lui Manole c3 poate
oricind si ridice o nous biseri-
cd §i Incd mai frumoasi este
de-a dreptul cutremuritoare: se
dovedea ci incercarea a fost ra-
tatd, ceea ce putea si abati mi-
nia divinitatii. Nu asupra mes-
terului, nici a voievodului, ci a
etniei (motiv des intilnit si in
antichitatea greac#), supunind-o
unor pedepse exemplare, Aici
se afld incifrate citeva simbo-
luri ce tin de limbajele secrete
i care pot fi descriptate.

In acelasi timp, mitul cen-
trului reprezinti si un interes
etnocultural. Cu acest prilej
apare limpede in evidenti mo-
dul cum actioneazi periferia
asupra centrului. In wvarianta
roméneasci Manole este aro-
mén. Se stie de la Petru Cara-
man ci zidarii aromani erau ve-
stiti in intreaga lume carpato-
balcanicid. Ei au ridicat cetiti,
biserici, poduri, erau organizati
in fratrii secrete, bazate pe
principii sacre de breasli, ase-
menea cilusarilor in timpul ac-
tivitatii lor magice. Cu alte cu-
vinte, existenta lor in congsti-
infa nord si sud-dunirean3 era
destinatd si influenteze pozitiv
si creator psihologia abisali. Si
au ficut-o in doud privinte: in
majoritatea variantelor baladei
despre zidirea Mainistirii Ar-
gesului apartinind intregului
spatiu carpato-dunireano-pon-
tic §i mistrean, numele vitafu-
lui de zidari este Manole, un
aromén, deci un reprezentant

- al periferiel. In al doilea rind,

numai la roméini intregul eiclu
baladesc a fost consacrat unei
constructii de cult, wurmairin-



du-se institutionalizarea cen-
trului unic si integrator in plan
socio-cosmic, pentru intreaga
colectivitate, ca axis mundi.
Este vorba de un centru viu si
prezent in viata fiecirui individ.
Baladeurul nu are sentimen-
tul distantei in spatiu ori in
timp, mici nu opereazd cu ab-
stractiuni. In text apar antro-
ponimicul Manole si toponimi-
cul Manastirea Argesului, insd
un cintdret din Moldova, s&
spunem, nu le did ca realitati
muntenesti, El le simte apro-
piate, prezente, Periferia ne
apare deci ca fortd creatoare si
stabild in fiinta roméneascd, nu
distructivi si itineranti ca in
alte culturi, mai apropiate ori
mai indepartate de noi. Ea vi-
ne s revitalizeze centrul, ba
chiar sa se transforme pe sine
in centru. Poate de aceea romé-
nilor le-a fost dat si se afirme
mai puternic in planul creati-
ilor spirituale orale decit in cel
al istoriei propriu-zise, depé-
sind sub acest aspect multe
dintre popoarele europene cu
mare traditie culturala.

Si exemplele se pot inmul-
ti. In domeniul lingvisticii si al
filologiei, al studiilor savante,

periferia s-a dovedit iardsi a fi

inventivi si creatoare., Partea
sud-dunireand a Romaniei ori-
entale a dezvoltat din a doua
jumatate a secolului trecut si
pind astdzi mai multe generatii
de filologi, folcloristi
grafi, fara de care stiintele res-
pective nici-nu ar putea fi gin-
dite pe teren roménesc. Ar ire-
bui si incepem .cu dinastia Pa-
pahagi si s& continuidm cu alte
mari personalititi ca Th. Capi-

dan, Gh. Vilsan, Giuglea etc;

contribufii decisive a adus
Transilvania in problema atla-
selor lingvistice directia de cer-
cetare care ne-a situat rapid si
sigur la mivel european in pe-
rioada interbelica, si si nu-1 ui-
tim inainte de toate pe basara-
beanul B. P. Hagdeu, intemeje-

si geo-
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tor de scoald, comparatismul
istorico-filologic si folcloristic
i care a ini{iat domenii de cer-
cetare intr-o vreme cind «la
centru» erau doar preocupiri
sporadice si = nesemnificative.
Hasdeu se dovedeste interesant
si din alte puncte de vedere:
desi a invitat tirziu romanes-
te, a devenit unul dintre cei
mai mari lingvisti aj {irii. Acea-
sta dovedeste modul cum func-
{ioneazd mecanismele subcon-
stientului.  Structurile forma-
tive au rdmas intacte, in asa fel
incit nu a fost alterati aparte-
nenta spiritualid a savantului la
mediul lingvistic  roménesc.
Probabil ci asa se intimpld cu
tofi locuitorii Romaniei orien-
tale care au dificultiti de vor-
bire din cauza fenomenelor de
aculturatie, adicd a presiunilor
venite din afara mediului ling-
vistic natural, Cabinetele pe-
dagogice interesate de recupe-
rarea lingvistici a etnicilor ro-
mani din unele zone periclitate
ale unititii spatiale geografico-
spirituale ar putea gisi multe
sugestii in direcfia cercetirilor
psiho- si socio-lingvistice, ca si
in privinta perfectirii tehnici-
lor didactice. ‘

Periferia s-a dovedit creatoa-
re si in domeniul poeziei popu-
lare. Cea mai mare parte a ba-
ladei s-a dezvoltat la margine,
indeosebi cintecul fantastico-~
mitologic, istoric, de curte feu-
dali si chiar de familie. N. Ior-
ga, recunoscindu-i frecventa in-
tensd in zonele dunirene si ni-
strene, o mumeste «de margi-
ne». Ea s-a dezvoltat sub im-

" periul unor vremuri critice, de

tercare a istoriei (ciclul antio-.
toman «de margine dundrea-
né», ciclul codrenilor de pe Va-
lea Nistrului si din Cimpia Bu-
geacului), cind integritatea spa-
tiului se afla amenintatd. De
asemenea, speciile liricii sint
mai diversificate in zonele de
margine, Aici circul3 doina de
rizlefire (acea care incepe cu



versul «Oliolio, frate raznet»),
o categorie a doinei de instljz‘ii-
nare, formele reprezentative
intilnindu-se in Transilvania de
' Nord si in Basarabia.

Periferia este capabilid asadar
si poarte un dialog creator cu
centrul si giseste totodatd re-
surse pentru a se revigora per-

manent, cu fortd §i ingeniozi-
tate. Unitatea culturii este asi- -

gurati de perfecta colaborare a
periferiei cu cenirul. Despre
specificul culturii, adicd des-
“pre sufletul acesteia, se impu-
ne o cercetare stilisticiA spe-
cials, abordindu-se sectoarele
de bazi ale traditiei, formele
folclorice si etnografice, expre-
sia lingvisticd, reprezentirile
si tipologiile artistice etc. Ar
putea fi evideniiate tipuri de
limbaje care, desi fac parte din
serii poetice diferite, sabloane,
formule introductive,
suri cromatice, decorative, ca-
tegorii {ropice (si cu aceasta am
indicat un repertoriu mnecesar
de teme), se confirmi reciproc.
Ele constituie laolalti o para-
digmi unicd si, totodatd, sint
deopotrivd de cunoscute pe
toatd intinderea spatiului emi-
nescian definit prin versul «De
la Nistru pin’la Tisa». Faptul cd
sint accesibile intregii congstiin-
te roménesti evidentiazi inca
un aspect al unitdtii stilistice.
Dat fiind c# specificul este un
concept al calitdfii reprezentind
sufletul culturii si se integrea-
z3 intr-un spatin propriu, in-
seamni ci trebuie reginditid
aceeasi materie in spiritul nou-
lui demers.

univer-
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«LIMBA OFICIALA IN
ORICE STAT ESTE, DE
REGULA, UNA
SINGURA...»

Interviu cu dl Silviu BERE-
JAN, membru-corespondent al
A.S. a Moldovei, director al
Institutului de Lingvisticd al
A.S. a Moldovei.

-— Intr-un  dialog pe care
l-am avut acum doi ani afir-
mati ci numai «suveranitatea
va solutiona si problemele
lingvistice». Ce credeti despre
aceasta acum, cind sintem su-

-wveérani si independenti?

— Acum cred acelasi lucru:
suveranitatea reald, daca ea ar
fi fost instauratd, ar fi trebuit
s& rezolve si aceste probleme,
asa cum sint rezolvate ele in
statele cu adevarat suverane
si independente, unde funcfio-
neazd normal limba tdrii. Dar

‘'spre profundul nostru regret,

incd pe deplin
nici suverani, nici indepen-
denti (de C.S.I. se intelege).
Tocmai imposibilitatea practi-
ci a solutionirii proble-
melor limbii constituie fin-
diciul lipsei noastre de suvera-
nitate si independenid, este o
dovadi in plus ci atit una, cit
au fost doar pro-
clamate, nu si realizate in
fapt, riminind a fi i in con-
tinuare doar deziderate ale
unei perspective pe cit de in-
depirtate, pe atit de cetoase.
Cu frontierele din vest apa-
rate tot de forfele armate ale
C.S.1.-ului, cu raminerea pe o
durati nedeterminatd in zona
economicid a rublei, cu toate
legiturile externe efectuate

noi nu sintem



aproape exclusiv prin Mosco-
va, cu limba rusd ca a doua
limbi oficiald in republicd, cu
dependenta de un nou «Cen-
tru» pe multe alte linii nu stiu
dac# wvom solutiona cindva
problema limbii, agsa cum ar
fi fost firesc s-o facem.

— Desi s-a intreprins cite
ceva, nu putem susfine ci le-
gislatia  despre limb# se res-
pecti, se transpune in viati,
iar trecerea la limba de stat
continui «si fie aminati», Cum
credeti, care sint motivele ce
«favorizeaza» tiriginarea tre-
cerii Ia limba de stat?

— Nu putem spune, este
adevirat, ci am avansat prea
mult in problema limbii, dar
un pas important a fost facut
totusi in sensul ci limba ro-
manid a fost admisi, in orga-
nele de conducere si in docu-
mentatia curentd, aldturi de
cea rusi.

Cit despre motivele tard-
gandrii trecerii pe toate liniile
la limba de stat, ele sint le-
gate .direct de ceea ce am men-
tionat deja mai sus: ne lipses-
te baza — un stat suveran i
independent nu numai de jure,
ci si de facto. $i nu un stat
multilingv, cum ar vrea si ne
vadid multi, ¢ un stat obisnuit,
ca marea majoritate a statelor
pe care le cunoastem, adicd in
fond unilingv.

Desi tiri fard minoritdti na-
tionale practic nu exista, lim-
ba oficiald in orice stat este,
de reguld, una singurd, iar mi-
norititile, pe teritoriul pe care
ele locuiesc compact, se pot
folosi de lirhba lor maternd,
pot si aibi institufiile social-
culturale pe care le doresc
(gradinite, gcoli, teatre, bise-
rici) in aceastd limbd, pot si
editeze. gazete, reviste, car{i
in limba lor nationald s.a.m.d.
Dar nu in detrimentul func-
tiondrii plenare a limbii de
stat a tarii '
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— Cum apreciati legile des-
pre limba in noile conditii ale
republicii? Nu credeti ci& ax
trebui si fie revizuite, preci-
zate in conformitate cu noua
realitate social-politicid sau poa-
te chiar abrogate in situatia
in care Constitutia va legifera
etnonimul <«romian>», glotoni-
mul «limbi romana» §i statali-
tatea acesteia in republici?

— In conformitate cu noile
condifii, cu noua realitate so-
cial-politici din republica, da-
ci ea n-ar fi numai declarata,
n-ar mai trebui, de fapt, nici
un fel de legi despre limba
{asa cum nu sint asemenea
legi in Franta, Germania, An-
glia, Suedia, Polonia, Bulga-
ria 5. a., unde e de la sine in-
teles cid limba oficiald a sta-
tului este respectiv franceza,
germana, engleza, suedeza, po-
loneza 5. a. m. d.). Ar fi fost
suficient ca in Constitutie sa
fie mentionat faptul cd vorbi-
torii de alte limbi din statul
roméanesc Moldova, in care
limba oficiald este roména, au
dreptul inalienabil si se folo-
seascd de limbile lor materne
acolo unde considerd cd e ne-
cesar si posibil, f&rd a pune
viata societidtii in dependentd
de dorinta sau nedorinta cui-
va de a poseda si limba oficia-
18 a statului in care doreste
sd locuiasca.

In orice caz, acum, cind Re-
publica Moldova nu mai face
parte dintr-o formatiune stata-
13 superioard, suprapusd (nici
C.S.1.-ul, nici, cu atit mai mult,
Rusia n-ar trebui parcd si pre-
tindd de a fi tratate ca aseme-
nea formatiuni!}, chestiunea cu
bilingvismul obligatoriu, cu ne-
cesitatea folosirii in paralel in
documentele oficiale si in toa-
te domeniile vietii si activita-
tii societdtii noastre a limbii
roméne si a limbii ruse (limbéa
a altui stat tot suveran si in-
dependent) isi pierde rostul,



ba chiar este de-a dreptul ne-
aveniti (vd imaginati cam ce
ar fi dacd in Franta, de exem-
plu —care e, precum se stie,
un model de tard democratica—
pe baza faptului c& acolo, in
afard de francezi, locuiesc si
germani, italieni, spanioli si
reprezentan{i ai altor popoare,
s-ar cere ca peste tot sid fie
admise, paralel cu franceza, si
limbile acestora; personal cred
cd in momentul in care chestiu-
nea ar fi pusd astfel, Franta
s-ar dezagrega, ar apirea ve-
leitati federaliste — i chiar
separatiste — si ar incepe con-
flictele interetnice, inevitabile
in asemenea cazuri).

In lumina acestei
gilor despre limba (in ca-
zul cd le mai pdstram) i
s-ar putea aplica binecunoscuta
asertiune a tot atit de binecu-
noscutului domn Farfuridi: «S&
nu se revizuiascs, primesc! Dar
atunci sd se schimbe pe ici pe
colo, si anume in punctele...
esentiale...» \

— Care urmeazi si fie in
noile conditii statutul limbii
ruse aici, in Moldova? Dar al

logici le-

limbii ucrainene, celei bulga-
re, gagauze?
— Statutul limbii ruse, in

ipoteza cd vom rdmine ca stat
in sfera C.S.I.-ului, ar trebui
sd fie acela al limbii engleze
in partea francofoni a Cana-
dei (regiunea Québec, asa-nu-
mita Belle-Provence), unde in

ultimii citiva ani s-a produs
francizarea tuturor intreprin-
derilor (anterior anglofone);

sau, in ipoteza “ci vom deveni
intr-adevar stat suveran si in-
dependent, acela al tuturor
limbiler minoritdtilor nationa-
le din orice stat suveran si in-
dependent: al germanei in
Franta, al roménei in Ucraina,
al ucrainenei in Canada, al po-
lonezei in Germania, al bulga-
rei in Romaénia 5. a. m. d. (res-
pectiv al ucrainenei, bulgarei,
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gégauzei in Moldova).

— Mass-media din Rusia
postpucistid continui si susfi-
nd ca situatia social-politici
din republici a fost §i conti-
nuid si fie tensionati din cau-
za Legilor despre limbai, care,
in opinia separatigtilor i a
protectorilor lor de la Mosco-
va, lezeazi drepturile repre-
zentantilor altor nationalititi
ce locuiesc in Moldova. Ziarig-
tii si politicienii din Rusia
trimbifeaza ca situatia de con-
flict de pe Nistru isi trage in-
ceputurile de la adoptarea le-
gilor cu privire la limbi. Co-
mentati va rog aceasti pro-
blema!

. — A considera ci se lezeaza
drepturile reprezentantilor al-
tor nationalitdti ce locuiesc in-
tr-un stat suveran si indepen-
dent prin simplul fapt, absolut
logic si firesc, ci in acest stat
se foloseste in calitate de mij-
loc oficial de comunicare lim-
ba populatiei majoritare autoh-
tone, este mai mult decit o
pretentie prin. nimic justifi-
catd, mai mult decit o abera-
tie, este pur si simplu o rita-
cire,

Cit priveste situatia de con-
flict de pe Nistru, ea nu are
la baza legile despre limbi si
alfabet, care au servit doar ca
pretext pentru confruntéri zi-
se interetnice, ci cu totul alt-
ceva: neimpacarea fostilor diri-
guitori cu pierderea pozitiilor
prioritare de mai inainte, am-
bifia de a fi i mai departe
conducdtori si indrumétori ai
bastinasilor si de a exercita aces-
te functii intr-o singura lim-
ba — cea adusd din exterior pe
aceste teritorii, nedorinta de a
recuncagste limba  bagtinasi-
lor drept limbi oficiald, nici
mdicar aldturi de limba rusia
(care, in virtutea stdrii vechi
de lucruri, era dominanti in
toate sferele). E vorba deci de
pierderea privilegiului ca, fi-



ind monolingv (adicd numai
rusofon), si ocupi posturi de
conducere in toate domeniile.

Si atunci s-a lansat preten-
tia, care a avut prizd la toti
monolingvii rusofoni, privind
lezarea drepturilor nationalita-
tilor conlocuitoare, care de fapt
ar putea fi formulatd in orice
tard din lume (numai cd oame-
nii civilizati din alte parti ale
lumii nu pornesc pe aceastd
cale alogici).

Mai rdu e cid aceastd preten-
tie desintati continud si va
continua sd ddinuiascd atita
timp cit ea wva fi incurajata,
cit un Rutkoi, iIn calitatea sa
de demnitar in conducerea de
virf a Rusiei, va fi gata s&
trimitd o colcand de tancuri
(sovietice!) oriunde 1ii va pa-
rea Domniei sale cd sint leza-
te drepturile vreunui repre-
zentant al poporului rus, chiar
dacd el se afld cu traiul in
afara granitelor Rusiei, «in al-
td tard» (cum ne credem noi
si cu atit mai mult balticii).

— Referiti-va la activitatea
desfagurati de Institutul pe
care il conduceti in conditiile
suveranitatii republicii. Care
sint relatgiile lui cu institutiile
similare din Romaéania? Care
este efectul legaturilor pe care
le aveti? Cum credefi, care
sint sarcinile Institutului in
noile conditii, dar ale intelee-
tualitatii din Basarabia?

— Institutul de Lingvistica al
AS.M. desfisoard in prezent o
destul de ampld activitate de
studiere a limbii > roméane sub
toate aspectele ei principale
(gramatica, vocabularul, isto-
ria, graiurile, cultura vorbirii,
ortografia, terminologia s. a.),
realizind acest lucru in cea
mai mare parte in colaborare
cu colegii de breasld de la in-
stitutiile de profil deocamdati
de la Iasi (Institutul de Filolo-
gie Roméani «Al. Philippide»)
si de la Bucuresti (Institutul de
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LingvisticaA al Academiei Ro-
méne si Institutul de Foneticid
si Dialectologie «Al. ‘Rosetti»),
iar cu timpul i cu cei de la
filialele Academiei Romane si
Universititile de la Timigoara,
Cluj si alte centre (planurile
noastre de cercetdri in comun,
bazate pe conventiile de cola-
borare incheiate, au fost pu-
blicate in nr. 2/1992 al organu-
lui de presd al Institutului —
Revisti de lingvisticd si stiintd
literard). Am avut deja si vom
avea si in viitor multiple intil-
niri aici, la noi, §i In Tard cu
specialisti-lingvisti, precum si
manifestiri stiintifice in toate
domeniile noastre de activita-
te: a devenit tradifie participa-
rea noastra la sesiunile (de va-
rid) de comunicdri si la zilele
academice (de toamn&) reali-
zate la Iasi, am participat ma-
siv la- Congresul al IV-lea al
Filologilor Roméni ce si-a ti-
nut lucrérile la Timisoara, am
organizat cercetdri dialectolo-
gice pe teren in Tard si la noi
in republici (precum si in
republica vecind Ucraina, un-
de locuieste compact popula-
tie roméneascd), au avut si
vor avea loc participdri active,
atit dintr-o parte, cit si din

- cealalti, la manifestari stiinti-

fice importante, majoritatea
legate de indeplinirear planu-
rilor de colaborare, publicim
in revista noastrd si in cule-
geri de studii articole si cer-
cetiri ale colegilor din Tara si
prezentim, la rindul nostry,
materiale In publicatiile din
Romaénia (a apdrut recent la
Iasi brosura «Ortografia limbii
roméne: prezent, trecut, vii-
tor», cu participarea lingvis-
tilor din Moldova, inclusiv de
la Institut), sarcina principald
a Institutului fiind integrarea
plenard in procesul general
romanesc de studiere stiintifi-
ci a limbii roméne la toate ni-
velurile accesibile noud. Desi
avem cadre pufine si nu intot-



deauna gata de a se incadra
efectiv in rezolvarea tuturor
problemelor, sperdm si ne
aducem contributia la lucri-
rile initiate si aflate deja «pe
santier».

Cit priveste intelectualitatea
de la noi, dorinta supremi es-
te ca ea sd-si insugseascd in timp
util limba roméind sub aspec-

tul ei practic, s-o posede intr-o

formd cel putin acceptabild (sd
nu ne fie rusine de cum ne
exprimdm sau de multe ori
de cum nu putem si ne expri-
mam nici in Parlament, nici
la Guvern, nici in multe alte
par{i), s-o utilizeze iIn toate
sferele de activitate. Asta e
sarcina noastrd, a tuturor.

— Manualele de limba re-
mani, dar si cele de literatura,
editate aici, la Chisiniu, au
multe, prea multe neajunsuri,
unul din ele, de altfel prin-
cipal, e ci au o structuri com-
plicata, sint scrise intr-un lim-
baj defectuos si, lucru extrem
de important, nu susciti inte-
resul elevilor, studentilor pen-
tru limba materni. Cum vedeti
solutionarea problemei manua-
lelor, deoarece se stie ci nu-
mai prin - scoald, cu ajutorul
ei vom rezolva problema lim-
bii romane?

~— Manualele cred, ar trebui
sd fie comune, cédci cum vom
realiza unitatea mult rivnitd a
limbii, a vietii sociale, a cul-
turii, dacd vom instrui si mai
departe generatia tindrid dupi
manualele ce ar sublinia me-
reu specificul nostru local, re-
gionalismul nostru,
finut atita timp rup{i de mat-
ca roménismului. Trebuie si
intelegem odati si odati acest
lucru,

— Acum, cind sintem des-
chigi pentru democratie, cine
mai opune rezistenfi misuri-
lor de reimpdmintenire a lim-

bii roméne sub forma ei lite-

care ne-a.
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rard ca limbd de stat a Repu-

‘blicii Moldova?

— Cei (51 stim cine-s ei) pe
care ii aranjeazd (si stim de
ce) perpetuarea existentei cit
mai indelungate a doui state
romanesti: unul! cum stim ci
este si unul mai asa, mai sim-
plist cumva, dar al nostru si
mai ales aparte.

Incheind, as vrea si sublini-
ez cd singura noastrd salvare
sub raportul cunocasterii lim-
bii este intretinerea de contac-
te permanente cu partea dreap-
td a Prutului, cu Tara adici,
in toate domeniile si sub toate
formele, cicidacd nu se poate
pune deocamdatd# problema
unitatii politice cu Tara, cel
putin unitatea culturald, spiri-
tuald sd tindem a c¢ infiptui
intr-un termen’ cit mai scurt.
Fara aceasta vom continua in-
cd mult timp.sd nu stim nici
cine sintem, nici ce limbi vor-
bim. '

Pentru «L. R.»;
Al BANTOS



Mihail BRUHIS

INCA O DATA
DESPRE
RUSIFICARE SI

ROMANIZARE

- Atit dupd evenimentele din
1940, cit si dupéd' razboi, Mos-
cova~ continua sid mentind in
pozitiile-cheie si si sprijine in
Republica unionalda Moldove-
neascad cadrele din fosta repu-
blicd autonoma. Incercarile aces-
tor cadre de a transforma in-
tr-un jargon ruso-moldovenesc
limba bastinasilor, in special in
forma ei literard, au esuat in
cele din urmi. Insi promotorii
intereselor Moscovei in R.S.S.
Moldoveneascd n-au renuntat
niciodata, pe de o parte, la po-
litica de rusificare a populatiei
autohtone printr-o reducere
sistematicid a functiilor sociale
ale limbii lor, iar pe de altd
parte — la defdimarea a fot
ce s-a facut in Basarabia pe
tarimul culturii si al limbii in-
tre anii 1918—1940. Una din
pietrele unghiulare sle acestei
politici de defiimare a fost te-
za despre roménizarea forfatd
a Basarabiei de cdtre autorititi
in pericada 1218-—1940. Tema
roménizarii Basarabiei, lansa-
td de istoriografia servild a re-
publicii autonome, era omni-
prezentd si in lucrdrile postbe-
lice ale autorilor sovietici din
republica unionala. '

Cit se poate de semnificativ
in aceastd privinti poate fi con-
siderat un articol despre scoa-
la de culturd generald din Ba-
sarabia in anii 1918--1940 din-
tr-o culegere consacratd celei
de-a 50-a aniversdri a R.S.S.
Moldovenegsti. Culegerea a api-
rut sub egida Institutului de
Istorie al Academiei de Stiinte
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a R.Si\S.M. si a fost ingrijitd de
un colectiv de redactie condus
de S. C. Briseakin, care sem-
neazd §i articolul cu pricina.
Tezele autorului, unul dintre
cei mai ferventi promotori ai
politicii nationale a autoritifi-
lor sovietice, reflecti pozitia
elaboratd de istoriografia re-
publicii fatd de problema exa-
minatd. Sustinind ci T. A. Cri-
ciun gi O. Gh. Andrus, care au
examinat - problema finaintea
lui, «au dovedit convingitor
degradarea invatdmintului in
Basarabia ocupatid», S. Brisea-
kin si-a propus sid caracterizeze
«scoala in legdturd cu obiecti-
vele politice si ideclogice ale
ocupantilor».! Atit la autorii
citati de S. Briseakin, cit sila
el insusi epitetele ocupati, ocu-
panti din citatele reproduse si
din chiar titlul articolului re-
flectd conceptia aprioricd si ba-
za axiomaticd ale abordérii ori-
ciror probleme legate de reali-
tatile basarabene din perioada
mentionatd. Insi S. Briseakin
nu se calduzeste doar de. optica
sa deformati, iIn care Sfatul
Tarii apare ca organ traditor,
roménii din unititile trimise
in Basarabia Ia sfirgitul anului
1917 jau forma de cotropitori,
masurile de organizare a gcolii
basarabene se contureazd ca
nationalizare, romanizare s.a.
m.d.

Astdzi pind si istorici dintre
cei mai servili, cum ar fi, de
exemplu, V. Isac, pind nu de-
mult director al Institutului de
Cercetdri Social-Politice de pe
lingd C.C. al P.C.M,, sint ne-
voifi sd declare cd «liderii Sfa-
tului Tarii trebuie si fie cu-
noscufi» de populatie si cid «nu
se cade ca ei si fie calificafi
drept instigatori».?2 Verbul ob-
zivat’ (ne sleduet obzivat’ ih
glavareami), folosit de V. Isac,
arati ci defdimarea de cétre
anumite cercuri din republica
a liderilor Sfatului Tarii con-
tinud pind in zilele noastre. In



acelasi timp, luarea de atitudi-
ne de catre V. Isac impotriva
unei astfel de defdimari di do-
vadd ci egafodajul de caracte-
ristici stereotipe elaborate in
decursull anilor in legaturid cu
evenimentele din 1918—1940
se surpi in ultimul timp, desi
se fac in continuare incercari

furibunde in republicd de a-l

intdri cu orice pre}; ca s nu
se naruie cu totul.

- Romanizarea Basarabiei, in
sensul trezirii constiintei etni-
co-nationale a populatiei auto-
htone a provinciei, a inceput
cu mult inainte de alipirea ei
la Roméania in martie (aprilie)
1918. Inci de pe timpul eveni-
mentelor care s-au desfigurat
in centrul Imperiului Rus dupi
anii
treagd de patriofi s-au dedicat
cu trup si suflet slujirii neamu-
lui, organizind in Basarabia
ziare §i reviste in limba ma-
ternd. Nici in anii urmétori n-a
incetat aceastd activitate. Ea a
luat o deosebitid amploare mai
ales dupid revolufia din fe-
bruarie 1917. In legiturd cu ope-
ratiile de pe diferite sectoare
ale frontului s-au pomenit in
Basarabia si s-au aldturat mis-

ciirii patriotice a béstinasilor si

romidni din Vechiul Regat, si
din Transilvania. In fapt ei au
contribuit cu totii la romaniza-
rea spirituali a Basarabiei fncd
inainte de proclamarea la 2 de-
cembrie 1917 a Republicii De-
mocratice Moldovenesti. Romé-
nizarea gcolii Basarabiei, ca
parte integrantd a roménizirii
spirituale a provinciei, a ince-
put abia dupd proclamarea re-
publicii §i, mai cu seama, dupi
unirea ei cu Roménia.
Raportate la Basarabia si la
populatia ei autohtond, existi
o deosebire calitativi princi-
piald intre termenul roméiniza-
re 5i termenul rusificare. In
sensul cd primul din acesti ter-
meni reflectd o politici prin
care se urmdireste renasterea

1905—1907 o pleiadi in--
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nationald a roméanilor basara-
beni si nu are deloc acea nu-
antd extrem de negativd care
ii este atribuitd in istoriografia
sovieticd, oficiald, in timp ce
al doilea reflectd o politica
premeditatd prin care se urmi.
reste transformarea romaénilor
basarabeni intr-o comunitate
ruptd din rddicind de neamul
sdu §i asimilarea lor treptata
de catre natiunea dominantd a
statului moscovit. Anume o ast-
fel de politicd de rusificare sis-
tematica a bastinagilor promo-
vau Moscova si promotorii po-
liticii ei in aga-zisele republici
unionale suverane (fard a mai
vorbi de acele formatii' admi-
nistrative-politice non-ruse ca-
re nu se bucurd de acest statut)
zeci §i zeci de ani, ridicind-o
in sldvi drept politicd interna-
tionalistd, bazatd pe prietenia
popoarelor sovietice si improg-
cind cu vorbe de ocari pe toti
cei care dezvaluiau esenta si
adeviratele ei obiective.

Ca si toli ceilalti autori care
lauda politica nationald promo-
vatd de autoritatile sovietice
in R.S.S. Moldoveneasci si
condamnid in acelasi timp cea
promovaté de autoritdfile ro-
manesti In Basarabia, S. Bri-
seakin isi bazeazi argumentele

~lacunare nu numai pe o inter-

pretare subiectivi a faptelor
analizate, dar si pe mésluirea
lor. Astfel, fiind in flagrantd
contradictie cu adevirul, S. Bri-
seakin susiine, de exemplu, ci
scoala medie in Basarabia «era
accesibild doar copiilor clase-
lor dominante»; ci autorititile
ciutau «sd asimileze poporul
moldovenesc»; cd ele promovau
o politicd «de discriminare na-
tionala... a poporului moldove-
nesc»; ci aceastd politicd a avut
«consecinte nefaste pentru po-
porul moldovenesc si cultura
lui»; cd «poporul moldovenesc

a fost lipsit de posibilitatea de
a crea o intelectualitate na-



tionala, de a-si dezvolta cultura
nationald»® etc., etc. Toate ma-
sluirile de acest fel au la baza
marea mistificare la care re-
curge S. Briseakin, si anume
cid moldovenii nu sint romaéani
si cad limba moldoveneascd es-
te alta limb& decit romaéna.

Aceastd mistificare este cu
atit mai odioasd cu cit mistifi-
catorii stiu, fara doar si poate,
ca atit V. I. Lenin, cit si re-
dactorii primei editii, din 1927,
a Marii Enciclopedii Sovietice,
nu se indoiau citusi de putin ca
moldovenii basarabeni sint ro-
mani, ci atit clasicii literatu-
rii nationale a moldovenilor
basarabeni, cit si scriitorii con-
temporani ai acestora din urma
erau totdeauna congtien{i ca
limba lor este romana. Dupéd
evenimentele de la mijlocul
anului 1940 si, mai ales, dupa
terminarea in 1945 a razboiu-
lui, printre cei mai hotéariti
aparatori ai limbii au fost
Em. Bucov, Gh. Bogaci, V. Co-
roban si alfi scriitori si critici
literari basarabeni care s-au opus
activitatii dezastruoase desfasu-
rate in acea perioadi de I. D. Ce-
ban cu sprijinul conationalilor
sdi din stinga Nistrului care
ocupau pozitiile-cheie in orga-
-nele de partid si in presa re-
publicii (S. Taranov, P. Teres-
cenko, Gh. Ulianov s. a.).

Ceea ce au reusit si salveze
atunci basarabenii a fost lim-
ba literari. In aceastdi formi
ea a Inceput si fie curatata
treptat de elementele lexicale
si structurile sintactice straine
firii ei si a ajuns in cele din
urmd la o identitate deplinid cu
limba literard roméani. Insid cu
timpul succesul basarabenilor
s-a dovedit a fi o victorie a lui
Pyrrhus. Intrucit odati cu
identificarea limbii b#stinagilor
in forma ei literard cu limba
roméand, in republici se desfa-
sura §i un alt proces, si anume

largirea sistematici, in urma
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politicii promovate de autori-
titi, a functiilor sociale ale
limbii ruse §i reducerea con-
tinua a acestor functii ale lim-
bii materne a populatiei au-
tohtone. Cu toate acestea, o se-
rie intreaga de lingvisti, critici
literari, istorici, filozofi carie-
risti (Andrei Borgci, Tatiana
Iliasenko, Andrei Grecul, Va-
sile Stati si mul$i altii) nu con-
teneau sa susfind cid are loc o
inflorire a limbii moldovenesti;
o dezvoltare a ei multilaterala.
Astfel, V. Stati, care «s-a spe-
cializat» in combaterea «falsifi-
catorilor burghezi ai dezvolta-
rii limbii moldovenesti»*, im-
proascid cu cele mai insultitoa-
re vorbe de ocard din multi-
plele sale articole pe cei care
afirmi cd limba moldovenilor
basarabeni este roména si pe
cei care, cum se exprimai el,
sustin cd «moldovenii nu sint...
moldoveni». $i aceasta cu toa-
te cd ceea ce sustin autorii oc-
cidentali insultati este cd mol-
dovenii sint romani, si nicide-
cum ci ei nu ar fi moldoveni.

Faptul ca V. Stati a fost pre-
miat, in 1989, pentru lucrarea
«Limba moldoveneasca si rau-
voitorii ei», de Sectia de etno-
grafie si studiul artelor a Aca-
demiei aratd cd mai «este ceva
putred in Danemarca». In sen-
sul cad asa-numitii promotori
ai politicii nationale, cei care
au dus de ripd cultura si lim-
ba populatiei autohtone a re-
publicii, n-au de gind si depu-
ni armele. In trecut, cu toate
ca mulfi patrioti (scriitori,
oameni de culturd, oameni de
stiin{d) ficeau tot posibilul ca
sa fereascd macar limba lite-
rard a poporului de influenta
nefasti a bilingvismului unila-
teral, el nu se incumetau, in
conditiile existente atunci, si
dea riposta cuvenitd lui V. Sta-
ti si celorlal{i mancurfi (cum
sint numiti acestia astdzi, dupa
cuvintul pus in circulatie in



U.R.S.S. de citre Cinghiz Ait-
matov), care contribuiau servil
la rusificarea republicii. Pusi
la adipost de orice criticd,
mancurtii isi ficeau opera odi-
oasd de creare, fie si de ochii
lumii, a unei pérelnice inflo-
riri a limbii, care si ascunda
starea ei deplorabild ca urmare
a surpdrii continue si sistema-
tice a temeliilor sale vitale prin
reducerea galopanti a functiilor
sociale. i

Odata cu schimbadrile care au
survenit dupi 1985 in atmosfe-
ra generala din fosta U.R.S.S.,
‘in republicd a luat proportii cu
adevarat impresionante lupta
pentru statutul limbii moldove-
nesti si trecerea scrisului la
alfabetul latin. In primele rin-
duri ale acestei lupte patrioti-
ce se gisesc in mod firesc scri-
itori si oameni de stiintd si de
culturd, care si in timpurile
cele mai grele au facut tot po-
sibilul si, adesea, impaosibilul
pentru salvarea valorilor vita-
le ale neamului: Ion Drutd si
Grigore Vieru, Leonida Lari si
Dumitru Matcovschi, Valentin
Mindicanu si Silviu Berejan,
Nicolae Dabija si Vladimir Bes-
leagd, si multi, multi alfii.

In acelasi timp Vasile Stati,
Andrei Borsci, Ivan Ceban si
al{i mancurti,
unei politici antinationale sint,
de asemenea, in mod firesc, de
cealaltd parte a baricadei, in
tabara asa-zisilor «internatio-
nalisti», aldturi de "Anatoli Li-
setki, Vasili Iakovlev, Iu. Blo-
hin si ceilalti «prieteni» ai po-
porului moldovenesc, care in-
cearcd in fel si chip si-si men-
tind situatia dominanti in re-
publica.

Starea de lucruri s-a schim-
bat insd. Nu numai tentativele
netrebnice ale lui V. Stati si
ale celorlalti mancurfi de a
tine hangul «interfrontistilor»
si de a «dovedi» ci& alfabetul
rus ar fi mai . potrivit limbii

promotori ai-
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nationale decit cel latin, dar si
necurmatele lui atacuri impo-
triva autorilor occidentali care
constatd, intr-un fel sau altul,
starea deplorabild in care a
ajuns limba populatiei autoh-
tone nu mai sint acum adapos-
tite de critici in republici. In
ultimii ani activitatea antina-
fionald si antistiinfificd a lui
V. Stati a fost reprobata in re-
petate rinduri in paginile sap-
taminalului «Literatura si arta»
si ale altor organe de presd na-
tionale. Un . singur exemplu.
Lingvistul Vasile Bahnaru scrie
despre V. Stati urmatoarele:
«Acest mare cugetdtor sustine
cu toatd violenta §i vehementa:
verbald ca ideologii burghezi
inventeazd existenta unui peri-
col de rusificare a limbilor na-
tionale din tara noastrd, cd in
perioada sovieticd limba mol-
doveneascd a ajuns sd fie folo-
sitd in toate domeniile wvietii
politice, sociale, economice si
culturale (???) si cd limba mol-
doveneascd constituie o entita-
te completamente distinctd in
raport cu limba romand». In
continuare V. Bahnaru adauga:
«Nu voi insista asupra acestor
enormitéti, Intrucit cititorul
nostru este avizat asupra ade-
varului. Strecurindu-se pe lin-
gi adevidr, V. Stati nu observa,
ba nici nu vrea sd observe ci
ideologii burghezi de multe ori
au dreptate...»5,

Se cere facutd aici o paran-
tezd. In primul rind, ci imen-
sitatea acelor enormitéti, de
care vorbeste V. Bahnaru in
citatul reprodus, e subliniata
de cele trei semne de intre-
bare intercalate de dinsul in
text.. In al doilea rind, ca
V. Stati e caracterizat de
V. Bahnaru in continuarea ar-
ticolului sdu drept «reprezen-
tant tipic al neonestitatii sti-
intifice», care recurge la
«minciuni sfruntate... gi... cade

in exagerdrile cele mai lipsite



de gust, cele mai strigitor de
false», In al treilea rind, ci
cu toatd riposta drasticd datd
lui V. Stati (de altfel, intru
totul in armonie cu cele scrise
de mine despre acest «om de
stiinta» iIn . lucrarea  The
U.S.S.R.: Language and Reali-
ties, Columbia Universitty
Press, New York, 1988),
V. Bahnaru foloseste in arti-
colul sdu un anumit termen,
care nu poate decit sa ridice
actiunile criticatului in ochii
acelora al cdror crainic servil
el este. Si anume, termenul
ideologii burghezi. In fapt, cei
pe care V. Stati -ii atacd «cu
toatd violenta si vehementa»
nu sint, in marea lor majori-
tate, «ideologi burghezi», ci
pur si simplu cercetitori occi-

dentali ai realititilor sovietice, -

care scriu despre racilele aces-
tor realitati asa cum le dezva-
luiesc datele cbiective. Daci ar
fi sd ne luim dupi o astfel de

categorisire a celor care atrag

atenfia in Occident asupra sti-
rii catastrofale a limbilor ps-
poarelor non-ruse ale imperiu-
lui =ovietic, adicid a celor im-
potriva cirora V. Stati si cei-
lalti -mancurti tuni si fulgera,
ar trebui si consideram c&
acei cercetdtori occidentali (pe
care alde V. Stati 1ii laudj,
existd doar si de acestia) nu
sint «ideologi burghezi»! Iatd
de ce definirea cercetitorilor
cccidentali, pe care ii pone-
gresc mancurtii alde V. Stati,
dupa criterii clasiale («ideolo-
gii burghezi») nu poate decit
sd dea apd la moara mancur-
tilor. V. Stati (care se erijea-
zi In cunoscidtor al marxism-
leninismului = §i specialist in
problemele limbii, literaturii,
culturii si chiar si ale constiin-
tei nationale a populatiei au-
tohtone a Moldovei Sovietice)
califici drept autor burghez,
de exemplu, pe filologul en-

glez D. Diletant pe simplul
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motiv cd acesta a constatat in
timpul vizitei sale In republi-
cd pozifia dominantd in ea a
limbii ruse, si nu a celei mol-
dovenesti. $i in chiar acelagi
articol al sdu V. Stati il cali-
ficdi drept «renumit filolog
vest-german» pe H. Hartmann,
care a scris, in 1978, cum ca
limba moldoveneascd si limba
rusd sint cele mai importan-
te mijlocace de comunicare ale
moldovenilor in toate locurile
lor de trai»®.

Jntrucit in "articolele sale,
publicate nu numai ‘in presa
rusd, dar si In cea nationala,
V. Stati m-a atacat si pe mi-
ne «cu toatd violenta si vehe-
menta», va fi, cred, nimerit,
pentru a nu fi inteles gresit
de cititori, s3 ma opresc aici
asupra acestor atacuri. Mai
bine zis, doar asupra unei- sin-
gure invective din muliiplele
pe care mi le aruncase in ul-
timii ani V. Stati, si anume ca
sint unul dintre acei renegati
care, «ca sd-si cistige mijloace-
le de existentd, nu se vind nu-
mai pe sine, dar si pérerile
proprii de ieri»’.

Poetul Victor Teleucd, in ca-
litate de redactor al saptami-
nalului «Cultura», a adresat
in 1971 directorului Institutu-
lui de Istorie a Partidului de
pe lingd C.C. al P.C. al Mol-
dovei scriscarea lui O. Cerbea-
nu, in care acesta din urmi ma
acuza de «nesocotire vaditd a
textelcr leniniste, a terminolo-
giei leniniste, a muncii tovara-

-silor de la Moscova, a metode-

lcr aplicate de ei in traduce-
rea operelor lui K. Marx si
F. Engels», de «desconsiderare
a mostenirii teoretice, ramase
de la marele nostru invatator
V. Lenin» §. a. Am examinat
unele articole ale lui O. Cer-
beanu in cartea O artd difici-
12 (Chisindu, 1972, p. 81—112)
si intr-un articol din sidptama-
nalul «Cultura» (2 si 10 fe-
bruarie 1973). M-am straduit



s dovedesc, de exemplu, ci
teza lui O. Cerbeanu cum ca
V. L. Lenin a dezvoltat teoria
marxistd §i prin insesi tradu-
cerile sale
meietorilor comunismului sti-
intific» este eronati. Am scris
ci «in caz daci o formula, o
tezd, un gind sau altul expus
de autorul originalului de alta
limba s-a invechit, nu mai co-
respunde nivelului atins in
domeniul respectiv de cunosg-
tinte umane,
dreptul si e dator chiar si pre-
cizeze acest lucru printr-o no-
td speciald, in subsol, nu insd
printr-o modificare in tradu-
cere a originalului, printr-o
dezvoltare in traducere a idei-
lor expuse de autorul de altd
limbé», .cad «traducerea este o
redare fideld a ideilor origina-
lului;, adicd a continutului
acestuia, intr-o formi adecva-
ti. Aceasta inseamni cd, dacd
avem in vedere traducerea ca
atare, nu poate fi vorba de
dezvoltare a continutului de
idei al originalului». Intrucit
am negat astfel teza dupi care
V. Lenin ar fi dezvoltat prin
traducerile sale teoria mar-
xistd, O. Cerbeanu, sperind, se
vede, ci imi va da in acest fel
lovitura de gratie, a pus in
mai susmentionata sa scrisoa-
re urmitoarea intrebare caus-
tici: «Oare numai la atita (la

o redare fideld a ideilor ori--

ginalului — M. B.) se reduce
munca in cel mai inalt grad
creatoare, ca traducdtor, a lui
V. L Lenin, genial discipol al
lui K. Marx si F. Engels?» .
Intr-un raport prezentat la o
conferintid stiintifici organiza-
ti de Institutul de Istorie a
Partidului de pe lingd C.C. al
P.CM. (noiembrie 1971), anali-
zind cauzele multiplelor defi-
ciente de toate felurile ale tra-
ducerilor social-politice care
apar in republici, am tras con-

din operele inte-

traducatorul are.
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cluzia cd «multe din gregelile
care s¢ ‘fac in acest gen de
traducere din limba rusi in
cea. moldoveneasci sint rezul-
tatul - necunoagterii in sufi-
cientd misurd a insdsi limbii
traducerii, adici a limbii mol-
dovenesti»®.

Intr-un capitol al cirtii (Cu-
vint despre traduceri (Chisi-
nau, 1968) am constatat ci ma-
nualele de scoald (care in ma-

"rea lor majoritate se traduc in

republicd - dupd originale ru-
sesti)’ «suferi de o serie in-
treagd de lipsuri, care nu pot
sd nu scadd nivelul lor stiin-
tific i tinuta lor literari»; ci
intrucit limba traducerii aces-
tor manuale este inferioara
limbii originalului lor, «pro-
cesul de insugire de citre ele-
vii nostri a materialului de
studiu» este <«handicapat de
toate deficientele traducerii» si

~ €d, «in ultim3 instanti, pe lin-

gd eforturile cerute in mod
obisnuit de insusirea obiectu-
lui respectiv», gcolarii sint ne-
voiti, din cauza deficientelor
traducerilor, «si depuni efor-
turi suplimentare», care nece-
sitd, fireste, «timp suplimen-
tar». Pe de alti parte, am tras
concluzia in acest capitol al
cirtii cd intrucit elevul e obli-
gat si-si insugeascd, si inve-
te materialul de studii expus
in manuale, «i se intipiresc in
minte si multe din stingiciile,
din greselile traducerii, din
expresiile s§i constructiile im-
proprii limbii sale materne,
care se intflnesc in aceasti
traducere», «rezultatul este ci
fn limba comund incep si pi-
trundd astfel de elemente care
o deformeazid, o strici, o im-
pestrifeazd cu material lexical
si cu constructii sintactice, ca-
re ii dau aspectul unei gridini
nipidite de buruieni. In fe-
lul acesta multe manuale tra-
duse, in loc si cultive limba

elevilor, o stilcesc».



Toate acestea au fost scrise
si publicate in R.S.S. Moldo-
veneascd. Ele stau la baza te-
zei despre identificarea formei
literare a limbii - bastinasilor
republicii cu limba literard ro-
méni si degradarea  sistemati-
ca a formei vorbite a limbii
lor, pe care am formulat-o
Occident 1in monografia One
Step Back, Two Steps For-
ward: On the Language Poli-
cy of the CP.S.U. in the Na-
tional Republics. Moldavian a
Loon Back, a Survey, and Per-
spectives, 1924-—1980. (Colum-
bia University Press. New
York, 1982).  Si toate acestea
au fost puse si la baza temei
simpozionului pe care Il-am
condus in cadrul - Congresului
mondial de lingvistici aplica-
td si pe care l-am intitulat
«Lmibile popoarelor sovietice
non-ruse: o reducere treptatd
a functiilor sociale»®.

La cele spuse pind aici in
legdturd cu invectiva cd sint
un renegat trebuie s& mai
adaug ceva. In primul rind,
ca traducator de literaturd ar-
tisticd si social-politicd, cit si
ca sef de sector la Institutul de
Istorie a Partidului, m-am
striduit si contribui in maisu-
lor mele la identificarea lim-
bii literare a populatiei autoh-
tone a republicii cu limba li-
terard romini. Aceasta mi-a
permis si compar fragmente
din traducerile mele (fird a
indica numele traducéitorului)
cu fragmentele respective din
traduceri roménesti si sd trag
urméitoarea - concluzie: «Nu e
greu si se constate ci avem de
a face cu lucridri diferite in
ceea ce priveste valoarea lor
artistica, dar similare in ceea
ce priveste limba lor (in sen-
sul c3, ‘cu toate diferentele lor
lexicale si sintactice, ambele
traduceri se incadreazi in ega-
14 miasurd in limba nationala
romana)». i o
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In al doilea rind. Cu toate
ca sint absolvent al unei fa-
cultafi de istorie si eram cola-
borator stiintific superior al
unui institut de istorie, mi-am
sustinut teza de candidat in
stiinte filologice si n-am pu-
blicat in Moldova Sovieticd nici
mécar in singur rind pe teme
istorice. Tot astfel dupd cum
nu am scris in Occident pe te-
me care s-ar incadra in ideolo-
gia dominantd a tdrii al cirei
cetdfean mia aflu in prezent.
Insi toate acestea nu-1 impie-
dicd pe V. Stati si m# boteze
renegat, sa md includi in ca-
tegoria acelora care, «ca si-si
cistige mijloacele de existen~
14, nu se vind numai pe sine,
dar si parerile proprii de ieri».
Si cind te gindesti ci# alde
V. Stati nu primesc numai
onorarii, dar §i premii pentru
defdimarea «autorilor burghezi
si a renegatilor», iar subsem-
natului nu i s-a platit nici
micar un singur ban pentru
cele patru monografii si pen-
tru toate articolele publicate
pind acum in Occident!!!

Ca si alti mancurti invete-
rati, sprijiniti de rusofonii in-
terfrontisti  din  republicj,
V. Stati s-a razboit pind in ul-
timul moment cu cei care au
luptat barbateste si au izbin-
dit in cele din urmi si fie re-
pus in drepturi vesmintul {fi-
resc al limbii nationale — al-
fabetul latin. Ci el nu s-a as-
timpérat, cum nu s-au astim-
parat nici interfrontistii din
republicd, de al cdror sprijin
acest mancurt continud si se
bucure, videste articolul siu
publicat pe o jumaitate de pa-
gind in oficiosul de limbi ru-
sd al partidului comunist 1la
4 mai 1990. Anume a acelui
oficios despre care Mircea Sne-
gur, Presedintele Republicii, a
declarat la 25 mai 1990: «Cit
timp pot fi ribdate zeflemelele

ziarului  «Sovetskaia Molda-



via»? QOare Sovietul Suprem
are nevoie de un astfel de or-
gan de presid? Cred cd a venit
timpul ca noi, deputatii, s& ne
exprimim atitudinea fatd de
aceastd publicatie §i sd renun-
tam la serviciile ei»!®. Nu e de
mirare c3d acest oficios, - care
si-a oferit timp de decenii spa-
tiul celor ce atacd
burghezi si pe renegati», celor
ce actioneazi sistematic in de-
trimentul intereselor nationale,
vitale ale bastinasilor, in fa-
voarea intereselor imperiale
ale Moscovei, a recurs din nou
la serviciile lui Vasile Stati,
de asti datd in calitatea sa de
secretar de partid al Sectiei
de etnografie a Academiei re-
publicii.

Articolul sus-mentionat al
lui V. Stati din 4 mai 1990 se
incadreazd in mod firesc in
atmosfera de continud incor-
dare a confruntirii dintre for-
tele nationale, patriotice si
forfele «internationaliste», an-
tipatriotice care nu s-a descir-
cat si nici nu putea s se des-
carce prin «schimbarea domni-
lor». Intrucit insi nu mai in-
cdpea nici .0 indoiald c3 bati-
lia Impotriva statutului limbii
si alfabetului latin, asa cum o
duceau mancurfii si «inter-
frontistii» in R.S.SM., nu se
mai bucura de sprijinul Mos-
covei (care hotidrise si schim-
be forma politicii sale lingvis-
tice, nu si esenta ei), V. Stati
«s-a restructurat». O mostrad a
acestei  «restructuriri» ne-a
oferit si articolul cu pricina
in care el a trecut sub ticere
problema alfabetului, cu toate
cd inainte sustinuse in repeta-
te rinduri ci scrisul chirilic in
forma lui rusid e mai potrivit
limbii bistinagilor decit alfa-
betul latin. In schimb el isi
exprima revolta ¢d pind si in
presa oficiald e pusd la in-
doiald in mod deschis «consti-
inta nationald a moldovenilor,

«pe autorii -
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denumirea limbii lor, denumi-
, rea istoricid a propriului stat»,
si cd in felul acesta «se creeaza
cu incetul o ambiantd concep-
tuala (ideologicd) care respin-
ge apriori realitdti fundamen-
tate din punct de vedere stiin-
tific si validate de istorie».
V. Stati continua astfel si se
razboiascd cu majoritatea co-
virsitoare a bastinasilor, a ca-
roer congtiintd nationald si-a
gasit reflectarea, de exempluy,
in titlul poeziei 1lui Gr. Vieru
Limba noastri cea romini. In
speranta cd mai devreme sau
mai tirziu cei ce trag sforile
in republicd isi vor da arama
pe fatd si vor stringe surubul,
ca sd potoleascd congtiinta na-
tionald a bastinasilor, care ia
proportii tot mai mari si mai
«primejdicase», V. Stati, pen-
tru a acumula din timp punc-
te, nesocoteste regulile jocului
de-a liberalismul practicat de

initiatorii «meselor rotunde»
§i trece la amenintiri directe.
Astfel, el declard ci ar tre-

bui «si se inventarieze si si se
analizeze negresit de cite ori
si cine a pus la indoiald, di-
rect sau indirect, in paginile
presei republicane, inclusiv in
presa partidului, 1in transmi-
siunile de radio si TV congti-
inta de sine a natiunii de ba-
zd a tinutului». Cuvintele pe
care le-am subliniat arati cit
de periculos este pentru pro-
priul sdu popor V. Stati, care
tine piatra in sin §i In acelasi
timp se-plinge ci in octombrie
1989 un funciionar de partid
il rugase, «in numele unui
secretar al C.C.», si scrie «un
articol despre radicinile isto-
rice ale congstiinfei nationale a
moldovenilor», dindu-i garan-
tii cid «publicarea e asigurati»,
dar c#d desi «articolul a fost
scris si chiar aprobat», el «nici
pin&d azi n-a fost publicat».
Avind in vedere ci P. Lucin-
schi a fost adus fin republici
la mijlocul lui noiembrie 1989,



e clar ca V. Stati se plinge ast-
fel impotriva fostei conduceri
a partidului

La cele spuse trebuie adau-
gate urmitoarele: V. Stati, pe
de o parte, acuzd de fapt nu
numai fosta, dar si noua con-
ducere a partidului, ca de
atunci, din octombrie 1989,

«s-au publicat multe articole

bazate pe alte conceptii» i
ci aceasta fiind starea de lu-
cruri, «nu trebuie aruncata vi-
na asupra «unor-savanii» care
au trecut in ilegalitate». Pe
de altad parte; el avertizeazd
conducerea partidului ci tre-
buie luati atitudine impotriva
unor comunisti §i chiar a unor

secretari de organizatii ale
partidului (aluzie directad la
poetul Ion Hadarca, secretar

al organizatiei de partid a scri-
itorilor, care la cea de-a XIX-a
plenard a C.C. al PCM. a
declarat ci, avind iIn vedere
ceea ce se petrece in republi-
cd si in U.R.S.S. in general
din vina partidului comunist,
nu se mai considerd ci ficind
parte din rindurile lui, care,
desi fuseserid «sprijinifi, pro-
movati si risfifafi de partid,
i-au intors spatele si au deve-
nit lideri ai unor alte organi-
zatii». Cu astfel de instiga-
tiuni impotriva celor mai buni
fii ai neamului sdu V. Stati
incearci si-si asigure in con-
tinuare un loc sub soarele
«internationalismului mancur-
tist». De alfel, termenul «man-
curt» nu se potriveste, pare-se,
pentru alde V. Stati. Acest
termen ar fi, poate, nimerit
‘pentru  unii ca Piotr Teres-
cenko sau Grigori Ulianov si
multi altii care au fost adusi
la Chisindu de peste Nistruy,
din republica autonomai, §i au
pus umirul, in primii ani de
dupi riazboi, la rusificarea in-
tensd a republicii. Adicd pen-
tru acei descenden{i ai unor
generatii de moldoveni trans-
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nistrieni deznationalizati care
«uitaserd de unde se trag ei».
Pentru alde V. Stati insd in-
telepciunea poporului a plas-
muit un alt termen, si anume
acea Imbinare de cuvinte in
care aldturi de topor figurea-
za si coada lui. Cici cum alt-
fel ar putea fi numit un indi-
vid ‘care, ‘cu. toate cid cunoaste
foarte bine atit limba, litera-
tura si istoria nationald, cit si
izvoarele si- bazele constiinfei
nafionale a celor mai buni fii
ai neamului siu, incepind cu
corifeii’ literaturii clasice si
terminind cu c¢ei mai talentati
scriitori contemporani, se apu-
ci sa furnizeze unor autori-
tati, refractare la aspiratiile
consingenilor lor, «teorii»
{«radacinile istorice ale con-
stiintei nationale a moldoveni-
lor») intocmite dupd calapodul
si in spiritul tezelor rasuflate
ale rauvoitorilor propriului

sdu popor??Mi

Iunie 1990




Constantin OLTEANU

CERTIFICATE
MEDICALE
PENTRU
DRAGOSTEA

DE LIMBA

De la o vreme nu mai cau-
tim rusi care ar fi insugit in-
tr-o scurtd perioadd de timp
limba romana. Nu-i mai pre-
zentdm la televizor, nu le mai
solicitim interviuri, nu ne mai
bucurdm. Cu doi ani In urmé
ne miram ci, uite, au fost in
stare si insugeasci limba noa-
stri. Ii serveam drept exem-
plu pentru cei care se plingeau
cd le vine greu, cd nu au ma-
nuale, cad profesorii sint rau
pregititi. ‘Atunci insi erau al-
te timpuri, altele, desi e vorba
de trecerea a numai doi ani §i
ceva. Dideam «Buni ziual!» nu
numai dinir-o simpld politete,
ci aplicind un fel de test celui
salutat, pentru a afla ce om e
si dacd e pornit si me Invefe
limba. Era vorba in special de
rusi. Dar ei nu au obosit prea
mult spre a infelege ce facem
noi §i au deprins citeva cuvin-
te: bund ziua, noroc, la revede-
re, cit costi si altele ce ne gi-
dilau plicut urechile si ne ras-
pundeau, vorba vine, afirmativ
la intrebarea noastra.

«Operatia» nu marca un scop
general, dar tindea spre asa ce-

va, iar cind a atins cote mari,
efectul s-a inversat si asta nu
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ne-a mai placut. Au urmat con-
flictele, apoi, desigur, aplaniri-
le, compromisurile. Cind ce-
dam, ne supdram rau, zicindu-
ne ci in zadar am luptat pentru
limba si alfabet, cd va trebui si
o luim de la capat. Oricum, ne
imaginam cd vom reusi sa-i ob-
ligdm pe nemoldoveni si vor-
beascid limba roméni, dar as-
tdzi cred ci era o greseald acea-
std intentie. Ne obishuiseram
deja cu eforturi foarte si foar-
te mici, intr-o perioada de timp
foarte scurtd, sa ob{inem anu-
mite victorii — limbd de stat,
alfabet, tricolor, schimbarea
guvernului, adoptarea unani-
mi a unor hotdriri etc., etc. Fa-
rd aceste victorii ni se ficea
urit, ne plictiseam, incepeam
s credem cid batem in retra-
gere.

Aminteam de o gregeald si ar
trebui si precizez in ce a con-
stat ea: am inlocuit un scop ma-
re cu unul mic, o sarcind cu
bataie lunga p;a/ una imediata,
patind intoemfai ca in povestea
lui Déanild Prepeleac, care a
schimbat boii pe o pungi prin
care sufla vintul. Or, statalita-
tea limbii romane in Republica
Moldova presupunea in primul
rind recipitarea dreptului de
a o insusi si de a o studia te-
meinic, de a substitui un produs
de laborator, de eprubetd, cu
limba adevirati a acestui popor.
Noi insi am sesizat lucrurile
un pic altfel, superficial. Am
inteles ¢d ni se di dreptul sd
o vorbim — si atit, ceea ce in-
semna sia batem pasul pe loc,
si revenim la starea de odini-
oard, insemna si inghesuim din
nou limba la bucitirie. Astfel
am renuntat iarasi la necesita-

' tea — mai mult decit imperi-

oasi — de a crea un mediu lin~
gvistic  propice revigorarii
graiului matern. Premise rea-
le in acest sens au existat. In-
si le-am ratat. De ce? Mai are
oare limba romini dugmani si
acum, cind Moscova e doar un



orag cu mausoleu, ci nyi o capi-
tald cu republici? Mai existi
oare acum un proces al rusifi-
cdrii care s-ar opune altui pro-
ces — celui de reintoarcere de-
finitivd a noastrd la limba ma-
ternd? E chiar imposibild co-
rectarea limbii vorbite intre
aceste doud riuri condamnate
la condifia de a fi hotare? Ma
grabesc si rdspund la ultima
intrebare: nu, nu e imposibili.
Nu existd nici dusmani ai ace-
stor cuvinte, dugmani care si
ristoarne - evenimentele intr-o
curgere inversid. Nu existi nici
acel proces al rusificirii de
care-s-ar cuvehi sd ne temem.
Réspunsurile — precum bine se
vede — sint in favoarea noa-
strd si in favoarea limbii roma-
ne, dar situatia pe care o de-
tectdim acum e departe de a fi
aceea pe care o presupune o
revolutie lingvisticd, deci si
spirituala.

Traim totusi o stare de crizi
la capitolul limb&, iar o atare
circumstanti trebuie si oblige
la cautarea unei solutii.

Ca si in atitea alte cazuri,
salvarea noastrad e Tiranul, Ta-
ra. Inci Liviu Rebreanu avea
sd caracterizeze, de exempluy,
tdranul, intr-un discurs susti-
nut in fata Academiei Roméne,
drept una dintre conditiile esen-
tiale in procesul de continuare
a specificului national, Marele
romancier se referea la pamint,
la obiceiuri, la port, dar si la
limba. Téaranul, spunea Liviu
Rebreanu, a fost si rimine spi-
ritul de conservare si de perpe-
tuare a unui specific, a unei
limbi. Tdranul s-a opus studie-
rii limbilor strdine si niciodati
nu s-a ficut vinovat de acea-
sta. E limpede deci ci satele
noastre au fost de fapt cele ca-
re au pastrat limba, aidoma
unor pegteri in care nu au pi-
truns chiar toate vinturile, toa-
te vifornifele. El s-a incipati-
nat la inceput si se aboneze la
ziare rusesti, si citeascs ceea ce
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era scris pe etichete si pe bo-
nuri. Téranul a zis tuturor do-
cumentelor «sprafcd» si nu a
mai invatat alte cuvinte, El in-
sd a fost chemat la oras, fiind
silit sd spuni cite ceva in ne-
limba lui si, putin cite putin, a
inceput si rupi si ceva ruseste.
Unde maj pui ci majoritatea
barbatilor de la tari au trecut
prin armata sovieticd, iar aco-
lo, precum bine gtim, nu se
spunea «S&rut mina, doamn4!s.
Tot in acest timp si tot la sate
au fost repartizaii mii de spe-
cialisti, dupd ce fuseseri obli-
gati sd studieze prin scoli in
ruseste §i care, odatd veniti in
sat, au impinzit limba agricul-
torului cu striinisme de tot
soiul. Téranii au ascultat ce si
cum spun cei cu carte si incet-
incet au deprins vorba lor. Asa-
dar, satul a fost fortat si tri-
iascd In alte conditii, cu alte
ritmuri, pierzindu-si treptat
capacitatea de a conserva spiri-
tul, specificul unui popor, de a
pdstra limba strimogilor. Alst-
fel, cel care putea fi sansa noa-
strd de revigorare lingvistic,
tidranul, a pierdut acest statut.
Pe el nu se mai poate miza, el
nu mai este academia de ieri a
limbii noastre. Stareain care a
ajuns limba la sat e din cale
afard de deplorabili.

Si dacd e asa, atunci este ne-
cesar sa apelam la Tard, ulti-
mul si unicul remediu ce me
mai poate scipa de la pieire.
Avem nevoie, mai mult ca ori-
cind, de o transfuzie de singe
identic cu cel care curge sub
pielea noastrd. E nevoie deci de
investitii de limbi roméani pe
toate cdile, inclusiv pe cea a
integrarii definitive in spiritua-
litatea roméneascd. Asta ar de-
pasi incomensurabil micile noa-
stre eforturi de a-1 transforma
pe «a» In «8» sau de.a-i spune
scafului dulap.

Deocamdata insd mizim pe
legi cu privire la limba, care,
din p#cate, mai sint considera-



te incd izbinzi, ceea ce e absolut
gresit, Timpul care s-a scurs de
la adoptarea lor e suficient
pentru a ne da seama ci deo-
camdatid in domeniul limbii to-
tul rimine neschimbat. Intir-
zierile Inregistrate la capitolul
«investifii de limbid» sint cau-
zate de lipsa unei atitudini ci-
vice si a unui interes constant
manifestate la toate nivelurile
fatd de aceastd problemd, de
aceea se impune inf3ptuirea
unui control riguros asupra rea-
lizdrii legilor cu privire la lim-
bd, inclusiv diri de seami ale
tuturor institufiilor obligate
sd le transpuni in via{i. Dar
toate acestea nu se fac, si atunci
ne intrebdm: daci nu avem dusg-
mani, dacd nimeni nu e impo-
triva limbii, atunci cui ar pu-
tea sd-i convini tergiversirile in
procesul de oficializare a limbii
roméne in Republica Moldova?
Celor care ieseau acum citiva
ani in piatd? Puterii actuale?

La inceputul anilor optzeci,
cind rusificarea urma si par-
curgd o nouid etapd, Moscova
gasise o justificare — pedago-
gilor de limba rusi le fusese
majorat salariul cu cincispre-
zece ruble. Se spunea ci banii
sint luati din fondul fortelor
armate, dat fiind faptul ci pre-
militarii trebuiau si cunoasci
mai bine limba Uniunii, limba
armatei. Stiu, toate astea erau
nigte minciuni pe care unii
le-au crezut, altii — nu. E vor-
ba de numai cincisprezece ru-
ble, dar tertipul Moscovei a
contribuit mult in Moldova la
sporirea numirului de candi-
dati pentru admiterea la filo-
logia rusa.

M3& intreb: daci sintem bol-
navi de limba acestui pimint,
— si noi, §i puterea, — de ce
nu stimuldm studierea ei, de ce
nu credm conditii avantajoase
pentru pregitirea specialistilor
de inalti calificare?! De ce
limba romani mai este predati
de citre biologi, filologi rusi,
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chimigti etc., etc.? Poate din mo-
tiv cd nu prea sintem bolnavi
de aceastd limba, ci doar simu-
lam o durere, pentru a ni se
da un certificat potrivit ciruia
am fi si noi printre suferinzi...

* * *

...M-am aflat nu demult o ju-
matate de ora la una din casele
de economii ale- Chisindului.
Imi strecuram privirea peste
formularele: completate de ca-
tre clienti si citeam aproxima-
tiv acelasi text scris de oameni
diferiti, dar in aceeasi limbd —
rusd. Unii depuneau, alfii soli-
citau anumite sume. Se per-
mitea sd scrii si in limba ro-
mana, dar, din cite observam,
nu o ficea nimeni. Era vorba
de bani, asta e! De bani mai
mult sau mai pufin cistigati
prin munca, §i aici trebuie sa
ai garantii. Mari. Iar cind ace-
stea nu existd... Cind nu exista
— scriem ruseste,

REFLEXE ALE ETERNITATII

Invdtdtor de oameni inseam-
nd acel care e gata oricind sd
invete si are oricind despre ce
sd invete.

Ai toatd viafa un gcolar pe
care niciodatd nu trebuie sd-l
pierzi din ochi: tu tnsuti.

Nu pentru examen invefi, ci
pentru dupd examen.

Nicolae IORGA



Paul GOMA

O REABILITARE SI O
ANIVERSARE

Asadar, va fi reabilitat si Cris-
tian Rakovski, «militant de seamid
al PC(b), injust acuzat si condam-
nat.» Nu ne vom pripi si gisim
stranie coincidenta: reabilitarea lui
Rakovski, in preajma aniversirii
Unirii de la 27 Martie 1918.*

Niscut in 1873, lingid Mangalia,
intr-o familie bogati, Rakovski fa-
ce lungi studii de medicini la Ge-
neva, Berlin, Ziirich, Montpellier.
Desi i se spune: <«Doctorul», nu
profeseazi, el insusi se prezinti:
«Bulgar de origine, cetitean ro-
man, revolutionar de profesie».
Scolit intru ale revolutiei intre Pa-
ris si St. Petershurg, intors in Reo-
méania, in 1905, devine «apostol»
al socialismului, lanseazi ideea
unei «Federatii balcanice» — ‘an-
tirusesti (de altfel, pind prin 1913
— '14 a fost un rusofob notoriu);
in 1907 este expulzat, in urma or-
ganizirii (§i finantérii din venituri-
le proprietitii dobrogene) a Primei
Conferinte a organizafiilor socia-
liste si muncitoresti din Romania;
intre 1907si 1912 Rakovski suferi
cumplit, ca exilat.. in  Bulgaria
(unde il viziteazi, clandestin, un
fidel ucenic, pe nume Panait Istra-
ti); permifindu-i-se intoarcerea in
Romania, Rakovski organizeazi, in
vara tui 1912, al II-lea Congres al
Partiduluj Social-Democrat §i  al
IV-lea Congres al sindicatelor —
cu care prilej, de la tribuni, 1l

* Reabilitarea Jlui Rakovski a
inceput de fapt incid in februarie
1988, printr-o hotérire a Judecito-
riei Supreme a UR.S.S.; in iunie
a acelulagi an fiind reabilitat si pe
linie de partid. Aceasta a declan-
sat aparifia mai multor articole elo-
gioase la adresa sa in care istoricii
moscovitl, roménofobi - notorii, sub-
linijau rolul jucat de Rakovski in
«problema basarabeand» (vezi, spre
exemplu, revista «Novaia i novei-
saia istoria», nr. 6, 1988, p. 167).
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ataci violent pe Istrati, condam-
nindu-l pentru... «sentimentalism»
(care constituie) «o primejdie de
moarte pentru miscarea revolufio-
nari».,. :

De la izbucnirea rizboiului, ideo-
logul (socialist) militeazi  pentru
iegsirea Rominiei din neutralitate...
alituri de Germania. O vreme s-a
crezut ci mobilul ar fi antirusismul
luj legendar, insi dupid descoperi-
rea faimoasei liste «Giinther» (dupi
numele agentului, nu doar recrutor,
ci... plititor), agentul german Ra-
kovski a fost arestat, iar dupi re-
tragerea in Moldova (sfirgitul lui
1916), i s-a fixat domiciliu obliga-
toriu la Vaslui. In februarie 1917,
dupit «revolutia burghezo-democra-
tici» din Rusia, «pe motive de boa-
li» Rakovski a fost transferat la
Iasi, internat... «intr-o casi din car-
tierul Siriria, pe cuvint-de-onoare».

In «casa de Sirdriay Rakovski
primea vizite: veneau «prieteni»,
veneau «tovarisi» ...Acolo, agentul
german si (devenit) bolsevicul Ra-
kovski a pus Ia cale, nu doar «re-
volutia proletari din Romaénia», dar
innebunirea (si la propriu) a citor-
va oameni politici roméani, precum
George Diamandy, Dr. Lupu, Iunian,
Jean Cantacuzino, Trancu-lasi...
Acestia, gelosi pe Britianu, s-au
lasat imbroboditi de Rakovski: vor
face, ei, un nou guvern, instalat cu
ajutorul... Sovietelor — drept care
Diamandy a inceput si se primble
prin Iasi in «uniformi de revolu-
tionar»: sleapci, ciubote $i rubascid
(peste care, la git... lavalierd).

Avertizat de C. Stere, I. G. Duca
a convocat consiliul de ministri (in
absenta lui Britianu, aflat la Pe-
trograd), la care i s-a recomandat
Iui Corbescu, prefect al Iagului, si-1
transfere pe Rakovski undeva, de-
parte de capitali. Corbescu insi a
tiraginat, a mai si uitat, iar cind
si-a adus aminte, era prea tirziu:
manifestatia revolutionarilor  rusi
se si incheiase, «liberatul din ghea-
rele oligarhiei» luase cuvintul, ci-
térat pe treptele statuii lui Cuza,
cerind, fireste, risturnarea monar-
hiei si instaurarea «Republicii So-



vietice in Romanias. Din acel mo-
ment — 1 mai 1917 — Rakovski
a dispérut. Si din Iagisi din Romé-
nia.

A apirut ja Odesa, ca... Presedinte
al Sovietului Comisarilor Poporu-
lni al Uerainei. La inceputul Iui
1918, protestind impotriva constitu-
irii Republicii Moldovenesti;  so-

mind trupele romine si pirdseascd .

«provincia rusi, Basarabia»; sem-
nind, cu generaiul Averescu, aran-
jamentu] de inceiare a conflictulul
armat dintre Rusia si Roménia (24
februarie); protestind i amenintind
{printr-un ultimatum), dupa 27 mar-
tie, cind Sfatul Tirii de la Chigindu
a votat Unirea Basarabiei cu Roma-
nia... De atunci Rakovski nu ne-a
maj slibit, ne-a urmirit cu tenaci-
tate, cu urd, prin proteste, ultima-
tumuri, memorii — trimise Marilor
Puteri, Conferiniei de Pace de la
Paris, Societitii Natiunilor, Crucil
Rosil, presei occidentale, oamenilor
politici din Occident — mereu ches-
tiunea Basarabiei.

Intre 1918 si 1923, cit a  fost
presedinie al Sovietului Comisarilor
Poporului din Ucraina, Rakovski nu
a uitat Basarabia. E] a imaginat
faimoasa Republici Autonomii Mol-
doveneascd, pe teritoriul Ucrainei—
desi, in momentul constituirii e,
1924, avea «alte sarcini»; tot el,
«capul» tacticli de hir{uire perma-
nentd, de organizare de atentate in
Basarabia, culminind cu Republica
Sovietici de la Tatar Bunar; tot el

«inventatorul limbii moldovenesti»,
el, ca «specialist in probiema x\'omﬁ-
nesti», a fost cel mal indirfit «apos-
tol» al  nerecunoasterif Rominiei
Mari — din cauza Basarablei.

Aceste mari merite (fati de Pau‘

tria sovieticd) nu I-au scutit de re-

chemarea din post, de la Paris {oc--

tombrie 1927); nici de.. alungarea
de 13 tribuna Congresului PC(b);
nici de excliderea din partid {pen-
tru... trotkism): nici de deportare—
intii la Astraban, apol Ia Barnaul
{1928 i 1931)... 1 s-a fhcut totusi

RECTIFICARI

141

faveoarea de a nu fi impuscat* ci
doar trimis in Gulag — unde, cici,
ar fi pierit, prin 1941..

Desi foarte-foarte ocupat, la Pa-
ris, cu probieme generale, ambasa-
dorul inventeazd, in 1926, Asocia-
fia exilatilor basarabeni din Fran-
ta, Belgia, Anglia, Germania, Au-
stria §i = Cehoslovacia — asociatie
care, povesteste el, «a Iuat fiinti in
28 martie 1918» — ca din intimpla-
re, a doua zi dupd votul de la 27
martie; tot ca din intimplare, avind
sediul la Odesa, Asociatia... o fi, n-o
fi, nu conteazi, din moment ce
editeazi brosurl de propagandi in
iimbile de circulagie. Unele brosuri
— sau capitole — au §i  autori:
1. O. Ohetnikov, N. D. Bacinski,
Robert Selomon, V. M. Socikevici,
Ernest Lafont — ins#, oricum ar
fi, semnate (sau nesemnate), in
toate textele se simie gheara ade-
viratulul autor: Cristian Rakovski.

Pentru ca «argumentele» si ca-
pete greutate (sl legitimitate...), se
fac numeroase trimiterj bibliogra-
fice, atit in text, cit si la  subsol.
Sunt indicate, ca izvoare, periodice:
«Pravia», «Adeviruly (numal cu
numele, firid dati), «Le Quotidien»
(Jurnal francez la care a colaborat
Panait Istrati, intre 1925—°26, cu
o foarte personali «revisti a presel
rominegti») si, frecvent, «Sovetskaia
Ukraina» si «Krasnaia Bessarabia».
Aceste doud din urmi «periodice»
se dovedese a fi nu zlare, nu sip-
timinale — nlei micar trimesiria-
e — ci... broguri; publicate, unde?
La Berlin, Cind? In 19221

Cine n-a stiut si afle (1)... de 1la
Rakovski: «Roménii pretind ci s-ar

* In ;;aaitabe Rakovski a fost

_ condamnat in 1938 la 20 ani inchi-
- soare ca agent al spionajului en-

glez si al celui japonez. urmind ca
ia ispdgirea pedepsei sid fle privat
de drepturi politice timp de
5 ani. Cind trupele germane se
apropiau de Oriol, locul de deten-
tie al lui Rakovski, cazul sdu, ca
si al altor detinuti politici a fost re-
vizut, De data aceasta fiind gasit
vinovat de calomnie si agitatie an-
tisovietica, a fost osindit la moarte
si la inceputul lui octombrie 1941 —
impuscat.



trage din Daci si Romani», dar sunt
«din Transilvania, au trecut muntii
spre Risdrit, In actuala Moldova,
slavizindu-i pe Titari» (!). Mai de-
parte, despre poporul roman, Ra-
kovski spune: «un conglomerat fi-
r& coloani vertebrald (...) cu o acu-
t4 inclinare spre tridare» — iar
exemplu de «tridare» giseste nu-
mal fati de Rusia, insi de dou# ori
«in timpul rizboiului ruso-japonez»
(1) si, desigur, «in timpul Revoluti-
ei», cind Roménii «au lovit pe la
spate si au anexat imense teritorii
rusesti».

Cum explici Rakovski caracterul
latin al limbiji romane? Nu il expli-
c#t, il neagd. Dupi ce ne-a povestit
cum Bulgarii de Romani au trecut
Carpatii din Transilvania in Moldo-
va si i-au slavizat pe Titari (de ce
nu: bulgarizat?), Rakovski accepti:
«adevirat, existd oarecare asemi-
niri de limb3d intre Moldoveni §i Ba-
sarabeni, dar cert este ci Basarabe-
nii vorbesc un dialect ucrainean» —
si noi care credeam ci... titdresc.
Rakovski uitd ci el insusi inventa-
se 0 Republici (autonomié) mold o-
veneasci si o limbi «moldo-
veneasca», — dar nu e singura
uitare.

Dupé o nou# incursiune in trecut:
«voievozii (Romanilor), erau cu to-
tii de origine turcd» (!), avind ro-
lul «de a aduna haraciul». Insi «mai
incoace», Roménii au avut «o mare
sans#i»: aceea «a fost, de totdeauna,
Rusia», scrie Rakovski. Se intoarce
la «limba romani» si, dupi ce ex-
plica cititorului de brosuri ci el
Rakovski, o cunoaste bine, fiindc#
a fost cetifean roman, afirmi: «Du-
pd statistici demne de incredere (!),
limba roméanj se compune din 76,2%
elemente slave — mai precis: bulga-
re —, 16,8% elemente latinizate
in sudul Dunirii, restul fiind turcis-
me, maghiarisme, franfuzismes» (!!).

In octombrie 1927 ilustrul nos-
tru compatriot Panait Istrati, in
calitatea luj de vicepresedinte al
Asoclatiei (franceze) «Les Amis de
I'URSS», a pornit spre  Moscova,
unde fusese invitat — prin vechiul
si bunul siu prieten si tovaris Ra-
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kovski — la a zecea aniversare a
revolutiei. Intimplarea a ficut si
cilitoreascd cu prietenul... Istrati
ignora cit Rakovski se ducea la Mos-
cova nu doar in vederea aniversirii
si a congresului partidului, ci si pen-
tru ci... fusese expulzat din Fran-
fa; nu stia nici ci Rakovski nu nu-
maj ci era expulzat de ciitre Fran-
cezi, dar si rechemat de ai lui... Iar
Rakovski nu stia c#, odati intors in
Patria sa (sovietici), avea si fie
«risplitit» pentru toate cite le fi-
cuse — pentru Patrie...

Panait Istrati a participat la fes-
tivitdtile aniversirii, s-a bucurat de
toate — si mai ales de invitatia de
a reveni, pentru o cilidtorie mai lun-
gd. In martie 1928, incepea «a doua
(si ultima) cilitorie in URSS», Cam
spre sfirgitul ei, ajuns tocmai la
Astrahan, de cine di — «din puri
intimplare»? De Rakovski — depor-
tat acolo, din ordinul lui Stalin. In-
tre timp, Istrati aflase adevirul
de la prieteni comuni: Boris Souva-
rine si Victor Serge si din ceea ce
vézuse cu ochii lui, in URSS. Pre-
zenta lui Rakovski la Astrahan era
ea insdsi o confirmare a adev i-
rului: comunismul — o imensi si
tragicid ingelitorie; U.R.S.S. — un
spatiu al lipsurilor materiale si al
terorii. Istrati spera ci Rakovski —
«peaepsit, desi sacrificase totul re-
volutiei; — va discuta cu el «ca
intre tovardgi». Dar nu: in cele ci-
teva ceasuri petrecute impreuny,
Rakovski nu a vorbit decit despre
«geniul lui Stalin».

Rakovski a avut ceea ce a meri-
tat — spunem noi, stiind bine ci nu
pentru relele pe care ni le-a prici-
nuit noui, Romanilor, in general,
Basarabenilor in special. Mari me-
rite, deci, pentru care, acum, este
reabilitat.. Noi nu avem nici pute-
rea... nici cheful si-1 iertim ori si-)
pedepsim. Avem insi §i cheful si
puterea si nu-l uitim., $i neuitarea
e o pedeapsi.

Fragment din Basarabja 1918—
1988, editati la Bruxelles, 1988.



Ion CONTESCU

DE CE
MOLDOVENII
SINT

ROMANI (III)*

Cind se vorbeste de moldo-
veni si roméni se opereazi cu
doua categorii deosebite, cu no-
tiuni din domenii diferite: po-
litic si etnic.

Existenta statului moldove-
nesc pe parcursul a 500 de ani
(1359—1859) a dat nastere, cum
era si firesc, politonimului mol-
doveni, care insemna doar ce-
tateni, locuitori ai Moldovei si

ni¢idecum un popor, o etnie
aparte,
Corelatia politonim (moldo-

veni, munteni, transilvdneni) —
etnonim (roméni) n-a prezen-
tat. si nu prezintd nici astdzi un
caz aparte, izolat, specific doar
poporului nostru. Exemple de
felul acesta sint destule in Eu-
ropa. In secolul trecut buni-
oard, se utiliza pe larg polito-
nimul prusieni paralel cu etno-
nimul germani (nemti), desi
toatd lumea gstia ci prusienii
sint aceiasi nemti. Odatd cu uni-
ficarea Germaniei (1871) acest
politonim a dispdrut, prusieni
urmind s desemneze in conti-
nuare o parte componentd a et-
niei germane,

Politonimul - moldoveni a
fost folosit mai cu seamd In
scrierile  cronicarilor. Era si
natural sa fie aga, cidci si Gri-
gore Ureche, si Miron Costin, si
Ion Neculce n-au scris o istorie
a intregului popor roméanesc, ci
au trecut doar in revisti eve-
nimentele din statul in care

* Vezi nr. 1, 2, 1991
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trdiau ei — Moldova. In acest
context folosirea politonimului
moldoveni era pe deplin justi-
ficatd, fiind dictati de caracte-
rul si de contfinutul (social-po-
litic) al operei.

Pe de altid parte, stridania de
a reda cit mai exact, cit mai
obiectiv faptele, precum si nor-
mele stilistice de' care depinde
in mare masuri claritatea tex-
tului, i-a facut pe cronicari (si
pe alfi autori de mai tirziu) s&
apeleze la politonimul moldo-
veni. S3d examinim un exem-
plu. «Si atita au stdtut munte-
nii la ridzboi, cit au ficut oa-
rece harturi cu muldovenii pe-
ste piriu, trecindu muldovenii
si apoi trecindu-i muntenii iar
dencoace, asea in doud-trei rin-
duri»... (Miron Costin, Letopi-
setul Tarii Moldovei..,)

Utilizarea etnonimului roméani
in locul politonimelor moldo-
veni §i munteni ar fi dus la o
confuzie totald. Nu ar fi salvat

- situatia nici perifrazele romaéni-

moldoveni (romani din Moldo-
va) si nici romani-munteni (ro-
méni din Muntenia). De aceea
toti cei care in virtutea wunor
asemenea imprejurdri recur-
geau, spre exemplu, la notiunea
de moldoveni erau constienti de
originea si unitatea etnicid a
poporului romén. Lucrul acesta
il observim deja la Ureche;
«Ruménii, scrie el, citi se afld
ldcuitori la Tara Ungureasca si
Ardeal si la Maramorosu, de la
un loc sint cu moldovenii §i
toti de la Rim se trag», preci-
zind cu altd ocazie cd «s-au tras
de la un izvod muntenii mai
dintii, moldovenii pre urmai».
Corelatia moldoveni-roméani
e mult mai evidenti in opera

~lui Miron Costin. Acesta folo-

seste peste tot in letopisetul sadu
politonimul moldoveni, iar in
celelalte scrieri — etnonimul
romani si glotonimul limba ro-
maneasca.

In Cronica poloni si in Poe-
ma polond, opere de inaltd pro-



bitate stiin{ificd, prin care cro-
nicarul intentiona si informe-
ze opinia publici polonezi de-
spre poporul sdu, se precizeaza:
«ca §i noi (moldovenii — n.n.),
$i muntenii se numesc ruméni.
Rumaénii, afirmd = carturarul,
si-au péstrat «intotdeauna in-
tre dinsii» numele acesta, desi
strdinii i-au numit si
felurit».

In De neamul moldovenilor,
lucrare bazatd pe solide inve-
stigatii, Costin depdseste chiar
din prefati cadrul anuntat in
titlu si cu noi argumente in-
cearcd sid arate «inceputul {ari-
lor acestora si neamului-moldo-
venescil §i muntenesci si citi
sint si in tariler unguresti - cu
acest nume, romani si pind as-
tazi». ]

Costin  sesizeaza diferenta
dintre numele autentic al popo-
rului (etnonimul) si numele ce-
tatenilor {arii (politonimul) cind
scrie cd: «acela carele ieste ve-
chiu nume st intemeiat §i in-
r3dacinat: ruman» {etnonimul —
n.n.) caci, continud el, «mécara
cd ne riaspundem acum moldo-
veni (politonimul-—n.n.) iar nu
intrebdm «stii moldoveneste»?
ci «stii romanegte»?

Pentru eruditul cronicar poli-
tonimul e o deviere, o abatere
de la normi. In Poema poloni
el le reprogeazi concetitenilor
sdi si locuitorilor Munteniei
cd si-au schimbat numele ade-
vdrat, de romani, in moldoveni
si respectiv munteni, ldudindu-i
pe cei din Transilvania pentru
faptul de a-1 fi pastrat.

Costin, subliniem inca o dati
aceasta, foloseste in unele scri-
eri (Letopisetul Tarii Moldo-
vei) termenul moldoveni, in al-
tele termenul roméani. In leto-
pisete insd nu figureazi deloc
etnonimul roméan. Cronicarii
i numesc pe consingenii lor din
celdlalt stat romanesc tot cu un
politonim — munteni — fiindca
si moldovenii s-au socotit de-a

pururi romani’si nu’ atribuiau

in «chip
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acest nume doar unei pirti din
popor. Exceptie se ficea spora-

dic doar pentru romanii din
Ardeal, deoarece politonimul
transilvineni sau  ardeleni in-

gioba si ungurii, si sasii de aici.

Roménismul moldovenilor, iz-
vorit din constiinta lor de neam,
foarte puternici in secolele al
XVi-lea si al XVIil-lea, e pre-
zent nu numai in cronici, ci si
in alte scrieri ale timpului. Ast-
fel prima tipdriturd in limba
tarii — Carte roméneasci de in-
vatitursi dumenecele preste an
{(Iasi, 1643) — marturisea clar
despre congtiinfa de neam a
populatiei de la risirit de Car-
pati. Acelasi Varlaam intr-o
lucrare de polemicid religioasi
vorbea despre «limba noastri
romaneasci» si despre «roméanii
din Tara Moldovei», Nicolae
Milescu-Sp#taru, cirturar de
notorietate europeand, preciza
cd a tradus «Cartea cu multe
intrebari», de «pre limba gre-
ceascd pre limba noastrid proa-
std (vorbitd de poporul sim-
plu-n.n.) roméineascd», iar Do-
softei afirma in versuri ci «Dra-~
gos-Voda a adus in Moldova
roméaneascd limb3d (semintie,
neam-n.n.) §i scotea de sub ti-
par la 1673 o psaltire tot «pre
limba romaneasci». Exemplele
ar putea continua.

Indiferent insd de numirul
lor, un lucru radméne cert: mol-
dovenii din acea perioadd au

cnstiinfa faptului ci sint ro-
méni si cd vorbesc «limba ro-
méneascd». Cu tfeate acestea,
unii au incercat sa explice pre-
zenta cuvintelor romén, roma-
neasci in aceste scrieri prin in-
fluenta exercitatd de tiparitu-
rile lui Coresi, considerind, prin
urmare, livresci originea con-
stiintei de neam. Dacd lucrurile
s-ar fi pefrecut anume asa,
atunci ne intrebam cum de in-
tr-o perioadi cu circulatie foar-
te restrinisd a tipariturilor s-a
sters si chiar a disparut con-
stiinta de neam moldoveneasca?



Prin ce minune citeva tipari-
turi aduse de peste munti au
inoculat romanismul - strdin,
chipurile, firii moldoveanului,
schimbind concomitent si nu-
mele unui popor intreg? Si apoi
de ce nimeni dintre contempo-
rani sau urmagsi n-a dat riposta
«impostorului roménofil?» Or,
cercetind cu atentie o buna par-
te din ceea ce s-a scris la rdsi-
rit de Carpati, nu descoperi ba-
rem o replica la adresa lui Var-
laam, M. Costin, N. Milescu-
Spataru, Dosoftei etc. Ba mai
mult. Pina in perioada sovietica
nimeni nu i-a acuzat pe acestia
nici de tridarea intereselor na-
tionale moldovenesti, nici cd nu
cunosc numele adevirat al po-
porului si al limbii vorbite in
Moldova, Dar si admitem pen-
tru un moment ci Varlaam, Do-
softei etc., avind pe mini tipa-
rul, au plitit tribut unei mode
si si-au rebotezat poporul, din-
du-i un alt nume. Ce ne facem
insi cu Dimitrie Cantemir, al
cirui patriotism si a cdrui eru-
ditie nu le pune nimeni la in-
doiald? Or, acesta in operele sa-
le demonstreazi cu lux de ama-
nunte, ca si inaintasul sdu Mi-
ron Costin, ci moldovenii, mun-
tenii si transilvénenii sint unul
si acelasi popor si tofi se numesc
romini. «Neamul moldovenilor,
al muntenilor, al ardelenilor»,
scrie domnitorul savant in Hro-
nicul vechimei a romano-mol-
do-vlahilor, care cu totii cu un
nume de obste roméni se chea-
mi (subln.), sint din rindul sdu
hirisi romani...» Referindu-se
concret la locuitorii tirii sale,
€l subliniazi ci: «noi, moldove-
nii, la fel ne spunem romani,
jar limbii noastre nu dacicj,
nici moldoveneascd... ci roma-
neasci».

Si nu fi stiut fostul domnitor
al Moldovei cum se numesc su-
pusii lui? El, care cunostea in
profunzime istoria si cultura ati-
tor tari si popoare?

In privinta glotonimului Can-
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te.mir e categoric, dar explicit.
Limba pe care o vorbeste po-
porul siu el o numeste roma-
neasci. In capitolul «Despre
limba moldovenilor» (nu mol-
doveneasci) aratd ci: «Locuito-
rii din Valahia (Muntenia—n.n.)
si Transilvania vorbesc aceeasi
limb3 cu a moldovenilor», dar
observa deosebirile dintre gra-
iul (dupd unii lingvisti dialec-
tul) muntenesc si cel moldove-
nesc, invocind §i dovezi ci va-
lahii «pronuntid mai aspru».

Aidoma cronicarilor, Cante-
mir foloseste, In virtutea ace-
lorasi circumstante, politoni-
mul moldoveni (Descrierea Mol-
dovei), moldovenii fiind pentru
el aceiasi roméni, lucru foar-
te important, deoarece iese de
sub pana domnitorului Térii
Moldovei si a savantului de ta-
lie europeand, si nu numai a
unor scriitori ecleziastici.

Pe de alti parte, sintem obli-
gati s& accentuim cid desi
cronicarii si cdrturarii moldo-
veni abordeazi fird exceptie
unitatea etnica si lingvisticd a
locuitorilor celor trei state ro-
ménesti, sustinind bunioari ci
moldovenii sint roméni si ca
vorbesc limba roméneascd, si
nu moldoveneasci, ei nu fac
decit o simpli constatare fir3 a
pune problema unirii tuturor
romanilor intr-un singur stat.

E vorba de o constiinfid de
neam s§i nu de una mationala.
Aceasta va veni mai tirziu si
tot moldovenii vor da tonul uni-
rii politice a tuturor romaénilor.



George RUSNAC

RECONSIDERARI
ETIMOLOGICE

Reconsiderarile anuntate in
titlu le-am circumsecris la cite-
va cazuri marcate de efectele
derutante ‘ale omonimiei sau
parcnimiei: cruce «mare»; «virfs;
«toi», boboteazi, a asfinti, sfin-
te <iele», sfintu «diavol», sfin-
tulet «nuia», blinda «boald de
piele insofitd de mincérime»,
butuc (din expr. a-i trage bu-
tucul, sfoari (din expr. a trage
pe sfoard), a insela «a pacili»,
a pingeli «id.», a plotogari «id»
si a imbrobodi «id.».

Selectia a fost determinati de
comunitatea lor genetici, ade-
vir descoperit cu ajutorul me-
todei noastre de etimologizare,
bazate pe cercetarea relatiilor
glotice interne. Metoda respec-
tivd, structuralisti in esenta ei,
ne-a permis si depasim sta-
diul raportdrilor formale (al
etimologiilor populare, de fapt),
sesizind legdturi genetice tai-
nuite sub primenirile nebanuite
ale invelisului sonor. Pentru a
da de firul filiafiilor primare,
am pornit de la modelul uni-
versal de structurare a radica-
lelor CYC cu wvariantele CV,
VC, V, CC, C sicu posibilitatea
amplificdrilor epentetice, pre-
cum si de la legea, universald
si ea, a oscilatiei segmentelor
de expresie, corelatd cu legea
transpozitiei senzoriale, realitati
ce asigurd germinarea si creg-
terea oricirei limbi,

Gratie acestor repere; il vom
reorienta pe - criuce «mare»;
«virf»; «toi» (cruce de birbat,
crucea dealului, crucea amijezii,
ziua cruecii «duminica care se-
pard Postul Mare in doud péarti
egale» — adicd  «zi de viri»),
inclus, sub presiunea aparenfe-
lor, in sfera omonimului cruce
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«simbol al credinfei crestine»,
spre cuc#, pl. cuci «loc ridicat,
colind»; «virf de deal», al cirui
indigenat e demonstrat de re-
pertoriul vast al schimbéarilor
semantice proteice  asociate
trangei cuc—, precum si de mo-
bilitatea acestui suport in siste-
mul lexicosemantic al limbii
roméne, Si se compare: cuc
«sdritoare», cue «sus», cucura
«partea anterioard a plugului
care rastoarnd brazda», cucurig
«mansardd», cucuruz «fructul
coniferelor»; «porumb»; «stiu-
letele porumbului» (motivem:
«cucuiat»), a se cucuta (a se
cocota, a se cucuia) «a se urca
pe ceva inalt», cucui (coc, co-
cor, cocos) «umflaturd care se
face la cap cind te lovesti de
un obiect tare»; «virf»; «mot»;
«cocotat», cociltiu «deal», co-
clauri «dealuri», cocirli «cur-
bat», cucova (cocovd) «fiinfi
inalta si slabd», cucurbetd (cur-
cubetd) «curcubeu», cucurbeu
(curcubeu) «id.», cocultet «gra-
mada»; «indl{ime»; «virf», coco-
nefe (prune ~ «prune mici si
sferice»), gogonefe «id.», coco-
log, (bobolos), cocd «bulzy;
«prunc», buc (intr-un ~ «intr-o
clipi»; a fi ~ de foame «a fi
lihnit»); huc «mirunt», huci(s)
«pddurice deasd» {motivem:
«miruntd»; «tiniri»), a cocdi
«a motdi»; «a cotcodici», cocil-
toc. «cersetor (motivem: «a ce-
re»), a se cocilti «a slibi», a se
pocilti «id.» (motivem: «a se
micgora») etc.

Caracterul alomorfic al ra-
dicalelor expresive cuc-gi cruc-
(£¢ + r + uc) e pus in valoare
de regionalismele cucld «claie
de griu» [1] si cruce! «id.»
[2].

Natura epentetici a sonantei
din cruc — e probati de nume-
roase formatii indigene distin-
se prin aceleasi mirci: cucurbe-
t3 — curcubetd, cucurbsu —
curcuben, cucld «legiturd de
fire» — clucd «id». [3], cocolan
«bucatd mare» — colcovan «id.»



{31, Chisinau — Cris etc.

1) Confuzia cu omonimul eru-
ce se explicd si prin forma de
cruce a claii.

Motivemul cuvintului Bobo-
teazd «sirbitoare bisericeascd
de la 6 ianuarie, tinutd in amin-
tirea botezului Domnului Isus
Hristos» (numitd si Aratarea
Domnului, iar prin Tara Oasu-
lui si prin Reteag si Apid-bote-
zatd) [4] ni-l1 sugereazi urma-
torul pasaj din Creangi: «La
Boboteazi strigam  chiraleisa,
de clocotea satul» [4]. Deci,
zgomotul care insofeste manife-
stiarile  consacrate
explicid suportul fonic al radi-
calului bob-, inregistrat in crea-
tii expresive inrudite motive-
mic cu Boboteazi: a boboti, a
bubui (pers. III ind. prez.: bu-
buiazi), bobot, bobotaie etc.
(cele mai multe atribuite ero-
nat de etimologi, cu exceptia
lui Ciorsinescu [5], fondului
slav),

In sprijinul pérerii noastre
putem invoca si sensul rar, dar
edificator pentru discutia in ca-
re ne-am angajat, al lui Bobo-
teazid — de «trisnaie, belea,
dandanaie, tanaboati, boroboa-
t4»: Nu mi-i face vreo bobotea-
zi!; a pitit o boboteazi, de i
s-a dus numele, [4].

Ipoteza lui Miklosich [6, p.
15], conform cireia rom. Bobo-
teazi ar reprezenta reflexul
unui compus heteroclit, for-
mat din sl. Bogti si rom, boteazi,
poarti amprenta bizareriilor
lingvistice, specific etimologi-
ilor populare. ’

Nu e mai convingitoare nici
supozitia ci la originea lui Bo-
boteazi ar sta elementul com-
pozit api-botezati, deoarece ipo-
tetica evolutie n-a afectat exact
regiunile unde circula acest
presupus etimon.

A asfinti (a sfinti, a sfinti, a
sfenti, a svin{i) «a apune» e
trimis la sfint (<v. sl. sventi)
[6, p. 44, 7T, 8 9; 10;
11; 12; 9 explici astfel schim-

siarbatorii’
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barea de sens: «scipitarea sau
moartea aparenti a soarelui e
consideratd ca o ‘sanctificare a
astrului»], la v. sl. sveatiti [13:
«infelesul de «a r3siri» s-a
transmis celui de «a apune»,
aga cum crepuscul se zice si
despre dimineat3 si despre sea-
ré»L la un v. sl. neatestat
*otusveatiti [14, care adaugi
mentiunea: «origine neclari»].
Formulind obiectii serioase fa-
{4 de apropierea lui a asfinti
de sfint sau de sveatiti (cum
poate nofiunea de sfint — cf
sintagma sfintul soare — si
fie legatd de cea de moarte sau
conceptul de a lumina (sveatiti)
cu cel de a apune?), Ciorinescu
[56] inventeazi alte doud forme

neatestate, latinesgti — * affin-
gére si * efingére, In loc de
effingére, — care ar fi evoluat

prin schimbarea conjugirii si
apropierea de sfint si a sfinti
la «a sfinti». Sensul fundamen-
tal al lui fingére «a da o for-
m3, a modela» ar fi suportat,
dupd Cioridnescu, o serie de
mutafii: «a-si spori masa» —
«a se revirsa» — «a iegi afard»

sau «a da o formi falsid» — «a
nu da nici o formd» — «a dis-
parean.

Aceasti tatonare oarbd in
hétisul aparentelor e o ilustra-
re elocventi a impasului in care
se zbate de mult timp etimo-
logia traditionald. Cauza insuc-
cesului rezidi in cercetarea izo-
latd a faptelor obscure. In con-
ceptia noastrid, elementul supus
etimologizirii se cere desprins
impreund cu firele care-l fixea-
zi §i il vitalizeazd8 In sistemul
limbii.

Pentru a descoperi ideea pri-
mard a lui a asfinti (a sfinti)
«a apunes, vom examina mai
intii cuvintele cu care contrac-
teazi relatii sinonimice: a apu-
ne, a cobori, a dispirea, a pie-
ri, a se pleca, a scidea, a sci-
pita, a se culca, 2 se seufunda.
Constatdm ci acelasi etemem le
uneste: ideea de migcare, de



unde emitem ipoteza ci o moti-
vare similard ar trebui si com-
porte si a asfinti (a sfinti). Ur-
meazi verificarea ipotezei cu
ajutorul retelei fonosemantice
in care e prinsi vocabula res-
pectivi: stabilim inventarul de
sensuri ale acesteia, iar apoi fi-
liatiile ei lexosemantice cu alte
elemente de vocabular.

Varianta a sfinti, pe lingi sen-
sul relevat deja («a apune»)
mai cunoaste si acceptiunile re-
gionale: «a pocni, a lovi» (gu-
ra, ci te sfinfesc!), «a imbita,
a ameti (de miros)» «miroase de
te sfinfeste), «a se purta dupi
bunul plac, a-si face cheful»
(se ofiri sa se {ie de capul cio-
binasului, s& nu-l lase s3 se
sfinteasedi. Ispirescu) [12] si «a
ociri» [1]. Primele trei valori
semantice trideazi acelasi ti-
par genetic al migcdrii, iar ul-
tima tine de alt registru per-
ceptiv-sonor, inrudit cu cel
cinetic,

iICa si ne convingem ci nu e
vorba de sensuri figurate, adica
derivate de la sfint sau a sfin-
{i «a sanctifica», ci de sensuri
primare, vom efectua operatia
de depistare a cuvintelor ro-
minesti, compatibile ca struc-
turd fonicd si semnificatie cu
a asfinfi: finchiu «cintezi»,
sfinteti «cintezd de iar-
bi», sfintul  <«dracul», sfin-
te «iele», sfintulet «nuia».
Sub raportul motivarii genetice
situatia lor e similard celeia
consemnate pentru a sfinfi. Re-
ferirea la ele ne permite si
identificim radicalul fin,

In ultima fazi a etimologizirii
-structuraliste verificim carac-
terul expresiv al radicalului in-
vocind prezenfa-absenfa aloe-
telor (a variantelor rezultate
prin oscilatia segmentelor de
expresie): c¢in-— (cintezd) (mo-
tivem:-. «cintitoare»), - bin —
(bindeu «copil neastimpirat»

[2]; a se bindisi «a se sinchisi»
{motivem: «a se deranja»), bin
— (a se zbinfui), ben-(zbeng
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«joaca», benga «dracul» — mo-
tivem: «pirdalnicul, sotea, fi-
citor de rele»), vin — (a zvinta
«a dobori»; «a omori», vintoase
«iele» — motivem: «agitates).

Blinda «boali de piele insoti-
ta de mincirime», considerat
passim ca derivat al lui blind
(£lat. blandus), aparfine, de
fapt, creatiilor expresive cu rad.
bl — : blani «piele prelucrati»;
«scindurd»; «pamint cultivat»
(motivem: «prelucrat»), blean-
da «prijind»; «scindurd ingus-
ti»; «lespede de piatrd» (moti-

veme: «oscilant»;  «netezit»),
blendereu (flenderen) «vaga-
bond», blenduros (flenduros)

«moalé»; «vechi» (ultimul sens
cu motivemul «ros») etc.

Sincoparea vocalei e confir-
mata de formatiile apropiate in-
tre ele sau ingeminate de tipul
a pili — plai, bil — spilicit
— plavita, a se galatugi «a se
roade» — a globi «a roade» etc.

Natura expresivi a rad. bl
- e pusd in valoare nu numai
de oscilajia b—1f, ci si de b—=g,
b—p, b—v: a glodi «a roade»,
plotoagi «vechituri» (motivem:
«roasi»), a (se) viigui «a (se)
roade, a (se) netezi, a (sej lus-
trui». g

Cuvintul butuc din expresia
a-i trage cuiva butucul «a in-
sela, a pacili» e confundat cu
arh. butuc «bucati groasi de
lemn in mijloc cu o gaura sau
cu doui, in care se prindeau pi-
cioarele, miinile sau gitul pri-
zonierilor si al facitorilor de
rele» [4], desi diferentele de
continut ar trebui si descura-
jeze orice incercare de a dura
punti semantice intre aceste
entitifi. De fapt, vocabula eti-
mologizati de noi e inruditi cu
a butuci «a bate zdravin» [2],
a butusi «a inghionti», a butuci
«a indesa ceva in sac» [15], bu-
tucei «cilfi rdmagi in pieptene»,
bitucel «bitituri», a bitela «a
palavragi» [2]. Motivemul lo-
cutiunii: «a duce cu vorba».

Tot asa se explici §i a trage



pe sfoari (care n-are nimic co-
mun cu jocul papusilor, cum
credea Sidineanu [9]), cf. sfo-
rajald «vorbd goald», sfordrie
«intrigi», sforul apei, a se pu-
ne-n poari etc.

Acelasi etem e la originea
lui a ingela, cf. a celi «a inse-
la», & ciuli «a vorbi cu ocol»,
a cilivi «a ciripi», cealhdu «es-
croc», ciulfd «rea de gura» [3],
ciolfait «plin de apéd», galdu
«om inselidtor» sgaltiu «mlasti-
nd», Apropierea
actului vorbirii de sunetul apei
poate fi urmairitd si in alte ipo-
staze fonetice ale ideii de a in-
se’a din felurite limbi: rom. &
bldzni «a mint{i», rom. baltiu;
lat. balatro «flecars, lat. bal-
neum «baie»; it. gdleare «a in-
sela», it. gallare «a pluti»; rus.
bliuzgati «a minti», rus. baluda
«bulboani»; rom. a cali «a in-
sela»; «a fierbe» etc.

O explicatie geneticid simila-
rd comporti a pingeli «a ingela»
si a plotogdri <«id.» (motivem:
«a incinta», «a zipici»), cf. a
pioncdi «a vorbi incet», a cincai
«a cicili», finchiu «cintezi», a
blodogori «a boldorosi», a bél-
moji «a zipici pe cineva cu
vorba», a bidldcari «a batjocori».

Din aceeagi serie etemici fa-
ce parte si a imbrobodi «a in-
sela», omonim cu a imbrobodi
«a pune broboada», cf. a boro-
hoti «a se nipusti cu vorba, cu
cearta pe cineva» [4], broajbi
«glumi»; «minciund»; «fleac»;
«farmec», brotan «copil mic si
rasfatat», brebeneac «sturz-cin-
tiret», brebaji «vrabie» etc.

In procesul acesta de plimi-

dire a limbii existd numeroase

similitudini si intersectdri cu
limbile strdine, de ex. rom. a
balacari si rus., ucr. balakati,
rom. palavri si sp.  palabra,
rom. a boboti si maced. boboti,
rom. biltat «spilacit» si it
balza «patd albd» etc., dar pon-
derea factorului intern in evo-
lutia limbajului le trece pe
plan secund. Or, tocmai acest
factor e desconsiderat si elimi-

sugestivd a
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nat (je cele mai multe ori din
St.uzdille si dicf{ionarele etimolo-
gice de pretutindeni.

Referinte bibliografice:

1. Lexic regional, I — Bucu-
resti, 1960.

2. Lexic regional, II. — Bu-
curegti, 1967.

3. Udrescu D. Glosar regional.
Arges, — Bucuresti, 1967.

4. Dictionaru] limbii roméne,
A—C, F—L (lojnifi). — Bucu-
resti, 1913 s.u.

5. Ciordnescu A. Diccionario
etimolégico rumano. — Univer-
sidad de la Laguna, 1958—1966.

6. Miklosich F. Die slavischen
Elemente im Rumunischen, —
Viena, 1862.

7. Cihac A. Dictionnaire
d’étymologie  daco-romane, I:

Elémentslatins, comparés avec

Ies autres langues romanes, II:
Eléments slaves, magiars, turcs,
grecs—modernes et albanais.
Frankfurt /M. — Berlin — Bu-
carest, 1870, 1879,

8. Candrea I.—A. si Ada-
mescu Gh. Dicticnarul enciclo-
pedic ilustrat «Cartea Roma-
neascé». Bucuresti, 1931.

9. Saineanu L. Bictionar uni-
versal al limbii roméne, ed.
VIL. Craiova, 1929.

10. Dictionaru] limbii roma-
ne moderne, Bucuresti, 1958.

11. Dictionarul explicativ al
limbii romane. Bucuregti, 1975.

12. Dictionarul limbji roma-
ne, tom. X, partea a 3-a. Bucu-
resti, 1990,

13. Scriban A. Dictionarul
limbii romanesti. Iasi, 1939.

14. Scurt dictionar etimologic
al limbii moldovenesti. Chisi-
niu, 1978.

15. Arvinte V., Ursu D., Bor-
deianu M. Glosar regional. Bu-
curesti, 1961.



Tudor ARGHEZI

BALADA UNIRII

Maica mare are mii

De ani mari intre vecii.
Dar mai tindra mereu
S-a-ntrecut cu Dumnezeu.
Omul cind credea ca moare
Da dintr-insa alta floare,
Pentru lumea trecatoare.
Ea venind si pe la noi

A dat florile-i mai noi.

A intrat cu ochii-n cer

Pe la Portile de Fier,
Alegindu-si cale grea:
Muntele si Dunirea.

Si trecind-o fara pod,
Firia drum si nici norod,
Intre munti de cremene

A ficut si-i semene

Trei fecioare gemene.
Le-a ficut si-apoi s-a dus
S3i se-ntoarca intr-Apus,
Si-a ramas sora cu sora
Vrajba-n calea tuturora,
Citestrei si cite una
Dugmainite-ntotdeauna.
Doritoare sa se vada

Din livad3 in livads,

Se uitau doar intre ele
Printre spini §i prin zibrele,
Alergind prin ghimpi oprite,
Obosite §i ranite.

Numaij cintecele toate
Puteau negura stribate,
Si triiau indurerate.

La fintina dintr-o zare
Se-ntilneau, cu trei urcioare,
Sorbind visuri si ricoare.
Intr-o zi s-au sfituit,
Cumpiina de ristignit

S-o darime negresit.
Secerindu-si rapifa
Doué-au spart si granita.

ANTOLOGIA «L.R.»

Si din secera scinteia

O trezi pe cea de-a treia.
Suferinti cu noroe,

Au luat granitele foc.
Si-mprejur de munti si tara
Se facuse foc si para.
Lanturile li s-au rupt

Cu dusmanii dedesupt.
$i in fostul cimitir,

Peste spini si peste pir,
Se incinse hora mare
Pentru Sfinta Sarbatoare
A frumoaselor fecioare,
Cu gradinile de briu
Pisc cu pisc si riu cu riu,
O cununai, o bratara,
Curcubeu culcat pe tara.
Si de-acu veciile

- Vor trai cu miile.

14 ianuarie 1966

QOtopeni,




Prof. dr. Cornelin DIMITRIU,
Iasi

FRUMUSETEA SI

INTELEPCIUNEA

LIMBII NOASTRE
VECHI

{n zilele noastre — cind, poa-
te mai mult ca altddatd, «nu
sintu vrémile supt cirma omu-
lui, ce bietul om supt vrémi»
{Miron Costin, Opere, 1958, p.
144)—, fiecare dintre noi, agre-
sat de mulfimea sentimentelor,
a ideilor si a actiunilor proprii
sau ale mediului, triieste cu in-
tensitate «clipa», cireia insd nici
nu doreste si nici nu poate sd-i
spund «stail» Daci ne mai rd-
mine o firimi din timpul fiin-
tei noastre intime, pe aceasta o
diruim de obicei zilei de miine,
cu iluzia cd visul nostru va de-
veni poate realitate. Asa in-
timplindu-se zi de zi cu fiecare
din noi, numai cu greu reugim
sd ne mai smulgem din incles-
tarea lui azi si miine, pentru a
cduta in cdrti, cu ochii inimii si
al mintii, gindirea si simtirea
roméneasci adunatd in limba de
ieri». Stiind aceasta, cuvintele
cronmicarului  Miron Costin de
acum mai bine de 300 de ani
par a fi serise de un contempo-
ran al nostru: «Putérnicul Dum-
nezeu, cinstite, iubite cetitoru-
le, sd-ti daruiascd dupid acéste
cumplite vremi anilor nostri,
cinduva si mai slobode veacuri,
infre care, pe lingd alte trebi
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sd aibi vréme gi cu cetitul cdr-
tilor a foace iscusitd zdbavd, cd
nu iaste alta §t moi frumoasd i
mai de folos in toatd viata oma-
lui zdbavd decit cetitul cdrfi-
tor» {Idem, p. 244).

Deschizind  cirtile noastre
vechi, gésim acolo comori ale
mintii si sufletului roméanesc pe
care — pentru neuitare — le
amintim celor de azi. Sint im-
presionante cuvintele cronica-
rului Grigore Ureche privitoa-
re la «certare (a) celor mari si
putérnici» din acele vremi si
poate nu numai: «Pre Moldova
iaste acest obicéiu de pier far-
de numdir, far-de judecatd, far-
de leac de vinid; insds pircste,
insds umple légea gi de acesta
noroc Moldova nu scapd...»
{Letopisetul Tdrii Moldovei,
1959, p. 191). In privinta tre-
burilor publice, cronicarul cre-
de cd bine-ar fi pentru domn
«de s-ar inviia de pre nigte
mugste firad minte... cum iaste
albina, c& toate-gi apard cdsci-
oara si hrana lor cu acile si cu
veninul siu, Jard domnul lor,
ce se chiami matca, pre nime-
nea nu vatimai, ¢e toate de in-
vatitura ei asculid» (ibidem).
Domnul «cel sfint»  al tuturor
moldovenilor, Stefan cel Mare,
isi are portretul {fari egal in
aceeasi cronicd a lui Grigore
Ureche: «Fost-au acestu $te-
fan Voda om nu mare de staty,
minios si degraba virsitoriu de
singe nevinovai; de mulie ori
la ospete omoriia fard judetu.
Amintrilea, era om intreg la
fire, nelénesu si lucrul siu il
stila a-1 acoperi si, unde nu
gindiiai, acolo il aflai. La lu-
cruri de razboaie mester, unde
era nevoie Insusi se viriia, ca
vizindu-l ai sdi, si nu si in-
diraptéze, si pentru acéie raru
rizboiu de nu biruia. $i unde-1
biruia altii, nu pierdea nidéj-
dea, cid stiindu-se cézut jos, sd
radicA deasupra biruitorilor»
(Idem, p. 120).



In legiturad cu invitatul Mi-
ron Costin, pe care l-am pome-
nit i mai sus, meritd a fi amin-
tita o intimplare petrecutd in
1673. In acel an. in timpul ex-
peditiei turcilor contra, Poloni-
ei, vizirul isi avea tabdra lingd
Iasi; poftind «s3 se intretina»
cu un boier invatat moldovean,
a fost trimis in acest scop Mi-
ron Costin, care era «mai de
treabi la voroava». Venind vor-
ba de cresterea imparétiei tur-
cesti; vizirul a vrut sd-1 pund
in dificultate pe Miron Costin,
cerindu-i sd spund pirerea mol-
dovenilor — g el amenintati
continuu de puterea otomand —
despre cucerirea Camenitei de
catre turci. Réspunsul lui Mi~
ron Costin — pilda de rafina-
ment in gindire - rdmine In
analele diplomatiei noasire, ca-
re in toate timpurile a avut de
luptat cu cuwintul conira for-
tei: ssintem noi moldovenii bu-
curosi sd le lateascd impdéritia
in toate partile cit de mult, iar
peste fara noastrd nu ne place
sd se lateascd». De la - Miron
Costin — care stia ca «nici ias-
te sagd a scrie ocard vecinicd
unui neam» (p. 243), cum au
ficut «o seami de scriitori» (p.
241) de atunci, ca de altfel si
de mai tirziu — ne-a rimas §i
tabloul memorabil al framinta-
rilor cdrturarului onest si pa-
iriot dintotdeauna, care este std-
pinit de indoiala stiintifici: «In-
ceputul tirilor acestora si nea-
mului moldovenescu si munte-
nescu §i cifi sint si in tdrile un-
guresti cu acest nume romaéni...
a scrie, multd vréme la cumpind
au statut sufletul nostru. Si in-
ceapd osteneala aceasta dupa
atita véci de la discilicatul t&-
rilor cel dintdi de Traian impéa-
ratul Rimului, cu citeva sute de
ani peste mie trecute, sd sparie
gindul. A 1isa iar#is nescris, cu
mare ocard infundat neamul
acesta de o seamd de scriitori,
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‘iaste

inimii durére. Biruit-au
gindul si m# apuc de aceastd
trudid si scot lumii la vedére
felul neamului, din ce izvor si
semintie sint ldcuitorii tarii
noastre, Moldovei si Tarli Mun-
tenesti si roménii din tdrile un-
guresti...» (Ibidem).

Valori artistice nebanuite ga-
sim si la un alt om de mare
culturd din veacul al ZVII-lea,
anume la mitropolitul Dosof-
tei ,care — cum spune cronica-
rul Ion Neculce (Opere, 1982,
p. 313) — «nu era om prostu de
felul lui. $i era neam de mazil,
preinvitat, multe limbi gtie:
elineste, latinegte, sloveneste si
altd adincd carte si-nvatatura.
Deplin cilugdr si cucernic si
blind ca un miel. In tara noa-
strd pe ceasta vréme nu este
om ca acela». In Psaltirea in
versuri a lui Dosoftei gasim
descrieri care impresioneaza
prin simplitate si limpezime si
pe cititorul de astdzi:

Peste luciu de genune
Trec corabii cu minune,
Acolé le vine toand

De fac chitii gioc §i goand.

{Psaltirea in versuri,
1974, p. 755)

Unele din versurile lui Do-
softei din Psaltire au devenit
— prin simbolistica lor—adevé-
rate «bunuri» ale omului de
cultura:

La apa Vavilonului,
Jelind de tara Domnului,
Acol6é gezum gi plinsdm
La voroavd ce ne strinsdm.

{Op. cit., p. 977).

O semnificatie generald, in
afara celei biblice, pot avea si
catrene ca cel de mai jos:



De-te-as uita, fard svintd,
Atuncea sd-mi vie smintd,
Si direapta mea sd uite

A schimba viers in ldute.

(Op. cit., p. 979).

Cele citeva pasaje citate mai
sus — cdrora li s-ar putea adi-
uga multe altele —ilustreazd
nu numai o gindire profundi si
rafinati a unor carturari legati
cu trup si suflet de pamintul
tirii, ci si o expresie lingvisti-
ci firi egal. Putem spune, fi-
ri teama de a gresi, ci cine tre-
ce puntea peste veacuri cu zi-
bava ciirtilor isi umple sufle-
tul si mintea cu frumusetea si
intelepciunea limbii noastre
vechi.

REFLEXE ALE ETERNITATII

Lipsa de invdfdturd face pe
om barbar, lipsa cregterii il fa-
ce vitd.
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Un BUN SIMT lingvistic...

Substantivul neutru simt (pl.-
simfuri) exprimd o functie a
organismului care, stim cu
totii, constd in receptionarea
unor excitanfi externi sau in-
terni si prelucrarea acestora
sub forma unor semnale senzo-
riale elementare. Stimulii ex-
terni sint prelucrafi de urmi-
auzul,
gastul, mirosul si tactul, jar
foamea si setea incitid pe cei in-
terni.

Vocabula SIMT (la sg.) mai
redd §i acea trasdturd a unor
oameni de a intelege, de a intui
fenomenele si procesele, unele
aspecte mai greu de sesizat
pentru majoritatea semenilor
lor dintr-un domeniu sau al-
tul al vietii.

Trebuie sa subliniem faptul
ci atunci cind utiliziém ele-
mentul lexical BUN ca deter-
minant al substantivului SIMT
(cind are acceptiunile consem-
nate mai sus) este necesar si
precizim neapirat la care din
simturi ne referim sau dome-
niul in care se manifesti sim-
tul calificat astfel, atit in si-
tuatia in care adjectivul prece-
de substantivul (un BUN SIMT
al auzului; un BUN SIMT po-
litic), cit si in cea in care il

urmeazi (un SIMT BUN
al auzului; un SIMT BUN al
politicului).

De pildi: Comunistii nu au
avut niciodati si nu pot avea
un BUN SIMT politic. (Nu pu-
tem reugi decit impreund, «Ro-

= Confinuare, Incepuinl vezi in
nr. 1, 1992,



mania libera», 14 dec. 1990,
p. 9).
Unitétile lexicale care com-

pun secvenia lingvistica BUN
SIMT (al auzuluj; politic) sint
cuvinte independente seman-
tic si gramatical, de aceea sint
despartite in scris prin blanc.
Vorbitorii limbii Toméne au in
minte atunci cind rostesc ace-
ste imbiniri de vocabule inte-
lesul fiecireia in parte s§i le
pot analiza si din punct de ve-
dere gramatical: SIMT (=sub-
stantiv), POLITIC (felul ace-
stui simt; atribut substantival)
si BUN (calificativul simfului
in domeniul POLITIC; atribut
adjectival).

Formatia analizatd in rindu-
rile de fata are ca pereche omo-
fona secventa lingvistica BUN-
SIMT (BUNUL-SIMT, BUNU-
LUI-SIMT) pe care am obti-
nut-o calchiind din franceza
vocabula (le) BON-SENS cu
intelesul: «judecati  buna,
dreapti (justd) a majoritatii oa-
menilor pe baza evidentelor;
simful comun, general al oame-
nilor», Aceasta, adeseori, este
confundatd in scris cu grupul
lexical: BUN SIMT din con-
structiile sintactice analizate (de
pildi: un BUN SIMT politic),
fenomen lingvistic ce va con-

stitui obiectul articolului wur-
mator.

BUN-SIMT lingvistic, dar
si BUN-SIMT!

Vocabula compusi BUN-

SIMT, dupd cum stim deja,
are urmatoarele sensuri: «nor-
mi logici de apreciere, comu-
né celor mai mulfi oameni; mod
logic de apreciere a evidentei,
capacitate comuni a oameni-
lor, bazata pe experienta coti-
diana, de a judeca» §i «cregte-
re aleasi, . purtare cuviincioa-
sa, comportament care nu de-
piaseste limitele bunei-cuviin-
fe, ale masurii in relatiile so-
ciale».
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Compusul are ca secvenii
lingvisticd omofonad grupul le-
xical BUN SIMT, scris astfel
atunci cind adjectivul BUN
(primul sens) califici un SIMT
(al doilea sens) care trebuie nu-
mit imediat in sirul vorbirii
(de pilda: POLITIC -— al trei-
lea sens), altfel formularea nu
are inteles. Dar c¢ind scriem
BUN-SIMT, BUNUL-SIMT, BU-
NULUI-SIMT nu mai este ne-
cesar s& adidugam vreo referin-
ta, cdci aceasta este continuta
in acceptiunea substantivului
compus, cratima oglindind uni-
citatea sensului (un  singur
sens — un singur cuvint).

Dar iatd texte in care sur-
prindem scrierea fard cratima
a formei BUN-SIMT, asa cum
se procedeazd in situatia utili-
zarii formatiei BUN SIMT (de-
spre care stim ca fiarid adauga-
rea vocabulei ce trebuie sa ex-
prime felul simtului calificat
ca fiind BUN este incompleta,
chiar ambigua):

Intreaga salid regreti intre-
barea lipsitd de bun simf. (O
dimineati de luni, Editura «Da-
cia», 1985, p. 115); Omul ci-
vilizat si de bun simt{ e imbrin-
cit 1a o parte de bruta vicleana.
(Vulgocratia, «<Expres», anul I,
nr. 46, dec. 1990, p. 8).

Dupd cum s-a scris inseam-
ni cd ar fi doar un singur
SIMT BUN, afirmatie fals3,
deoarece la nivelul speciei nu
este un simt mai bun decit al-
tul, iar la cel individual, chiar
daci se poate face o astfel de
distinctie, trebuie si numim
simtul la care ne referim. Uti-
lizarea cratimei ar fi Inldtu-
rat acest neajuns deoarece ar
fi oglindit prin unirea celor
doui elemente lexicale (BUN-
SIMT) pierdera sensurilor si a
valorilor gramaticale origina-
re, adici ar fi subliniat la ci-
tirea formei sensul unic expri-

mat de aceasta.



Gresind cu: BUNA-CREDIN-
TA...

Dupd cum se poate lesne ob-
serva, vocabula BUNA-CRE-
DINTA este formatd din ad-
jectivul BUNA si substantivul
CREDINTA, care nu mai ex-
prima sensurile lor obisnuite,
luate separat in diferite con-
structii sintactice, ci un
nou: «ONESTITATE, SINCE-
RITATE; CONVINGEREA IN-
TIMA A CUIVA CA CEEA CE
FACE ESTE BINE»,

Pentru a reda aceste sensuri,
compusul trebuie scris cu cra-
tima intre elementele lexicale
componente, liniuta de unire
oglindind faptul cid ele nu mai
sint independente semantic si
gramatical. Dacd nu proceddm
astfel, secventa lingvisticd bu-
ni credin{id poate fi inteleasd
drept credintd buni, adici «re-
ligie buni, crez bun».

Flexiunea producindu-se la
ambele elemente (g. d.: BUNEI-
CREDINTE) si existind posibi-
litatea separdrii acestora prin
forme pronominale (BUNA Iui
CREDINTA, BUNEI lui CRE-
DINTE...) — asa cum se proce-
deazd si in cazul succesiunii
unor cuvinte simple — sesiza-
rea unitifii sensului nu se mai
petrece, ceea ce - determina
scrierea incorectd a compusu-
lui, care, de cele mai multe
ori, este insotitd de pleonasm
si constructii sintactice gresi-
te. De pildi: «[..] discutia e cu

adevirat sincerd, profesionista -

si de buni credinti». (Modelul
l.J, «Cinema», nr. 10, octom-
brie, 1985, p. 8); «[..1 simi, pe
datd, robustetea unei convin-
geri deloc incompatibile cu pu-
doarea sindtoasd si decenta
unei bune credinte in celdlajt».
(Victoria [...], «Cinema», nr. 5,
mai, 1986, p. 4).

In primul citat, BUNA-CRE-
DINTA (cum ar fi trebuit sa
apard scris) repetd inutil sen-
sul vocabulei sincerd, produ-
cind pleonasmul, iar citatul al

sens
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doilea, unei convingeri [ ]
si unei BUNE-CREDINTE (fo-
losim ortografia ceruti de sen-
sul unic) constituie o formula-
re, de asemenea, pleonastici,
mai mult, uneji BUNE-CREDIN.
TE in celdlalt este o modalitate
gresitd de a construi sintactic,
deoarece ori zicem CREDINTEI
IN CELALALT, ori construim
corect sintactic: unej BUNE-
CREDINTE fati de celdjalt.
58 notim ci o formulare ca:
«l..] buna credinti a celor ce
umplu — conjunctural] — vidul
de putere actual [ ]» («Vox»,
ar. 1, 1990, p. 7) ar putea deter-
mina intelegerea: credinta (sti-
{i dumneavoastrd in ce) ca bu-
ni,

O vocabuld pentru
tire»: RAMAS-BUN

5S4 analizidm  acum sirul de
cuvinte scris cu litere obisnui-
te.

«l...] veniri si-si ia un cald
radmas bun de la responsabilul
cazanului», (Inghetul, «Urzica»
— Perpetuum comic, 1986, p.
59).

Daca am considera vocabule-
le cald, rdmas si bun ca fiind

«despz’ir-

-independente din punct de wve-

dere semantic §i gramatical, asa
cum procedeazd autorul for-
mularii spicuite, scriindu-le cu
blanc, am realiza o exprimare
respinsd de realitatea lingvi-
sticd romédneascd, deoarece am
avea pentru un singur substan-
tiv doud adjective determinan-
te la acelasi nivel de calificare
semanticd, ceea ce ar produce
pleonasmul (comparad cu fru-
moasi CASA aritoasd).

In realitate, cind vorbitorii
limbii roméne rostesc secven-
ta lingvistica RAMAS-BUN au
in minte sensul intregului ace-
stei formatii, acela de DESPAR-
TIRE sau de ADIO, iar nu in-
telesul fiecdrui element in par-
te. Iatd de ce putem spune: un
cald RAMAS-BUN (f#ri ca for-
mularea si fie pleonasticd) si,



de asemenea, un trist RAMAS-
BUN (fird a fi o contradictie
in termeni).

Iatd alte texte care oglin-

desc frecventa mare a grege-
lii de scriere semnalate in rin-
durile de fata: :
_ «A plecat prin gradini, pe
cirare, spre gosea, fiara sia-si ia
rimas bun». (O dimineati de
luni, Editura «Dacia», Cluj-
Napoca, 1985, p. 81);

«[...] mi-a spus [..I ci-mi pot
lua ramas bun de la o altd spe-
ranti [..]». (Doamna Bulandra,
«Almanahul Ateneu», 1986, p.
159);

«Mi-am luat rimas bun de la
doamna Raimanda Han [...I»,

(Sarmanul Klopstock, <Alma-
nahul literar», 1986, p. 80).

In toate cele trei texte cita-
te ar fi trebuit si apard scris:
RAMAS-BUN. Aceasti orto-
grafiere corespunde = fenome-
nului lingvistic al pierderii in-
dependentei gramaticale si se-
mantice a elementelor lexicale
in ingiruirea datd si obtinerea
unui sens rou, <ADIO; LA RE-
VEDERE; CUVINTE DE DES-
PARTIRE».

Adio! ... l1a un BUN RAMAS...

Ca formulid de salut adresa-
td de o persoand care pleaca ce-

lui (celei) sau celor - care ra-
min este folositd si secventa
lingvistici BUN-RAMAS. Este
adevirat ca RAMAS-BUN a cu-
noscut o frecventd cu mult mai
mare, incit s-a impus, §i astizi
este utilizat de majoritatea vor-
bitorilor limbii romaéane. Cind
insa folosim in acceptiunea aré-
tata segmentul lexical BUN-RA-
MAS, in mod obligatoriu tre-
buie s-o ortografiem astfel in-
trucit ea arée comportamentul
gramatical si° semantic al
unui cuvint compus,

Scriem separat -doud cuvin-
te atunci cind ne referim la un
obiect pierdut sau de nerecu-
perat: BUN RAMAS, la fel ca
sintagma, construity similar,
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(a rimine) BUN PLATIT (ce-
va), adici «atunci cind nu se
mai poate reveni asupra = unei
pliti considerate de una dintre
parfi ca insuficienti sau gresit
calculata».

De asemenea, despre un
obiect mostenit se spune ci
este un BUN RAMAS de la ci-
neva, deci fiind vorba de doua
notiuni distincte, una-care ca-
lifica, iar alta care defineste
obiectul calificat, elementele
lexicale se scriu despartit.

Trebuie si se faci urmitoa-
rea precizare: scriem RAMAS-
BUN si. BUN-RAMAS, formule
de salut cu sensul «LA REVE-
DERE; adio; ramii cu bine» si
BUN RAMAS pentru a expri-
ma ci «un BUN are calitatea
de a fi RAMAS undeva, depar-
te fati de posesorul de drept
si considerat de acesta de ne-
recuperat sau ci un bun (va-
loare, obiect) este pierdut, ra-
tacit, uitat».

Sustinem: BUNA INTENTIE

Substantivul feminin INTEN-
TIE exprimi «dorinta, gindul

- de a face, de a intreprinde ce-

va, un plan, un proiect». Din
aceasti definifie se desprinde
faptul ca in vorbire wvocabula
INTENTIE este independentd
semantic si gramatical.

Si, totusi, intilnim texte in
care grafia contravine acestei
cerinte.

De pildi: El isi inchipuie cd
e suficientd o declaratie de bu-
neintentii pentru ca oricine sa
vini aici cind vrea, (Heralzii,
Editura «Albatros», Bucuresti,
1983, p. 224)

Intentia poate si fie rea, ne-

inspirati, exprimati, tainuitd,
recunoscuta, apreciata  etc.

Fiecare dintre aceste determi-
nante atribuie substantivului
o trasiturd distinctd. La fel se
petrec lucrurile in cazul utili-
zarii lui BUN,-A pentru a i se
atribui substantivului INTEN-



TIE calitatea exprimata de
acest adjectiv. Nu putem scrie
impreuni cuvintul care de-
termini notiunea abstractd i
cel determinat, care o insuses-
te.

Vom scrie -intotdeauna cu
blanc intre elementele construc-
tiilor sintactice care nu au

nici un fel de unitate semanti-

ci si gramaticali, fiind vocabu-
le independente din  aceste
puncte de vedere,

Corect este: BUNA INTEN.-
TIE, BUNA INTENTIE, BUNEI
INTENTII, BUNE INTENTII,
BUNELE INTENTII, BUNELOR
INTENTII. Aceasta fiindci ase-
menea situatii nu au absolut
nimic comun cu acele contexte
in care avem a face cu forme
compuse cum sint: BUNAVO-
INTA, BUNASTARE...

REFLEXE ALE ETERNITATII

Numai limba maternd e ca-
pabild sd trezeascd energiile ld-
untrice ale tineretului gi sd le
desdvirgeascd in mod firesc; sd
educe popoarele dupd specificul
lor, ficindu-le in felul acesta
membre capabile ale umanitdtii.

Onisifor GHIBU
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Emilia OGLINDA,
candidat in filologie

EXPRESIVITATE
SI
CORECTITUDINE

la utilizarea supinului (predicat
verbal simplu §i component al
predicatului verbal compus)

La utilizarea modurilor si
formelor nominale ale verbelor
existi o bogatd gami de mo-
mente privind -cultivarea lim-
bii si stilistica. In articolul de
fati vem examina asemenea
momente numai in cadrul folo-
sirii supinului cu functie de
predicat verbal simplu.

Este important si mentionim
cii formele nominale ale verbu-
lui — infinitivul, gerunziul,
participiul si supinul — sint
apte a functiona ca predicate
verbale simple (I), fiind cen-
trele de organizare ale propo-
zifiilor infinitivale (2), gerun-
ziale (3), participiale si supina-
le. Rolul de predicat al forme-
lor nominale ale verbului se
reliefeazd mai pregnant atunci
cind apar in ipostazi etero-
prosopicd, avind subiectul pro-
priu, care contribuie la o ma-
nifestare mai pronuntatd a ra-
portdrii la persoand — una din
trisiturile principale ale pro-
pozitiei. De ex.: «Aici, cu cite-
va clipe inainte de a sosi noi...,
au stat oameni (M. Sadoveanu);
«Simteam zbdtindu-se in mine
doud suflete: binele si rdul, pla-
cerea si datoria» (V. Eftimiu);
«Mai tirziu cdsdtorii nepotrivi-
te facindu-se, neintelegeri mari
iscindu-se..., fiecare intii nés-
cut crezindu-se frunfasul nea-



mului, acel inel s-a perindat din
deget in deget». (V. Eftimiu).
In rol de predicat verbal
simplu supinul este folosit, de
regula, in propozitiile impera-
tive, exclamative si interogati-
ve din limbajul vorbit, fapt
semnalat de M. Gabinschi prin
exemple de felul: «Cind e de

plecat?», «Cum e de procedat?»;

«De dus si de luat!», «De scos!»
si altele (4).

fntr-un stil elevat, in locul
supinului, se recomandd utili-
zarea conjunctivului indepen-
dent, subiectul lui fiind deter-
minat de context. De ex.: «Cind
e de plecat?» — Cind 'sd plec,
sd pleci, s plecdm? Dar con-
structiile mentionate au patruns
si in stilul beletristic: «—As-
cult... Da... Colonita a cincea.
Este. De scos pind la sfirsit?»
(M. Gh. Cibotaru) — Sd scot
pind la sfirsit? Au o anumité
dozi de expresivitate construc-
tiile cu supinul in functie de
predicat anticipat de interjecti-
ile hai, haide, haidem, haideti
care desemneazi un indemn, o
poruncd. De ex.: «Hai la cul-
cat, biietil» (I. Creangd); «Hai-
de roata la-nvirtit! (Strigituri,
amintiri §i scrieri versificate).
Sint situatii cind interjectiile
hai, haide s.a. din constructiile
vizate nu aratd un indemn, o
poruncé, ci exprimd in mod
afectiv o valoare aspectuald
incoativd, ceea ce este lesne de
observat din urméitoarele trans-
forme: «Ne-am gramidit una
iingi alta si hai la smuls parul
din cap de necazi» (M. Gh. Ci-
botaru) — si am inceput (ne-am
apucat) sé ne smulgem pérul..;
«Dau sd trag mina-napoi.. nu
trece... Hai iar la plins!» (V
Begleagd) — Am mceput iar sd
pling...

Predicatul verbal simplu su-
pinal este destul de expresiv in
vorbirea directd care poate ocu-
pa diverse pozitii fatd de cu-
vintele autoruliui:
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a) in prepozitie: «La sdpat!
Toti la sdpat santuri! — sbiera
o voce pitigdiatd» (G. Meniuc);

b) distantatd de cuvintele au-
torului: «Fetelor! — strigd Ve-
ra. — La spdlat!» (V. Beslea-
g4);

c) in postpozitie:
tele incepe si tune:
mea la nivelat drumul!l»
Esinencu).

Efectul stilistic al unor ast-
fel de constructii se datoreste
mai ales elipsei verbului regent
al predicatului supinal. Intro-
ducind un text verbal omis si
substituind supinul prin con-
junctiv, «inviorarea» propozi-
tiillor ar fi diminuatd la mini-
mum. Com.: «S& se ducd toatad
lumea si niveleze drumul».

O valoare afectivd poseda si
predicatele verbale simple su-
pinale avind structura «A avea
+ wverb la supin». Componen-
tul a avea dintr-un astfel de
predicat e desemantizat, deve-
nind un auxiliar prin interme-
diul cdruia se exteriorizeazi
prezentul, trecutul si viitorul
supinului. Verbul ¢ avea al for-
melor analitice relevate de noi
redd mai pronuntat actiunea
desemnatd de supin. Exempli-
ficam:

a) timpul prezent: «Cite in-
doieli si spaime are de trdit un
viticultor» (V. Malev) — Cite
indoieli si spaime trdiegte...;
«..avem mult de pierdut din
cauzd cid cercetdtorii nu sint
intotdeauna informati despre
ceea ce se face la vecinii lor»
(C. Popovici, Aprecieri s§i me-
dalioane literare) — Pierdem
mult din cauzi ci...;

b) timpul trecut: «Nu era si
dinsa in mina administratoru-
lui? N-aveq si dinsa de cigtigat
daci planurile acestuia reu-
seau?» (V. Eftimiu) — N-ar fi
cistigat si dinsa?;

¢) timpul viitor: «Vei avea de
suferit» (N. Vieru) — Vei su-
feri.

«Pregedin-
«Toata Tu-
(N.



Viitorul supinului poate fi
construit si cu verbul a avea
la prezent, procedeu stilistic ce
imprimd o nuantd de siguranti
celor expuse. De ex.: «Eu cred
ci mai am vreo citeva luni de
trdit» (V. Eftimiu); «Fiecare su-~
flet, fiecare om are un ghem.
Dac#i se-nvirteste, are de trdit,
daci se dezvirteste, moare» (Po-
vesti nuvelistice) — Dacé se in-
virteste, va trdi...

Vom semnala cd verbul la su-
pin in constructiile analitice
examinate este restrictiv din
punct de vedere semantic, fa-
‘cind parte din grupul wverba
sentiendi — verbele care aratd
starea. Materialul lingvistic ne
pune la dispozitie exemple cu
a trdi, a pdtimi, a suferi, a pier-
de, a cistiga . a...

Verbul o avea din exemple-
le de mai sus nu este un semi-
auxiliar modal, asemenea ver-
belor a trebui, a putea, a vrea
s.a. In contextul analizat acest
verb nu aratd necesitatea, posi-
bilitatea sau dorinta de a inde-
plini actiunea, de aceea a avea
nu este echivalent cu verbele
a trebui, a putea, a vrea.

E cu totul alta semnificatia
verbului ¢ avea din exemplele
ce urmeazi:

«Avem de fdcut cumpéarituri
si simteam nevoia sid schimb
oboseala in joc si destindere»
(C. Petrescu) — Trebuia sd fac
cumpératuri... «Acolo unde o so-
cietate are in fata sa mereu noi
probleme de rezolvat...» (V. Co-
roban) — Acolo unde o socie-
tate trebuie sd rezolve mereu
noi probleme...; «4i de invdtat
marea dragoste pentru creatia
poetului anonim...» (E. Boteza-
tu) — Trebuie sd invefi...

«Intr-un cuvint, micul cititor
va avea multe de luat..» (E.
Botezatu) — ..Micul cititor va
putea multe sd ia... |

«Scriitorul acestor sire ar mai

avea de addugat ceva» (M. Emi-
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“lui sa

nescu) — ...Ar mai dori sd ada-
uge ceva. :

Diferitele predicate (verbul
simplu si verbul compus) de ti-
pul celor mentionate, formate
prin aceleasi mijloace lingvisti-
ce, prezintd o subtilitate ce poa-
te fi sesizatd numai in context.
O mare importantd o are aici
sensul care depinde de ambian-
ta sintacticd. Numai interde-
pendenta dintre forma si con-
tinut fara de care, dupd cum
afirma romanistul R. Budagov,
«nu poate exista nici o lirnba
naturald si nici o gramaticé» (5)
ne da posibilitatea de a delimi-
ta omonimele semnalate. In ca-
zul nostru continutul are pre-
ponderentd. In aceastd ordine de
idei ne asociem opiniei expuse
de A. Cicbanu care observa ci
«in anumite cazuri trebuie pre-
ferat sensul» (6). Ar fi o gre-
seald in detrimentul continutu-
interpretdm inadecvat
constructiile omonime de mai
sus.

Am vizut pind aici cd, dupd
scopul comunicarii, propozitiile
cu predicatul verbal simplu
supinal sint de toate tipurile:
exclamative, imperative, intero-
gative, enuntiative. In continua-
re ne vom opri la propozitiile im-
perative de felul: «Pentru oie-
rit de rezervat pasunils (M. Gh.

" Cibotaru). Dintre formele sino-

nime de rezervat, a se rezerva,
sd se rezerve, si fie rezervate,
autorul a preferat si utilizeze
in propozitia imperativd forma
cea mai adecvatd pentru limba-
jul popular, aceastd forma fi-
ind si cea mai laconic3. [Intr-un
text ingrijit supinul cu wvaloa-
re imperativd constituie o gre-
seald de stil. Meritd atentie opi-
nia lui N. Matcas, care subli-
niaza cid in locul unui asemenea
supin trebuie folosite sinonime-
le lui. Astfel, supinul din pro-
pozitia «De depdsgit planurile
individuale cu 20%» trebuie
substituit prin formele a depd-



'st, a se depdsi, sd depdsim, sd
se depdseascd, sd fie depdsite
(N1

Supinul cu valoare imperati-
va este, in general, evitat, aceas-
t3 valoare fiind redatd prin in-
finitiv, imperativ, conjunctiv la
diateza pasivd. Astfel, prof. A.
Ciobanu, recomandind studen-
tfilor sd consulte literatura in-
dicatd sau sa efectueze un exer-
citiu, apeleazi la infinitiv sau
imperativ. «4 se vedea pentru
informatie si bibliografie...»
(Practicam 1la sintax#, p. 4);
«Gdsiti apozitiile...» (Ibidem, p.
44); «Transcrieti frazele...» (Ibi-
dem, p. 67).

1. Jordan preferd in asemenea
situatii conjunctivul sau impe-
rativul. De ex.: «Sd se compare
lucrérile lui principale...» (Sti-
listica limbii romaéane, p. 12);
«Vezi cele spuse mai departe»
(Ibidem, 12). Pe alocuri savan-
tul foloseste si ‘supinul, care
este ambiguu {cu si fard valoa-
re imperativa). Citeva exemple:
«De addugat «arecel» cu vari-
anta «aricel» si «arcel» (op. cit.,
p. 171); «De addugat strdne-
pot...» (op. cit., p. 190).

aceeasi ordine de idei vom
mai mentiona ci supinul for-
mat cu de, care e termenul re-
gent al unei propozitii comple-
mentare directe (ori al unui
complement direct sau subiect),
nu are intotdeauna o valoare
imperativi si nu intotdeauna
este predicat verbal simplu. El
poate fi membru constituent si
al unui astfel de predicat in
functie de context si atunci uti-
lizarea lui nu constituie o gre-
seald chiar intr-un stil ingrijit.
De ex.: «De notat. ci inalta co-
misie a ajuns  la Céipriana...»
(I. Druta).

Autorul n-a folosit supinul de
notat cu sens imperativ, urma-
rind scopul ca cineva si noteze
(s& {ind minte) faptul dat, ci a
avut intentia de a sublinia me-
sajul, de notat fiind echivalent
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cu e notabil (e important). Prin
urmare, supinul in acest antu-
raj sintactic e cu valoare adjec-
tivald in functie de nume pre-
dicativ neanticipat de copuld.
Cu asemenea. valoare supinul
precedat sau neprecedat de ver-
bul a fi este admisibil si in sti-
lul stiintific. De ex.: «Este de
remarcat cd alcituirea unei
fraze...» (N. Mihaescu, Carte des-
pre limba romaéneascd, 1972,
(p. 73). Sintagma predicativi
este de remarcat poate fi echi-
valentd cu este remarcabil si
atunci verbul a fi. e copulativ.
dar ar putea substitui si semi-
auxiliarul a trebui (-e necesar):
trebuie remarcat (e necesar de
remarcat). Constructia este deci
ambigud, in orice caz supinul
aici nu are valoare imperativa.
Faptul cid supinul din construc-
tiile in discutie nu are valoare
imperativa, adicd nu este folo-
sit gresit in stilul livresc, este
confirmat si de utilizarea lui
chiar' de unul si acelasi autor
atit fara verbul a fi (copulativ
sau semiauxiliar) ce poate fi

‘omis, cit si anticipat de verbul

a fi, care exclude valoarea im-
perativd a supinului. De ex.:
«De observat ci aceasti even-
tualitate este socotitd posibild»
(N. Mihaescu, op. cit., p. 182);
comp.: «Este de observat ci in-

" tr-un enunt cu o atare schemi

sintactic2 nu se prezinti...»
(Ibidem, p. 50).

Mentiondm ' ci in exemplele
de mai sus verbul a fi poate fi
inlocuit prin a trebui, care se
preteazd substituirii prin parti-
cipiu. De ex.: «Trebuie refinut
faptul ci in frazele...» (A. Cio-
banu, op. cit., p. 77).

Dar nu in toate situatiile su-
pinul de pe lingd semjauxiliarul
a trebui poate fi inlocuit prin
participiu. Participiul nu poate
substitui supinul in urmatoare-
le cazuri:

1. Cind supinul este format
de la un verb intranzitiv: «Tre-



buie de alergat dupid ajutor» (A.
Salari); «Trebuie de fugit». (M.
Esinencul.

Este gresit s& spunem: (Te-
buie alergat, trebuie fugit®; de-
carece verbele subliniate, fiind
intranzitive nu pot avea corm-
plement direct care ar puiea fi
transtormat in subiect (sau pro-

pozitie subiectivald) inerent
pentru sintagma «a tredur
participiu».

in locul supinului de la ver-
bele intranzitive e recomandabil
s fie folosit conjunctivul dacd
agentul actiunii supinului se
subintelege din context si nu
are un caracter generalizator.

2. Cind pronumele ce inde-
plineste funcjia de complement
direct: «Cam ce ar trebui de
eopt?» (1. Druta).

Transforma «Cam ce ar tre-
bui copt»? nu este corectd, in-
trucit pronumele ce nu poate
fi aici subiect si deci nu poate
avea predicatul exprimat prin
«a trebui + participiu».

In cazui cind sintagma predi-
cativd este in legdturd cu un
subiect prezent in propozitie,
atunci in locul supinului e co-
rect a fi utilizat participiul sau
conjuctivul. De ex.: «Piinea
trebuie coaptd (= sa fie coap-
td) la timpo».

Considerim o abatere de 1la
normele literare ale limbii con-
structii de tipul: «Statul dupa
rizboi trebuie de ajutat (V. Va-
silache). Corect: «trebuie aju-
tat; trebuie si fie ajutat».

3..Cind intre a trebui si supin
este intercalat un substantiv:
«Iti trebuie un gard de reparat»
(N. Esinencu), Comp.: «Ifi tre-
buie un gard reparat».

* Nu intimpldtor N. Matcas men-
{ioneazd c& trecerea la moment a
constructiilor impersonale cu par-
ticipiul-.din limbajul livresc in cel
popular (de tipul: trebuie sculat cit
mai devreme si plecat la lucru) in
locul constructiilor firesti ar con-
stitui o extremitate nedoritd (op.

cit., p. 38—39).

GRAMAT

In locul supinului urmeazi a
fi  folosit conjunctivul dacd
subiectul este definit. De ex.
«Iti trebuie s# repari un gard».

Tinem s& mentiondm c¢i «¢
trebui -+ supin» care este ates-
tat si in operele scriiterilor cla-
sici {sec. HIX) — are prepon-
derentd in acest sens opera lul
I. Creanga - in perioads actu-
ald de dezvoltare a limbii tre-
ce bariera literaturii beletristi-
ce, patrunzind tot mal insigtent
si in stilul stiintific. A. Cioba-
nu este de pirere ci rispindi-
rea acestui model a fost acce-
leratd de un sir de factori, bu-
naocard, analogia cu sintagmele
similare a fi, a se sdtura, a aveq,
a urma, se putea * supin; a se
apuca, a se pune, a termina -+
supin §. a.; caracterul imperso-
nal al binomului in discutie
s. a. (8).

Flocvente sint urmaétoarele
exemple: «Trebuie de mentional
de asemenea ci Eminescu-peda-

gogul cerea...» (C. Popovici, Emi-
nescu. Viata si opera, p. 287);
«Si trebuie de spus ci romanul
cavaleresc «Amadis din Galia»
trece in ochii clericilor de atunci
drept o operd subversiva..» (V.
Coroban, Scrieri alese, p. 29);
«Printre romanele satirice mai
populare trebuie de mentiona:
intii de toate «Viata si pildele
preainteleptului. Esop» (Ibiderm,
p. 53). A se compara la acelasi.
autor: «Originile romanului mo-
dern trebuie cdutate si in ro-
manul picaresc spaniol...» (Ihi-
dem, p. 29).

Merita atentie concluzia prof.

A. Ciobanu care observa ca sin-
tagma «q trebui + supin» e de

" factura populara, dar cu tendin-

ta de a se ridica la rangul de
normd in limba literard (9).
Aceastd tendintd va fi stopatd
dacé instruirea elevilor, studen-
tilor, mai ales la orele de gra-
maticd, nu se va face mai insis-
tent in directia cultivarii lim-
bii, atragindu-se atentia si asu-



‘pra greselilor semnalate cu sco-
pul de a fi evitate.

Dar, dupd cum se exprimid N.
Maitcas, «<numai timpul urmea-
74 a decide dacd susnumita con-
structie va cédpita o raspindire
largd in toate stilurile functio-
nale sau nu» {10).
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Ion DUMENIUK

ATENTIE LA
ACCENT!

Spre deosebire de alte limbi
moderne — franceza, polona,
maghiara, ceha s.a., caracteri-
zate prin legea accentului fix,
limba roménd are un accent li-
ber, in sensul ci el poate cidea
pe silabe diferite: pe ultima
(cafened, mugamd), penulti-
m a (academie, masi), ante-
penultima (obirsie, stdvila)
si chiar pe unele silabe mai
indepdrtate de sfirsitul
cuvintului: férfenitd, ldpovita.
Aceastd diversitate pozitionala
a accentului roménesc consti-
tuie o sursid de greseli ' pentru
acei purtatori ai limbii care nu
posedd suficient normele lite=-
rare dar nici nu catadicsesc si
mai consulte din c¢ind in cind
dictionarele, indreptarele si al-
te lucrdri normative, ci merg
pe calea minimului efort, con-
formindu-se stihiei limbajului
popular nenormat.

In rindurile de mai jos vor
fi trecute in revistd si comen-
tate pe scurt cazurile mai frec-
vente de accentuare gresitd a
cuvintelor, cauzatd fie de influ-
enta limbii ruse, fie de actiunea
unor tendinte si analogii in-
terne. :

Este cunoscutd tendinta foar-
te puternicd de a pronunta mi-
ros, bolnav, diigman, sérvet, ve-
veritd, dectorits, felcerits, fé-
lie, gingie, malarie, furie s.a.
In Dictionarul ortografic al
Jimbii moldovenesti (edifia a
II-a, 1978, redactor responsabil
N. G. Corldteanu) au fost reco-
mandate drept literare unele
cuvinte cu accent anormal din



seria celor citate: doctornta, fel-
ceriti, malarie, félie, furie.
Toate insa urmeaza a fi accen-
tuate corect: mirds, bolndv, dus-
man, servét, véveriti, doctori-
ta, félcerild, malarie, fiarie, dar
felie, gingie.

Uitimele substantive, cele in
-ie (-i- fiind aici silabic), aratd
ci identitatea formald a finalei
cuvintelor nu implicd si o ac-
centuare identicd. O parte sta-
tistic insemnatd a cuvintelor in
-i-e au accentul pe silaba pen-
ultimi: amnistie, anacronie,
avarie, anarhle, badarame, cer-
bicie. cucernicie, cacofome, chin-
dle, darmcne, dobitocie, destoi-
nicie, eparhie, episcopie, eufo-
nie, fatarmcle, fehe,. galax1e,
garanpe, gingie, 1ster1e, ipocri-
zie, ipohondrie, josnicie, leuce-
mie, hturghne, logodle, logope-
die, maladie, melodie, mojicie,
netrebmcle nimicnicie, obrizni-
(:le, penune, porcie, prerie, pust-
aicie,  pircillibie, ) rapsodxe,
schimnicie, sicofandie, saracie,
samavolmcle, simfonie, stihie,
temelmc.le, traglcomedle, uceni-
cxe, vrednicie, vremelnicie, zev-
zecie §.a. ‘

Sint mai pu’;me la numar
substantivele in -i-e in care
accentul stid pe silaba antepen-
ultima: andnghie, béldie, cono-
pidie, cochilie, discordie, efigie,
fiirie, jérbie, jigbdie, indistrie,
invidie, mdfie, obirsie, scorpl_
die, stinghie, subitirbie, iincie,
tinghie, utrénie s.a.

Tendinta unor vorbitori de a
deplasa accentul cu o silabd
spre sfirsitul cuvintului,(anan-
ghie, cochilie, efigie, furie, stin-
ghie si chiar suburbie, indu-
strie, mafie) se explicd atit prin
actiunea analogiei cu substan-
tivele din grupul numeric do-

minant (tipul anacronie, avarie

etc.), c¢it si prin faptul cd ac-
centul in romind sti in mod
frecvent pe una dintre ultime-
le doud silabe, iar cuvintele cu
desinen{d vocalicd (-e: frate,
dinte, alée; -ie: femeie€, odaie;
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-#: cdsi, lind  biind; -u: Aacru,
négru) sint accentuate, de obi-
cei, pe silaba penultimi. In
cazul pronuntiilor gresite, cu
regret foarte frecvente in vor-
birea unor indivizi (amnistie,
anacrOnie, avarie, anarhie, ca-
cofonie, eufdnie, epadrhie, isté-
rie, ipohOndrie, melddie, pré-
rie, rapsoédie, simfénie, tragico-
médie etc.) explicafia e una sin-
gurd: influenta «bineficitoare»
a accentului din limba rusi
(amuAcTHS, aBapus, aHApPXHA.
menonusi, cuMpoHust etc.) pe ca-
re mul{i dintre noi o cunoas-
tem adeseori mai bine decit pe
cea materna.

Interferenta limbii ruse o ates-
tam si atunci cind se pronun-
td, gresit disputi, epbci, grani-
ti, pricini, c6mplex, cultivitor,
diplém3, intriga, viziti in loc
de dispiita, épocd, gramiti, pri-
cini, complé€x, cultivator, di-
plom3, intrigi, vizitd, variante

- fixate relativ demult in gra-

matici, dictionare, indreptare
ortografice si ortoepice.

Citeva substantive, desi au
un aspect morfologic nespeci-
fic limbii roméne, se confor-
meazi totusi legitdfii generale.
E vorba de substantivele in -o
in care accentul std in mod nor-
mal pe silaba penultimi (léto,
témpo, vérse) sau antepenulti-
ma (rddio), dar se’ deplaseazé
spre sfirgitul cuvintului in ce-
lelalte forme: radiéul, lotdul,
temp6ul, versoul; radiduri, lo-
téuri ete.

E necesar insd a retfine o
abatere de la aceastd reguli:
studié, nu stidio. In acest din
urmai caz, ne joacd festa analo-
gia cu radio.

O alta legitate a limbii roma-
ne literare_vizeazd accentuarea
cuvintelor cu finald consonan-
ticid. Ea rezidi in faptul ci sub-
stantivele terminate in consoa-
ni se accentueazi, de obicei,
pe ultima silabé: aﬂaz azhést,
antnhnst autobtiz, avmtor, bi-
tiim, borkot, caracér, expOrt,



import, preambtil, rezonatér,
sectOr, seim, seism, senator, so-
fér, tambtir, tranzistér, trolei-
btiz, vatmam, vectOr, vibratér,
zugrav s.a. Sint insd o serie de
cuvinte care au altd normi de
accentuare, desi se termind tot
in consoand: bambus, débit, co-
réctor, crédit, ciimul, féxtrot,
inspéctor, imstrictor, puldver,
riicsac, starter, _
dard, sup6érter,. tubércul, trdn-
zit s.a. Acestea sint formele or-
toepice.

Ce se intimpld in realitate?
Multi dintre purtatorii limbii
roméane de la noi, avind in min-
te modele rusesti de accentu-
are, pronuntd gresit: dzbest,
antihrist, autObus, troléibus,
éxport, import, avidtor, bitum,
nénsens, preambul, rezonator,
séctor, sendtor, séfer, tambur,
tranzistor, vatman, véctor, vi-
brator in loc de azbést, anti-
hrist etc. Sau tot sub influen-
ta limbii ruse, unii .vorbitori
deplaseazd accentul romaénesc
de pe silaba a doua pe ultima;

bambtis, debit, credit, rucsde,
standard, tranzit s.a.
Mostre de accentuare gresita

(de tipul industrie, pricina, di-
ploma, avirie, predmbul, éx-
port, import, debit, credit s.a.)
le putem atesta in limbajul unor
parlamentari, ministri, invati-
tori i chiar la unii corespon-
denti si crainici de la radiote-
leviziunea nationali, ceea ce e
mai grav.

Uneori norma admite o ac-
centuare dublad. De pildi: in-
tim, /intim, profésor / profesor,
mijloc, mijloace / mijléc, mij-
lodce (procedeu, unealts; avere;
corp central), dar numai mij-
loc (talie).

Ultimul obiect al notitelor de
fatd il constituie citeva verbe
buclucase cu infinitivul in -a
si -<ia (a ameninfa, a exercita,
a efectua, -a nmecesita, a partici-
pa, a termina, a intirzia, a min-
giia) ale ciror forme prezinti
dificultati la accentuare. Chiar

sertipul, stan- -
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in limbajul unor persoane cul-
te am atestat in repetate rin-
duri fraze (de tipul: te felicit,
el termin3 cursurile; problema
necesitd o examinare mai pro-
fund3; ei ne ameninti etc.), in
care formele verbelor enume-
rate mai sus sint accentuate gre-
sit. Formele corecte de prezent
singular (toate persoanele) si
cele de persoana a IIl-a plural
sint: amenm;, amemntx, amé-
minta, Aexercnt exercm, exérei-
ta; felicit, feliciti, feliciti; min-
gii, mingiie, intirzii, intirzie;
particip, participi, particips;
términ, términi, términi. Nu-
mai la persoanele intii si a do-
ua plural accentul se deplasea-
z8 pe flexiune: amenintam,
amenintdti; exercitim, exerci-
tap, fehcxtam fehcnta;x, intir-
ziém, intirzidti; mingiiém, min-
giiati; participim, participdti;
terminam, termindti.

Acelasi mod de accentuare
urmeaza si-l aplicim in cuvin-
tele derivate a determina, a
extermina: detérmini, extérmi-
ni etc.,, nu determini, exterml-

na.

Accentul cuvintului e un in-
diciu al culturii lingvistice. Ig-
norarea acestui aspect al lim-
bii literare trebuie considerati
greseald aldturi de alte greseli
de ordin fonetic, gramatical si
lexico-semantic. Invatitorii,
atunci cind dau note discipoli-
lor lor, ar trebui si ia in con-
siderare nu numai ce spun ele-
vii, liceenii sau studentii, ci si
cum spun, in ce masurd si cit
de corect folosesc mijloacele de
expresie ale limbii materne.



Irina CONDREA )

FALSE ACORDURI

Acordul este un fenomen gra-
matical deosebit de complex
st realizarea lui, in anumite si-
tuatii, prezintd dificultdti chiar
si pentru cei mai buni cunoscé-

tori ai limbii. Oricum, respecta- -

rea acordului este obligatorie,
chiar dacd cere anumite efor-
turi, iar incdlcarea regulilor de-
notd in multe cazuri nu atit
lipsa de cunogtinfe, cit o negli-
jentd reprobabild gi, am zice,
chiar si o lipsd de respect fatd
de cei cirora le este adresat me-
sajul. 3

Astfel, acordul subiectului cu
predicatul nu prezintd, in ge-
neral, dificultdfi. Dar cind in-
tre subiect si predicat apar al-
te parti de propozitie, se poate
gresi acordind predicatul nu cu
subiectul, c¢i cu un alt cuvint
mai apropiat. De ex.: «<Mos Toa~
der, sorbind cu plédcere din pa-
harul pe care fliciii il tot im-
prospdtau, nu mai conteneau cu
patiriniile» («Viata Satului»,
01.01.92). Subiectul fiind la sin-
gular, «<mog Toader», predicatul
trebuie si aib3 aceeasi formi de
numdr — deci, nu mai conte-
nea. In urmitorul exemplu, lu-
crurile s-au inversat — subiec-
tul avind forma de plural, pre-
dicatul este la singular: «Con-
secintele tragice ale acestei
erori a cauzat (corect: qu cou-
zat) chiar destrdmarea partidu-
lui. («Vocea Poporului», 31.12.
91).

Sint aproape cii omniprezente
greselile 1a folosirea articolului
posesiv al, ai, a, ale, care tre-
buie sd se acorde cu cuvintul
determinat. O eroare deveniti
aproape cid loc comyn, mai ales
in exprimarea ora}i, este sub-
stituirea tuturor formelor aees-
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tui articol prin q, de ex: «Aces-
ta este un protest impotriva
erorilor economice, politice si
sociale a (corect: ale) guvernu-
lui: (Radio, Unda dim., 20.05.
91); «Sint arhitectori (corect:
«arhitecti»), membri a (corect:
ai) Uniunii Arhitectorilor». (Ra-
dio, Unda dim., 18.02.91).

Adeseori greselile sint gene-
rate de faptul ci nu se stabiles-
te corect cuvintul cu care tre-
buie si se acorde articolul po-
sesiv, in special atunci cind in
propozitie sint mai multe sub-
stantive, ca in urmatorul exem-
plu: «Neglijarea in mod fortat
si premeditat al specificului na-
fional §i al spiritului limbii
noastre a dus la aparitia mul-
tor fluctuatii...» («Faclia»,
08.01.91). Aici acordul s-a fi-
cut cu substantivele cele mai
apropiate, dar trebuia si se fa-
cd cu substantivul «neglijarea».
care e de genul feminin si
atunci ar fi fost folosit corect
articolul — neglijarea este -«
specificului i a spiritului. Nu
vom insista prea mult asupra
articolului posesiv, deoarece re-
gulile respective pot fi gisite
usor in orice manual de limbi
romand. Subliniem doar ci se
greseste prea des si deci acei ca-
re scriu ar trebui si-si reim-
prospiteze cunogtintele de gra-
maticd la acest capitol.

Tot mai persistenti devine o
categorie de greseli la acordul
pronumelui posesiv, pers. III.
Spre exemplu: «In cuvintirile
sale (corect: lor) deputatii au
pus probiema referendumului».
(Radio, Curier, 05.03.91); «Pe
jupiterieni 1i cunosti usor du-
pa infifisarea sa (corect: lor)
calméd» (Radio. Diapazon, 02.05.
91); «Eu sint sigur ci toti in-
vatatorii isi vor manifesta ca-
pacitdtile sale (corect: lor) cre-
atoare» (Radio, Unda dim.,
05.03.91); «Oamenii vor si-si
cunoasca mai bhine trecutul nea-
mului sdu (corect: lor)». {Radio



“Unda dim., 22.04.91). In toate
aceste cazuri vorbitorii sint in-
dugi in eroare de forma de sig—
gular a pronumelui ce s-ar pi-
rea ci se acordd cu substantivul
pe lingd care std. Insd la pro-
numele posesiv in acest caz
acordul este dublu: pe de-o par-
te, cu obiectul posedat, iar pe
de alti parte — cu posesorul.
Pronumele sale se va folosi cind
posesorul este la singular, iar
obiectul — la plural feminin, si
numai. De ex.: elevul (posesor,
masc., sing.) cu cértile (obiect,
ferminin plural) sale; fata (pose-
-sor, feminin singular) cu priete-
nele (obiect, feminin plural)
sale. In locul pronumelui sale
se pot folosi forme diferentiate
de gen — lui sau ei, deci «ele-
vul cu cartile lui» si «fata cu
prietenele ei». Pentru a veri-
fica daci pronumele posesiv la
pers. III este folosit corect, pu-
tem recurge la anumitfe trans-
formiri, obtinind imbinari de
euvinte in care acest pronume
este folosit cu siguranis corect.
De exemplu, in propozitia «Pe
jupiterieni 1i cunogti usor dupa

infitisarea sa» operim urma-

toarea - verificare: infitisarea
este a jupiterienilor, a lor, deci
pronumele necesar aici este lor.

Si mai semnalim un fals
acord al pronumelui personal
sub influenta unor structuri din
limba rusa. Prin copierea mode-
Jdului» «mi s drugom» se ajun-
ge la expresii de tipul «Noi cu
sora plecam la périnti», avindu-
se in vedere o singuri persoand
care pleacd cu sora. Corect ar
fi «Eu cu sora plec la parintis,
si intrucit subiectul aici este la
singular, el se acordd cu predi-
catul ce e tot 1a singular. Chiar
dacd vom schimba topica, acor-
dul va rdmine acelasi: «<Eu plec
la périnti fmpreuni cu sora» §i
«Impreuni cu sora eu plec la
périnti». Daci insi apare pro-

numele noi, va trebui si inte-

legem cé pleacd nu doud persoa-
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ne, ci mai multe — noi (cel
putin dou# persoane) si sora. In
cazuri de felul «Noi cu priete-
nul mergem la cinema», «Noi cu
mama punem masa» §.a. pro-
numele noi trebuie inlocuit cu
eu. Pronumele noi poate si ri-
mind dacéd se inldturd comple-
mentul sociativ — «cu priete-
nul», «cu mama». Atunci sub-
stantivul se va acorda in mod
firesc cu predicatul «noi mer-
gem», «noi punem». lar atunci
cind cineva vorbeste la persoa-
na 1, despre o actiune ficutia
impreund cu altcineva, trebuie
s foloseascad pronumele de per-
soana I singular. Iati si un
exemplu din opera marelui po-
vestitor Ton Creangi: «Eu cu
Dumitru insi o duceam intr un
cintec, stringind viorele si te-
poragi de pe lingd plai».
Vorbind despre dificultatile
ce apar ja folosirea pronume-
lui, nu putem trece cu vederea
pronumele de intdrire, la care
se greseste foarte mult. E ca-
zul, probabil, sd amintim ca
acest pronume are forme dife-
rentiate de persoand si numér
atit pentru masculin, cit si pen-
iru feminin. Ele sint urmitoa-
rele: masculin — eu insumi, tu
insuti, el insugi, noi ingine, voi
ingivd, ei ingigi; feminin — eu
insdmi, tu nsdti, ea tnsdsi, noi
insene, voi insevd, ele insesi
{insele). Existd si forme de ge-
nitiv-dativ, dar numai pentru
feminin singular — mie insemi,
tie inseti, ei imsegi. Datd fiind
aceastd varietate si frecventa
relativ micd a pronumelui de
intdrire, de multe ori tentati-
vele de a-1 folosi se soldeazi cu
egsec. Aducem doar doud exem-
ple: «<Un rol negativ il are, du-
pid cum se vede, insdgi factorul
uman» - {«Noutdtile Chisindu-
lui», 13.03.91); «Cetitenia este
o problemi care irebuie rezol-
vatd de insugi Moldova», (Ra-
dio, Unda dim., 25.04.91) 1In
primul caz pronumele de inti-



rire trebuie acordat cu un sub-
stantiv la masculin singular ce
poate fi inlocuit cu un pronume
la pers. III tot masculin singu-
lar, adica: factorul — el insugi.
In cel de-al doilea caz substan-
tivul feminin Moldova va primi
pronumele respectiv — femi-
nin, pers. III singular — ea in-
sdgi. :

Cazurile examinate mai sus
pot fi interpretate ca niste ba-
nale exercif{ii de gramatica, du-
pd puterile unui elev sau stu-
dent de la litere. Dar repetarea
deasd a greselilor aratd cd ar
trebui s exerseze nu numai ti-
nerii invatacei. Caci un cititor
atent si avizat parcurgind pa-
gina vreunui ziar poate gisi o

greseald-doud de acord, citeva
calchieri grosolane, doud-trei
inadvertente stilistice, foarte

rar vor lipsi greselile de orto-
grafie, nemaivorbhind de cele de
punctuatie. $i atunci — «Feri-
cit cel sédrac cu duhull». Numai
cel care nu posedd bine limba
poate citi fird piedici si far3
nedumeriri. Iar cei care au avut
note mici la gramatica isi «con-
solideazd» cu succes nivelul de
ignorantad in acest domeniu.
Considerdm ca ziarigtii care
au cédpatat acum posibilitatea
de a spupne tot ce doresc trebuie
s& fie mai atenti la felul cum

fac acest lucru si sd nu mai con- -

sidere ci publici doar pentru
cei «inaintafi la invatdtura pind
ia genunchiul broastei», vorba
lui Ton Creangé.
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Anton COMERZAN

CORIDA CU...
PLAVANI

Toti avem datoria de a rea-
duce limba pe fagasul ei fi-
resc, astfel incit ea si-si exer-
cite din plin functiile. Un rol
deosebit in acest sens le revine
ziarelor si revistelor, care sub
aspectul limbii astdzi se prezin-
ta oarecum maj bine decit cu
vreo doi ani $i jumdtate in ur-
mda. Analiza lor insd vadeste cd
mai persistda unele forme inco-
recte de exprimare, calchieri, se
mai intilneste utilizarea neadec-
vatd a idiomurilor, nu prea.
sint respectate regulile elemen-
tare atit d clar formulate in
dictionarui ortografic.

Supdrdtoare sint mai ales
inexactitatile, exprimarea nefi-
reasca din presd, din ludrile de
cuvint la radio si televiziune,
precum $§i din vorbirea curenti.
Unii ziaristi mai pun semn de
egalitate intre cuvinte cu sen-
suri diferite, cum ar fi: destinat
si predestinat, instructie si in-
structiune, partas si adept, de-
pendentd si dependinte, plasare
si amplasare, a oficia si a ofi-
cializa etc.

Mai intii m& voi referi la des-
tinat si predestinat. Din diferi-

te articole aflam cad  «Bursele
sint predestinate (?) studenti-
lor» («Moldova Suverand»,

3.1.1992, p. 3, «Zece burse nomi-
nale»), ca «Trenurile noastre
interurbane nu sint predestina-
te calatoriilor» (?) («Moldova
Suverand», 10.1.1992, p. 1, «Nu
exagerez»), ca «Bulionul predes-
tinat (?) pentru sosuri ori raci-
turi nu trebuie sdrat» («Vocea
poporului», 14.1.1992, p, 8, «Des-
pre toate cite putin»), cd ceva
se intimpla la casa de bilete nr.
3 predestinatd (?) studentilor
(«Sfatul Tarii», 17.1.1992, p. 1,
«Diversjune sau dizgratie»). In



toate aceste cazuri cuvintul pre-
destinat nu este folosit la locul
sau.

Desi provin de la aceeasi ra-
dicinda — destin — sensurile
celor doua cuvinte difera, Des-
tinat aratd cuj apartine sau tre-
buie sd apariind obiectul (obi-
ectele) respective, pe cind pre-
destinat inseamnd altceva —
soartd, cum s-ar spuie, ce {i-e
scris in frunte ti-e pus. In filo-
zofie existd chiar notiunea de
popoare predestinate, cu alte
cuvinte, popoare destinate sd
ajungd intr-o anumitd stare.
Asadar, «bulionul» nu poate
fi predestinat, el nu are ursitd,
destin, nimeni nu i-a harazit o
anumitd soartd. Fara pretentia
de a formula vreo reguld, as
spune cd in {oate cazurile dupa
cuvintul destinat urmeaza un
altul care este obligat sd ras-
pundd la intrebarea  cui? De
exemplu: literaturda destinata
(cui?) copiilor  (tineretului...),
iar dupa predestinat asa ceva
nu se observa (popor predesti-
nat, nume  predestinat s$.a.).
Cind se foloseste totusi sintag-
ma nume predestinat?

Dacd cineva poartd numele
de familie Paduraru si i-a fost
dat sa devina padurar, vom spu-
ne atunci cd acesta =ste un nu-
me predestinat. '

Adeseori sint confundate no-
tiunile aparent identice imstruc-
tie si instrucfiune: «Nerespec-
tarea cerintelor Instructiei (?)
cu privire la ...» («Legea si via-
ta», nr. 10, 1991, p. 6) si «.., cei
recrutati pentru concentrdrile
de instructiuni (?)» («Moldova
suverand» 4.1.1992 p. 1.).

Prin instructie se infelege in-
struirea elevilor, a altor persoa-
ne, pregdtirea teoretica si prac-
ticd a militarilor, pe cind in-
strucflunea reprezintd un act
normativ emis de anumite or-
gane administrative,

Chiar daca dictionarele ex-
plicative nu fac o  delimitare
intre «adept» si «pdrtas», prac-
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tica vorbirii a imprimat celui
de-al doilea cuvint si o puanta
de complicitate. «Cine vede-un
rdu si tace / ca si cum nu l-a
védzut / e partas acelei fapte..»
(Liviu Damian).

Substituirea cuvintului adept
prin pértas ni se pare inadmisi-
bild mai ales intr-un studiu sti-
intific: «Pdrtagii biologismului,
bazindu-se pe ajunsurile (!) ge-
neticilor (!)». Tot aici  citim:
«Cunostintele... imboldesc (!)
spre activitate», («Faclia», 10.1.
1992, p. 1—35). Oare nu era posi-
bild o redactare a textului ina-
inte de a-1 prezenta cititorilor?
Nu credeti ca sund mai frumos
«realizdrile geneticienilor» si
«cunostintele stimuleaza activi-
tatea» decit acele «ajunsuri» si
«imboldiri»?

In treacdt fie spus, sensul
primar al verbului a imboldi e
«a indemna un animal la mers
{intepindu-1 sau lovindu-l cu un
bat, cu o nuia)».

Cititorul e derutat si de alte
fraze din paginile ziarului. In.
«amenajarea scenei, salii, a ce-
lorlalte dependenfe (?)» («Tine-
retul Moldovei», 1, 1. 1992, p. 4,
la rubrica «Dialog expres») se
cerea cuvintul dependinge, pen-
tru cd anume asa se numesc in-
cdperile accesorii respective.

Nu este corectd nici sintagma
«amplasarea (?) in cimpul mun-
cii» (Radio Chisindu, 3.11.1992,
emisiune pentru tineret); corect
ar fi fost: «plasarea in cimpul
muncii».

E un lucru bine cunoscut ca
pdmintul nu se prelucreazd, ci
se lucreazd, insd cu toate aces-
tea citim: «..suprafaid pe care
gospodaria se angajeaza s-o pre-
lucrezer». («Moldova si lumeany,
octombrie-noiembrie 1991, p.
29). Toatd lumea stie ca unita-
tea monetard a Angliei este li-
ra sterlind, dar nu funtul ster-
ling {Radio Chisindu, 23.1.1992),
cd bovinele se mai numesc Vvi-
te cornute mari, dar nu vite
mari cornute («Sfatul  Tarii»,



11111992, p. 4, «Viata noastra
cea-ti (?) facut cu ea?»), cd per-
soana care a avut de suferit (de

patimit) se numeste vvi.ctimé,
dar nu pitimas. («Patimasul

era tot de aceeasi virstd». («Vo-
cea satului», Ungheni, 4.1.1992,
p. 2, «La «tocicd») Patimas este
omul stipinit de o patima, rob
al uneij pasiuni. '

Din informatiile externe mai
aflam cd la. alegeri in Filipine
se va balota (!) Imelda Marcos.
(«Mesager», 25.1.1992). Normal
ar fi fost sd se spund ca va can-
dida. Ce-i dreot, in practica
electorald se intilneste si balo-
tajul, insd nu ca actiune, ci ca
situatie cind nici unul - dintre
candidati n-a intrunit majorita-
tea de voturi cerutd de lege. Da-
ci s-a declarat balotaj (obser-
vati: balotajul se declard), in-
seamnd cd alegdtorii trebuie sd
decidi intre candidatii rdmasi
in aceasta situatie.

Dupa alegeri urmeaza inves-
tirea, care la noi se mai con-
fundd cu investirea. In ziar ci-
tim «Persoane investite cu pu-
tere de stat» («Agricultorul»,
25.1.1992, p. 2} Corect e: inves-
tite,

Citeva cuvinte despre doua
expresii frazeologice.

Desi ne-am obisnuit cu «a ba-
te alarma» («Moldova Suvera-
nd»}, va trebui sa renuntam la
ea §i sd acceptam cele doud va-
riante pe care le atestd dictio-
narele: «a suna alarma» si «a
da alarma».

In cadrul unei emisiuni tele-
vizate despre teatru (18.1.1992)

un bine cunoscut actor a zis cu

hotarire: «Ia boul de coarne»!

S& avem iertare. Corida inca
n-a acceptat plavanii, asa ca
deocamdata vom zice: «la tau-
rul de coarne!»
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Vasile LEVITCHI

GRESELI DE
EXPRIMARE

UTILIZATE CA FIGURI
DE STIL

Asa-zisele greseli de stil (nu-
mite cam impropriu, intrucit
tin si de lexic, si de sintaxa)
se intilnesc de obicei in vorbi-
rea neingrijitd, aproximativa
sau uneori pretentioasd, ca re-
zultat al necunoasterii de cdtre
vorbitor, in deplind misurd, a
limbii si a posibilitatilor ei, dar
pot fi alteori si simple inadver-
tente. Motivele aparifiei aces-
tor erori sint multiple si ar
trebui cercetate de la caz la
caz.

Un nonsens, de pildd, care
nu vrea nicidecum sa dispara
din paginile publicatiilor noas-
tre periodice, este: {drile de
peste grani{d (poate fi conside-
rat si pleonasm), ce provine
din calchierea  sintagmei ru-
sesti zarubejnie strani. De cu-
rind, la radio Chisindu, un re-
porter intreba o cintareata: «Ce
aji dori sd le transmiteti admi-
ratorilor dumitale?» Acest so-
lecism (dezacord gramatical)
este dovada unei ignoranie de
slejertat: dumneata cere, desi-
gur, singularul. Tautologia mij-
loacele mass-media, frecventa
in ziarele de la noi, e un rezul-
tat al necunoasterii etimonului



(media este echivalentul englez
al lui mijloace). lata si un echi-
voc de toatd frumusetea: Cu
toatd consideratia posibild, al
Dvs... Nu se stie: toatd consi-
deratia de care e capabil cel
ce se adreseazd sau in ce mdsu-
r3 meriti considerafie persoa-
na vizatd? Ambiguitatea expre-
.siei se constituie  aici
autentica si revelatoare figura
de stil. :

Tocmai acesta este si obiec-
tivul ce ni-l propunem: de a
demonstra cu exemple
in care o greseald de exprima-
re (auzitd intimplator, prinsa
din zbor sau inventatd cu un
anumit scop) poate deveni in
textul literar o surprinzdtoare
figurd de stil, mai ales cu efect
umoristic.

Cel mai bine se preteaza in
asemenea cazuri pleonasmul,
nonsensul, echivocul (bogat in
nuante  aluzive), anacolutul
etc. Intiletatea o detine, evi-
dent, pleonasmul, datoritd ui-
mitodrei sale frecvenfe in lim-
ba vorbitd in primul rind, dar
si in unele texte din ziare $i
reviste, mai ales in perioada de
inflorite a limbajului de lemn.
latd citeva exemple culese cu
ani in urmd: era nevoie de ca-
drele necesare, viitorul de mii-
ne care ne asteaptd, ‘prea mul-
ti abundenti de materiale, in
centrul atentiei trebuie sa fie
actualitatea de astdzi, vor fi
reeditati din nou etc, etc

Sint foarte dese cazurile cind,
in dorinta de a se exprima cit
mai explicit, vorbitorul repetd
in mod inutil acelasi gind, fo-

losind alte cuvinte. Astfel apa-

re pleonasmul, un indiciu al
vorbirii neglijente, necontrola-
te, o dovadda c& cel in cauza
posedd in mdsurd insuficienta
simtul limbii.

Nu vom insista asupra exem-
plelor vechi, cunoscute, cum ar
fi: m& 1inchin ca pilecdciune,
sandale de vard, o replicd de
rdspuns, a exclama in gura ma-

intr-o

felul
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re, calvarul greu, babd bdtrt-
nd etc., unele abia sesizabile,
cum ar fi: iesi afard, prunc de
{itd, folclor popular etc. Se in-
tilnesc licente poetice cu ca-
racter pleonastic pe care nici
nu-1 observam datorita frumu-
sefii versului: se cobor la va-
le, vérsa lacrimi si plingea, of-
tind din greu suspind s. a.
Omul instruit are  urechea
mai atentd si prinde imediat
tot ce este de prisos, tot ce im-
povareaza textul si duce la
prolixitatea  stilului. Uneori
constructiile  pleonastice sint
foarte hazlii. latd citeva spicu-
iri din rapoartele unui agent de
politie: apropiindu-md de ca-
davru, am observat c& era
mort; individul a fost gasit in
stare de ebrietate si beat...

Scriitorii umoristi au folosit
construcfii pleonastice foarte
interesante si sugestive pentru
a-si caracteriza  personajele,
pentru  a sublinia ignoran{a
acestora, lipsa coerenfei in
gindire, caracterul dezordonat
al gindirii semidoctilor cu pre-
tenii. Caragiale este neintre-
cut in ce priveste definirea per-
sonajelor sale prin  limbaj.
Exemple pot fi culese din orice
pagind. ...Unde nu e moral, aco-
lo e coruptie, si o sofietate fd-
rad printipuri va sd zicd cd nu
le are. O imbinare de pleonas-
me si cacofonie.

Vorbirea multor personaje
create de Tudor Musatescu eXx-
celeazi in expresii pleonastice:
Atunci Petre Sfetcu s-a ase-
zat singur la o masd si a cerut
o litrd de tuicd spre a o bea...
S-a ridicat de la masd sl s-a
dus la tejghea, vociferind din
guri cd de ce nu-l serveste..
Am a-ti spune ¢ mie de ama-
nunte de detaliu... A zis cd ne
evacueazd afard din casd.. Va
rog s& primifi dragostea noas-
tr3 cea mai iubitd si v@ sdrut
miintle...

Alaturi de pleonasme, in ace-
leasi conmstructii, autorul de



mai sus introduce diferite im-
bindri antonime pleonasmelor
(juxtapunerea unor idei care se
exclud). O fata ii scrie unei
prietene: ..flind numai lume
bun3 si elitd In sald, cdcl a fost
numai cu invitagii strict perso-
nale, care s-au trimis in tot ora-
sul; Iar circiumarul... i-a ras-
puns cd nu mai are {uicd §i nu-i
di ci este beat si a bdut destul.

Vestitul Mos Teaca al lui An-
ton Bacalbagsa scrie intr-un ra-
port: Siguranta drumurilor nu
mai este sigurd nici chiar prin
paduri. Tot el redacteazd un
ordin de zi in care se impletesc
intr-o harababurd nastrusnica
tot felul de absurdititi. Textul
este concludent, pleonasmele §i
nonsensurile il fac remarcabil,
cdpitanul Teacd se defineste
prin ceea ce emite. Se aduce la
cunostinta indigenilor turci,
ndscui in Dobrogea sau trecd-
tori, c& nimeni nu are voie s&
importeze tutun de contraban-
di fira stirea autoritafilor mi-
litare. Oricine igi va permite a
face contrabandd fard s& fi
avizat pe comandantul punciu-
lui va fi impuscat §i apoi dat
in judecatd. Este interzis oricui
sd aducd tutun de contrabandad
prin alte puncte decit acele pa-
zite de graniceri. Pichetele . ca-
re vor observa cd contraban-
distii trec prin puncte de un-
de nu pot fi vizufi au dreptul
si-i impuste pe loc. Observafi:
«indigeni ndscuii aici sau tre-
catori», «a importa tutun = de
contrabanda fara stirea autori-
tatilor», «<a face contrabanda
fara a aviza pe comandantul
punctului», «impuscat si apoi
dat in judecatd», «a aduce tu-
tun de contrabandd numai prin
punctele pdzite de graniceri»,
« a observa ca contrabandigtii
trec prin punctele pe unde nu
pot fi vazuti» etc.

La George Topirceanu gasim,
intr-o parodie a stilului croni-
caresc, urmatoarea frazd, a ca-

rei valenja umoristica se dato-
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reaza tocmai caracterului pleo-
nastic al ultimei propozifii: $i
rdpezind strajile intr-o noapte,
pre toli i-au radicat de la as-
ternut, de linga giupinesele lor,
pre care nice nu i-au mai scos
a doua zi la Divan, ci indatasi,
fara giudef, le-au tdiat capul,
de unde chiar atunci li s-au
tras acelora moartea.

Adeseori intilnim si expresii
folclorice pline de duh, bazate
pe echivoc sau pe un dedesubt
pleonastic. Astfel, cind cineva
nu mai gdseste un obiect la
locul cuvenit, este intrebat:
Cind l-ai pus era? Sau: Se strin-
ge bine funia? Sau, gazda, la
plecarea oaspetilor: Vai ce rdu
imi pare cd vd duceti in sfir-
sit.

Foarte multe formulari alu-
zive intilnite in vorbirea ora-
13 dau farmec comunicarii, o
imbogdtesc cu nuanfe §i cu in-
telesuri deplasate, acest cistig
fiind obtinut tocmai prin uti-
lizarea unor aparente greseli
de exprimare, echivoce, pleo-
nastice, sau a unor ‘imbindri
parcd lipsite de noimd la pri-
ma vedere. Cu ani in urma, era
tocmai in ziua constitutiei, un
ins il vede pe prietenul sau
mergind la lucru si il intreaba:
Ce, si azi ai dreptul la munca?
La adresa unui familist obisnu-
it cu incornorarile cineva stre-
coard un detalin parca inofen-
siv, dar malitios in subtext: E
tatid a doi copii acasd... La fel,
tot pe baz&d de echivoc, sint
«construite» unele anecdote.
Iatd un dialog intre prieteni:
Ia un covrig. — Cit costd? —
Un leu . — N-am bani la mine.
— las' cd-mi dai mtine. — Da-
ci mor pind mifine? — Nu-i
mare pierdere. O femeie se la-
uda in fata prietenei sale: So-
tul meu zice cd mintea mea e
attt de ascufitd, incit nici nu
se vede.

Uneori pleonasmul e abia
perceptibil: Ar mai fi nevoie §i
de..: Alteori, prin utilizare



frecventa, se constituie in for-
mule consacrate, incit nici nu
ne mai supdrd urechea: L-am
auzit cu urechile mele spu-
nind...

Dar, cum am vazut din alte
exemple, exprimarea pleonas-
ticd din neglijentd sau ignoran-
td il compromite pe vorbitor
si 1l iritd pe cel in stare s&
simta abaterile de la norma.
Ne supdram, de obicei, atunci
cind cineva ne lamureste din

nou lucruri pe care le-am pri-.

ceput dintr-o datd, de parca
n-ar avea incredere in pute-

rea noastra de intelegere. Deci

expunerea pleonasticd, echivo-
c3, prolixd si confuzd a ideilor
constituie dovada unui intelect
redus si vine in contradictie cu
una din cerinfele principale
fatd de stil — concizia, iar o
asemenea cerintd cum este cla-
ritatea nu trebuie
cu abuzul de explicatii. Bine-
inteles, in afard de cazul cind
oamenii de spirit utilizeaza

aceste greseli in mod deliberat.

Exemplele de mai sus le cre-
dem concludente si poate prea
multe, ceea ce ar putea face ca
$i articolul de fatd sa pard oa-
recum... pleonastic.

4

P. S. S-a strecurat st in textul
meu .un pleonasm: cistig obti-
nut. Cer iertare.

confundata -
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In articolul Necesarul efort... (vezi

«Limba roménd», nr. 2, 1991) au-
torul, angajat intr-un nobil efort
de relevare a sensurilor unor cu-
vinte recente, abordeazi si doi ter-
meni de informatici — calculator
de buzunar si minicalculator — con-
siderindu-i drept sinonime. Fiind
congtient de faptul cd «putini sint
cei care gtiu ce sens au» (cuvintele
respective — n. n.), autorul nu a
manifestat, din picate, atentia i
rigurozitatea necesard spre a onom
adecvat sarcina ce gi-a asumat-o,
pentru cé cei doi termeni considerati
nu sint sinonime, fiecare din ei
avindu-si denotatul siu. In conti-
nuare ne-am propus si venim cu
unele precizéri care, speriim, vor
edifica cititorii revistei in proble-
ma de mai sus.

Ne-a surprins faptul cid in arti-
colul mentionat se identificd terme-
nul calculator de buzunar cu ter-
menui minicalculator. Vorba e ca
la noi, in spatiul roménofon din
stinga Prutului, devenise aproape
«traditionald» alti confuzie regre-
tabild — identificarea lui calculator
de buzunar cu  microcaleulator.
Aceastd confuzie persisti incd atit
in mica, cit si in marea publicitate.
De la ea vom si porni.

Microcalculatorul este un sistem
tehnic evoluat, destinat pentru sto-
carea, prelucrarea §i. furnizarea de
informatie. Este construit, .de regu-
13, pe baza unui microprocesor (cir-
cuit electronic integrat pe scara
largd, avind functii complexe) si are
mai. multe componente structurale:
unitate centrald de prelucrare, me-
morie internd, uniti{i de disc, mo-
nitor, tastaturd, - imprimanti s.a.
Microcalculatoarele reprezintd o



clasd importantd a calculatoarelor
electronice. Actualmente, microcal-
culatorul este proctic asimilat  cu
un ealeulator persomal performant,
ce poate fi instalat pe o masd de
lueru gi despre care cititorii au pro-
babil formati deja o anumitd re-
prezentare datoritd- raspindirii lul
tot mai largi.

Calculatorul de buzunar este un
aparat electronic miniaturizat (com-
parabil ca dimensiuni cu un bu-
zunar) cu ajutorul cdruia se pot

efectua diverse calcule. Este dotat’

traditional cu taste numerice (de
la 0 la 9), cu taste pentru opera}ii st
functii aritmetice §i cu un dispozitiv
de afisare (de reguld, o diodd lu-
minescentd). Vorbind la modul gro-
sier, calculatoruj de buzunar este
un aritmometru (socotitor) electro-
nic,

Interpretérile de mali sus ale celor
doi termeni sint conforme cu inter-
pretirile respective din literatura
roméneascd de informatici.

Substituirea de termeni — a lui
calculator de buzumar prin miero-
calculator — se trage din influenta
(nefastd) a limbii ruse. Fiind silifi
s&@ vorbim mai mult o limbd tradu-
sd, unii au tradus (si continuid sd
traducd) mikrokalkuleator (rus.)prin
microcalculator, Ne dim seama c&
peniru cei nefamiliarizati cu ter-
minologia roméneascid de informa-
ticd tentatia de a traduce imediat
mikrokalkuleator (rus.) prin miecro-
calculator este foarte mare si apa-
rent fireascd. Dar aceasta nu este

altceva decit o cursi. In limba
rusd existd doi termeni — mikro-
EVM si mikrokalkuleater — care
denumesc doud nofiuni distincte,

datoritd arhitecturii, performantelor
si facilitdtilor de programars pe ca-
re le oferd aparatele denumite de
cdtre ei (vezi de ex. Tolkovil slo-
vari po vicislitelnoj tehmnike i pro-
grammirovaniiu., Osnovnie termini,
M., 1888). )

O situatie similard, cu doui no-
tiuni i doi termeni distincti, se in-
registreazd in mai multe lmbi de
largd circulatie: in englezi — mi-
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‘punere micre la calculator,

crocomputer gi minicaleulater si si-
nonimul siu pocket calculator {vezi
Dictionary of Computing, Oxford,
1986}, in francezd microordina-
teur gi calculatrice de porhe cu si-
nonimul calculette (vezi Dictionnai-
re & informatique, Paris, 1990); in
italiand — microcaleulatore 5i cal-
colatrice (vezi Mondaderi dizinaric
di informatica, Milano, 1880). Cb-
servdm, ca si englezil, si francezii
au varianta cu «..de buzunars.

In limba romini momentul de
usoard derutd il constituie folosi-

rea acelulasi formant — calculator
— in structura ambilor termeni
abordati — caleulator de buzunar

si micrecalculator. O delimitare cla-.
rd a celor doi termeni este datd in
DI (Dictionar de informaticd, Bucu-
resti; 1981). -

Termenul micrecalculater, obfinut
prin atagarea elementului de com-
este
echivalent cu mikro-EVM (rus.),
micrecomputer (engl), micre-ordina-
teur (fran.), microczlcuiatore (ital.).
Prin urmare, microcalculator in ro-
mand este cu totul altceva. decit
mikrokalkuleator in rusi. O cauzd
a identificarii la noi a lui miecro-
calculator cu calculater de buzunar
este probabil traducerea Incorectd
a lui mikrokalkuleator (rus.) prin
microcalculator, atestatd in Dictio-
nar de matematici rus-moldovenesc
(Chisindu, 1980).

Sa revenim la articolu! citat si
sd incercdm si vedem de unde vine
confuzia cu minicaleulator, sinoni-
mizat de autor cu calculator de bu-
zunar, Minicalculatoarele formeazi
o clasd aparte a calculatoarelor,
caracterizindu-se prin capacitate de
memorare apreciabild si vitezd de
calcul mare, avind posibilitdti de
functionare cu diversd memorie ex-
ternd (discuri, benzi) si de intreti-
nere a mai multor videoterminale.
Microcalculatoarele se situeazi intre
calculatoarele de mare putere si
microcalculatoare, degi, in urma
dezvoltarii impetuoase a tehnicii de
calcul, diferenjele dintre mini- i
microcalculatoare se estompeaza



progresiv. Echivalentele lui mini-
calculator sint minicomputer (engl),
mini-ordinateur (fran.), mini-EVM
(rus.). Nu existd nici o indoiald cd
identificarea lui minicalculator cu
calculator de buzunar este o eroa-
re, fapt lesne verificabil si in DI
Am crede cd autorul articolului a
fost influentat de inscriptia in
englezi — minicalculator — pe care
o au calculatoarele de buzunar de
fabricatie strdind ce se vind prin
consignatiile noastre. Englezii nu
folosesc prefixul micro pentru cal-
culator, ci mini, pentru c& in engle-
z& micro este rezervat exclusiv pen-
tru microcomputer, fiind folosit pe
larg chiar in forma prescurtatd
micre (vezi Dictionary of Compu-
ting, Oxford, 1986). O altd deruta
ar fi putut surveni in urma consul-
tarii Dictionarului de neologisme
(Bucuresti, 1978): «minicalculator —
calculator electronic de dimensiuni
reduse». Si fantezia te poate duce
spre o reducere a dimensiunilor pi-
ni la cele ale unui... buzunar. Sem-~
nalam si doud erori de traducere
intr-un dictionar terminologic edi-
tat la Bucuresti — Dicfionar de
electrotehnici, electronicd, teleco-
municatii, automatici si ciberneticd
reimdn-rus (1985). Descoperim aici
la microcalculator (rom.) doui vari-
ante in rusi —- mikrokalkuleator si
mikro-EVM — ceea ce, fireste, nu
corespunde realitdfii terminologice
din limba rusd, deoarece microcal-
calator (rom.) este echivalent nu-
mai cu mikro-EVM (rus.). Tot acolo
gasim si o alti inexactitate de echi-
valentd a lui minicalculator (rom.)
cu minikajkuleator (rus.) aldturi de
echivajentul corect mini-EVM (rus.).

Toate’ inexactititide si confuziile
la care ne-am referit mai sus au
fost evitate, operindu-se o ordine
cuvenitd, in luerarea Mic dictionar
de informatied rus-moldovenese,
Thisiniu, 1990.

Este stiut cd in limba rusd ter-
menul EVM (mikro-EVM) are ca
sinonim pe kompiuter (mikrokom-
piuter), - imprumutat din englez3,
care  tinde si-1 substituie tot mal
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mult pe EVM (micro-EVM). Astfel,
delimitarea dintre mikrokompiuter
si mikrokalkuleator este si mai pro-
nuntatd in limba rusi.

Din punctuj de vedere al criteri-
ilor pe care trebuie si le satisfacid
termenii de specialitate, termenul
calculator de buzunar are neajunsul
de a fi lung si sintagmatic, ceea ce
il face mai putin maniabil, Or, prin-
cipiul conciziei termenilor este foar-
te important pentru destinul gi su-
pravieluirea lor (vezi S. Guju. Con-
sideratii cu privire la principiile
terminologiei tehnico-gtiin{ifice in
«Revistd de lingvisticd si stiin{d li-
terard», nr. 1, 1992).

O solutie adecvatd in sensu] de
mai sus ar pufea s3 existe totusi si
pentru termenii roménesti. Este
vorba de stabilirea unei conventii,
care s-ar prezenta astfel: 1) terme-
nul microcaleulator si desemneze
exclusiv aparatele electronice de
calculat miniaturizate (calculatoare-
le de buzunar), care si fie echiva-
lent pentru mikrokalkuleater (rus),
minicalculator  (engl), calculetie
(fran.); 2) si se accepte ca echiva-
lent peniru computer (engl), ordi-
nateur (fran.), komputer (rus.) unul
dintre neologisme —- computater
(format pe teren romdanesc) sau
computer (anglicism), de la care
vom avea in mod firesc microcom-
putator si / sau mierocomputer.
Problema selectirii si a motivarii
constituie un subiect complex si nu
poate fi abordati aici. Prerogativa
stabilirii conventiei formulate apar-
tine exclusiv informaticienilor si
standardigtilor.

in concluzie am dori s mentio-
nam ci atita vreme cit nu existd
aceasti conventie trebuie s depu-

‘nem. «necesarul efort» ca sd nu con-

fundim calculatoarele de buzunar
cu mini — sau cu microcalculatca-
rele si nici si nu traducem mikro-
kalkuleator (rus) prin microcalcu-
fator, ci prin calculator de buzunar.

Slavian GUTU,

terminoclog



Alexandru GROMOV

VERBA MANENT!

— Familia mea este... se pre-
zintd politicos vorbitorul.

In asemenea caz reacfionez
instantaneu: imi pun miinile in
cap (la propriu) sau scot stiloul.
De astd datd am facut si una,
si alta. )

Alocutiunea intre timp conti-
nua, servindu-ne o generoasa
informatie: sistema era pusd
prost, dar noi coordondm cu ac-
tivitatea... roadele au fost nu
rele, dar mai mult joase, n-au
fost ajunsuri... sintem cunoscuti,
de aceea vreau si md Impdrid-
sesc pe aga intrebdri.. si eu
retriiesc cu tntrebirile acestea...

Ultima marturisire m-a facut
sd ldcrimez: ce  devotament,
Doamne, citd abnegatie! Dar
cum radmine cu aceia care, VOr-
ba dumisale, retrdiesc pentru
destinele limbii? i

Mulii, probabil, vor stringe
din umeri: adicd, ce-ai  gasit
senzafional aicea, astfel de mos-
tre (monstri?) intilnesti la tot
pasul. Asa e, farda indoiald, ce-
ea ce ma obligd s precizez:
expresiile aparin unui  cadru
academic, Si nu din ierarhia in-
ferioara.

In genere am impresia ci le-
gea cu privire la limba de stat
i-a pus in derutd pe mulfi. $i
poate nu atit pe acei care .nu
cunosc limba (si nici nu-si dau
osteneala s-o deprindd), cit
pe pretingii stiutori. Se vede ca-
le de-o posta cad unii isi con-
struiesc frazele in cu totul altd
limbi si se cdznesc sd le tradu-
cd — improvizat, febril, doar
sd se cheme cd vorbesc roma-
neste. Pai bine, dom ‘le, cu asa
romdaneascd te trinteste la pri-
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mul examen orice invatitor de
scoald elementara!

Insd si atunci cind limbajul
€ ceva mai corect, n-ai putea
spune ca te afli intr-un anturaj
atademic, intr-atita e de redus
$i de plat vocabularul, frecven-
te calapoadele cancelaristice,
artificiale constructiile gramati-
cale. Ceea ce vrea si insemne
cd omul nu prea deschide o car-
te, nu se duce la teatru sau la
recitalurile de poezie, as risca
sd afirm ci nu prea audiazi
emisiunii= radiofonice. Sau nu
are urech; si audd. Céci altmin-
teri s-ar alege el cu ceva, ar
compara cele auzite cu propria-i
ureche si ar cddea pe ginduri...

Ati observat, desigur, c& am
omis emisiunile = televizate —
si nu din motivul ci n-ar fi si
ele 0 scoald — uneori dintre
cele mai elevaie, — ¢i pentru
cd pe calea undelor greselile,
lacunele, aberatiile lingvistice
curente se perpetueazi si se
propaga propor{ional numarului
aparatelor de receptie.

Bineinjeles, e imposibil = si
pretinzi ca fiecare intervievat
in plind stradd sau invitat in
studio sa ne ofere un model de
expresie. Insi atunci cind un
medic-sef ne asigurd cd bolna-
vul primeste lecuire sau a tre-
cut o curd de tratament, men-
fionind pe parcurs ci populafia
a ajuns bolndvicioasd, cind un
specialist afirma cd indivizii cu-
tare au devenit inculpati juridi-
ci al decretului, iar un mare
demnitar ne cheami sd reducem
sinecostul, — atunci te intrebi:
e admisibil care sd fie neglija-
td cu atita facilitate «coloana
infinitd a graiului matern», ca
sd reiau titlul unei cirfi de
stringentd aciualitate?

Responsabilii imi vor replica,
se Injelege, cd televiziunea
n-are cum deschide pentru in-
vitati expres-cursuri de cultiva-
re a limbii, cd pentru telespec-
tatori, la urma urmei, nu asta .
conteaza, ci ceea ce le comuni-



ca vorbitorul. S3 admitem. Bi-

ne, nu voi insista sd primeze
anume expresia in toate cazuri-
le. Dar si nu aibd ea nici chiar
cea mai mica importan{d?

As fi curios sd aflu daca de-
ficientele de soiul celor coun-
semnate mai sus {de care in de-
curs de o zi se adund zeci §i
sute} se analizeazid sau cel pu-
tin se inregistreazi intr-un fel
sau altul. Intrucit nu se obser-
vi ca ele sd se rireascd, am
impresia cid de cele mai multe
ori sint pur si simplu trecute cu
vederea. Impresuratd cum e din
toate partile cu reprosuri, pre-
tentii si invective, sd-i mai ar-
da televiziunii de asemenea ba-
gatele?

«Verba volant, scripta ma-
nent», ne invdfau strimosii. Si
aveau perfectd dreptate atita
timp cit nu se ivise pe lume
banda magneticd. Astdzi «ma-
nent» (rdmin} adesea  tocmai
acele spuse care m-am dori de-
loc sd fie eternizate, mai ales
odata cu figura aceluia care le-a
rostit. Pe cind solutia existd,
ba chiar doud: sau invefi a
vorbi, sau nu te grabesti sd
rdspunzi la invitatie...

Fac aceste constatdri cu ini-
ma strinsd: e mai mare pacatul
sd nu invafdm tocmai - acum,
cind ne bucurdm de posibilitdti
din ce in ce mai vaste, limba
fructificindu-le in permanenta.
Continuind tema precedentelor
notite, voi semnala incetdfeni-
rea unei serii de unitadji lexi-
cale: a eficientiza, a se iluzio-
na (in antiteza cu a se deziluzio-
naj, a ocaziona, a cbstacula, a
se adecva, a relativiza — lapi-
dare,; flexibile, maniabile, ‘de
cele mai multe ori inlocuind
echivalente prolixe. Sau, de pil-
da, elicopterabil — teren ame-
najat pentru decolarea §i ateri-
zarea elicopterelor. In perpetud
cdutare de concizie si expresi-
vitate, limba le genereaza fard
incetare, noud raminindu-ne
doar sd le asimilam.
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Deocamdatd, s-0 recunoastem,
nu ne prea straduim. Chiar si
atunci cind evitdm denaturdrile
deocheate, ne sardcim vocabu-
larul uitind cu des@virgire de
sinonime si f8cind vz cu asidui-
tate de acele cuvinte pe care
in cronica din nr. 1/92 le-am nu-
mit «universale», Prin a lucra,
de exemplu, substituim intregul
spectru sinonimic: eu lucrez,
motorul lucreazd, televizorul
asijderea, nimic npu functionea-
74 si nimeni nu activeazd. Fo-
losim verbul a se j&iui nu nu-
mai in contexte plastice, unde
e binevenit, ¢i si in acte ofici-
ale, in loc de a se plinge, a
face reclamatie {in schimb, spu-
nem a reclama, absolut impro-
priu, in sensul de a face recla-
md, astfel inversindu-i infele-
sul). Ostasii slujesc in armata,
aproape pe nimeni nu-l auzi zi-
cind ca-si fac serviciul militar

sau cel putin servesc. In toate

cazurile enumerate, pentru  a
cita oard, se face simfit «sin-
dromul firmei invecinate» —
a sluji descinde direct din slu-
jit, a se jalui — din jalovaisea
si asa mai departe, la infinit.
Si fiindca am citat mai sus
citeva improvizatii, va propun
una, cum s-ar zice, de zile mari:
sicriu] lui Dumnezeu. Pdi odata
ce in ruseste ii spune grob Gos-
poden, cum si te ducd mintea
la Sfintul Mormint? Cind poti
foarte bine s& traduci, mai e ne-

voie parca si stii... carte?!



Alexandru ALICI

IREDENTISM

Micul dictionar enciclopedic
(Bucuresti, 1978) explicd acest
cuvint — iredentism — in fe-
lul urmitor: (<fr., cuv. de circ.
internat.; it. irredento «neelibe-
rat»). Migcare politficd de elibe-
rare nationald a unor teritorii
aflate sub stipinire strdind. A
aparut in Italia (sec. 19) si ur-
mirea unirea teritoriilor locui-
te de populatii de origine ita-
lian# aflate sub dominatia Im-
periului austro-ungar. Ireden-
tismul, ca expresie a migcdrii
de eliberare nationald, a cunos-
cut o anumiti rispindire in rin-
durile romanilor, sirbilor §i ale
altor popoare aflate sub stapi-
nirea Imperiului austro-ungar.

Explicatia aceluiagi cuvint in
Dictionar de neologisme (Bucu-
resti, 1978) diferd intrucitva
(dacd nu chiar radical) de cea
precedenté:

tizani urmiresc anexarea unor
teritorii in care conationalii lor
sint in minoritate [ef. fr. irre-
dentisme, it. irredentismol»,

Pentru a intelege deosebirea
dintre cele doud explicatii e
suficient s3 compardm ireden-
tismul italian cu cel prusian,
aruncind o scurtd privire asu-
pra etapelor finale de consti-
tuire a Regatului Italiei §i a
Germaniei. Unificarea Italiei
cunoaste trei momente — 1859,
1866, 1870 — ultima dati indi-
cind- anul de integrare la Re-
gatul Italiei a Romei, care de-
vine capitald, Dar in componen-
ta statului national nou creat
nu intrau toate teritoriile popu-
late de vorbitorii limbii italie-
ne. Sub stipinirea austriacd mai
rdmineau Trieste, Istriasi Tren-

«miscare politicd |
nationalist-sovind ai cirei par-
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tino (Tirolul de Sud), Corsica
mai era un domeniu francez
etc. Toate aceste teritorii ur-
mau si fie eliberate de citre

organizatia «Italia irredenta»
(«Italia neeliberaté»).
Unificarea  Germaniei sub

hegemonia Prusiei pare si aibi
acelagi scenariu, cu deosebire cd
partizanii iredentismului pru-
sian pretindeau inglobarea de
citre Germania §i a teritoriilor
in care conationalii lor erau in
minoritate, chiar i a teritori-
ilor care nu ardeau de dorinta
de a fi integrate Germaniei (ca-
zul Alsaciei si Lorenei).

Nu cunosc cine dintre autorii
nogtri a folosit pentru prima
datd cuvintul iredentism in
limba roménd, adicid nu cunosc
de cind e atestat la noi in scris.
Dat fiind ci& l-am imprumutat
din limba francezd, am putea
vorbi despre o datare aproxi-
mativd. Potrivit dictionarului
Le petit Robert, cuvintul «ir-
redentisme» apare in scrierile
autorilor francezi in 1890.

Mai e de adiugat cd ireden-
tismul, ca orice migcare, are
partizanii si adeptii sdi. Aces-
tia poartd numele de ireden-
tigti. Iredentist mai e si adjec-
tiv §i inseamnd «referitor la
iredentism, propriu iredentis-
mului, care propagd iredentis-
mul». ,



Albina DUMBRAVEANU

ERORI
LA SCRIEREA
NUMELOR

DE FAMILIE

Tinind de cultura si traditi-
'ile unui popor, numele de per-
soani trebuie si corespundd fi-
rii limbii acestui popor, s& nu
vind in contradictie cu legile si
normele ortografice in vigoare,
s3 fie folosite intr-o formd co-
rectd, literard, mai ales cind e
vorba de pasapoarte, buletine de
identitate, legitimatii, adeverin-
te de nastere si alte acte ofici-
ale.

procesului de introducere a bu-
letinelor de identitate in Basa-
rabia postbelicd, moldoveanul
Cdldare a devenit dintr-o datd
Coldari, Plimddeald s-a trans-
format in Plamadelo, Scoarfd in
Scorta, Scobioald in Scobiola,
Sapteciini in Septichin, Boaghie
in :Boghii, Hamalu in Gamali
s.a. m. d. — nume de familie
"denaturate pe care de multe ori
nici nu le mai  recunoastem
drept rominesti. Denaturérile
s-au ficut si, din pdcate, mai
continud si se facd. E o urmare
a samavolniciei secretarilor
(«pisarilor») de la sovietele si-
testi sau ordsenesti. Dar cum
aceste denaturiri nu tin de vre-
un sistem, in consecin{i ele nici
nu pot fi intotdeauna explicate
ca niste fenomene lingvistice
propriu-zise, Cu toate acestea,
vom incerca si facem o clasifi-
care a celor mai frecvente for-

me denaturate ale numelor de

familie.
Cea mai frecventi greseald

Se stie cd odata cu inceperea
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consti in transformarea lui -d
final in -a: Smochina (in loc de
Smochind), Negruja (in loc de
Negrutd), Gheorghita (in loc de
Gheorghitd), Ciorba (in loc de
Ciorbd), Birca (in loc de Bircd),
Mita (in loc de Mitd), Clogca (in
loc de Cloged), Galugca (in loc
de Gdluged), Puica (in loc de
Puicd), Mesina (in loc de Megi-
nd), Opinca (in loc de Opincd),
Botica (in loc de Boticd), Capa-
tina (in loc de Cdpdiind), Pla-
madeala (in loc de Pldmddea-
ld).

In alte cazuri -& final este
omis in general: Buruian (in loc
de Buruiand), Barbalat (in loc
de Barbdlatd), Sprincean (in loc
de Sprinceand), Cherdivar (in
loc de Cherdevard), Baber (in
loc de Babdrd).

Deseori d din corpul unei se-
rii de nume de familie este sub-
stituit in mod arbitrar prin «,
generind astfel un alt tip de or-
tografiere gresitd a numelor de
familie: Capatina (in loc de Cd-
pdtind), Babanufa (in loc de
Bdbdnutd), Malai (in loc de Md-
lai), Balan (in loc de Bdlan),
Barbaros (in loc de Barbdrogie),
Pavalachi (in loc de Pdwvdlache),
Vacari (in loc de Vdcaru), Pa-
sat (in loc de Pdsat), Tataru (in
loc de Tdtaeru), Arneut (in loc
de Arndut), Craciun (in loc de
Crdciun), Radauten (in loc de
Rddduteanu), Tarita (in loc de
Tdritd), Stavile (in loc de Std-
vild), Danila (in loc de Ddnild).

Afard de cazurile de reduce-
re sau schimbare a sunetelor
finale existi si cazuri de ane-
xare si introducere improprie a
unor sunete in corpul numelui
de familie; Paladii (in loc de
Palade), Tachii (in loc de Ta-
che), Jumatii (in loc de Juma-
te), Terentii {(in loc de Terinte},
Mardari (in loc de Mardare),
Ursul (in loc de Ursu), Sandul
(in loec de Sandu), Andronatii
(in loc de Andronache), - Ipatii
(in loc de Ipate).



Sint supuse denaturarilor si
unele consoane. Cele mai frec-
vente greseli se inregistreaza
in ortografierea numelor de fa-
milie care incep cu h, acesta fi-
ind inlocuite cu g (sub influen-
ta limbilor ucraineand si rusa):
Golban (in loc de Holban, Gai-
deu (in loc de Haiddu), Gamu-
rari (in loc de Himuraru), Gan-
yan (in loc de Hanganu), Gara-

ba (in loc de Haraba), Garbuz

(in loc de Harbuz), Godoroja (in
loc de Hodorogea), Bulgac (in
loc de Bulhac). Aceeasi influ-
entd slavd, care se explicd prin
lipsa sunetului (g) in limba ru-

s, a dus la denaturarea
acestuia in mai multe nu-
me de familie: Bujac (in

loc de Bugeac), Arjintari (in
loc de Argintaru), Boenjiu (in
ioe de Boiangiu), Cazanjiu (in
ioc de Cazangiu), Jenunchi (in
toc de Genunchi), Gajiu (in loc
de Gagiu), Jurjea (in loc de
Giurgea), Juglea (in loc de Giu-
glea), Jurescu (in loc de Giure-
scu).

Trebuie considerate drept in-
corecte si numele de familie de
tipul Russu, Grossu, Gramma,
Savva s. a., intrucit, dupd cum
se stie, dublarea consoanelor nu
este un fenomen caracteristic
limbii romane.

Un alt tip de denaturare re-
prezintd alipirea arbitrard a
unor sufixe slave: Morarenco
(in loc de Moraru), Bradulov (in
loc de Bradu), Taranov (in loc
de Taranu), Apostolov (in loc
de Apostol), Cherdivarenco (in
loc de Cherdevard), Ratundulov
(in loc de Rotundu),
iin loc de Slabu), Untilov (in
loc de Untild), Bodarev (in loc
de Bdddrdu), Pegsterev (in loc
de Pegterdu).

Diftongul oa din corpul unui
sir de nume de familie a fost
redus la o, fapt care a dus la
schimbarea mai multor nume de
familie. De exemplu, Rodideal
(in loc de Roadedeal), Scobiola

179

Slabulov -

ONOMASTICA

(in loc de Scobioald), Scorfa (in
loc de Scoartd), Globa (in loc de
Hloabd), Tircola (in loc de Tir-
coald), Rota (in loc de Roatd),
Hiora (in loc de Hioard).

O problema aparte este utili-
zarea numelor de familie cu su-
fixele -anu, -eanu, -agw, -aru.
intrucit majoritatea lor provin
de la apelative (multe chiar dia-
lectale) ce indicd diferite pro-
fesii, indeletniciri etc., credem’
ci ar putea fi recomandate
drept corecte si formele lor dia-

"lectale (nu variante fonetice).

Cu alte cuvinte, pot fi recoman-
date: Moraru si Morari (si chiar
Morariu), Pugcasu si Pugcas,
Verejanu si Verejan, Gurifanu
si Guritean (poate si Gurifan),
Zaporojanu si Zaporojan, Lun-
casu si Luncag, Josanu si Jo-
san, Soroceanu si Sorocean, Pin-
zaru si Pinzari, Bucdtaru si Bu-
cdtari, adicd atit formele hoti-
rite si nehotérite ale numelor
de familie, cit si formele dialec-
tale (desi, bineinteles, pe locul
intii in majoritatea cazurilor vor
{1 plasate ca recomandabile nu-
mele de familie cu u final). Vom
mentiona in mod special c& for-
mele dialectale sint utilizate si
dincolo de Prut, multe din ele
fiind .incluse si in Dictionarul
numelor de familie romdnesti
(Bucuresti, 1983), semnat de
acad. I. Iordan. De exemplu, la
articolul Morar gisim mentiu-
nea «acelasi cu Morar (i) u»,
adicd e corect si Morar, si Mo-
rari, si Moraru, si Mo-
rariu, - Spre  deosebire de
Dictionarul de prenume §i
nume de familie purtate de
moldoveni  (Chisindu, 1991),
semnat de M. Cosniceanu, care
recomandd numai formele cu
desinenta -u. De altfel in acest
dictionar sint recomandate i
unele variante ale prenumelor,
fiind neglijate cele traditiona-
le, cunoscute de toti purtitorii
graiului moldovenesc. = Astfel,
in lista de prenume recoman-



dabile nu gésim traditionalul
prenume feminin Ileana, fiind
prezentd numai varianta lui
culti — Elena, Sintem de pé-
rere ci aldturi de Elena trebuie
sd figureze neapdrat si Ileana,
aldturi de Anatolie si fie si
Anatol, aldturi de Tudor si fie
si Toader, aldturi de Petru si
fie si Petrea (si Petre), Sergiu
si Serghei, Stepanida si Stefa-
nida, Condratie si Condrat, Ig-
natie si Ignat . a. m. d.

Astdzi, cind in sufletele si in
congtiinta noastrd se trezeste
sentimentul demnit#tii nationa-
le, ar trebui sd nu mai fim in-
diferenti fatda de felul cum ni
se spune in societate sau cum
ne sint inscrise numele in acte-
le de evidentd a populatiei sau
in alte documente oficiale, Din
padcate insd continudm si acum
sd primim, bundoard, pasapoar-
te si buletine cu stema U.R.S.S.
(stat care nu mai existd), com-
pletate in grafia rusa...

Considerim deci ca este tim-
pul si se facd ordine si in an-
{roponimia. noastra.

Conf. dr. Petru ZUGUN
Tasi

TOPONIMICELE
DE ORIGINE
ROMANEASCA

Reactualizdm aici un aspect
de metodd, important
diul numelor proprii, mai ales
al toponimicelor, aspect despre
care credem ca trebuie inteles
$i cunoscut intr-un cadru mai
larg decit in acela al topono-
masticii. ;

1. Chiar dacd pastreazi, in
esen{d, forma  cuvintelor din
care provin, numele de per-
soane, de locuri, de corpuri ce-
resti etc. sint alte cuvinte .de-

in stu-
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-gur cu doud

cit substantivele
respunzdtoare, pentru ca, in
noua lor calitate, ele au alt
statut lingvistic decit cuvintele
originare corespunzatoare, ca-
re stau la baza lor: numele pro-
priu de persoand Creangd si
substantivul  comun, identic,
formal, creangd, din care pro-
vine, sint doud cuvinte dife-
rite si deosebite, nu unul sin-
functii; numele
propriu de localitate Adincata
este alt cuvint decit adjectivul
si decit = substantivul omonim
adincata din care a iesit; Clos-
ca-cu-Pul, numele unei binecu-
noscute constelatii, desemnea-
z& altceva decit comuna clos-
c& cu pui, care std la baza ima-
ginii generatoare a celeilalte

comune  Co-

" denumiri. Substantivele proprii

reprezintd alt nume  (Eugenio
Coseriu), individualizator pen-
tru o fiintd sau un obiect deja
numit printr-un nume comun,
clasificator, Creanga fiind nu-
mele unui om, Adincata — al
unei agsezdri umane, Closca-cu-
Pui — al unei constelatii.

Avem deci, de fiecare data,
cite doud cuvinte, diferite prin
functie si specific, unul pro-
priu si altul comun, -omonime
sau paronime (in sensul larg
al termenului) in zone diferi-
te ale paradigmelor lor - gra-
maticale.

Situatia lingvisticd a substan-
tivelor proprii provenite din
substantive comune nu este al-
ta decit tot aceea a cuvintelor
formate prin derivare, prin
compunere sau prin alte pro-
cedee lexicale formative, cu-
vinte noi, in raport cu cele
din care provin: tot aga cum
adincime este alt cuvint decit
adinc, Valea Adincd — alt cu-
vint si decit vale, si decit adin-
cd. In masura in care au fost
formate de vorbitorii limbii ro-

mane — si madasura aceasta es-
te generald sau aproape gene-
rala — toate substantivele

proprii sint, ca si derivatele si



compusele, de origine roma-
neascd, nu de altd origine. Cu-
vintele care stau la baza lor
(in cazul derivatelor,
siv sufixele si prefixele) pot fi
de origini diferite (latind popu-
lard sau cultd, slava veche, ma-
ghiard, turcd, neogreacd, fran-
cezd etc.), dar - cuvintele for-
mate de la ele sint de origine
romaneascd (vezi ~ lucrdri ale
lui Corneliu Dimitriu, in acest
sens).

Imprumutat din limba roma-
nd intr-o limba strdind, sub-
stantivul comun este, acolo, de
origine roméaneascd, dar omo-
nimul sdu, substantiv propriu
provenit din cel comun (ca si
derivatele si compusele crea-
te de la elej,
svea aceastd origine si capatd
sriginea  limbii imprumutdatoa-
re. 3i numai dacd este nume
propriu dat de vorbitorii unei
colectivitd{i roménesti isi pas-
treazd, si acolo, originea rO-
maneascd. Intr-o limbd strdind
putem identifica deci etimoane
numai pentru substantivele co-
mune, nu si pentru substanti-
vele proprii corespunzatoare.

Chiar daca, uneori, in for-
marea substantivelor proprii o
limba strdind este implicata
prin - modelul pe care il ofera
vorbitorilor limbii romane (es-
te cazul, intre altele, al unui
nume de persocand ca Micu,
provenit din substantivul, cre-
at de la adjectivul corespunza-
tor, mic, nume de persoand cre-
at dupa model german, Klein
klein «mic»), totusi, si in aces-
te situatii, rolul preponderent,
in crearea substantivului pro-
priu, il are tot limba romand,
prin statutul pe care il acords,
in sistemul ei, numelui prop-
riu creat.

2. Cum pot fi numite proce-
deul si subprocedeul prin care
sint formate numele proprii
din cele comune corespunza-
toare este o chestiune care-i
intereseaza in primul rind pe

inclu- -

inceteazda a mai -
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lingvisti, fiindca interpretarile
lor nu au alte consecinte decit
o consecintd de ordin lingvis-
tic, relationatd deci cu stiinta
limbii. Tine tot de lingvistica,
dar nu - numai de lingvistica,
stabilirea pe aceastd bazd a
ponderii procedeelor lexicale
formative in ansamblul lexicu-

~lui clasificat dupa criterii eti-

mologice si, mai ales, identi-
ficarea importantei speciale a
grupei substantivelor proprii
create astfel, pentru infelege-
rea si interpretarea corecta a
istoriei colectivitdfii = umane,
romaneascd, in spefd, care a
format aceste substantive.

Sub raport strict lingvistic,
substantivele proprii formate
de la substantive comune (ca
si, caz mai rar intilnit, dar la
fel de  sugestiv, formarea de
substantive comune din cele
proprii corespondente, ca olan-
dd<Olanda) se integreazd la
subprocedeul numit antonoma-
zd, subprocedeu facind parte
din conversiune (schimbarea
valorii gramaticale, denumire
maij restrictiva si deci mai pu-
tin potrivita decit conversiune),
fiindcd  radicalul cuvintului
format este identic, structural,
cu radicalul cuvintului din ca-
re provine — aceste nume
proprii fiind incluse in grupa-
rea, mult mai largd, a substan-
tivelor provenite, de exemplu,
din adjective (precum  subs.
orb, din «acest orb nu ne poa-
te vedea», format de la adj.
orb, din «omul orb nu poate
vedea»).

Discutia strict lingvistica in-
tereseaza insd mult mai pufin

decit aceea privitoare la rolul

care trebuie atribuit numelor
proprii, din categoriile seman-
tice precizate, in luminarea is-
torjei unei colectivitdfi umane,
cum este, de exemplu, aceea
romaneasca.

3. Din perspectiva lingvisti-
cd precizatd la {I), este limpede
cd, in mdsura in care numele



de locuri sint identice, in in-
tregime (in cazul celor dezvol-
tate de la cuvinte simple), sau
pe parti ale lor (in cazul = ce-
lor formate prin compunere

sau prin derivare) — si aceas-
t4 masurd este generala, sau
aproape generala — cu nume

comune, ele nu pot fi decit de
origine romaneascd, denumiri-
le de locuri prin cuvinte for-
mate in limba romand fiind da-
te, aproape totdeauna, de ro-
mani, nu de strainii a caror
limbd a imprumutat limbii ro-
mane substantivele comune co-
respunzatoare. Substantivele
comune izvor, deal, etc. sint,
indubitabil, imprumuturi ale
limbii romane din- slava veche,
dupd@ cum substantive comune
ca vale si munte sint de -origi-
ne latind populard, continuate
din «limba strat» de vorbitorii
yoanizati din fosta provincie
garubiand romand Dacia, stra-
#i0sl - ai romanilor, insa topo-
nimele  corespunzdtoare, Iz-
voarele, Dealul, Valea, Munte-
le etc., deosebit de numeroase
in toponimia romaneascd, folo-
site singure sau in compunere
cu alte cuvinte, sint de origi-
ne romaneascd, nu de origine
slavd, respectiv latind popu-
lard sau de alte. origini.

Din -aceastd perspectiva, ca-
re ni se pare ca este singura
corectd, afirmafii, binecunos-
cute si tendetios rédspindite,
dupd care toponomia roma-
neasca este majoritar de origi-
ne slava nu au temei: topono-
mia romaneascd — ca §i topo-
nomia din alte limbi — este,
in cea mai mare parte, de ori-

gine. romaneascd — respectiv,
de -originea limbii strdine in
discutie — numele de locuri

din spatiul lingvistic roménesc
fiind date, f{iresc, de romani,
care au folosit, In acest scop,
cuvinte comune de indiferent
ce origini, pentru ei; numai in
situatii — mult mai rare — in
care o anume colectivitate et-
nica si lingvisticA neroméaneas-
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-sau/si

ca, slava de exemplu, dar ro-
manizatd ulterior, lingvistic
administrativ, a numit
un loc Deal sau Poiana, folosind
un nume comun (deal, poiand)
din propria limbd, numai atunci
acel toponimic este de origine
slavd, ca si numele comun co-
respunzator; alte Deal—uri
sau alte Poien—i au fost insa
numite astfel de romani, nu de
slavi, si atunci toponimul este
romanesc s$i numai substanti-
vul comun corespondent este
de origine slava. Istoria fieca-
rei localitdi si, in general, a
fiecdarei denumiri de loc lamu-
reste originea numelui ei.

Se intelege ca toponimele ca-
rora nu le corespund, sau nu
le-au corespuns, in limba ro-
mana, substantive comune sint
de alte origini decit de ori--
gine romaneascd, tot asa cum,
pentru toponomia altor limbi,
germana, de exemplu, un to-
ponim ca Berlin este slav, nu
german, pentru cd in limba
germand nu exista un substan-
tiv comun, cu formd identicd,
din care putea proveni toponi-
mul in discufie.

4. Reactualizarea, realizata
aici, a interpretdrii privind ori-
ginea romaneascd a marii ma-
joritdti a toponimicelor roma-
nesti, interpretare postulata de
Gustav Weigand si argumenta-
td4 de Emil Petrovici, Iorgu Ior-
dan, Dragos Moldoveanu, Va-
sile Fratild si de al{i topono-
masti, a avut menirea de a im-
pune intr-un cadru mai larg
decit in acela, restrins, in ca-
re este cunoscutda si de a o
transforma intr-un principiu de
metodd si in studiul istoric, nu
numai in cel al toponimiei (si
al numelor proprii, in gene-
ral), fiindcd este un aspect de
metodd care — data fiind ma-
rea lui importan{d — nu tre-
buie uitat, voit sau nu, cu atit
mai condamnabil cu cit, cunos-
cut fiind, este uitat mai «vo-
it», din motive care nu tin de
stiinta.



Anatol EREMIA

GRAIUL
PAMINTULUI

Pamintul, istoria si limba
sint in esenid cei trei
stilpi pe care se {ine

neamul.

Ion Druia

Toponimia e istoria nescrisa
a neamului, e graiul viu de se-
cole si milenii al poporului. In
numele de locuri si localitati
=i-»11 gasit reflectare principa-
«*~ momente din viata materi-
:1a §i spirituald a oamenilor:
tradifiile, obiceiurile, credinta,
ocupatiile. Unele denumiri evo-
cd evenimente si intimplari de-
mult petrecute, altele redau
starea sociala, fiscald sau ju-
ridicd a locuitorilor. Numeroa-
se sint numele  topice referi-
toare la particularitdtile fizi-
co-geografice  si naturale ale
terenului. O categorie aparte
constituie toponimele ces de-
semneazda stravechi fortificatii
si asezdri intarite.

In vremuri de restriste Mol-
dova a fost arena unor inver+
sunate evenimente. Pe aici, tre-

cindu-ne pdmintul prin foc si’

sabie, gi-au facut drum spre
apus triburile nomazilor. Apoi
au urmat ndprasnicele razboaie
cu turcii si tatarii. Nesfirsite
pdreau interventiile si ameste-
cul strdinilor in viata si trebu-
rile bastinasilor. Ostenii mari-
lor voievozi — musatini, basa-
rabi — s-au ridicat impotriva
rauvoitorilor, stind pavdzid la
frontiere. Ca ‘mijloc de aparare
localnicii au indl{at valuri si au
sdpat sanfuri adinci, au durat
cetdti, paldnci, tabere intdrite,
au creat un sistem sigur de pro-
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tectie cu puncte de observare
si semnalizare.

«Fiindu in calea rdotatilor si
stropsindu ostile, care de mul-
te ori sa facea razboaie pre
acesta loc, cum insd semnile
aratd, carile le vedem multe
pretitinderile: movili mari si
mici si santuri pre Nistru, pre
Prut, prin codri ce n-au mai
putut suferi, ce s-au rasipit si
s-au pustiity — marturiseste
cronicarul  Grigore  Ureche.
«Acest tinut — ne  relateaza
Dimitrie  Cantemir -— a fost
asezat cu cetdti destul de fru-
moase, din care acum numai
ruinele au rdmas ici-colo».

Construite din piatrd, cu zi-
duri inalte si groase, cetatile
erau indltate la hotare si la
raspintii mari pentru a stavili
invazia dusmanilor din afara:
Fortificatiile din interiorul {a-
rii, situate de obicei prin co-
dri, pe creste si virfuri inalte
de dealuri, pe malurile abrup-
te ale riurilor, serveau ca loc
de refugiu si  adapost pentru
populatie. Acestea erau simple
intarituri de pamint cu valuri
si santuri.

Stramosii nostri au durat for-
tificatii pe care le numeau ce-
tate, cetadtuie, gradiste, otac, pa-
lanc#, parcan, tabdrd, zamca.
Ei au desemnat cu termeni si
cuvinte din limba lor si intari-
turi mai vechi, rdmase inca de
la sciti, geto-daci, romani.

Cu timpul insd valurile de
pamint  s-au surpat, cetatile,
parcanele, paldncile s-au ndru-
it, incit multe dintre ele nu
si-au pdastrat nici mécar urme-
le. Doar numele lor, rdmase
memorabile peste veacuri, ne
amintesc astdzi de existenfa
fortificatiilor de odinioard. Aces-
te nume le poartd multe lo-
curi si localitdti din republica:

Toponimul Gradigte (sat in
raionul Cimislia) reproduce ape-
lativul din limba noastra gra-
diste (grddiste) «loc unde odi-
nioarda a existat o asezare in-



tarita, o fortificatie», acesta fi-
ind la origine un imprumut
slav. La baza etimonului gra-
diste std cuvintul vechi slav
grad, care pe vremuri avea o
altd semnificatie decit cea cu-
noscutd astdzi. La inceput grad
{gorod) a insemnat doar «gard»
{de aici termenul nostru gard),
apoi a obtinut semnificatia de
«loc ingradit, ograda», «loc in-
t3rit, cetate» si abia mai tirziu
a ajuns sa desemneze un anu-
mit tip de asezare umand —
koras».

Pe vetrele stravechilor ase-
zari sau in vecindtatea lor au
luat fiintd ulterior noi locali-
tati, numite Horodca (Ialoveni,
Donduseni, Rezina, Riscani), Se-
liste (Leova, Nisporeni, Orhei).

Numele topic Otaci (Ocnifa)
reprezintd — sub aspect morfo-
logic popular — pluralul ter-
menului invechit otac  «taba-
r3- Yagar militar». In apropierea
arestoi localitdti s-au  pdstrat
irmele unor  vechi  intdrituri,
dintre care unele  se numesc
Bateria, Obozu, Santu. In gra-
juri cuvintul otac circuld si cu
infelesurile de «locuinfa izola-
ta in cimp», «asezare pdastoreas-
cé», «colibd», «stind». E frec-
vent folosit in scrierile vechi si
in creatia orald populard: «..si
dacd au vdazut ei galbenii, cu
bucurie l-au primitu si l-au dus
la otacul lor, de l-au ospa-
tat cu piine si cu peste frip-
tu...» (Grigore Ureche); «Si 13-
sati-vd de paza / Ciinii singuri
la otace» (folclor).

Numele de sate Palanca (Ca-
ldrasi, Drochia, Stefan-Voda)
au fost create pe baza apelati-
vului palancd, ceea ce pe tim-
puri insemna o intdritura facu-
td din pari, ascutifi la capatul
de sus, infipti in pamint si le-
gati intre ei cu fringhii sau in-
tarituri cu scoabe de fier. Ul-
terior termenul a trecut si asu-
pra fortificatiilor  din piatra.
Ruinele unor redute s-au pas-
trat pind nu demult linga sa-
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tul Palanca din raionul Stefan-
Voda. Fundamentul, de forma
patrulatera, cu urme de tur-
nuri pe la colfuri, avea lungi-
mea de 70, iar lafimea de 30 de
stinjeni. Dupa cum madrturisesc
letopisetele, asemenea intdri-
turi se intilneau in munti, prin
codri: «..in' mijlocul muntilor
era 0 palancd de zid si
tras zidiul den ripd a unui mun-
te pdnd in ripa altui munte»
(Miron Costin); «Deci Grigore
Voda... au trimis pre Constan-
tin hatmanul... si pre Toader
Pédlade spatariul sd marga pre
la gura Oituzului si la Coma-
nesti sd astupe poticile si  sa
strici palanciles» (lon
Neculce).

Denumirea localitdfilor Par-
cani (Céldrasi, Slobozia, Soroca,
Soldanesti) trebuie pusa in le-
gaturd cu apelativul  parcan,
pentru care in dictionare gasim
urmitcarele explicatii: 1} «inta-
riturd, redutd», 2) «ingraditura
din scinduri sau nuiele pentru
zagdzuirea apelor». Sensul de
«fortificatie» se potriveste mai
ales pentru numele localitafi-
for situate la depdrtare de ape
mari (riuri, lacuri, balii).

Pentru unele localitati nume-
le topic Tabdrd (Orhei) poate
fi explicat prin termenul taba-
rd, cunoscut in limba noastra
cu intelesul de «loc intdrit un-
de stationeazd o oaste», «lagdr
militar, cantonament». Cu acest
sens cuvintul e atestat in scrie-
rile vechi: «Gaspar Voda  au
iesit din Iasi si au pus taba-
ra la Capul Stincii, impotriva
Tutorii» (Miron Costin); «Le-
sii, vézind atita tatdrime... si-au
intdrit tabdra cu - sanfuri
pen prejur.» (Nicolae Costin).

Si numele orasului Orhei pa-
re sd fie la origine un termen
fortonimic — orhei — explicat
prin ung. orhely «oras, cetate»
(<ung. var «oras»). Cu etimo-
nul var este inrudit etimologic
ung. varos, care in limba noas-
strd a dat oras (prin forma in-



termediard uaras). Toponimul
Orhei si, probabil,. apelativul
orhel au putut fi aduse la noi
de o veche populatie migratoa-
re transcarpaticd. Aceasta in-
terpretare pare sa fie sustinu-
td si de datele arheologice. Pe
locul Vechiului Orhei, in apro-
plerea satului Trebujeni, pe
malul drept al Rautului, au
fost descoperite urmele unei
cetdti moldovenesti care a exi-
stat pina in sec. XVI.

Urmele unei intdrituri geti-
ce de pind la era noastra le
indicd toponimul Cetdtuia din
preajma Digscovei (Orhei). Pe
locul numit Cetdtuia de linga
Alcedar (Solddnesti) s-au su-
prapus citeva asezari — un ca-
tun tracic cu vechime de 2500
—2700 de ani, un sdtuc al popu-
latiei getice din  sec. II—IV
e.n. si altul din sec. VII—X. O
asezare geticd din sec. IV—II
lLe.n., intdritd cu santuri si va-
luri mari de pamint, folosita
in sec. IX—XII si de o popu-
latie veche rusd, a existat in
hotarul satului Horodiste (Re-
vina). Locul acesta se numeste
astdzi La Sant (Cf. I. Hincuy,
Westigii strdmosesti, Chisindu,
‘090, p. 22, 35, 111 5. a.).

Ruinele unor fortificatii vo-
mane de la inceputul mileniu-

lui nostru au fost descoperite
pe locurile numite  Cetdtuia
(Sobari, Soroca), Sub Cetate

(Giurgiulesti, - Vulcanesti), Va-
lul lui Traian de Jos (Giurgiu-
lesti, Vulcdnesti); Valul lui
Traian de Sus (Leova, Copanca,
Slobozia). Reminiscente ale cul-
turii materiale latine trebuie
cautate pe locul urbelor si cas-
trelor antice din nordul Danu-
biului Inferior si de pe tarmuri-
le Pontului Euxin.

Existenta unor aseziri antice
$i medievale e consemnatd si

de microtoponimele Drumul
Zavoarelor ~ (Dragusenii Noi,
Nisporeni), Farfuria Turcuiui,

Santuri (Rudi, Donduseni), Ho-
rodca (Cunicea, Camenca), He-
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rodinca (Morozeni, Orhei}, La

Scaune (Parcani, Soldanesti),
Movila Uriesului  (Limbenii
Vechi, Glodeni), Roata Turci-

lor (Oliscani, Soldanesti), Valu
(Stoicani, Soroca), Zamca (Bum-
bata, Ungheni; Voloave, Soro-
ca) s. a. Cercetdtorilor le revi-
ne sarcina sa stabileasca ce fel
de aseziri au fost acestea, cind
si de cine au fost intemeiate
si populate de-a lungul veacu-
rilor. ,

Vetrele stramosilor nostri,
care pina odinioara erau doar
semnalate, necesitda a fi studia-
te in modul cel mai serios, cu
aplicarea  metodelor moderne
de cercetare si utilizare a va-
riatelor informatii sigure si obi-
ective. Colaborarea in acest do-
meniu a specialistilor din dife-
rite ramuri ale stiintei — isto-
rici, lingvisti, arheologi, etno-
grafi — ar fi deosebit de folo-
sitoare si rodnica.

REFLEXE ALE ETERNITATII

Salut congresul natiunilor in
numele Romdnilor din Basara-
bia!

Multi afi auzit de «moldo-
veni», dar pulini cred cd stifi

" cd natiunea moldoveneascd nu

existd. Existd o matiune romé-
nd. Numele Moldova, moldo-
veni, este numai teritorial, dar
nu nafional, iar dacd noi nu-
mim «moldovenestin comitetele
si organizatiile noastre, o facem
aceasta numai din punct de ve-
dere tactic, fiinded -cuvintul
«Romdn» sund prea aspru la
urechile yprdjmagilor nogtri de
care avem fouarte mulfi, ca i
d-voastrd, si el le serveste de a
ne acuza pe noi de separatism.

Teofil IONCU. Kiev, sep-
tembrie 1917



Alexandra Sever POP

APA TRECE,
PIETRELE RAMIN

Basarabie 1ubita,

Cea mai mindri-ntre surori
De sub cizma moscovita
Te-auzim cum strigi ¢i mori.

Prutul, Dunirea si Nistrul
Mindre ape, ceresc dar,
Azi in jurul tiu sinistru
Sint al mortii trist hotar.

Trupu-ti spic de griu in pirga;
Din neam nobi! fin lastar:
Vor muscalii sa ti-1 fringa
Blestemat popor barbar.

Din cosita-ti baldioara
Si-au ficut bice cazacii

Si cu ele surioara

Dau in trupul tiau silbatici.

Graiul scump cu care-ncinti
Ti l-au amutit, uitind

Ca de taci totuna cinti
Doina din strabuni in gind.

0! nu-i azi intiia oari
Cind muscalii au gindit
Ca prin forta lor barbari
Mamei noastre te-au rapit!

Ei sint multi dar fars lege,
Noi putini cu Dumnezeu,
Credinciosi c-un crestin Rege,
Ei o turmi cu-n Ateu!

Venetici, ei se vor duce,

Iard un proverb bitrin
Spune-n graiul nostru dulce:
Apa trece pietrele ramin!

¥
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Prof. dr.
Iasi

Traian DIACONESCU

B. P. HASDEU SI POEZIA
BIN EXTL A LUI OVIDIU

Despre personalitatea literara si
stiintificd a lui B. P. Hasdeu s-a
afirmat, precum odinioard Augu-
stinus despre M. T. Varro, cd «a ci-
tit atit de mult incit te intrebi cum
de-a avut timp sd scrie §i a scris
atit de mult, incit abia ai timp si-i
citesti operas». Filologia moderns, fi-
rd filologia clasicid, este un edifi-
ciu firi temelie. P#truns de acest
adevdr, Hasdeu a invitat cu rivni,
din adolescents, limbile si literatu-
rile clasice. Studiul acestora a con-
stituit o preocupare permanentd si
la maturitate, in activitatea sa de
lingvist, de istoric sau de literat.
Investigatiile filologice in domeniul
limbii romane si al gramaticii com-
parate indoeuropene, cercetarea iz-
voarelor istoriei patriei, emendarea
unor pasaje din autorii latini, ca si
traducerile sale din poezia latind sint
marturii ale stdpinirii temeinice a
limbilor clasice utilizate intru cer-
cetarea istoriei nationale si intru
cultivarea si fortificarea limbii ro-
mane.

In rindurile de mai jos ne oprim
la o ipostazd necercetatd din acti-
vitatea lui B. P. Hasdeu, anume la
traducerile sale din Ovidiu. Atras
de valoarea documentard si esteticd
a operei de exil a poetului latin,
Hasdeu a tradus elegia III, 10 din
Tristia, sub titlul Ovidiu la gurile
Dunérii si elegia III, 8din Pontica,
numind-o Darul Dunirii. Ambele
elegii au fost publicate in revista
«Columna lui Traian» din 1872, in
nr. 29 si 30. Poetul latin, in aceste
elegii, reflectd hiperbolic, in tonuri
intunecate, viata din Scythia Mi-
nor, patria sa adoptiva.

In Tristia, I1I, 10 Ovidiu evoca
iarna geticd la Pontul Euxin si in-
cursiunile barbare asupra cetitii to-
mitane. Chipul bastinasului get ca-
re infruntd gerul tomitan este tran-
sfigurat cu dimensiuni epopeice:



Si barbarul imbraci nidragi si piei
informe,
fipturi de-abia se
vid obrajii.
Dar pin# si. prin blani di gerul
in putere,
Iar pulberea de gheati pe barbid
scinteiazd.
Si te cuprinde groaza cind sloiuri
' cristaline
Se-ncheagd printre plete §i se
ciocnesc cu freamdit
L-a capului miscare; si-n vas
: : inghea{d vinul
De-1 scotl in bolovane, pistrind

Cit din a lui

figura oalei,

Si-n loc a soarbe spumi, mininci
bucidfi de vin!

Imaginea Dundirii si a Marii in-
ghetate impresioneazd adinc suf-
letul sdu meridional:

Respins de ger, delfinul tot in

desert se-ncearcé

In aer si tresalte pe-a mdérii
suprafata...
Si vintul de la Crivi{, trintindu-se
cu zgomot,
Turbeazi fir si poati un val din
loc si miste.
Si vasele, ca-n cercuri de marmord
" cuprinse
De gheata ce le-ncinge, stau {epene;
: vislagul

Talazurile dure azi nu le mai
despicd
Si-n unda degerati, cu capete afard,

Vezi pestii ce se-nerustd, si unii mai
traiesc!

In timpul iernii, cind ingheata
Istrul si Pontul, peste podul de gea-
t4 ndvilesc barbarii cdldri, pustiind
satele sirace din preajma cetétii si
robind sitenii surprinsi in afara zi-
durilor:

leagd cu miinile la

spate...
Se duc, se duc, sérmanii, privind cu
disperare

Apoi pe robi ii

In urma lor ogoare, ce n-o si le mai
vadi,

Si focul ce se-nalti din subrede
colibe,
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Ciéci birbarul aprinde, dobears,

mistuieste
Tot ce nu poste duce, tof ce nu vrea
si duci;
$i stoluri lc¢ victime sucumbi sub
sigeata-i
In virf incirligati, al cdrei fier
supsese
Din ierburi ucigase un sue
inveninat,

Groaza razboiului isi intinde
umbra si asupra zilelor de pace, din
celelalte anotimpuri, céci oamenii,
inspdimintati de barbari, nu mai cu-
teazd sd are ogoarele si pamintul
ramine intfelenit.

In Pontica, III, 8 Ovidiu reflec-
ta, printr-un dar simbolic trimis
unui prieten din Roma, viata asprai
a tomitanilor care trdiesc Iintr-un
mediu razboinic, cu agricultura pre-
card §i vegetatie sdracd. Poetul nu
poate sd-i ofere in dar lui Fabius
Maximus nici aur, nici' argint, nici
purpurd, cdci sarmatii n-au decit
turme si grine. Aici, femeile nu tes,
ci macind griu §i umbld dupd apa
cu donite pe cap. Vita de vie nu
se catdrd pe ulmi, ca sub cerul ita-
lic, si nici poame nu indoaie ra-
muri, ci sesul rodeste in voie peli-
nul amar.

M-am tot gindit, amice, din
dunireana tard
Ce ti-ag putea eu oare la Roma si

trimit?...

Pe-ntregul jarm sinistru al mirii
furtunoase

Citind o suvenire si negisind
nimic,

Din crudul meu exiliu eu ifi
trimit o folbd
Pe care-am indesat-o cu citeva
: sdgeti,
Dorindu-{i ca vrijmasii pe care-i ai
si cazd
Toti unul cite unul sub otrivitul
fier!
In aste vigdune silbalice §i dure,
Sigeata-nveninati e singurul

condei

Ce scrie-n vastul spajiu poeme
singeroase
Avind in loc de versuri eadavre
puse-n §ir,



Riazbelul in turbare e Muza
dunireanad,
Cu fruntea descrefiti primeste
darul meu.

Poemele lui Ovidiu sint, neindo-
ielnic, un document istoric scris de
un martor ocular despre populatia,
clima si vegetatia din «jinutul ge-
to-dacic». Poetul nu este insd un
istoric obiectiv, ci un artist
construieste un univers autonom.
Elegiile lui Ovidiu sint un docu-
ment psihologic al unui poet meri-
dional. Hiperbola are dublu rol: es-
tetic '(pentru a impresiona cititorul
italic) si politic (pentru a convin-
go pe Augustus sd-1 recheme din
exil). Contrastul dintre Roma (spa-
tiul fericirii, al gloriei si al civili-
zatiei) si Tomis (spafiul népastei,
al singurititii si al lumii barbare)
este un contrast de ordin spiritual,
care duce la descoperirea universu-
lui metafizic al condifiei umane.
Ovidiu suferd un proces de metanoia,
cdci microspatiul daco-getic spri-
jind cunoagterea microcosmului fi-
infei umane. Nostalgia spajiului
pierdut se transformd in aspiratie
citre valori transcendente. Roma
si Tomis-ul isi aprind, peste spatiu,
torfa sacrd a culturii, cdci Dacia
devine, prin creatia poetului si cre-
dinta in nemoarte, un centru nou
al lumii spirituale antice. Drama
existentiald a lui Ovidiu simbolizea-
z&, in ultima instant{d, drama unui
prototip uman «exilat din Paradis»

in urma unui picat originar. Acest.

act de pedepsire devine un act de
autocunoastere si sufletul poetului
se transform# intr-o catedrald in
care motivele existentiale au rezo-
nantd de orga.

Confruntind citate

traducerile

mai sus cu textul original, am ob-

servat ci echivaliirile sint destul de
exacte §i expresive, atestind cuno-
stintele de filolog si harul de poet
ale lui Hasdeu. Multe versuri romaé-
nesti sint insd amplificéri, nu echi-
valdri ale textului original. Acest fe-
nomen este des intilnit la traduci-
torii din limbile clasice, deoarece
aceste limbi sint sintetice si lapidare,
puningd la incercare, toideauna, iscu-
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sinta si vocatia tdlmdacitorilor.

Versiunile lui Hasdeu se disting
insd prin simful adecvat al lexicului
si, mai ales, prin armonia ritmwului.
Filologul romén a renuntat la me-
trul original, distihul elegiac, cit si
la versurile rimate, folosite de unii
din predecesorii sdi, si a utilizat un
metru modern ritmat, in consonanti
cu sunetul interior al elegiei ovidie-
ne, precum si cu traditia metrici a
poeziei romaénesti. Versul traduce-
rilor lui Hasdeu are 14—15 silabe, cu
cezurd heftimimerd. Emistihurile
sint compuse, fiecare, din doi trohei
si un amfibrah. Am mentionat ace-
ste detalii tehnice pentru c3 tocmai
acestea releva structura metrului
utilizat si o intuitie remarcabild ‘a
poetului romén. Metrul traducerii
lui Hasdeu a fost preluat, peste un
secol, de Th. Naum. Acest fecund tra-
ducdtor ne-a d#ruit, in 1972, intr-o
versiune fard egal, toati elegia de
exil ‘a lui Ovidiu. Prin traducerile
sale, Th. Naum a confirmat intuitia
lui Hasdeu, inspirat precursor al
marilor traducdtori din secolul no-
stru.

Traducerile din clasicii antici sint
acte de culturi izvorite din senti-
mentul patriotic de a pune la in-
demina semenilor creatii de valoare
universald pe care alte popoare le-au
cunoscut cu secole in urmi. Mul-
tiplele preocupdari stiintifice nu i-au
ingdduit lui Hasdeu sd traducid mai
mult din poetii antici, dar pretuirea
dreaptd a traducerilor sale, in
perspectiva receptarii culturii antice
in tara noastrd, este o datorie fata

de acest savant, care a indlfat, pe
urmele lui Cantemir, spiritul romaé-
nesc in circuit european, .



Dr. Stelian DUMISTRACEL
Tasi

NUME POPULARE
ALE LUNILOR

ANULUI

(APRILIE — SEPTEMBRIE)
APRILIE — PRIER

Intre cuvintele apartinind
grupului onomasiologic al voca-
bularului limbii romane de ca-
re ne ocupam aici, cuvinte ce
se prezintd in situatia de du-
blete, cu acelasi punct de pleca-
re si cu acelasi sens, se aflad si
numele cult (aprilie}, si cel
popular (prier} pentru cea de a
patra lund a anului. Caci apri-
lie, «forma carturdreascd a cu-
vintului, luatd de la slavi... sau
de la greci», dupa cum scria
Hasdeu (Etymologicum Magnum
Romaniae=—=HEM), a dublat,
incad in documente scrise in se-
colul al XV-lea, in Moldova si
Tara Romaneasca, pe prier, des-
cendent direct din lat. aprilis
[mensis], atestat in scris de la
Coresi si pastrat in graiuri pi-
na in zilele noastre. Dintre de-
numirile populare inregistrate
in anchetele pentru Atlasul
lingvistic roman mai semnalam,
ca raspunsuri izolate, luna tau-
rului (pornind de la zodiac) si
chiar florar si ciriser, cu preci-
zarea cad este vorba de inflori-
rea ciresilor (Rodica Orza, Nu-
mele vechi ale lunilor..., «Cer-
cetdri de lingvistici», 2/1964,
p. 283—300). In anchetele re-
cente pentru Noul Atlas ling-
vistic roméan, pe regiuni. Olte-
nia, a fost inregistrat frecvent
numele prier (intr-una din lo-
calitati apare si pdstilef, ce se
explicd prin faptul ca Pastile

. cad adesea in aceastd lund).

Ca si in cazul altor nume

populare ale lunilor apului, lui
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prier i s-a cautat o semni fi-
catie si existd numeroase
marturii cid acest cuvint a fost
apropiat de verbul (a) prii «a
fi prielnic, favorabil, a avea ur-
mari binefdcatoare». Astfel, in
raspunsurile la ancheta etno-
lingvisticd intreprinsd de Has-
deu apar caracterizdri ale lu-
nii cum ar fi: «ori prieste, ori
despoaie»; «priil prieste sau
jupeste» (HEM). Asadar legatu-
ra cu verbul (a) prii s-a facut
de cind, in vorbire, numele lu-
nii avea un aspect fonetic apro-
piat de lat. aprilis, iar zica-
lele respective se refera la ca-
racterul «inseldtor»  al acestei
luni, relativizind priinta lui apri-
lie (dar fard nici o legatura,
dupd cum a aratat Hasdeu, cu
obiceiul de a insela, de a pdaca-
li in ziua de 1 aprilie, de pro-
venientd franfuzeascd si cunos-
cut la noi mai ales la oras).

Aceste jocuri de cuvinte in
analiza numelui lunii vadesc
optica agricultorului, a cresca-
torului de vite, intr-un moment
al anului dominat de preocupa-
rea pentru recolta viitoare si
pentru nutref (vezi si in Dic-
tionarul lui I. A. Candrea: «Ap-
ril si prieste si pirleste»). For-
mule ca «Prierul ori prieste,
ori beleste», consemnatd de
G. Criiniceanu la 1895 (Igiena
tiranului roman, p. 29) sau
«Preli preleste /= se joacd de-a
aprilie / vaci beleste» (Zanne,
Proverbele romanilor, X,
p. 419) sint explicate de con-
temporani ai nostri, {drani din
Oltenia, intr-un mod asemana-
tor. Chiar cind nu mai cunosc
termenul prier, unii dintre ei
comenteazd numele aprilie prin
«le prieste», «venea vorba de
oi, ca le prieste», dar batrinii
mai spun «prier, vitele ori le
prieste, ori le belesten». (NALR.
Oltenia, vol. I, p. 272).

De fapt priinta lui aprilie-
prier, pentru cimp s§i pentru
hrana vitelor, este ploaia, astep-
tatd ca o binefacere, cédci iata



ce scria Ion Ionescu de la Brad:
«Dulci sint picaturile cele ma-
runtele a ploilor caide ce uda
pamintul in aceastd lund» (Ca-
lendar pentrau bunul gospedar,
lasi, 1845, p. 51), adevdr ce
poate fi extras si din proverbul
«Prier fara ploaie cheful r0-
manului moaie» (HEM). Ace-

easi preocupare in legdturd cu -

vremea in luna aprilie este re-
flectatd si de proverbeie altor
popoare; intr-o apreciere hiper-
bolicd, peniru viticultorul ita-
lian fiecare strop de ploaie din
aceastd lund echivaleaza cu un
butoias («D'aprile ogni goccio-
lo un barile»), iar in paremiolo-
gia francezd numeroase formu-
le subliniaza binefacerile ploii
din aprilie: «En avril s’il tonne,
C'est nouvelle  bonne», sau
‘«Mars venteux, avril pluvieux
font mai joyeux».

O altd explicafie a lui prier
a dat-o G. Saulescu, pentru ca-
re «pe aprilie [romanii il nu-
mesc] prier (deschizatori) sau

florari (infloritori)», explicatie
reluata de Vasile Alecsandri
{cf. Alecsandri si calendarul

popular romanesc; «Revista de
lingvistica si stiinta literara»,
3/1991, p. 15 si urm.). Evident,
Sdulescu avea in vedere faptul
ca lat. aprilis este un derivat de
la verbul aperire «a deschide».
Amintirea rolului de «deschi-
zator» al lui aprilie, ca luna de
inceput al anului, se pastreaza
intr-o explicatie pe care, dupd
Larousse, o citeazd A. Scriban,
in Dictionarul sdu, in legdturd
cu pacilelile din ziua de 1 apri-
lie. Printr-o ordonantd a rege-

lui Frantei Carol al IX-lea, din-

1563 s-a stabilit aici inceputul
anului la 1 januarie (inainte in-
cepea in ziua de Pasti). Cadou-
rilor sau felicitdrilor traditiona-
ie de la vechiul inceput al anu-
lui le-au luat locul cadouri- si-
mulate sau false mesaje, misti-
ficdri ce au cdpdtat cu timpul
diverse aspecte (reflexe «mit
cestin, grosolane, ale adoptarii
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obiceiului la noi ii retin aten-
tia lui Caragiale intr-un  mo-
ment si un monolog, ambele in-
titulate 1 Aprilie).

O «deschidere» in luna lui
aprilie 0 marcheazd insd, in
limba roména, verbul {a} priera
(inregistrat in zona Cimpulung
Moldovenesc), care inseamni «a
duce prima oard la pasune, pe
munte, turmele de oi» (Dictio-
narul tezaur al Academiei Ro-
mane}, deschidere a pasunatului
care, in conditii favorabile, are
loc in luna aceasta. Desigur, le-
gatura cu lat. aperire se face
indirect, prin prier; (a) priera
contribuie la conturarea cadru-
lui comunicarii in-care prier a
fost «explicat» prin (a) prii,
cdci mai ales atunci aprilie le
prieste crescatorilor de vite.

Considerarea lui prier, in
semn de flatare sau de imbuna-
re ori in spirit optimist, drept
moment prielnic, reprezinta o
motivare ca nume ce evoca
atenfia cu care a fost urmarita
si doritd vremea buna in aceas-
té lund de la inceputul prima-
verii.

MAI — FLORAR, FRUNZAR

Printre numele lunilor anu-
lui, mai are un statut ce sus-
citd un interes deosebit: cuvin-
tul este mostenit din latind
{(malus} si reprezintd, asadar,
un termen popular, dar calenda-
rul bisericesc a preluat ulteri-

‘or acelasi lexem din slavd si

neogreaca (atestdari de la in-
ceputul secolului al XVlIl-lea;
Dictionarul tezaur al Academiei
Romane). Avem de a face cu
un caz distinct de etimologie
multiplda: imprumutul facut de

“limba literara roméana veche (in

cadrul unui intreg grup termi-
nologic) nu constituie doar un
dublet de tipul agust — august,
¢l se suprapune intru totul
din punct de vedere fonetic
peste cuvintul mostenit.

Ca argument in favoarea ace-



stei interpretdri poate fi invo-
catd, desigur, inregistrarea lui
mal in graiurile populare roma-
nesti din toate provinciile <ca
raspuns la intrebarea prin care
se crea numele vechi al lunii,
ca si absenta unui alt nume
in multe din localitdtile anche-
tate de Emil Petrovici pentru
Atlasul lingvistic romam II
(== ALR), fapt ce se explicd
pentru inceputul secolului  si
prin recunoasterea in mai a ter-
menului oficial propriu-zis. Dar
pe de alti parte, semnificativd
este prezenta cuvintului in zi-
calele «ploaia din mai face ma-
lai» si «dacd nu ploud in mai,
nu se minincd malai» (vezi si
NALR. Oitenia, 11, p. 272: «mai
— ara lumea de malai»). Ase-
menea contexte paremiologice
se intilnesc mai ales (dacd nu
exclusiv) pentru numele vechi
ale lunilor, iar malaiul este in
cazul de fatd planta  cultivata
in spatiul carpatodundrean din
cele mai vechi timpuri, meiul
(Panicum miliaceum), numitd si
mdlai mdrunt, ~marungel, ~ ro-
su, denumire ce a fost transfe-
ratd apoi asupra porumbului
(Zea mays), cunoscut si culti-
vat la noi abia la sfirsitul se-
colului al XVII-lea.

Zicalele citate atrag atentia
asupra unei paralele privind
determinismul temporal in ter-
minologia calendaristicd a unui
popor de agricultori: daca de-
numirile lunilor toamnei vddesc
preocuparea pentru scaderea
temperaturii ~ (brumdrel, bru-
mar), cele ale primdverii sint
asociate cu grija pentru preci-
pitatii (vezi prier care «pries-
ten), dar si pentru caldura. Ina-
nalizabil ca nume, mai va fi ra-
portat la anotimpul ce numes-
te unealta de lemn, de obicei
in formd de ciocan (cu care se
bat t{drusii sau penele de lemn),
ori, mai curind, de lopatica, cu
care se bat pinza si torturile de
cinepd, cind se indlbesc {mai<<
lat. malleus), céci intr-o locali-
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tate anchetatd pentru  atlasul
regional al Olteniei termenul
este explicat astfel: wmail —
bat cu maiele, ca sa iasd (din
pamint), cidldurile», evocare a
unui vechi ritual dacic de la
inceputul primaverii, combatut
in 1675 ca obicei «pagin» de
Asezdaminturile Viddicdi Sava
(mitropolit al romaénilor tran-
silvaneni intre 1656—1679).
Florar ca nume pentru «mai»
apare mai intii la Ion lonescu
de la Brad: «Dacd in florar..
timpul cel cald sd@ impestrifea-
za cu ploi mici, atuncea plan-
tele cresc vazind cu ochii» {Ca-
lendar pentru bunul gospodar).
La G. Saulescu (in Galendaral
«Albinei» pe 1847 si la Ale-
csandri {Poezii populare..., 1866)
acelasi termen va fi consemnat
drept nume popular pentru
«aprilie». Pentru ca florar nu de-
semneaza de fapt un anumit
grup de 30 (31) de zile, ci ce-
lebreaza timpul florilor, evocat
in diferite contexte care aso-
ciazd notiunile «tinereie»  §i
«frumusefe»: despre un tindr
cdruia i-a albit pdrul se spune
cd este nins in luma lui  mal,
jar pentru a exprima  gradul
cel maj inalt al frumuseiil se
recurge la comparatia cu acea-
std lund: frumos ca luna lui mai.
In sfera acestor expresii putem
afla explicatia unei metafore
din Miorita: «gurd de rai» es-
te tarimul florilor, cdci mai e
rai (S. Fl. Marian, Sarbdtorile la
romani, vezi si NALR. Oltenia:
«mai, lund de rai»). Printre ele-
mentele din «vocabularul tara-
nesc» pe care G. Célinescu le
selecta din basmul Harap Alb
gdsim o comparatie elocventad
pentru imagistica populara: fa-
ta imparatului Ros «era boboc
de trandafir din luna lui mai».
Termen popular la origine,
dar raspindit apoi i prin ca-
lendare, florar este inregistrat
si pentru Muntenia (G. Baronzi,
Gr. Jipescu), Banat (Simion
Mangiuca), ca si in graiurile din



alte provincii (dupd ALR si
NALR. Oiltenia), acest fapt re-
flectind o semnificativa legatu-
rd de mentalitate si de expresie.

Ramine incad destul de enig-
maticd denumirea frunzar, no-
tatd de S3ulescu si de Alecsan-
dri, dar neconfirmata de alte
izvoare. Desigur, un derivat de
la frunzd (ca si florar, de la
floare), acest nume ar putea fi
raportat insa la vechiul obicei
de a pune la porti, in ajunul
primei zile a acestei luni, frun-
zare, crengi cu frunze in vir{,
sau chiar virfuri de copaci.
Simbol al renasterii vegetatiei
(«s-a-ncheiat codrul» este co-
mentat acest obicei inir-o loca-
litate din = Muntenia»; ALR),
«frunzarul» poate fi interpretat
$i ca un mijloc de invocare a
recoltelor bune, cdci adeses,
prdjina cu un smoc de frunze in
virf se lasa la poartd sau in
fata casei pind se maécina griul
nou, cind se arunca in fintind
(ALR}), sau se punea pe focul
ars pentru a se coace. piinea
noud (Marian). Numele obiec-
tului ce servea intr-un  ritual
legat de prima zi a lui mai  a
putut trece asupra lunii pro-
priu-zise (situafii principial com-
parabile existd si in cazul de-
numirilor andrea pentru «de-
cembrie» sau cdrindar pentru
«ianuarie»).

Dacd florar si frumzar sint
nume populare ce evocd vege-
tatia, se poate observa ci insigi
denumirea mai a cipitat, prin
asociere in planul realitatilor,
o semnificatie asemanaitoare.
Dictionarele  romanesti in-
registreazd  expresia a face
matul, cu sensul «a sdrbatori
armindenul (denumirea inseam-
nd «ziua /Sfintului/ leremia»), a
petrece la iarba verde, in tari-

nd sau la_vale, prima zi a lui
mai». De preferinti cu vin ro-
‘su cu pelin! De ce? Explicaia
0 gdsim intr-o  observafie de
medicind empirica, ca o altd in-
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cercare de re-motivare a nume-
lui lunii, consemnatd de Iuliu
Zanne, in vol. IX din Proverbe-
le romanilor: «pentru ci se in-
noieste maiul» (adica ficatul)!

Diferite nume populare ale
lunilor, date de romani ca «po-
trivite cu timpurile anu-
Tui» (Alecsand?i), reflectd inte-
resul constant cu care agricul-
torul urmdreste vremes, priel-
nicd sau amenintatoare (cuptor,
brumarj, si ciclul vegetativ
(frunzar, ciresar); termenul flo-
rar, desi face parte din ultimul
grup, depdseste cadrul grijilor
pentru asigurarea existentei,
fiind si unul prin care se mani-
festd sensibilitatea acelui ce, in
timp, dupad cum scria Tudor Ar-
ghezi, si-a ridicat capul din pa-
mint, «chemat de soare».

TUNIE — CIRESAR

In poemul Ideal din volumul
Fire de tort, George Cosbuc, ci-
ruia 1i datordm tablouri de ne-
uitat ce infdfiseazd manifestari
ale etnicului si cadrului natu-
ral al wviefii noastre, reuseste
s cuprindd in spatiul unui sin-
gur catren scurgerea unui an.
Versurile, de ¢ mare virtuozi-
tate a formei, sint urmatoarele:
«Trecu si vara si trecu / Si
toamna, si pe vai cdzu / Zapada
iernii, si-apoi iar / Sosi-nflori-
tul ciregar». Succesiunea vard —
toamn& — larnd — ciresar, da-
cd t{inem seama de faptul «c&
ultimul termen s-a incetdfenit
pentru a numi «luna cireselor»,
surprinde prin aceea ca sintag-
ma finfloritul ciresar poate fi
considerata ca una ce se refera
la un intreg anotimp. Da-
cd aceastd interpretare poate
fi sustinutd, sau dacd poetul se
opreste, pentru un moment al
tabloului, la o anumitd lun3,
nu putem sti decit dacd urma-
rim situatia cuvintului ciresar
in diverse surse culte si in gra-
iurile populare, in cadrul unei
incursiuni pe care am dori-o

instructivd, dar si agreabila.
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Cunoscut si folosit inca si
astdzi in vorbirea populard de
pe teritoriul dacoromdanesc <ca
npume al lunii iunie din calen-
darul oficial, termenul ciresar
oferd garantia vechimii §i prin-
tr-o raspindire geografica sem-
nificativd. Dupd cum putem af-
la din Dictionarul limbii roma-
ne al Academiei, indicarea lui
iunie ca «lund a cireselor» se
regdseste intr-o arie sudica eu-
ropeand; corespondente lexica-
le, reflectind un acelagi proces
mental, apar in limbile sirba,
albanezi si italiand. Dintre di-
alectele sud-dundrene, martore
ale unui vechi stadiu istoric al
limbii romane, cel aroman §i
meglenoroman  cunosc si ele
acest nume, pronunfat cirisar.
Astfel se poate sustine, cu si-
gurantd, ascendenta cronologica
a lui ciresar fata de ilunie, ter-
men cult, al limbii literare, de
provenienta slavo-greceascd,
atestat de la Coresi (1581). Ace-
lasi fapt este pus in lumind de
corespondenta ciresar — iunie
din Lexicul de la Buda (1825),
opera in care se gdseste $i pri-
ma atestare a numelui popular,
pe care nu o mai datoram, asa-
dar, interesului (profesional!) al
folcloristilor sau literafilor, ca
in cazul altor termeni din ace-
lasi grup.

Dar care timp al anului
este numit ciresar? Cuvintul a
fost inregistrat sub forma cire-
sar in Tara Hategului de cdtre
Ov. Densusianu (1915), iar in
Calendarul pentru bunul gospe-
dar (1845) al lui Ion Ionescu de
la Brad gasim pentru moldoveni
forma ciresel («Cireselul este
o lund foarte pldcutd gospoda-
rului»), nume explicat de Gh.
Saulescu (1847) si de Ale-
csandri (1866), «ciresel, (lund} a
cireselor». La fel, pentru B. P.
Hasdeu, ciresar este «luna cu
cirese» (in Etymologicum Mag-

num Romaniae} si aceea$l ex-
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-specifica graiurilor - din

plicatie apare in raspunsul pen-
tru o ghicitoare din ciclul ce-
lor ‘spuse la O sezdtoare la {ara
(1851) a lui Anton Pann, lucrul
«intii iubit, si-n urmd neprivit»
fiind cireasd, cinstitda $i prefui-
td «cind iese timpurie in luna
lui Ciresar», dar uitatd cind
apar alte fructe.

Desigur, aceasta este optica
sudul
térii, confirmatd recent de re-
flectii, in ceea ce priveste moti-
varea denominativd, ale subiec-
tilor chestionafi pentru atlasul
regional al Oltenijei: «atunci se
coc ciregele» sau «incep pome-
turile si se coacdi» (NALR, Ol-
tenia, 11). Caci asa cum am va-
zut si in cazul lui florar (folo-
sit de obicei pentru luna mai,
dar i pentru aprilie), in graiu-
rile populare existd unele deo-
sebiri in procesul denominati-
ei datoritd variabilei geografi-
ce si climatice. Astfel, in Ma-
ramures, dupd rdspunsuri din
Atlasul lingvistic roman, cire-
sar apare ca nume al lunii iulie,
cadci atunci se coc aici ciresele
(fapt ce se verificd indirect, de
exemplu, printr-o observatie a
lui Tache Papahagi, care sem-
nala, in cursul unei cercetari de
teren in Munfii Apuseni, ca
aici, la sfirgitul lunii  august,
«visinele incd nu erau bine
coapte». («Grai si suflet»,
1/1925, p. 33).

Pe de altd parte, pentru mulfi
vorbitori din Transilvania (du-
pd sursa citatd anterior) cire-
sar este numele popular al lu-
nilor aprilie si mai, cind, desi-
gur, nu poate fi vorba decit de
inflorirea cireselor, ceca ce mo-
tiveazd poetica expresie a lui
Cosbuc «infloritul ciresar» pen-
tru anctimpul ce urmeazd ier-
nii. Astfel, luna lui cires, sin-
tagma inregistratd in rdspunsuri
la ancheta Hasdeu si in cele
pentru Atlasul lingvistic roman,
nu se referd, in mod strict, la
un eiaumit grup de 30 sau 31 de
zile, ci numeste un sui-generis



anotimp al ciresului, de la in-
florire la roade.

Semnificativ este’ insusi fap-
tul ca, printre numele popu-
lare romanesti ale lunilor anu-
lui, ciresar este singurul care,
in mod cert, reflectd, dar si ce-
lebreazd bucuria primelor fruc-
te, devenite un adevdrat sim-
bol al frumusetii. S& ne amin-
tim cd, in vorbirea  populard,
ciresul si ciresele se constituie
in termen al unor comparatii
ce definesc aceastd calitate,
asociatd, e drept, si dorinjei:
«Imparatul se topea de dragos-
te pentru Ileana Simziana $i se
uita la dinsa ca la un cires
copt», sau «bdiefii se uitau la
ele ca la un cires copt» (Ispi-
rescu), comparafie explicatd de
Iuliu Zanne in Proverbele romé-
nilor: «se uitd la dinsa ca la o
cireasa coapta, adicd: cu mare
placere si cu pofta, ca la un
lucru frumos si placut». De
altfel, si alte figuri de stil ce
evocd anotimpul pus sub sem-
nul florilor de cires si al cire-
selor coapte
senzual si diafan: «Gurifa ei
gindeai cd-i ceragd pocnita in
doud» este o comparafie ce ne
intimpind intr-una din povesti-
le ardelenesti publicate de Ion
Pop-Reteganul, dar nu ne este
permis nici un moment sa o ui-
tam pe cea a lui Eminescu:
«Atit de fragedd, te-asemeni /
Cu floarea alba de cires»...

-~ Si iardsi, nu putem sd nu ve-
dem, in multe dintre aceste
imagini ale naturii, transpuse
cu deosebitd artd in cuvinte ce
ni le pdstreaza pina astazi, ur-
me ale unei vechi relatii ce
diviniza pamintul §i apele, soa-
rele si vegetatia, rude bune cu
formule de salut din texte
vechi, cum sint celebrele scri-
sori de Ia Bistrita (publicate in
1926 de ‘Al Rosetti), de la in-
ceputul secolului al XVIil-lea:
«Si- noi, tot sdborul, cadem cu
fetele la verdele pamint ipain-
tea domniilor voastre» sint cu-

se plaseazd intre.
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vinle prin care igi incheie scri-
soarea un leodosie, preot - de
la mandstirea Voronetf. Imagine
pe care o regdsim si in docu-
mente birladene din acelasi se-
col, uneori cu mici variafii de
formd: cu faia plecata pind la
verdea pajiste». Am citat aces-
te contexte pentru a ne reme-
mora nu numai asocierea co-
drului gi poienelor In versurile
«cariii» ce o scrie de la Rovi-
ne, dragel sale, unul din «fiii
falnicului Domn» {(Bminescuy,
Scrisoarea III), ci si formuiele
orale de «inchinare» din scrie-
rile lui Creangd: «M&a inchin,
bdiefi, la fata voasird cu sdna-
tate, ca la un codru verdel»
{Amintiri din copildrie} ori Sa-
doveanu: «Ma inchin cu sané-
tate ca la o lunca verde» {Nada
florilor}. Existd si enunturile de
salut «Ma inchin {ie ca la un
cires copt» sau «ca la un pér
inflorit».

Raportate la astfel de fapte
apartinind cadrului arhaic de
viata cotidiand si divinitdtilor
primordiale, numele populare
ale lunilor anului se dovedesc
elemente tradifionale ce ne duc
spre cunoasterea ansamblului
culturii noastre originare, ace-
lei orale.

IULIE — CUPTOR

Pind la producerea probei
contrare, se poate afirma ca de-
numirea populard a celei de a
saptea luni a anului, cuptor,
este atestata in scris inaintea
celei de sorginte cultd, ifulie.

Astfel, dupd datele din Dic-
tionarul limbii romane al Aca-
demiei Roméne, constatdam ca
iulie, termen care il evoca pe
imparatul Iulius Cezar (refor-
matorul, in anul 45 inaintea erei
noastre, al calendarului, numit
apoi, drept urmare, iulian si ca-
re a fost imprumutat in limba
literard prin filiera greco-slavo-
na, este inregistrat in scris pen-

. tru prima datd la Grigore Ure-



_chev cronicarul consemna cd
Stefan cel Mare «au intrat in
tard in zi intdi a lui iulie» (Le-
topisef, circa 1625). Numele
fulie este atestat, apoi pentru
inceputul  secolului al XVII-
lea, in doud dintre celebrele
scrisori de la Madnastirea Bis-
trita publicate de Al Rosetti,
dintre care cel putin una, de
vreme ce se incheie cu o for-
muld de inchinare autohtond si
nu cuprinde abrevierea ms
(= meseti), pare sd8 dovedeascd
utilizarea termenului respectiv
in expresie romaneascd; scri-
soarea la care ne referim, expe-
diatd din Cimpulung, ofera ur-
matorul context: «...cu bund pa-
ce, amin. Iul<<ie>, 7» (Lettres
roumaines... de Bistritza, Bucu-
resti, 1926, p. 58). Tot primei: ju-
matati a secolului al XVil-lea
ii aparjine aparitia aceleiasi
denumiri in Paraclis Precestei
pe limba romdaneascd (1639), o
sursad frecvent citatd in lucrari-
le lexicografice pentru intiile
atestdri ale numelor culte ale
lunilor anului.

Denumirea cupior este pre-
zentd intr-un text pe care Has-
deu il considera anterior anului
1600 (cca 1580; Cuvinte din bd-
trini, II, p. 156: «in luna lui cup-
tori, 26 do zile»). De aceea, pu-
tem aprecia ca termenul de fac-
turd populara, in discutie, a
fost utilizat si in vechea limba
literard, semnificativ in acest
sens fiind si faptul cad el a fost
mai tirziu inregistrat intr-o lu-
crare cu caracter normativ, Le-
xiconul de la Buda (1825). Pe
de altd parte, cuptor apare si
in versuri populare: «Acu-i lu-
na lui Cuptor, / Murele toate-s
in flori» (dupd Ion Pop-Retega-
nul). Astfel ca, desi, dupd cum
dovedesc hartile Atlasulni ling-

vistic romdn, numele respectiv -

apare incidental si pentru luni-
le invecinate din calendar (iunie
$i august) ca unul general pen-
tru anotimpul cdlduros
{vezi o sitnatie comparabild si
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la ciresar), termenul cup-
tor insemnind «iulie» este cu-
noscut in graiurile din toate
provinciile {arii, {ard sa fie,
practic, concurat de vreun si-
nonim (dacd in unele locuri,
mai ales in Muntii Oasului sau
in Fagaras, celei de a saptea
luni a anului i se mai spune si
ciresar, faptul se poate da-
tora intirzierii, aici, a timpului
cind se coc ciresele).
Pentru a ne explica numele
de cuptor pentru cea mai
cdlduroasd lund a anului, tre-
buie sd amintim cd acest sub-
stantiv are si sensul de «caldu-
rd mare, vapaie, vipie» (ce se
regédseste, de exempluy, la Cara-
giale: «a fost o zi ingrozitor de
fierbinte. Tocmai pe la unu du-
pa miezul noptii, parcd s-a
mai potolit cuptorul
parcd incepe sd mai poata res-
pira omul»; Situafiune). Terme-
nii viitoarei explicatii a denu-
mirii populare a acestei luni,
notate de Sdulescu («Iulie, Cup-
tori — a ferbintelei»; 1847) si
de Alecsandri («Iulie, Cuptor —
a ferbintelelor» 1866), apar in-
ca de la Neculce: «Si n-au {i-
nut mult acel nouras... si au lu-
cit soarele cu multd hierbin-
teald, cumu-i in luna lui iulie
(dupad Dictionarul Academiei).
Imaginile senzoriale ale aces-
tei metafore s-au modelat la
dimensiuni hiperbolice: daca,
prin analogie (vezicerul gu-
rii), partea boiltitd a cuptoru-
lui se numeste si cerul cuptoru-
lui, prin elemente se explicd
functionarea metaforei recipro-
ce, se contureaza o proiectie de
ansamblu. Mai intii, cerul fier-
binte al zilelor de vara are cu-
loarea alburie, aceea dupa care
se recunoaste un cuptor bine
ars in care se poate baga piinea
la copt, iar padmintul incins este
vatra acestuia, asa cum ni-l
descrie George Cosbuc intr-una
din poeziile sale, intitulatd In
miezul verii: «De calduri dogo-
ritoare, / Foc  aprins ii arde



chipul; / Un cuptor e rosiul
soare / Si céarbune sub picioa-
re / E nisipul». In acest imens
cuptor se coace pilinea  alba,
adicd cerealele, asa cum, de
altfel, motiveazd denumirea
populara unul dintre subiectii
inregistrafi  pentru - atlasul re-
gional al Olteniei: «luna lui
cuptor, era coptul griului», 13-
murire auzitd recent si intr-o
discutie de pe stradd; un ti-
ndr orasean se plingea de cal-
durg, iar ¢ femeie mai in vir-
sta l-a «consolat» printr-o ob-
servatie ce reflectda infelegerea
ancestrald a unui popor de agri-
cultori: «nu-i nimic, e luna
lui cuptor, se coace griul».
Aceasta este explicafia pe ca-
re, cu mai bine de o suta de
ani in urmd, o dadeau si I. C.
Massim si A. T. Laurian in Dic-
fionarul lor {(adesea violent cri-
ticat, dar insuficient cunoscutij:
«Dupa ciresari vine coptori; in
luna lui coptori se coc cele mai
multe grine si fructe, si de aici
numele de coptori ce poarta
acest mens» {= luna).

De cdldurile specifice lui
iulie sint legate denumirile a
doud sarbitori din aceastd lu-
na, Pilia si Sf. Foca. In primul
caz, avem de-a face cu o sarba-
toare «babeascd», ce era «tinu-
ta» in trecut la fel de strict ca
si cele crestine, i care era
plasatd in unele zone cu o zi
inainte de Sf. Ilie (pe 19 iulie),
iar in altele a doua zi dupa
praznuirea prorocului (pe 21
iulie), ceea ce ar explica, con-
form ipotezei lui August Scri-
ban, insdsi denumirea originara:
«po-Ilie?» (vezi Dictionarul lim-
bil roménesti, Iasi, 1939, s. v.
[lie). Numele derivate de
mai tirziu, Palie (ori Ilie Pdlie,
Ilie cu Pdlie, Pdliile, Pdliile lui

Sf. Ilie), s-au modelat pornind

de la verbul (a) pali, cu
sensul de «a incalzi (prea) tare,
a arde, a pirli, a pirjoli (cf. «Ca
focul cela ce paleste padurea,
ca para ceia ce aprinde codrii»,
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in Psaltirea Hurmuzachi, dupa
Dictionarul Academiei). Apare
insd si varianta Pirlie, avind ca
punct de plecare verbul (a)
pirli (cu semnificatiile citate
anterior) si s-a inregistrat si
forma de plural Pirlii: dupa Tu-
dor Pamfile, ziua de 22 iulie se
numeste - «iesirea Pirlielor, su-
rori ale lui sint-Ilie» (DLR) Pe
data de 23 iulie in calendarul
crestin  ortodox  se serbeaza
ziua Sf. Foca, nume ce provine
din substantivul vechi grecesc
phoke «foca». Intrucit nume-
le mamiferului respectiv, traind
si in Marea Neagrd, dar in spe-
cial in Zona polard, nu este
prea bine cunoscut, romanii au
apropiat numele sfintului de
substantivul foc.
Pornind de la
verbelor (a) pali,
si a substantivului

semnificatiile
(@) pirli
foc, Pa-

. lia si Foca au fost sever respec-

tate in scopul de a preveni ai-
sitele prea mari, focul si tras-
netele, pentru a proteja recol-
tele si casele. Citdm citeva ex-
plicatii din rdspunsurile la an-
cheta Hasdeu si din materiale-
le inregistrate de Emil Petro-
vici, pentru Atlasul lingvistic
roman: «Palia — atunci nu lu-
cra, ca zice ca palesc holdele si
nu-i bine»; «Sfintu Ilie si fra-
te-su...; rau de sfulgeratura si
de trazniturd»; «Sf. Foca sau
Focu e mai socotit (= cinstit)
pentru ca fereste de foc» si de
grindind; se razbunad pe cei ca-
re nu-l serbeaza: «le arde casa,
sau stogurile de cereale, finul,
cirezile»; este f{inut «pentru
prilej, ca s& nu s-aprinda hor-
nurile» (sf. Ion Muslea, Ovidiu
Birlea, Tipologia feiclorului...,
Bucuregti, 1970, p. 399, si Atla-
sul lingvistic roman II, vol. 1,
Sibiu — Leipzig, 1940, p. 113)."

Dupd cum am vazut, cele
doud sdrbatori de care ne-am
ocupat se grupeazd in jurul zi-
lei de Sf. Ilie, figura centrald a
lunii iulie, ale carui puteri se
manifestd, conform credinjelor



populare, in legdturd cu feno-
menele atmosferice din aceasta
perioadd a anului si care era
astfel prezentat in 1936 de un
taran din Saharna, fostul judet
Orhei: Sfintul Ilie merge pe

cer cu caruta de foc» (ALR II,

vol. I, p. 111). In mitologia
populara roméaneasca, Sf. Tllie
este infajisat ca fost soldat sau

vindtor, care s-a inaliat la cer-

cu ciruta sau cu carul de foc,
si umbla cu acesta prin cer,
spargind norii ca s& curga
ploaia, pe care o poate insa si
opri, dacd este supdrat. Tune-
tele sint zgomotul pe care il
face cdruta lui, iar fulgerele si
trédsnetele provin de la biciul
din care pocneste minindu-gi
caii, sau reprezinta sagetile cu
care trage dupa diavol. Acest
sfint «poartda timpurile» $i une-
ori «trimite sorbul, un nor
gros cu o furtuna ingrozitoare,
care rupe case si copaci». (Mus-
lea — Birlea, op. cit,, p. 389—
392), caci «Sfintul Ilie e neam
cu vintul si cu focul, sint veri»
(Tache Papahagi, Mic dictionar

folkloric, Bucuresti, 1979,
p. 249).
Am citat aceste credinte,

consemnate cu mai mult de o
sutd de ani in urmad, pentru ca
ele sintetizeazd observatii cu
privire la mersul vremii dato-
rate caldurilor din luna lui cup-
tor, observatii care din memo-
ria comund au trecut apoi in
calendare. Iatd, de exemplu,
prevestirile din Calendarul pen-
tru anul bisect 18536, publicat
la Bucuresti de I. G. Gorjan:
«Vara aceasta va avea mari cal-

duri, dar adeseori vor fi tem- .

perate de multele ploi si vin-
turi. Tulie prea ploios, in-
cit poate vom avea si mari
inondatiuni, adica ine-
cdciuni, trasnete adeseaori
spdimintdtoare si furtuni infri-
cosate {p. 11), precizdri care,
din nefericire, s-au implinit in-
trutotul in iulie 1991, cind plo-
ile torentiale au provocat mari
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calamitati si victime omenesti
in Moldova, de pe Nistru la
Solddnesti pind in zona Bacdu-
lui, pe Siret si Tazldu, unde sa-

‘tul Slobozia a fost aproape in

intregime sters de pe suprafa-
ta pamintului.

Dezléniuiri ale cerului si ale
timpului ce nu surpd insd pres-
tigiul de cuptor al lunii iulie,

_ sub arsita caruia: «...e liniste pe

dealuri / Ca-ntr-o manastire ar-
sd; / Dorm si-arinii de pe ma-
luri / Si cdldura valuri-valuri /
Se revarsi» (Cosbuc, In miezul
verii).

AUGUST — GUSTAR, MA-
SALAR
Numeroasele  variante din

limba romana ale lat. Augus-
fug¢ (mensis), cumarfidgust,

aglst, agost, ogust,
gust, atestd vechimea si uti-
lizarea  curenta, in vorbirea

populard, a acestui cuvint mos-
tenit, ca nume al celei de a
opta luni a anului (dintre aces-
tea, agost apare incd in Dic-
tionarium  valachico-latinum
[circa 1700], de la Caransebes).
Forma cultd modernd, au-
gust, de facturd latineasca sa-
vantd, a inlocuit o varianta pa-
trunsa in vechea romana litera-
rd prin filiera greco-slavona,
avgust (numele este redat
prescurtat av. intr-una din
scrisorile de la Bistrita, datind
din anul 1595; Al. Rosetti, Let-
tres roumaines... de Bistritza,
Bucuresti, 1926, p. 49).

Pe baza numelui popular
mostenit din latind (ale ca-
rui variante le-am indicat mai
sus) a luat nastere o serie de
nume <create pe teren
romanesc. Aspectul fone-
tic al acestora a fost influentat
de verbul, de aceeasi origine,
(@) gusta, fapt dovedit, in
primul rind, de varianta gust

«august», inregistrata in grajuri

din Moldova cu prilejul anche-
tei Hasdeu, si confirmat de



gustea (dupd S. Fl. Marian,
Sarbdtorile la romani, I, Bucu-
resti, 1898, p. 96), un derivat cu
sufixul -ea, ce formeazd nume
de persoana si supranume. Prin
incadrarea in grupul numelor
de luni, cuvinte mostenite sau
creafii pe teren romanesc de

tipul carindar, fé&urar,
brumar etc, a rezultat gus-
tar (si luna lui gustar,

forme cunoscute astdzi mai ales
in graiurile din sudul tarii), iar
apropierea  fonetica la care
ne-am referit mai sus a consti-
tuit punctul de plecare pentru
motivarea ulteriocard a de-
numirii, asa cum apare chiar
in anchetele dialectale recente;
lui august batrinii ii spuneau
gustar «fiindcd din el [ince-

pind cu aceastd lund] gus-
tam din toate» (Noul Atlas
lingvistic roméan, pe regiuni

Oltenia, II, p. 273). Din aceeasi
sursa constatdm insd cd se fa-
ce chiar asocierea august —
(a) gusta, termenul literar fi-
ind motivat identic: «cad se gus-
td din toate; popa face slujba
poamelor la probojenie» (la 6
august). De aceea, lui august i
se mai spune §i gustator
{potrivit datelor din ancheta
Hasdeu, consemnate in Dictio-
parul limbii romane al Acade-
miei Roméne).

La inceputul lunii (6 august),
avea loc, de altfel, o sdrbatoa-
re a «poamelor», printre care
se aflau si strugurii, caci Has-
deu pune in legdturd numele
unej specii timpurii, agustos,
cu denumiréa agust (cf. si
Dictionarul citat anterior). O
«etimologie poporald analogi-
cd» cu explicatia pe teren ro-
manesc a lui gustar, in le-
gdturd cu vinul, prezintd Has-
deu pentru limba francezd, ci-
tind «locufiunea proverbialad
«aoilit» donne gout», ceea ce
vrea sd spund cd temperatura
acestei luni  este hotéritoare

pentru gustul vinului. Pentru
italieni, dupd un proverb citat
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in Etymologicum Magnum Ro-
maniae, aceasta este luna griu-
lui $i a vinului: «Agosto, ci
matura grano e il moston.

Referirea la griu, la cereale
in general, se regdseste si in
limba roméns, dupa opiniile
unor lingvigti, in numele m &-
sdlar, atestat prima datd, se
pare, la Ion Ionescu de 1la
Brad, care consemna, prin ur-
mdtoarele cuvinte, rezultate
ale unei experiente: «In masa-
lar ii dricu strinsului pinelor,
pe care de le vom sicera cind
incd vor fi moi la fire, adeci
indatd ce nu vor mai fi in lap-
te, atunce nu vor suferi nici o
pagubire, dar si fdina lor va fi
mai bund» (Calendar pentru bu-
nul gospodar, lasi, 1845, p. 150
—1351). Corespondenta a u gust
— mdsdlar apare mai apoi
la G. Sdulescu (1847) si la Ale-
csandri (1866), ultima denumire
explicatd de acestia ca indicind
0 lund «a secerisului», iar, in
Transilvania si Banat, in calen-
dare ale lui G. Barif (1859) si
Simion Mangiuca (1882). '

Madasalar a fost interpre-
tat ca un descendent al lat.
meéssis «luna secerisului»,
sau al lat. messorius «se-
cerdtor»; de altfel, un alt nume
popular al lunii august, creat
pe teren romaénesc, este chiar
secerar, inregistrat de S. FlL
Marian (loc. cit.) si de Tudor
Pamfile (Sarbitorile la romaéni,
Bucuresti, 1914, p. I), Ins3si
posibilitatea legdturii numelui
romanesc cu cuvintele latinesti
citate pare sd se confirme prin

prezenfa lui mdsalar, dupa
rezultatele anchetelor pentru
Atlasul lingvistic roman (din-

tre 1929 — 1938), in graiuri din
localitdfi ce se plaseazd intr-o
arie conservativa de pe terito-
riul dacoroman (Fenes si Do-
bra — Hunedoara, Pciana Sibiu-
lui, dar si Voiniceni — Mures).

Atribuindu-se numele lui Oc-
tavian August unei luni din
calendarul roman, printr-un de-



cret al senatului, se celebrau
astfel mari infdptuiri ale impa-
ratului, ce avuseserd loc in ve-
chea lund sextilis «foarte
favorabild imperiului». Numele
populare romanesti, - de tipul
gustar, secerar (si poa-
te masalar), evoca timpul
bucuriilor simple de pe urma
roadelor pamintului si al in-
cheierii unui ciclu agricol, dupa
cum atestd vechea sdrbatoare a
cununiei sau buzduga-
nului de griu, ce se imple-
teau la terminarea secerisului.
fn acest moment, insemne obis-
nuite ale puterii se meta-
morfozeaza in simboluri ale bo-
gatiei lanurilor, ale demnitafii
muncii. Caci obiceiul vechi era
ca aceastd cunund, adusd in
sat’ intr-un adevarat triumf si
udatd cu apd, sd fie pastrata la
grindg, in semn de continuita-
te, pind la semdnatul din anul
viitor. Semnificatia acestui act
poate fi injeleasd din descrieri
inregistrate in diferite arii ale
teritoriului dacoromanesc:
«Cind gindesti cd-n ziua aila ai
gdtat de tot la plug, o iei si-o
pui-in car si-o duci la loc. §i
cind ai gatat locul de grapat...,
atuncea o sfirnesti (=o sfa-
rimi) acolo prin loc, pe ardtu-
ra... si-o implin{i acolo, si-acolo
ramine» (Micdsasa, Tirnava-Ni-
cd); «Fdceau cununi de spice
sau un colac. Le-aduceau acasa.
Stateau in cui pind primdvara.
Pe urma-1 luau si-1 bateau. Scu-
turau grauniele. Pe urmd, gra-
uniele le puneau in sdminta de
semanat» (Borceag, Cahul; vezi
Emil - Petrovici, Texte dialec-
tale..., Sibiu-Leipzig, 1943, p. 74
si respectiv, 220).

SEPTEMBRIE — RAPCIUNE,
VINICER

Inainte de a ne ocupa de nu-
mele apartinind tezaurului lim-
bii vorbite ale acestei luni,

trebuie sd observam c¢a prima
parte a denumirii culte sep-
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tembrie poate usor contra-
ria prin raportarea la cuvinte
ca septuagenar, care nu-
meste pe omul de 70 de ani, si
la alfi termeni in care sept-,
element savant de compunere,
are semnificatia «sapte»: sep-
tet «ansamblu format din
sapte voci sau sapte instrumen-
ten; septima «interval de
sapte note consecutive»; se p-
tenal «de sapte ani» etc. Tot
aici, trebuie sa amintim, de
fapt, si cuvintul saptdminsg,
ce se explica din latinescul
septimana, septima-
nus «care cade la 7 ale lunii».
lar septembrie numeste
ccadea noua lund a anu-
lui!

Sept(e) apdrea motivat
in denumirea unei luni din cel
mai vechi calendar roman, atri-
buit, dupd cum  atestda surse
enciclopedice, lui Romulus, le-
gendarul intemeietor al Romei;
in acest calendar septem-
ber denumea, intr-adevar, a
saptea lund a unui an ce cunos-
tea numai zece diviziuni. Modi-
ficat de cdtre Numa Pompilius,
noul calendar roman va avea
douasprezece luni, dar sep-
tember si numele urméitoa-
re,octomber, november
si december au continuat,
si in calendarul iulian si in cel
gregorian, sd... contrazica lat.
septem, octo, novem,
decem, fiind folosite in nu-
mele din latind (5i, de aici, din
toate limbile de culturd) ale
lunilor a noua, a zecea, a un-
sprezecea si a doudsprezecea
ale anului.

Termenul cult, imprumutat
in limba romand literara veche
prin filiera greco-slavond, sep-
tembrie (septemvrie),
a fost insd precedat §i
apoi dublat, incepind cu prime-
le scrieri roméanesti, de numele
popular rdpciune, atestat
incd de la Coresi. Considerind
originea acestui element lexi-
cal neelucidatd, Dictionarul te-



zaur al Academiei Romane su-
gereazd totusi legdtura cu lat.
rapire, a carui familie de
cuvinte a fost invocatd pentru
etimologie de mai mulfi ling-
visti, care s-au referit la sensul
.«a smulge» al cuvintului lati-
nesc. Astfel, in calendarul omu-
lui naturii, acest nume popular
al lui septembrie (ca si masa-
lar pentru august) ar repre-
zenta o referire la timpul cu-
lesului, al recoltatului. De la
rapciune s-a format dimi-
nutivul rapcior, inregistrat
ca nume al lunii septembrie de
I. Budai-Deleanu.
Rapciune — evoca
inceputul toamnei si
caracteristici ale acestui timp,
frigul in primul rind, céci o zi-
cdtoare cuprinsa in Materialu-
rile folkloristice publicate de
Gr. G: Tocilescu semnaleazd
cd «in luna lui rapciuni cad co-
piii pe taciuni» (in perspectiva
lucrurile se agraveazd, intrucit
«in brumari cad si cei mari»).
Prin contaminare inre. rap-
ciuni si (@) zdramni «a
strdnuta» - a fost explicat
zdramciuni, termen inregi-
strat in Muntii Apuseni, rejinut
si intr-o variantd a zicalei an-
terioare: «zdramciuni da cu
pruncii in taciuni» (Rodica Or-
za). Este demn  de consemnat
faptul ca numele popular al
acestei luni a fost si este utili-
zat si in onomasticda: probabil
de la numele de persoand co-
respunzator s-a numit Rap-
ciuni un fost sat de pe Va-
lea Bistrifei (a cdrui vatra a
disparut sub apele lacului de
acumulare al hidrocentralei de

la Bicaz), in zond pastrindu-se -

incd numele piriului Rdpciu-
nita. )

Intrucit septembrie anunta
frigul, pornind de la contexte-
le aforistice citate, se dezvaluie
si intelesul. numelui tdciu-
nar sialaltor denumiri popu-
lare ale lui septembrie, bru-
mdrel sau brumar cel

insa’
prin alte,
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mic. Folosite frecvent pentru
octombrie, denumirile din urma
au fost notate in graiuri din zo-
nele muntoase ale Romaniei,
unde vara se incheie pe la ju-
matatea lui august, asa cum
descria Ion Ionescu de la Brad
clima judetului  Mehedinti
(1868): «..la munte ninge prin-
tre Sintamdrii, iar la dealurile
din regiunea muntilor - cade
atunci bruma». Asadar, proba-
bil in aceste zone a putut lua
nastere ‘ziciatoarea ce sustine
ca dupd Sinta Marie nu
mai ai ce face cu palarial
Septembrie ca lund a toam-
nei (anuntatd) intr-un Calendar
din 1847 cu toatd precizia:
«toamna se incepe in 11 septem-
brie la 5 ceasuri si 33 minute
sara, cind intrd soarele in zo-
dia cumpenii si zioa si noaptea
intocma le face») este evocata
si de alte nume populare, prin-
tre care vinicer si vini-
tel, explicate de Sdulescu si
Alecsandri ca atribuindu-i lui
septembrie calitatea de luna «a
vinului». Cercetdri etimologice
ulterioare, care ne confirma
propriile certitudini in legatura
cu roadele viei, au demonstrat
cd vinicer este luna vii-
lor, cu atit mai mult cu cit, in
septembrie, o veche sarbatoare
ce marca inceputul culesului
strugurilor era cirstovul
viilor, desfasuratd intr-un
cadru al carui ceremonial este
consemnat de Cantemir in De-
scrierea Moldovei. Si, de fapt,
un foarte vechi moment de re-
ferintd, caci, dupd o carte apa-
rutd in 1980, Calendarul de la
Sarmizegetusa Regia, cercetari
pe baza metodelor logicii ma-
tematice si ale informaticii sta-
bilesc cda acum se incheia unul
dintre anotimpurile calendaru-
lui dacic, cuprinzind perioada
vegetativd a vijei de vie (intre
«plinsul vifei de vie) si cade-
rea frunzelor plantei).- Tot la
culesul viilor, prin etimologia

propusd de Vasile Bogrea (lat.*



vin/n/emiarius pro vin-
demiarius) se refera vi-
nimeriu, nume al lui sep-
tembrie inregistrat de S. Fl. Ma-
rian. De altfel Lazdr Sdineanu
aratd cd si in limba albanezd
existd un nume pentru septem-
brie care evocd aceeasi preo-
cupare a agricultorului, caci
substantivul viest «toamnd»
inseamnd, de fapt, «luna culege-
rii viei» (Incercare asupra sema-
siologiei limbii romane, 1887,

p. 41).

Cu aceeasi explicatie etimo-
logicd ca si vinicer, vini-
tel (de la Saulescu s$i Ale-
csandri) pare s se resimtd insa
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de contaminarea cu vinat —
vindtul zirilor zilelor de toam-
nd, al strugurilor si prunelor
brumadrii, ca o notd a policro-
miei anotimpului, ce provoaca
(dupd o anumitd virstd), ase-
meni tuturor celor amintitoare
ale rotirii crugului, o undd de
melancolie,  strecurata chiar
printre rindurile scrise de un
agronom, lon Ionescu de la
Brad, pentru care septembrie-
vinicer inseamnd grija gospo-
darului «de cele viitoare»,
atunci «cind vede c& frunzele
copacilor incep a ingalbeni si
a pleca, paserile a se cirdui si
a se cdalatori, painjinii a urzi
atele pe bulgarii tarinilor».

ANTOLOGIA «L.R.»

Petre GHELMEZ

FIINTA UNIRII

Doar anul, doar luna, doar ziua
Mai trebuiau sa vina
In rest totul era o neintrerupta

De doui mii de ani
O limpede, o staruitoare lumina.

Izvora din adinc, din acelasi pidmint,

Suna din aripi subtiri...

Citeodata era suflet de om,

Citeodata — vint,

Aprinzind in stema inimilor

Aceleasi iubiri

Vilvoarea nebiruita,

Din acelasi singe

Fratele igsi auzea, peste Milcov,

Fratele cum se bucuri, cum plinge
Piasarile visului trecind pe la timplele lui,
Nu erau pasdrile nimanui
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Se duceau, se-ntorceau in stoluri sporite...
Pasarile luminii scoteau pui.

Pe aceeasi guri, nepieritoare de rai,
Lumina avea chip de om,

Avea grai.

Spunea mumei-muma3,

Fratelui — frate, codrului — codru,
Legii — lege, dorului — dor...

In toate marginile si aemarginile
Fiintei §i cintecului ei punea cite-un domnitor
Domnii luminii se numeau Iancu,

Se numeau Tudor, Stefan ori Mihai,

Se ridicau peste timp Balcescu si Cuza...
Sir viforos,

De barbati pina la Dacia Sarmisegetuza
Fir de paianjen — Milcovul curgea
Curgea printfe frati ne-ntrerupt

Tara era uniti pe dedesupt...

Copacul isi avea radacinile

infipte adinc in Carpati!

Frati — la Moldova,

Frati — in Muntenia,

In Transilvania — frati.

Doar anul, doar luna, doar ziua

Mai trebuiau sia vina

fn rest totul era o neintrerupta,

De doui mii de ani,

O limpede, o biruitoare lumina.

...Si cregte cu noi,

Diruindu-ne soare,

Fiinta Unirii-nemuritoare.

N
j=d
™o



MAXIME
SI CUGETARI

31. EX CATHEDRA (pro-
nuntat: ex citedra) — «de la ca-
tedri», adicd «oficial; autoritar;
fira drept de apel». Initial ex-
presia se referea la sentintele.
verdictele, enciclicele papale
(circulare adresate tuturor ca-
tolicilor cuprinzind directive ofi-
ciale in probleme religioase, eti-
ce sau social-politice), anuntate
de la inalta catedri episcopal3,
din amvon, §i care trebuiau pri-
mite ca niste adeviruri incon-
testabile, adeviruri Iin ultimi
instantd. (In limba latinid sub-
stantivul cathedra insemna si
«scaun», §i «catedra.»)

Cu timpul expresia a migrat
in  stilul academico-pedagogic
cipitind sensul de «a lansa nis-
te adeviruri-axiome de la cate-
dra profesorald», adicd «a spu-
ne ceva foarte autoritar, irevo-
cabil, cu iz dogmatic». In conti-
nuare sensul expresiei ex ca-
thedra a evoluat ajungind s&
aib3d si o nuanti oarecum ironi-
cid. Ea se referd la cei care isi
exprimi gindurile intr-o mani-
erd arogantd, infumuratd si
trufasd. Cel care vorbeste se
pretinde a fi posesorul unui
adevir peremptoriuy,
du-se in mod pedant, cu pre-
ten{ii de mare erudit si consi-
lerindu-se infailibil in tot ceea ce
spune. Romain Rolland (1866—
1944), scriitor francez si profe-

sor de istoria artelor la Sorbo- |

na, scria cu ironie §i sarcasm in
romanul «Inimd vrijitdi» la
adresa protipendadei france-
ze: «Ei ar vrea si se consacre
cauzei poporului, dar cu condi-
{ia de a ramine si mai departe
o paturd privilegiatd, profesori
ce prorocesc ex cathedra, stind
in fruntea maselor necioplite».

* Continuare. Vezi Nr. 1. 2, 3—4,
1991
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In uzul cotidian putem spune
cu persiflare cd cineva vorbes-
te ex cathedra, isi expune gin-
durile ex cathedra, adici afir-
mi ceva In mod pedant, nead-
mitind nici o completare, nici o
replicd din partea celor ce-l as-
culta,

32. EX, OFFICIO (pronun-
tat: ex officio) — «din oficiu, din
datorie». In limba latind unul
din multiplele sensuri ale sub-
stantivului neutru officium, -ii
era si cel de «datorie, sentiment
al datoriei, respectare a datori-
ei». De exemplu: Officii duxit
«a socoti cad este dator» (vezi:
Dictionar latin-romén, sub re-
dactia lui R. Ochegeanu, Buc,
1962, p. 486). Expresia in cauzd
se intilneste de cele mai multe
ori anume cu sensul «din ofi-
ciu». Astfel, Alexe Mateevici
(1888—1917) intr-o scrisoare din
10 aprilie 1913, scrisi la Kiev si
adresatd academicianului din
Roménia Ioan Bianu (1856—
1935), ii solicitd reputatului sa-
vant si bibliograf unele lucrari
roménesti ce l-ar ajuta la reali-
zarea tezei de doctorat cu tema
«Elemente religioase ale folclo-
rului moldovenesc». In incheie-
re, autorul «Limbii noastre» no-
ta: «V& rog, stimate domnule,
sd vi grabiti cu trimiterea (cir-
tilor — A. C.) sau cu rispunsul.
Am la dispozifie un termen
foarte marginit, numai 2 siptéi-
mini. De nu voi da pind atunci
rdspuns sigur despre subiectul
ales — iar fari nici o carte ro-
maéneascd nu-l pot da — atunci
va trebui si aleg EX OFFICIO
alt subiect nedorit si neintere-
sant, ceea ce ar insemna pentru
mine o crudd dezamigire»,
(Vezi: rev. «Limba romani, nr.
1. 1991, Chisiniu, p. 31).

Expresia ex officio mai are
§i alte nuante de sens. Ea se
utilizeazd §i cu intelesul de «a
face ceva in virtutea postului
ocupat in societate, din indato-
riri publice, pro forma». O per-



soand angajatd intr-un post
public ar putea spune: «Am asi-
stat ex officio la ceremonia ju-
ramintului depus de Pregedinte-
le tarii cu prilejul alegerii D-sa-
le».

In limba latinad substantivul
officium se utiliza si in expre-
sii ca: officia legum <respecta-
re a legilor», litterae plenae of-
ficii «o scrisoare foarte amabi-
13», officii causa «din respect»;
‘suprema officia (officia triste)
«ultima datorie a muribundu-
lui»; in officio esse «a fi in
exercitiul functiunii»; in officio
permanere «a ramine fidel da-
toriei sale»; tenmere in officio «a
ti\r)e in supunere»; officia iti-
neris «in timpul marsului» s.a.

IGITUR

33. GAUDEAMUS  IG)
(pronuntat: gaudeamus }gitur)
— «S34 ne bucurdm asadar».

Verbul latin gaudeo, gavisum
sum, gaudére se traduce prin
«a se bucura, a se inveseli; a fi
vesel, multumit; a fi sdnitos»,
iar cuvintul igitur e adverb si
se traduce prin «asadar, deci,
prin urmare». Imbinarea de cu-
vinte este inceputul unui stra-
vechi cintec studentesc german,
El a aparut pe baza cintecelor
de pahar ale vaganzilor si a fost
compus in limba latind — una
din limbile sacre ale Europei
medievale, Gaudeamus igitur
s-a definitivat sub forma lui ac-
tuald abia prin sec. XVIII, de-
venind un imn al studentilor,
Muzica la versurile cintecului a
fost scrisd de compozitorul fla-
mand Iohann Okenheim (sec.
XV).

Acest imn studentesc contine
35 de versuri. Vom cita doar ci-
teva, traducindu-le mot-d-mot
in limba romana:

Gaudeamus igitur,
Tuvenes dum sumus!

Post jucundam juventutem
Post molestam senectutem
Nos habebit humus.

-«S3 ne bucurdm asadar
Cit sintem tineri!
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Dupé placuta tinerete,
Dupa plictisitoarea batrinete,

"Pe noi ne va lua pamintul.»

Vita nostra brevis est,
Brevi finietur;

Venit mors velociter,
Rapit nos atrociter,

Nemine parcetur.

«Viata noastri este scurta,
In curind se va termina;
Moartea vine repede,

Ne va lua fard mil3,
Nimeni nu va fi salvat.»

Vivat Academia,

Vivant professores!

Vivat membrum quodlibet,
Vivant membra quaelibet,
Semper sint in flore!

«Traiascd Universitatea
Traiascd profesorii!

Traiascd fiecare membru al ei,
Tréiascd toti membrii ei,

Mereu s& fie in floarel»

Dupa cum am mentionat, in
uzul obisnuit cei ce scriu si vor-
besc apeleazi doar la primele
doud versuri din consacratul si
eternul imn studentesc. Con-
stantin Paustovski (1893-—1968)
in «Povestire despre viati» no-
ta: «Noi ne-am repezit spre din-
sul si el ne-a sdrutat pe rind pe
fiecare. Iar acum, a zis Suboci,
sd spunem citeva cuvinte.in lim-
ba latina. El a ridicat miinile
$i a cintat Gaudeamus igitur,
iuvenes dum sumus. L-am sus-
tinut cu totii cintind primul no-
stru cintec studentesc». (Opere,
vol. 111, p. 285).

Pentru laconism, de cele mai
multe ori se folosesc doar pri-
mele doud cuvinte ale cintecu-
lui «Gaudeamus igitur» sau chi-
ar numai primul — «Gaudea-
mus»., Ziarul «Tineretul Moldo-
vei» sustinea rubrica «Gaudea-
mus».

Nu demult, conform deciziei
Comitetului executiv Chisindu,
fostului cinematograf «40 de ani
ai comsomolului» i-a fost schim-
bat numele in «Gaudeamus».

34. LAPSUS CALAMI (pro-



nuntat: ldpsus calami) — «scé-
pare din condei», adica o gregea-
14 comisd in scris din neatentie
sau chiar din ignoranti. In lim-
ba latini calamus insemna o bu-
catd de trestie goald pe dindun-
tru cu o tiieturs oblici intrebu-
intindu-se pentru scriere cu cer-
neald. Substantivul lapsus de-
rivi de la verbul latin labor,
lapsus sum, labi cu sensul pri-
mar «a aluneca, a cddea».

E cunoscut adevarul axioma-
tic ca nimeni nu e absolvit (cingi
vorbeste sau scrie) de gregeli
Tnca celebrul orator, om politic,
filozof si scriitor roman Marcus
Tullius Cicéro (106—43) zicea:
errare humanum est «a gresi
este omeneste», iar vestitul poet
latin Quintus Horatius Flaccus
(65—8 i.e.n.) nota cu discretie in
«Arta poeticd»: «Quandogue bo-
nus dormitant Homerus», adicd
«Si bunul Homer mai atipeste
uneori». Altfel spus, nici cele-
brititile nu sint ferite de gre-
seli. )

Dar si revenim la expresia
lapsus calami. Se povesteste un
caz amuzant care facuse vilva
pe vremuri. E vorba de o scri-
soare adresatid lui Titu Maiores-
cu (1840—1917), pe cind acesta
era ministru al instructiunii, Lui
i se spunea in intimitate Tit si
un prieten i-a trimis un plic pe
care, facind uz de nefericite
prescurtédri, in loc sd scrie com-
plet: Excelentei sale ministru-
lui Titu Maiorescu, a scris E. S.
Min. Tit. Maiorescu... Si a iesit,
precum lesne se vede, E smintit
Maiorescu! Era un... lapsus ca-
lami!»  (Dictionar de cuvinte,
expresii, citate celebre de
I. Berg. Buc., 1968, p. 228).

Expresia in discutie e prezen-
td In diferite stiluri ale limbii
(stiintific, epistolar, publicistic
ete:).

Mentiondm: c& substantivul
lapsus mai intr3 si in alte imbi-
niri de cuvinte. Se zice, de
exemplu, lapsus linguae, adici
«greseald de vorbire», comisi in

K
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timpul vorbirii, in timpul unor
discutii inflacirate, in diferite
discursuri sau pe scenid. Din
cauza emotiilor omenesti care
pot fi extrem de variate (bucu-
rie §i tristete, iubire si ur, ad-
miratie §i dispret, simpatie si
antipatie, sperantd si deznidej-
de, satisfactie si insatisfactie sau
indignare, plicere si neplicere
sau dezgust etc...) vorbitorul, in-
voluntar, e inclinat a comite tot
felul de aberatii de limba. In
august 1989, la Marea Adunare
Nationald din Chisindu, un ora-
tor foarte stimat si iubit, citind
proiectul de rezolutie, pronunta
mereu alienat in loc de alineat.
Publicul asculta cu nedumerire
cind oratorul zicea alienatul
unu, alienatul doi, alienatul trei,
in loc de alineatui unu, doi, trei
etc. In acest caz am avut de a
face cu un veritabil lapsus lin-
guae,

In practica uzului cotidian ex-
presiile lapsus calami si lapsus
linguae se pot intilni sub forms
redusd, fird elementul al doilea..
Se zice, de exemplu: cutare a co-
mis un lapsus; in  cuvintarea
lui am observat maji multe lap-
susuri etc. (comp. fr. faire un
lapsus «a face un lapsus»). Ia-
td un exemplu atestat. ILa 2
martie 1878 M. Eminescu in ar-
ticolul «Un rispuns rusesc»
scria: «Foaia noastri» (Le Nord
— A. C) a fost una din cele
dintii cirora d. locotenent-colo-
nel (Alecsandri — A. C.) a bine-
voit a comunica acea scrisoare
si pe care am si publicat-o ro-
méneste la vremea ei. Acum re-
producem mai la vale si rispun-
sul cititorului rus si observim
numai cd acestuia i s-a intim-
plat un lapsus, adici a adre-
sat rdspunsul siu poetului
Vasile Alecsandri, pe cind au-
torul scrisorii c#tre principele
Gorciakoff e fratele poetului,
Ioan Alecsandri». (Vezi: M, Emi-
nescu, Basarabia, 1812, Chisiniy,
1991, p. 30—31). :

Cu substantivul lapsus mai



cunoastem  expresiile lapsus
memoriae «greseald de memo-
rie», de «{inere de minte» (vezi:
«Limba Romaéana», nr. 2, 1991, p.
130), lapsus pennae «greseald in
scris, greseala de tipar» (sub-
stantivul latin penna, -ae insea-
mné «pana, aripa»).

35. SINE IRA ET STUDIO
(pronuntat: sine ira et stiidio)
— «Fard minie s§i partinire».
Expresia ii apartine lui Publius
Cornelius Tacitus (55—120 e.n.),
renumit istoric roman, scriitor,
om politic. unul dintre cei mai
straluciti reprezentanti ai- isto-
riografiei romane.

Vorbind despre datoria istori-
cului, Tacitus mentiona cd aces-
ta are misiunea de a descrie tre-
cutul = sine ira et studio «fara
minie si pértinire», fard simpa-
tie sau wura, adicd in conformi-
tate cu adevirul cercetat in mod
obiectiv  «incorruptam fidem
professus» (apud: 1. M. Grevs,
Tacit. Moscova, 1946, p. 116).
Dar iatd si un fragment direct
din «Analele» (I, 1), lui Taci-
tus: «Consilium mibi pauca de
Augusto et extrema tradere,
mox Tiberii principatum et ce-
tera, sine ira et studio, quorum
causas precul habeo» — Intenti-
onez a relata nu prea multe de-
spre ultima perioadd a lui Au-
gust, apoi despre principatul lui
Tiberius etc., fird minie §i pér-
tinire, ale cdror motive le in-
laturs. .

Diferifi scriitori, oameni de
culturd, savanti, politicieni etc.
apeleazd des la expresia sine ira
et studio. Criticul literar,
ditorul democrat revolutionar
rus Vissarion Belinski (1811—
1848), intr-o recenzie publicatd
in 1843, scria: «Acum nu este
nici timpul si nici locul a dis-
cuta despre natura talentului
lui F. Bulgarin, Cind o si apari
«Operele complete» ale scriito-
rului, vom explica totul sine ira

et studio intr-un articol speci-
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al...» (V. G. Belinski, Opere com-
plete. vol. 8, p. 22). Hebdoma-
darul chisinduian «Fé&clia» in
numarul din 20 sept. 1991 giz-
duia un articol de polemici in-
titulat «Sine ira et studio». De
la 4 octombrie 1991 a inceput sa
apard ziarul «Nezavisimaia Mol-
dova» — organ al Parlamentului
si al Guvernului Republicii Mol-
dova. Pe frontispiciul acestui
ziar, in locul fostei lozinei co-
muniste «Proletari din toate
tdrile, uniti-vi!» sint luate ca
motto cuvintele lui Tacitus Sine
ira et studio cu traducerea ru-
sd «Bez gneva i pristrastia».

Comentariu: prof.
Anatol CIOBANU

REFLEXE ALE ETERNITATII

Dacd nu vor avea romdnii
scoale mationale, cu limba lor
pentru toate ramurile cunog-
tinjei omenesti, nu vor avea in
etern nici politici, nici juristi,
nici avocati buni, nici oratori gi
poeti, care sd rdspundd numelui
lor; literatura noastrd incd nu
va apuca niciodatd peste medi-
ocritate, ca §i cunostinta limbi-
lor clasice; gi tot tezaurul cu-
nogtintelor antichitdfii si al lu-
mii de astdzi numai cu ajutorul
limbii nationale se poate cisti-
ga.

Simion BARNUTIU



TITU MAIORESCU:
CRITICE"

Timpul trece, cartile puse de edi-
turile noastre la indemina publicu-
lui cititor dispar de pe politele li-
brariilor, dar critica de specialita-
te nu le evalueazi in mdsura meri-
tatd. E si mai rdu cind céariile
constituind contributii certe la asa-
narea climatului nosrtu literar si —
mai larg — cultural adund praful
indiferentei. Este o boald cronicd a
criticii noastre autohtone, si citito-
rul devotat literaturii nationale o fi
simtit-o de mult. In articolul de fa-
td ne propunem sad vorbim despre
o cirte echivalenti cu o piatra de
temelie la formarea culturii artis-
tice si- estetice a cititorului, cu atit
mai mult a profesorului de limba si
literatura roméana, carte rdmasd in-
sd in umbrd, dacd am excepta doud
«recenzii-prezentiri» tipdrite in re-
vista «Basarabia» (1991, nr. 11) —
Critice de Titu Maiorescu.

«[)acd am excepta» este, binein-
teles, un fel de a zice. Nu exceptim
recenziile in cauzd. Autorii lor, Ni-
colae Mecu si Ion Pldmadeald, me-
ritd stima noastrd pentru aprecie~
rile obiective lansate asupra noii edi-
1ii de articole ale teoreticianului so-
cietdtii literare Jumimea, culminind
cu evidentierea straduinfei edito-
rilor ei «de a oferi cititorilor re-
velatia descoperirii  (iar pentru

unii — a redescoperirii) creatiei
maioresciene»,

Ion Plimideald face o seami de
obiectii, din pdcate — Iintemeiate,
cum ar fi lipsa de justefe a consi-
deratiilor prefafatorului asupra
ctitorismului maiorescian  [ilustrul
critic desfisurindu-gi  activitaiea
dupid esteticianu!l Radu Ionescu,

dupid revista «Dacia literari» si du-
pad contributiile lui Vasile Ale-
csandri, Alecu Russo, Bogdan-Petri-
ceicu Hasdeu s.a. la dezvoitarea
lingvisticii noastre na'gionéle; daca

a venit vorba, printre Inaintasii

*Ed. Hyperion, 1990
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teoreticianului si criticului de la
1867 trebuie pomeniti neapirat si
Ion Heliade Ridulescu (Regulile sau
Gramatica poeziei; Pentru poezie;
Despre stil), Grigore Barijiu (Invi-
ticeilor de poezie), Andrei Mure-
sanu (Citeva reflecfii asupra poe-
ziei noastre), Cezar Bolliac (Poe-
zia) etc.], absenta in editia comen-
tatd a unor articole ca Observiri
polemice, Contraziceri? sau Despre
progresul adevidrului. in judecarea
lucrdrilor literare si, in chip deo-
sebit, preluarea textelor trunchiate
din editiile lansate in epoca ceausis-
td (omiterea referinielor maiores-
ciene la Basarabia, Rusia, la Doi-
na lui Eminescu...).

Dupd atare obiectii este insa si
mai necesara evidentierea im-
portantei deosebite a cartii in cau-
za pentru tofi cititorii impatimiti,
in primul rind — repetdm — pen-
tru profesorii de limba si literatu-
ra romédnd. Lectura carfii Critice
spulberi totalmente opiniile gre-
site despre Titu Maiorescu, invinui-
rile aduse lui de criticii serviabili
fatd de regimul comunist cd ar fi
sustinut teoria «arti peniru artd»
etc. Insdsi definifia  frumosului
(«cuprinde idei manifestate in ma-
terie sensibild», p. 33; aici §i in con-
tinuare sublinierile din citate ne
apartin. — §.C.) denotd convingerea
criticului cd arta exprimd un anu-
me continut etic («idei»). Anume
studiul O cercetare critici asupra
poeziei romane de Ia 1867, din ca-
re am citat, a fost cel mai des mi-
nimalizat de cétre detractorii lui
Maiorescu sau, mai exact, de ideo-
logii regimului apus, care l-au con-
siderat pe eminentul critic drept
reprezentant al teoriei «artd pentru
artd», opunindu-l1 lui Constantin
Dobrogeanu-Gherea si situindu-l1 pe
o treaptd inferioard acestuia. Or,
studiul nominalizat constituie mo-
mentul afirmirii plenare a esteticii
si criticii literare romanesti. (Nu
facem greseala de a trece, si noi,
peste contributia lui Radu Ionescu
la intemeierea esteticii i criticii li-
terare nationale. In aceasti privin-

t4 dl Ton Pladmaideald, in revista



«Basgrabia», a- spus un adevdr,)
MQ‘i@rescu vorbeste cu convingere
despre «idei manifestate in mate-
rie sensibild», «idee poeticd», mis-
carea abundentid a gindirii», pe ca-
re le considerda particularitd{i spe-
cifice ale «poeziei adevéarate», Si
este suficient s& cugetdm asupra
sensului cuvintelor subliniate pen-
tru a ne convinge ci autorul stu-
diului la care ne referim nu este
nicidecum un adept al teoriei «ar-
td pentru artd». El a fost si rami-
ne un militant neobosit pentru
.0 . artd cu mesaj si functie sociald,
aptd sa contribuie la perfectionarea
sufleteascd a omului. Este drept ca
prin mesaj artistic elintelege «un
sim{imint sau o pasiune»; criticul
militeaza pentru o arti intemeiatd
pe analiza psibelogiei omului, drept
care ajunge si se exprime profund
polemic, dar nu si gresit, cd «in-
vatatura, preceptele morale, poli-
tice etc.» pot servi cusucces drept
«prilej pentru exprimarea simtiA
mintului si pasiunii».  Maiorescu
este categoric, tdios, neiertdtor, si
faptul acesta a iritat si poate s&
irite in continuare, dar numai atit

cit nu-1 citim cu rabdarea si atentia-

cuvenita. «..Ideea sau obiectul ex-
primat prin poezie este totdeauna
un simtimint sau o pasiune, si
niciodatid o cugetare exclusiv in-

telectuald sau care se tine de t&-
rimul. stiintific...», scrie Maiorescu

si conchide: «Prin urmare, iubirea,
ura, tristetea, bucuria, desperarea,
minia etc. sunt obiecte poetice; in-
vitatura, preceptele morale, poli-
tice etc. sunt obiecie ale stiinfei gi
niciodatd ale artelor..» Pornindu-se
de aici, s-a ajuns la invinuirea c&
Maiorescu ar fi sustinut teoria «ar-
td pentru artd» gi apolitismul. Or,
criticul explicd in continuare de ce
crede aga cum am franscris: «..Mai
intli poezia este un product de
lux al viefii intelectuale, une no-
ble inutilité... Ea nu aduce mulfi-
mii nici un folos astfel de palpabil
incit s& o atragd de la sine din
motivul unui interes egoist; ea exis-

td pentru noi numai intrucit ne
poate atrage si interesa pentru pli-
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ma

-politicd astfel incit

cerea esteticd. Insd o conditiune fa-
rd de care nu poate fi interes si
plicere este ca mai intii de toate
poezia si fie inteleasd, s& vorbeasci
la constiinfa tuturor. Prin urmare,
ea nu-si poate alege obiecte care
se tin de domeniul ocupatiunilor ex-
clusive, precum sunt cele stiintifi-
ce, fiindcd aceste ramin neinfelese
pPentru marea majoritate a poporu-
lui, ci este datoare si ne Jeprezin-
te simtiminte si pasiuni fiindca ace-
ste sunt comune tuturor oamenilor,
sunt materia inteleasi si interesan-
td pentru toti».

Cui nu-i este clar — in urma Jec-
turii atente si binevoitoare a acestei
explicafii — ca Maiorescu are per-
fectd dreptate: poezia, arta in ge-
nere nu constituie ceva ingust, spe-
cial (specializat), ca mecanica sau
astronomia, de care se ocupid nu-
mai unii oameni, posesori ai incli-
natiilor respective si specializati in
domeniile preferate de ei, ci tufu-
ror oamenilor? - Maiorescu afir-
rdspicat: «Prin urmare, poe-
zia rétdcitd in sfera stiinfei si a
politicii ridmine intii neinteleasd
si neinteresantd pentru marea ma-
joritate a oamenilor contimpo-
rani..»? [Aici se cere precizarea ci
autorul studiului, evoluind si «ca
teoretician ,a apreciat inalt o sea-
mi de opere ale lui Eminescu {(La
steauwa, Doina, Scriscarea I etc) si
Goga {Noi etc.), chiar dacid acestea
confin idei politice si  stiintifice.
Deci, este vorba de mdiestria scri-
itorului de a exprima atitudinea
ea sd apard
sub formd de simi{dmint, pasiune,
stare psihologicd. In afari de aceas-
ta e nevoie sid ludm in considera-
tie necesitatea intransigentei teo-
reticianului in acea etapi, de con-
stituire a literaturii noastre mo-
derne, cind speculatiile pe motive
politice aduceau prejudicii mari
procesului literar.]

Atacuri violente a cunoscut si o
altd afirmatie maioresciand — c&
«frumoasele arte, si poezia maiin-
tii, sint repaosul inteligentei». Ca
si in cazul afirmatiei precedente
asupra céreia am =zdbovit, explica-



tia datd de Maiorescu in nemijlo-
citd continuare este de natura sa-l
convingd pe orisicine cd nu e vor-
ba de izgonirea elementului intelec-
tual din poezie, ci anume de afir-
marea magistrald a celui psiholo-
gic: cugetarea scriitorului sau a
personajului sd pund in lumind
trairi, pasiuni.

Dar nu numai prin aceste si al-
te idei estetice generale este im-
portant studiul O cercetare cri-
tici asupra poeziei romine de la
1867. Maiorescu exemplificd des, tra-
ge concluzii referitoare la procesul
literar al timpului, formuleazd sar-
cini de viitor (pentru literaturd si
pentru esteticd) . Este adevérat ca
§i cercetarea concluziilor avute in
vedere trebuie facutd cu intelege-
rea justd a procesului literar al
timpului si a exigentelor absolut
necesare in contextul respectiv.
El apreciazd inalt creatla lui Ale-
csandri, Bolintineanu, Alexandres-
cu (or, Alecsandri publicase intre
timp multe poezii in care abordase
si probleme politice), dar nu me-
najeazi pseudopoetii §i pseudo-
poezia: «..Cele mai rele aberatiuni,
cele mai decdzute produceri intre
poeziile noastre de la un timp in-
coace, sunt cele ce au primit in
cuprinsul lor elemente politice...» Re-
ferindu-se la raddcinile acestui fe-
nomen, Maiorescu pare sd greseasca
sub aspect teoretic: «$i cauza se
intelege usor: politica este un pro-
duct al ratiunii; poezia este si tre-
buie sd fie un product al fanteziei
(altfel nici nu are material): una
dar exclude pe cealaltd». Pare sa
greseasca (si ideologii serviabili fa-
14 de regimul comunist l-au invi-
nuit!), dar — ca si in cazurile ci-
tate anterior — este de ajuns sd ci-
tim «poezia» transcrisd de critic (a
lui C. Negri), ca siintelegem de ce
Majorescu se exprima atit de dras-
tic si in genere si ne dam seama
de Jjustetea

vreme ce

atitudinii  sale, de
«toate aceste strofe cu-
prind un sir de cuvinte reci, firid
imagine, si prin urmare nici nu sunt

poezie; sunt un articol de jurnal pus
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in rime — o monstruozitate litera-
ré»,

Studiul la care ne referim este
deci si o aplicare practicd a ideilor
estetice generale lansate de autor.

Maiorescu traseazd sarcini con-
crete pentru scriitorii epocii. El se
straduieste  sd-i facd pe acestia
atenti la cuvint, la frazd, la rima,
la expresie in genere; sia-i determi-
ne a se gindi la perenitatea crea-
tiei artistice, prin urmare — la da-
toria poetilor de a crea opere cu
ecou puternic §i in viitor, gratie
sentimentelor si pasiunilor adinci
supuse investigatiei si tratarii maies-
trite a acestora.

Studiul in cauzd serveste drept
exemplu de intransigentd a auto-
rului fatd de pseudopoezia tim-
pului, de vervd polemicd etc. Du-
pa citarea unei «poezii» lipsite to-
talmente de simtdmint si pasiune si
cuprinzind in temei informatie ab-
stractd, de ordin istoric, Maiorescu
determina diagnosticul critic exact:
«Manualu! de istorie al lui Lau-
rian, pus in stante si trochee, si in-
cd si aceste ca vai de ele». Despre
o altd «poezie», explicativd peste
poate, criticul se exprimd de ase-
menea neiertator: «E cu neputintd
a citi asemenea lucruri pind la
sfirsit. Toatad strofa urmaitoare isi
da osteneala sd mai spuie incd o
data ceea ce ne-a spus strofa prece-
dentd». Citind o versificare ce
abunda in diminutive, Maiorescu
intreabd magistral: «Cu asemenea
lucruri avem de gind sd punem fun-
damentu]l literaturii romaéne?»

O cercetare criticA asupra poezi-
ei romine de la 1867 este, nein-
doielnic, o opera critici fard de
care estetica noastra nationald nici
nu e de conceput. Caracterul crea-
tor al artei («poetul nu are sa re-
producd realitatea cruda»), deose-
birea principiald si principald din-
tre artd si stiintd («Poezia, ca toa-
te artele, este chemata sa expri-
me frumosul; in deosebire de stiin-
14, care se ocupa de adevir»), spe-
cificitatea frumosului artistic («Fru-
mosul nu este o idee teoreticd, ci o
idee invelita si incorporatd in



formé sensibild..»), inefabilul artis-
tic («Nu numai ceea ce spune poe-
zia ne ocupd congtiinta, ci ea se
afld a fi in atitea raporturi cu alte
cercuri de gindiri ale noastre, in-
cit §i aceste sunt reproduse in con-
stiintd si insotesc si ilustreaza oa-
recum percepfiunea poetici. Far-
mecul acestui fel de poezii nu este
atit in ceea ce spun, cit 4n ceea ce
retin si se lasd in liberul
fanteziei lectorului»), nenumdra-
te reflectii asupra artei cuvintujui
(«..Poetul nu maj poate intrebuin-
{a toate cuvintele limbei simplu, asa
brecum sunt admise astdzi pentru
insemnarea obiectelor gindirii lui,
ci trebuie sau sd le ilustreze cu
epitete mai sensibile sau si le in-
vieze prin personificdri, sau s3 le
materializeze prin comparatiuni, in
orice caz insi si aleagd dintre
toate cuvintele ce exprimi aproape
acelasi lucru pe acele care cuprind
cea mai mare dozid de sensibilitate
potrivitd cu inchipuirea fantaziei
sale», «Poetul nu este si nu poate
fi totdeauna nou in ideea realiza-
ta; dar nou si original trebuie si
fie in vestmintul sensibil cu care
o inveleste si pe care il reproduce
in imaginatiunea noastrd», «..Un
singur cuvint comun este in stare
sd nimiceascd toatd impresia fru-
mosului...» etc.), ratiunea de a
exista a esteticii («..Indeamni in-
tii pe acela. care are talentul inniscut
sd se perfectioneze in arta sa, des-
teptindu-i atentia = asupra multor
particularititi importante, pe ca-
re le-ar fi trecut cu vederea.. Con-
tribuie, al doilea, si dea publicu-
lui 0 misuri mai sigura pentru  a
deosebi... frumosul de urit..») si a

criticii literare (<O criticd serioa-

sd trebuie s3i arate modelele bune .
cite au mai rdmas si si le distinga’

de cele ‘rele gi, curdtind  astfel
literatura de muljimea erorilor, sa
prepare junei generatiuni un cimp
liber pentru indreptare») — toate
problemele-cheie ale artei si esteti-
cii sint cuprinse de Maiorescu in-
tr-un context concret, a cirui cerce-
tare ne ajuty si intelegem

just
si profund fenomenul

artistic in

joc al”
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majoritatea  aspectelor si particu-
laritatilor sale.

De aceea, chiar daci ar include
numai ‘studiul nominalizat, cartea
Critice a lui Titu Maiorescu tre-
buie considerats, si acum, un feno-
men in viata noastri literar-culty-
ralad. Un bun elev, student, profesor
de limba si literatura romand, cri-
tic, savant etc., de fapt — orisicare
doritor de a se initia temeinic in
domeniul artei si esteticii, ar trebui
sd porneascd in activitatea sa de la
aceastd carte: Intii de la studiul co-
mentat mai sus, dar neapirat si de
la studiile de mare profunzime teo-
reticd si de netdgiduiti valoare
analiticd (practicd): Asupra poeziei
noastre populare (1868), Directia
noud in poezia si proza romani
(1872; mai ales consideratiile cri-
ticului despre Alecsandri, Emines-
cu, Slavici, Odobescu, Negruzzi),
Comediile d-luj Caragiale (1885),
Eminescu si poeziile lui (1889), Poe-
ziile d-lui Octavian Goga (1906), Po-
vestirile d-lui Mihail Sadoveanu
(1906), Nuvelele d-lui I. A. Brites-
cu-Voinesti (1907).

In stilul obiectiunilor  formulate
de dl Ion Pldmadeald in revista
«Basarabia» indemndm cititorii si
caute si studiile Observdri polemi-
ce (1869), Contraziceri? (1892) si
Despre progresul adevirului in ju-
decarea lucridrilor literare (1883),
toate contribuind substanjial — in
cazul perceptiei adecvate si  pro-
funde — la formarea si consolida-
rea gustului artistic si estetic sini-
tos al cititorului nostru de azi si-
de miine. Titu Maiorescu, ce] mai
discutat — de-a lungul timpului —
teoretician si critic literar romaén,
pus adesea la indoiald sau chiar
ostracizat (in anii '60—'70, de exem-
plu), a fost si rdmine un cugetitor
profund si un stilist neintrecut, un
excelent strateg al valorilor (dupa
cum bine argumenteazd si Mihaj
Cimpoi in prefata cdrtii la care ne
referim), contributia sa la evalua-
rea literaturii roméane moderne fi-
ind de-a dreptul coclosala.

Ion CIOCANU



EUGEN ST. HOLBAN:
BASARABIA
ROMANEASCA

Patriotul si omul de culturd Eu.
gen St. Holban a editat la Paris stu-
diul Basarabla romineascd, ce se
deschide cu o dedicatie pe cit de
laconicd, pe atit de sugestivad si, as
zice, emotivd: «Roménilor moldo-
veni din Basarabia, acelei generatii
de la 1988, care a reaprins flaciira
sacrd a dragostei de neam si de
glier,

In capitolul «Dreptul la adevar»
autorul informeazi cititorul despre
consecinele acordului Ribbentrop-
Molotov (domnul Holban a fost unul
dintre participantii activi la con-
ferinta de la Chisindu din vara anu-
lui 1991), condamnd politica lagd a
guvernului romén, ales nedemocra-
tic, care n-a intreprins nimic pen-
tru t{ard in cadrul Tratatului de pa-
ce de la Paris (10 februarie 1947).
«Dr, P. Groza, intr-o declaratie fi-
cutd, si-a exprimat adinca recunos-
tintd si mulfumire in legiturd cu re-
zultatele conferintei». = Deci repre-
zentantii Roméniel n-au ap#rat in-
teresele t&rii, ci pe cele ale Rusiei
Sovietice... '

Dupid care autorul vine cu o in-
trebare retoricd: «Identitatea topo-
nimicd a satelor din Basarabia, cu
cele din restul teritoriului roma-
nesc, poate sé se adauge la celelalte
maérturii §i s& ne conducd Ja ideea
identitatii i unitdiii neamului ro-
m:‘anesc, in spatiul, ce pe drept i-a
apartinut si i-a fost consfintit dupa
primul razboi mondial?»

Da, domnule Holban! Acesta-i un
adevir axiomatic §i nu-l recunosc
numai dugmanii inveterati ai neamu-
lui nostru si cetdtenil ignoranti.
Dupd cum un adevir este si acesta:
cu cit e mai ignorant basarabeanul,
cu atit e mai roménofob,

Cartea «Basarahia roméneasci» ne
vorbeste despre originea satelor ro-
manesti, despre obirsia’ denumirilor.
Vin aceste toponime de la daco-ro-
mani, poartd nume de persoane sau
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reprezintd o caracteristica naturala

a locului: «Existd denumiri care au
o semnificatie istoricd si sociald, in
acelagi timp, avind obirsia in anu-
mite reglementdri si obiceiuri ale
timpujui respectiv. Ne referim la de-
numirea de Slobozia, care era data
acelor asezdri. atribuite de domn
pentru diverse fapte §i care erau
scutite de dari («slobode»). Dupa cum
vom vedea, existd nenumarate loca-
litati, pe tot cuprinsul {arii, care
poarta numele de Slobozia». Autorul-
cercetdtor atestd 25 de localitdti in
Basarabia si 37 in Romania (Slobo-

zia, Slobozia Bisericani, Slobozia
Bradului...).
Majoritatea  satelor  roménesti

(65% din numarul agezdrilor de .azi)
sint intemeiate intre 1400—1700, sus-
tine domnul Holban.

«Basarabia roméaneascéd» constituie
un studiu comparativ al
toponimelor gi ideea de bazi
la care ajunge autorul (si cititorul
impreund cu el) e urmaétoarea:
«Comparind denumirile celor peste
13500 aseziri, de pe actualul terito-
riu al Romaéniei, cu cele cca. 1900
agsezdri din Basarabia, s-a constatat
¢d 820 localitdti din Basarabia au
denumiri identice sau foarte asema-
nitoare cu 2346 localitifi din Roma-
nia». Si: «Aceastd multitudine a
satelor identice, ca si raspindirea
lor profundd, pe tot teritoriul {érii.
se explicd prin conditiile In care ro-
manii din Basarabia au trdit, secole
la rind, aldturi de fratii lor, au avut
aceeasi limb3d, aceeasi culturd i
aceleasi obiceiuri, Numai formares
in acelasi creuzet national §i convie-
tuirea in condifii simsilare au putut
determina formarea satelor cu ace-
leagi denumiri».

«Degi unitatea politicd a fost rea-
Yizatd destu] de tirziu {la 1859 par.
tial si in 1918 total), identitatea
toponimicid demonstrea.
238 cd unitatea najiona
14 existd, in realitate de
secole cu toate cid statele ro-
ménesti erau separate» (5. n,
£1.).

Am auzit in Basarabia up cintec



Je glumd despre «mindra mea de la
Baneasa» si mi-am zis cd anonimul
popular gi-a facut un excelent alibi:
pe 1ingd cea din sudul Basarabiei,
maij existd localitdfi Baneasa si in
judetele Ccnstanta, Galati, Giurgiu,
Neamt, Teleorman. Incearcd s&-l
descoperi pe acest Don Juan al fole-
lorului romanesc!

Buda din Basarabia are 18 surori
in Romania; 15 fra{i are dincolo si
satul Costesti...

Spre regretul nostru, §i acum, du-
pad ce s-au invocat atitea argumente
pentru unitatea romaénilor de pretu-
tindeni, se mai gésesc dintre acel
care neaga istoria comunid a desti-
nului nostru. Oare nici cele 47 de
Jocalitdfi cu numele Dealu (Fru-
mos, Crucii, Leului, Viei etc) cele

24 de Fintinele, cele 59 de de-
numiri Izvoru, cele 24 de Li-
vezi, cele 85 de localititi Poia-

na, cele 63 de toponime Gura si
cele 294 () Valea nu mirturisesc
cd sintem o singurd Tard?! Si-cd
psihologia acestui popor nu a fost si
nu este de cuceritor. Pe-un picior de
plai, / Pe-o gurid de rai / Iati vin in
cale, / Se cobor la vale... alituri de
numele localitdtilor Gura Bicului,
Gura Galbend, Gura V&ii, Valea Iz-
voarelor, Valea Dulce, Valea Cire-
sului — ci de neam pagnic, avind
in piept dragostea de glie 5i mioare.
de iarbd verde si cer senin?!l...

Doamne! Trimite un serafim s3-mi
steargd buzgle cu jiratic, aidoma
prorocului Isaia, si in ceas de dure-
re s nu pdcituiesc prin cuvint! Cici
imi zic: atunci cind mi se tdgidu-
ieste dreptul. la istorie, la pamintul
Patriei, atunci c¢ind strdinul si man-
curtul nu vor sd fiu liber; si eu clo-
cotesc de indignare, cine:i nebunuil
ce trece cu chibritul aprins pe lin-
g8 benzind?! Cine seamind discordia
intre popoare?.. o

«Basarabia roméneascd» este un
studiu oblectiv despre - localititile
unui singur neam, studiu pe care
t-as vrea tradus it ruseste si citit
de tofi acei care ne contestd unita=
tea.

fon IACHIM
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D. IOV
HARTA
TARII MELE

Urita harti are tara mea
Cum  au slutit-o grelele urgii...
Privirea tot de lacrimi plina

' mi-i,
De cite ori ma uit infrint la ea.
Urita hartd are tara meal!

Imi pare o inimi de bun romaén,
Cu virful sprijinit pe marea

larga
In care a intrat adinc, s-o
sparga,
Pumnalul ce pindea-n ascuns,
; pagin...

Urita harti are fara mea,
De cind 2zdrobi minciuna
adevarul...
Cine a tiiat o felie din méarul
Ce-asa fermecitor o rotunjea?
Uriti harti are tara meal...

Azi cind incerc hotarul a-1
privi,
Ingenunchez cu ochii in apus
Acole unde ni-i hotarul dus,
In cel ce-a fost, in cel care
va fi...
Urita hartd are tara mea,
Stirbiti-n departare peste
munti,
Acolo unde loc nu e si-nfrunti,
Nici visul tot si nici nidejdea
_ grea
Uritd harta are tara meal...

Dar miine vor doini la stini
' cicbanii,
Carpatii cind nu vor mai fi
hotar
Céci ziua va sosi s-o facem iar
Cum ne-au lisat-o Dacii si
Romanii!
Si-atunci din Tisa-n Bug,
asijderea
Cu neamul mostru-nminuncheat
in tot
Ca un haiduc voi chiui cit pot:
Frumeoasé harti are tara meal..



VORBA
ROMANULUL...

QOrizontal: 4. Se trage Cca vaca
la... 10. Cumpétul tine sanata-
tea omului si... — averea. 11
Cel mai drept de pe lume este...
12. In floarea virstei. 13. $i una,
si alta. 14. Omul care e... hodo-
rogeste caun car. 15. O vrea si
frumoasa, si manoasa, si devre-
me... 18. A fi de parere. 21, Fie-
ce obraz cu al lui... 22 A umbla
cu.. — a umbla cu smecherii,
cu inseldciuni. 23. A se alege...
de ceva — a se distruge complet
{neart.). 26. A lua loc. 29. A

avea drag. 30. Ars usor. 31. Bur- -

duf de..— foarte invatat. 33.
A fugi de sub escorta. 34. A-si
face... — a-si face datoria  po-

trivit cu ordinea stabilita. 35.
Obraznicul maninca praznicul,
rusinosul roade... 36. Luna lui
cuptor. 40. A face pe cineva om.

43. Comunicare ce in romaneste
ar trebui s inceapa cu cuvinte-
le «dragd...», «stimate...» i nici-
decum cu «bunid ziua». 44. A
fugi printre degete. 45. Litera
latind. 47. Cine cautd nevastd
fara nici un..., neinsurat rdmine.
51. Persoana cu o constitujie ro-
bustd. 52. Masa verde. 53. Nici
cal, nici... — se spune despre
cineva care n-are o situatie bi-
ne determinata. 54. A sedea cu

miinile subsuoara. 5§5. A-si fa--

ce... adicd a-si face cheful. 56.
Podoaba.

CUVINTE INCRUCISATE
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Vertical: 1. Capra au merge
de bund voie la.. 2. Pirjol. 3.
Drum de ... — drum care face
legdturd cu o sosea importanta.
4. A ]asa un ostas la ... — a eli-
bera un ostas din armata. 5. A
face treaba pina in ... — a ince-
pe un fucru fard a-1 termina. 6.
A avea inima ... — a fi darnic,
milos. 7. A intoarce ... — a para-
si pe cineva in mod ostentativ.
8. A. stringe ... pungii — a fa-
ce economii. 9. Cine se lauda
cad nu e mincinos, trebuie crezut

pe ... 16, Boii ard si ... maninca.
17. ‘A creste ca ... (arbore). 19.
A lua pe cineva cu ... 20. Fara

. —— adica direct, pe fata. 23.
A scoate cuiva peri albi. 24, ...
umple carul. 25. Dacd umbli cu
mina pe .. trebuie sd-ti lingi
degetele. 26. A vorbi cite-n luna
si-n ... 27. A nu avea nici  pe
.. — a nu suferi nici o vatama-
re. 28. Sub cerul liber. 32. A
scurta cuiva nasul. 37, Nu-i pa-
dure farad ... 38. La un loc. 39.
Ride ... de céldare, da ea intii
se pravale. 41. A-si linge ... —
se spune pentru a ardta ca o min-
care este foarte gustoasd, 42. A
fi la ... cuiva — a fi la discretia,
la bunul plac al cuiva. 46. Cine
are piper mult pune si in ... 47.
Nici cit negru sub unghie. 48.
A tine la ... — a nu servi pe un
coleg de echipa. 49. Pe  linga
lemnul uscat arde si cel ... 50.
Facut sau spus special.

Andrei CASENCU
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CINTECELE DEVENIRII NOASTRE

HORA UNIRII

Hai si dim mini cu mina,
Cei cu inima roméanj,
Sa-nvirtim hora fratiei
Pe pamintul Romaniei!

Iarba rea din holde piara!
Piard dusminia-n tari
Intre noi si nu mai fie
Decit flori si armonie!

Amindoi avem un nume,
Amindoi o soarti-n lume
Eu ti-s frate tu-mi esti frate,
In noi doi un suflet bate!

Vin la Milcov cu gribire,
Sa-1 secim dintr-o sorbire,
Ca si treaca drumul mare
Peste-a noastre vechi hotare

versurile: Vasile ALECSANDRI
muzica:
Alex, FLECHTENMACHER

‘i s vada sfintul soare,
Intr-o zi de sirbitoare
Hora noastri cea friteasci
Pe cimpia Romineasci!

Maii muntene, mii vecine,
Vino, si te prinzi cu mine,
Si la viatad cu unire,

Si la moarte cu-nfritire!

Unde-i unul, nu-i putere
La nevoi si la durere,
Unde-s doi, puterea creste
$i dusmanul nu sporeste.

Amindoi sintem de-o mama,
De-o fapturi si de-o seamsi,
Ca doi brazi intr-o tulping,

Ca doi ochi intr-o lumini.
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