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4 REVISTA “LIMBA ROMANA” —

PUBLICATIE LUNARA

Revista chisinduiana “Limba Romana” este la al optulea an de la prima |
aparitie, cartea de vizita a ei constituindu-se din cele 39 de numere aparute
trimestrial (1991—1993), apoi o data la doua luni (1994—1998). Incepind cu
- anul 1999 “Limba Romana” va aparea lunar!
| Dragi cititori! Nu uitafi ca revista noastra va ofera sansa sigura de Iarglre
a orizontului de cultur3 a limbii vorbite si scrise, de familiarizare cu un'spectru
vast de opinii, idei si investigatii de ultima ora, prezinta cele mai recente
lucrari din domeniul lingvisticii, literaturii, istoriei nationale etc. semnate de
specialisti cu renume din intreg spatiul roméanesc. ‘

ABONATI-VA LA REVISTA “LIMBA ROMANA"!

OPTATI PENTRU REVENIREA LIMBII NOASTRE
\ IN FAGASUL EI FIRESC!



CASA LIMBIl ROMANE

La 31 august 1998, la Chisinau,
pe strada M. Kogalniceanu 90, s-a deschis
Casa Limbii Romane. Noul Centru de Cultura
si Asistentd Didactica a fost fondat printr-o decizie
a Primdriei municipiului Chiginau, in functia de director
fiind numit di Alexandru BANTOS. Consiliul de conducere
“al Casei Limbii Romane, avind la baza componenta
colegiului de redactie al revistei Limba Romana,

I-a ales in calitate de presedinte de onoare al Centrului
pe di profesor Valeriu RUSU, director al Departamentului
de Lingvistica Comparata si Roméana de la Universitatea
Provence (Franta). Actul festiv de inaugurare a edificiului,

repus ,
in serviciul culturii nationale de catre Primaria Capitalei,
a intrunit personalitati marcante din Republica si din Tara,
un numeros public
si a avut o larga rezonanta in societate
(cititip. 5—27).

Credem ca vom fi cu adevarat liberi numai atunci
~ cind intreaga Republica va deveni o Casa
a Limbii Roméane, iar casuta din Kogalniceanu 90
se va preschimba intr-o biserica prin care |
sa aratam lumii ca suntem nisgte fiinte cregtine
si nu pagini.

Grigore VIERU
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Alexandru BANTOS
redactor-sef

al revistei LImba Romana,
director al Casei Limbii
Romaéne

UN IMPORTANT
CENTRU DE CULTURA

Doamnelor si domnilor! Dragi
chisinduieni si oaspeti sositi din
localitatile Republicii Moldova!
Scumpi prieteni din Suceava, lasi,
Galati, Cluj, Bucuresti si Timisoaral!

Deschiderea la Chisinau a Casei
Limbii Romane marcheaza inceputul
unei noi practici in procesul de creare
a conditiilor reale, cu efect maximal
pentru studierea si cunoasterea mai
temeinica a limbii romane, a culturii
si civilizatiei neamului. Conceptia
viitoarei institutii, elaborata de un
colectiv de oameni de stiinta si de
cultura, are la baza aspiratia de
renagtere nationala-a romanilor basa-
rabeni, principiile de afirmare auten:
tica a independentei si suveranitatii
Republicii-Moldova, prescriptiile
legislatiei lingvistice ale celui de-al

doilea stat romanesc. Multumesc si

pe aceastd cale domnului profesor
Valeriu Rusu, directorul Departamen-
tului Lingvistica Comparata a Limbilor
Romanice si Romana de la Univer-
sitatea Provence (Franta), membru
asociat al Academiei din Aix-en-
Provence, domnilor-academicieni
Nicolae Corlateanu, Silviu Berejan,
Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, Anatol
Ciobanu, Andrei Esanu, profesorilor
Vasile Melnic, ion Melniciuc, Gheor-
ghe Gonta, lon Ciocanu, domnului lon
Ungureanu, domnului Valeriu Culev,
vicedirector al Departamentului Relatii
Nationale si Functionarea Limbilor,
doamnei Albina Dumbraveanu, direc-
torul Centrului National de Termino-
logie, pentru sugestiile valoroase intru
definitivarea conceptiei acestui cen-
tru. Si, desigur, nu pot sa nu amintesc

de receptivitatea fata de ideea crearii
unui centru municipal de cultura si
asistenta didactica, de atasamentul
deosebit ale domnului primar Serafim
Urecheanu, de atentia manifestata a
colegilor domniiei sale: Anatol On-
ceanu, Anatol Turcanu, Valeriu Neme-
rencu, Mihai Furtuna, Igor Grosu, luli-
an Filip, lanos Turcanu, Nina Stra-
tulat, Natalia Luchianov, Vasile Toma,
Ana Raileanu, a altor functionari care
au facilitat procesul de perfectare a
documentelor noii institutii si au
urgentat renovarea edificiului. Evident,
nu am putea asista astazi la inau-
gurarea Casei Limbii Roméne, daca
nu ar fi fost echipa de constructori ai
intreprinderii “Ziditorul” in frunte cu
inimosul inginer Gheorghe Triboi,
echipa care intr-un termen record a
reusit sa repare cladirea.

Asadar, ce vrea sa insemne
Casa Limbii Romane si care va fi
diapazonul preocuparilor noastre?

Casa Limbii Roméane, care
urmeaza a.deveni in municipiu un
important centru ‘de’ culturd si de
asisitentd didactica, este fondat3
printr-o decizie a Primariei municipiului
Chisinau, proiectul fiind elaborat cu
sprijinul Departamentului de
Lingvistica Comparata a Limbilor
Romanice si Roméana de la Univer-
sitatea Provence din Aix-en-Provence
(Franta). Misiunea de a‘tutela aceasta
noua institutie a municipiului si-a
asumat-o-colegiul de: redactie al
revistei Limba Roména din-Chiginau.
Casa Limbii Roméne isi.propune sa
participe efectiv la-promovarea
culturii, literaturii, istoriei noastre, la
extinderea ariei de' utilizare a limbii
oficiale in Republica Moldova, la o mai
buna cunoastere de céatre populatie —
romani si alogeni — a limbii roméane,
la crearea unui climat de toleranta in
societate, la punerea Tn lumina a
valorilor lingvistice, etnolingvistice,
estetice, morale faurite de poporul
nostru de-a lungul secolelor. Centrul
nostru va avea usile deschise pentru
uniuni de stiinta si de creatie, pentru
edituri, publicatii periodice etc. Aici
planificam sa organizam lansari de

Continuare in p. 10
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INTR-UN CEAS BUN!

Onorata asistenta, dragi prieteni si colegi!

Eminescu spunea: “limba este casa fiintei noastre simaispuneaca*” acasa
la dinsa... este o buna gospodina”.

Dorim acestui Centru de Cultura sa sarbatoreasca bine limba romana la
ea acasa. Intr-un ceas bun!

Acad. Mihai CIMPOI,
pregedintele Uniunii Scriitorilor
din Republica Moldova
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INAUGURAREA
CASEI
LIMBII ROMANE
iN IMAGINI
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Trei ctitori: primarul Serafim URECHEANU, profesorul Valeriu RUSU si
inginerul Gheorghe TRIBOI.

lon Caramitru: Doresc acestui lacas sa
aiba existenta unui fagure de miere.

Basarabeanul din Franta .
— prof. Valeriu RUSU. Intr-un ceas bun!
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Urmare din p. 6

carte, de publicatii, vernisaje, Tntilniri
cu oameni de stiinta, de cultura, cu
scriitori, pictori, sculptori, cineasti etc.
din Republica Moldova, din Roménia,
din alte tari. Toate actiunile — confe-
rinte, intruniri stiinifice si de creatie,
concursuri, spectacole, expozitii —
vor avea drept scop punereainlumina
a zestrei noastre nationale inmagazi-
nata in cea mai de pret comoara pre
nume — Limba Roméana.

O parte importanta a activitatii
Casei Limbii Roméne o va constitui
coordonarea si organizarea cursurilor
de limba romana pentru adulti cu doua
directii prioritare: pentru romanii
basarabeni care doresc sa-si apro-
fundeze cunostintele Tn materie de imba
— ma refer la lucratorii din administratia
publica, la cei din comert, posta,
constructii, contabilitate etc. — si pentru
alogeni, sub acelasi aspect.

Pentru realizarea sarcinilor sale
statutare Centrul va avea: o bogata
si reprezentativa biblioteca stiintifica,
birouri, sali de cursuri si de expozitii
dotate corespunzator (mobilier, harti,
albume, casete video, aparate TV si
video, proiectoare, materiale
folclorice, istorice, etnografice etc.);
laboratoare cu mijloace specifice
pentru inregistrarea, conservarea i
reproducerea vorbirii (magnetofoane,
casti, microfoane, audio si video-
casete, aparate de radio si TV); un
centru editorial, tehnica si utilaj pentru
multiplicarea operativa a revistelor,
cartilor, brosurilor, a cursurilor de limba
romana etc. (masini de fotocopiat,
minitipografie, ordinatoare, fax, masini
de scris electronice etc.).

Cea mai importanta subdiviziune
a Casei Limbii Romane, biblioteca, va
include literatura privind istoria limbii,
metodica predarii ei, dictionare
enciclopedice si explicative, de neolo-
gisme, de sinonime etc., istoria litera-
turii roméane, istoria poporului roman
etnografica despre toate zonele locuite
de romani, literatura despre geografia
Republicii Moldova, a Romaniei, case-
te audio-video pentru studierea limbii
romane. Biblioteca noastra vafi, deci,
o'sursa de informare si documentare

in diverse domenii ale limbii, culturii si
civilizatiei romanesti. Folosindu-ma de
prilej, exprim sentimentele mele de
profunda recunostinta diui ministru al
Culturii din Romania, lon Caramitru,
pentru importantul si valorosul lot de
carte donat institutiei noastre. Cu un
set de carti rare a completat fondul
bibliotecii si dna Valentina Butnaru,
presedinte al societatii “Limba Noastra
ceaRoméana”. Si-au anuntat disponibi-
litatea de a participa la crearea
bibliotecii catedrele de resort de la
institutiile de Tnvatamint din Chisinau,
precum $i cunoscuti oameni de
cultura din Republica Moldova si din
Romania. As vrea sa enumer in rindul
acestora pe dl Marian Enache, fost
ambasador al Romaniei Tn Republica
Moldova, Dumitru Grumazescu,
colectionar de carte din lasi, Mihai
Gherman si Eugen Beltechi, cunos-
cuti oameni de stiinta din Cluj, si multi
altii. Ne-a marcat cu deosebire
solicitudinea domnilor profesori Liviu
Antonesei si Mihai Leoveanu de la
Fundatia Romana de Ajutor Umanitar
“Mihai Viteazul” — lasi, care, impre-
una cu intreprinderea “Moldomobila
lasi” S.A., au donat bibliotecii treizeci
de rafturi. Speram ca in timpul cel
mai apropiat, cu ajutorul prietenilor
limbii romane de pretutindeni, sa
adunam o biblioteca ce ar satisface

.necesitatile spirituale ale celor care

ne vor trece pragul. Avem certitudinea
cd, sprijiniti de catre Primaria
municipiului Chisindu, Tmpreuna cu
Departamentul Relatii Nationale si
Functionarea Limbilor, cu Centrul
National de Terminologie, incurajatide
institutiile stiintifice si culturale de pe
o parte si de pe alta ale Prutului, vom
depasi foarte repede dificultatile
inerente oricarui debut sivom incepe
curind activitatea propriu-zisa,
contribuind astfel la Tnviorarea vietii
spirituale a municipiului, la ameli-
orarea conditiilor propice renasterii
limbii noastre.
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Prof. Valeriu RUSU,
presedinte de onoare al
Casei Limbii Romane,
directorul Departamentului
de Lingvistica Comparata
si Romana

de la Universitatea
Provence (Franta)

) VENITI
SA LUATI CULTURA
SI, PRIN CULTURA,
LUMINA!

Stimata asistenta, onorati
concetatenil

Ca unul care a fost la originile
infiintarii Casei Limbii Roméane, nu pot
decit sa-i doresc din toaté inima, in
cea mai buna tradiiie populara
romaneasca: tinerete fara batrinete si
viata fara de moarte.

Avem toate motivele sa
consideram in ce ne priveste pe toti
cei reuniti aici, astazi, gratie
generozitatii domnului primar Serafim
Urecheanu personal, straduintei si
muncii unor adevarati apostoli, haiduci
ai limbii romane, dl viceprimar Anatol
Onceanu, dl Alexandru Bantos — re-
dactor-sef al revistei “Limba Roméana”,
dl poet lulian Filip si, pina acum
citeva ore Tncé pe schelele acestei
sfinte zidiri, dl inginer Gheorghe Triboi
cu ai sai plaiesi si plaiesite, deveniti
azi constructori de isprava. Astazi,
noi putem sa consideram ca 1998 este
un an exceptional, cu bune roade. In
acest an, inluna mai, la Universitatea
Provence din Franta am avut un
colocviu cu o buna idee — locul,
situatia limbilor romanice la sfirgitul
acestui mileniu. Din Romania nu am
avut invitati, cd eram eu de acolo, dar
din Basarabia (ca nu aveam bani mulfi
— Ministerul nu ne da) am avut un
singur om — dl Anatol Ciobanu, care

a facut cinste stiintei si culturii din
Basarabia si care a contribuit ca acest
colocviu organizat Tn Franta, cu cei
mai buni dialectologi din lume, sa
constituie o adevarata experienta, o
adevarata scoala de dezbatere
cinstita.

M& bucur ca aceasta Casa a
Limbii Romane este creata sub
auspiciile Primariei si ale primarului
Chisinaului. Caci, Tnca din primul
document al limbiiromane, de la 1521,
eu nu cunosc alta forma, alta functie
ierarhica Tn statele romanesti decit
functia de primar. In primul document
deci, de la 1521, un boier, Neacsu,
din Cimpulung ii scrie primarului
Brasovului: “hai sa ne unim si sa
aparam tara...”. De aceea ma bucur
ca peste 500.de ani, dumneavoastra,
dle primar, continuati acest simbol,
aceasta opera culturala si patriotica.

Casa Limbii Roméne, ca orice
casa roméaneasca, va fi modesta,
este modesta, in infatisare, dar
ambitioasa Tn ginduri gi realizari. Va
fi ospitaliera, va fi generoasa, va fi
toleranta, vor fi bine primiti tofi cei
care vin Tnsetati de cultura, de
prietenie, de conlucrare pe acelasi
pamint pe care ni l-a harazit istoria.
Toate graiurile si limbile vor putea
colabora aici, in Casa Limbii Romaéne,
intru aceasta idee nobila, Tn cel mai
deplin inteles al spiritului latin, nobil,
generos, inteligent.

Multumim din suflet tuturor celor
care au pus umarul si mintea pentru
ca astazi sa puteti fi oaspetii acestei
case. Fiti binevenitj, fiti la dumnea-
voastrd acasa. Parafrazind, lucru
pentru care Tmi cer iertare, sfintele
cuvinte “veniti sa luati lumina!”, spun:
veniti la Casa Limbii Romane s3 luati
cultura si, prin cultura, lumina!.
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Serafim URECHEANU: La Casa
Limbii Roméne vor veni toti acei pen-
tru care limba este o comoara, un
tezaur.

Serafim URECHEANU,
primar
al municipiului Chisinau

CASA LIMBII ROMANE
— O NECESITATE DE
NETAGADUIT

Doamnelor sidomnilor! Onorata
asistental

Respectarea legislatiei lingvisti-
ce este unadintre problemele de strin-
genta actualitate Tn activitatea Prima-
riei municipiului Chiginau.

In scopul ameliorarii situatjei lin-
gvistice din municipiu si in conformi-
tate cu decizia Primariei municipiului
Chiginau nr. 21/1 din 24 iulie 1997 “Cu
privire la functionarea limbii de stat
in municipiul Chisinau”, Primaria a de-
cis crearea intreprinderii municipale
Centrul de Cultura si Asistenta Didac-
tica Casa Limbii Roméne.
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Valeriu RUSU, Anatol CIOBANU, lulian FILIP si Serafim
URECHEANU luind in dezbatere obiectivele Casei Limbii Roméne.

Necesitatea deschiderii unui ast-
fel de centru Tn municipiul nostru e de
netagaduit. Atit pentru vorbitorii de lim-
ba romana, cit si pentru populatia alo-
gena. Mediul lingvistic din municipiu
reclama n chip firesc existenta unei
institutii de profil cu un program clar
si de durata lunga, avind drept scop
final repunerea de facto a limbii roma-
ne Tn drepturile eilegitime.

Casa Limbii Romé&ne trebuie sa
contribuie prin tot ce va intreprinde in
plan cultural, didactic etc. la realizarea
prevederilor legislatiei lingvistice si ale
altor documente privind extinderea
ariei de utilizare a limbii de stat in
municipiul Chiginau.

' Centrul va fi responsabil de asi-
gurarea cursurilor de limba roméana cu
manuale si cu alte materiale didactice,
de dotarea lor, in functie de posibilitati,
cu mijloace tehnice moderne de stu-
diere a limbii de stat. Centrul va elabo-
ra programe instructiv-didactice orien-
tate spre crearea conditiilor reale
pentru Tnsusirea limbii de stat, va or-
ganiza reciclarea lingvistica a fun-
ctionarilor din toate Tntreprinderile si
institutiile municipiului. latd doar
citeva directii de activitate pe care si
le propune Casa Limbii Roméne.

Aici vor veni si mari, $i mici, vor
veni elevi si studenti, muncitori i
functionari, ziaristi si scriitori, vor veni
toti acei pentru care limba este o

comoara, un tezaur sfint. Casa Limbii
Noastre va fi deschisa pentru toti
oamenii de buna-credinta.

Vreau sa mentjonez ca Primaria
municipiului Chisindu aproape un an
de zile a fost in cutarea unei variante
optime pentru localul Casei Limbii
Roméne. Ne pare bine ca eforturile
noastre s-au Tncununat cu ceea ce
avem astazi— un loc de prestigiu, in
centrul capitalei, in preajma edificiului
Uniunii Scriitorilor, a Casei Cartii Petru
Movild, a altor institutii de cultura. Noi
depunem toate eforturile pentru ca
Centrul sa Tnceapa a functiona in
conditii excelente si cit mai curind.
In acest scop au fost alocate mijloace
financiare pentru reparatia sediului,
vom cauta si in continuare posibilitati
de ainzestra Centrul cu utilajul tehnic
si mobilierul necesar.

Aduc sincere multumiri munci-
torilor Asociatiei de Constructie Zidi-
torul, in frunte cu dl Gheorghe Triboi,
care a muncit zi si noapte, fara sarba-
tori, intru edificarea acestui important
obiectiv al culturii nationale.

Doresc echipei care urmeaza sa-
si desfasoare activitatea in cadrul
Centrului in frunte cu dl Alexandru Ban-
tos succese mariin realizarea scopurilor
stabilite.
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lulian FILIP

DESPRE LEGISLATIA
LINGVISTICA
DIN BASARABIA

La deschiderea
Casei
Limbii Roméane

Profesorului
Valenu RUSU

Mai mult tac... Dar nu-s tacuti.
Mutii nostri inca-s multi.
Multii nostri inca-s muti.
Dar... tacerea e de munti —
o auzi, dac-o asculti!...
Muntii nostri ni-s demulti...
Multii nostri-s tot desculti...
Multii nostri inca-s muti —
mai mult tac...

Dar nu-s tacuti.

Intimplata la 30 august 1998,
in ajunul deschiderii.
lulian FILIP: Suntem acasa,
limba ni-i lumina...

Prieteni vechi ai Limbii Romane.
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N

® Un triunghi de suflet: Valeriu
RUSU, Serafim URECHEANU si
lulian FILIP.

® Expozitia de carte “Limba ro-
mana: istorie gi actualitate”.

® Aurelia si Valeriu RUSU
ascultind poemele “fratelui Grigore”.
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Gheorghe TRIBOI,
inginer

SINTEM ACASA!

Am lucrat la mai multe obiec-
tive, dar niciodata nu am fost legati
sufleteste, impreuna cu colegii mei,
de ceea ce faceam, ca de data
aceasta. Lucrind, am simijt ca ne apro-
piem de noi Tnsine. Efortul nostru a
fost recuperat de bucuria de a face
un bine concetatenilor, care, speram,
vizitind aceasta casa, vor indragi si
mai mult limba si cultura.

Intr-un ceas bun, Casa a Limbii
Roméne!

Savainsoteascad, dragi prieteni,
gindul bun, fapta facuta din toata
inima si la timp!

Sintem convinsi ca, de cite ori
vom trece pragul acestui locas, vom
avea sentimentul ca sintem la noi
acasa!l

Casa din str. Kogalniceanu 90 in iulie si la 31 august 1998.
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Acad. Nicolae
CORLATEANU

) UN ACT
DE INSEMNATATE
ISTORICA

Onorata asistenta!

As Tncepe aceasta alocutiune
cu evocarea unor amintiri de acum 70
de ani, cind in 1927 am pasit pentru
prima oara pragul Liceului “Alexandru
Donici”, situat aici in apropiere, unde
este acum Institutul de Stat al Artelor.
Aflasem atunci ca in aceasta casa
sau Tn apropierea ei sdlasluiegte un
calugar smerit de la manastirea
Suruceni, devenit apoi staret al
acestei manastiri si mai apoi episcop
de Ismail. Il chema in calugarie
Dionisie Erhan.

Stapinul casei, Dionisie Erhan,
dupa vorbele lui Gala Galaction,
cunostea pe de rost intreaga Biblie
si multe carti de slujba bisericeasca.

Astazi, dupa atitia ani, ne-am
adunat aici, noi, urmasii acelor
generatii, ca sa vorbim si sa punem
la cale lucruri nu mai putin sfinte, ce

tin de limbanoastrs cearoméana, care
sa ne spuna Tn biserica gi acasa, in
stiinté si culturd, vesgnicele adevaruri.

Ce poate fi mai sfint decit limba
pe care am inva{at-o de la mama, de
la: parinti, de la frati si surori? Cu ea
ne asigurdm comuhitatea etnic3, fiinta
si demnitatea, putind aparea. in fata
lumii intregi ca un popoer demn de
originea sa, de apartenenta la etnia
romana.

Crearea: acestei institutii de
cuiturd si: asistenta didactica n
Chiginaul nostru drag, n conditii
economice atit de grele, se cere a fi
apreciata ca un act de insemnatate
istorica pentru dezvoltarea limbii,,
culturii noastre; Tn special, pentru:
cunoastereasinsusirea ei, nu'numai
de catre populatia autohton3, ci side
catre alolingvi.
unor intelectuali condusi de un Tnait
sentiment patriotic. E vorba, Tn primul
rind, de neobositul jurnalist Alexandru:
Bantos si distinsa lui consoart3 Ana,
de profesorul universitar Vasile
Melnic, om iscusit Tn inifiative:
stiintifice, culturale, didactice s.a.,
care au stiut sa-l convinga pe cel mai
bun si vrednic gospodar al municipiului
Chisinau, dl Serafim Urecheanu, de
oportunitatea deschiderii unei atare:
institutii si Tn consecinta astazi, in
ziua marii sarbatori, sa asistdm la
inaugurarea acestui agsezamint cul-
tural atit de necesar Chisindului. S3-i
felicitim din toatd inima pe autorii
acestui proiect, sa le dorim tuturor
multi ani spre binele neamului nostru,
performante in activitatea de promo-
vare a limbii si culturii noastre.

Asa sa ne ajute Dumnezeu!

g
i

Nicolae CORLATEANU: Ce
poate fi mai sfint decit limba pe care
am fnvatat-o de la mama?
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lon CARAMITRU,
‘ministrul Culturii
din Romaénia

DORESC ACESTUI
LOCAS SA AIBA
EXISTENTA UNUI
FAGURE DE MIERE

Doamnelor si domnilor!

Parca n-am fost pe o scena mai
generoasa decit aceste scari de
acces, la intrarea unui spatiu care,
dupa cum simt din aer, este marcat
de atentia dumneavoastra si de
nevoia de el. Este extraordinar de
important sa te apuci sa vorbesti
despre limba romana in Casa Limbii
Romane la Chisinau.

Nu vreau sa ma repet, nuvreau
sa repet anumite lucruri, pe care le
simtim fara vorbe, adica, emotia care
ne leaga in tot ce s-a construit astazi
din cuvinte. Acum am intrat Tntr-un
spatiu mai materialist, mai pragmatic,
acolo, dupa.ce am facut declaratiile
de rigoare, am venit sd ne ocupam

de cele aferente.

Am venit de la Bucuresti cu o
donatie de carte pentru acest lacas
de cultur3, care, sint convins, nu va
fi doar o biblioteca, cisi un centru cul-

tural romanesc, care sa presupuna,

in afard de studierea cartilor, si
intflniri, contacte intre oamenii de arta
si cultura, n special, Intilniri intre tineri
si importanti scriitori gi filozofi, de
care, sint Th masura sa va spun, vom
avea toata grija sa vina si din {ar3,
pentru a tine strinse‘legaturile de spirit
cu dumneavoastra.

Am venit cu o donatie de carte
de 2365 de volume, 1360 de titluri. O
parte dintre ele pot fi vazute deja,
astazi, altele sintla tirg si vor veni
fncoace. Si, fara doar gi poate, Tn
fiecare an vom incerca sa contribuim
la completarea bibliotecii cu titluri noi,
interesante.

E demn de stiut ca aceasta do-
natie nu face parte din sumele pe care
le-am prevazut in guvern pentru fondul
Republicii Moldova, ci sint contributia
noastra directa, a Ministerului Culturii,
in valoare de 10 mil. de lei.

Doresc acestui lacas sa aiba
existenta unui fagure de miere, ali-
mentat de albinele care n-o sa ince-
teze nici o clipa sa produca dulceata
limbii romane, aici, unde dumnea-
voastra o vorbiti atit de frumos.

"

lon CARAMITRU — uﬁ ocaspete drag al Chisinaului.
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Prof. Anatol CIOBANU,
seful Catedrei

de Lingvistica Romana
Generala

si Romanica, Universitatea
de Stat din Moldova

LA CASA LIMBII
ROMANE

VOM ELABORA
UN PROGRAM
CONCRET

DE POLITICA
LINGVISTICA

Stimate domnule primar, onorata
asistenta!

Dintre multiplele actiuni de ordin
culturai intreprinse Tn ultimul timp de
catre Primaria municipiului Chisinau,
doua sint deosebit de relevante. Prima
tine de controlul efectuat anul trecut
pe teren, in vederea respectarii celor
32 de articole ale legislatiei lingvistice,
iar cea de-a doua actiune este
deschiderea Centrului Municipal de
Cultura si Asistenta Didactica, supra-
numit foarte simbolic si adecvat —
Casa Limbii Roméne.

Sint ferm convins c3 asemenea
case vor fi inaugurate si-n alte orage
ale Republicii Moldova, nu de dragul
imitarii a ceea ce se face in capitala,
ci pentru ca se simte o necesitate
stringenta de a ocroti limba noastra
cea romana de toate atacurile la care
este supusa astazi.

Despre sarcinile si problemele
care se pun nfata Centrului s-a vorbit
deja. Eu as vrea sa ma opresc doar
la o singura chestiune si anume la
politica lingvistica.

Fiecare tara care se respecta
dispune de o politica lingvistica tot
asa precum isi elaboreaza o poilitica
economica, socialad etc. Politica
lingvistica a unei tari depinde de mai

Anatol CIOBANU: Sint ferm
convins cad asemenea case vor fi
inaugurate siin alte orase ale Re-
publicii Moldova.

multi factori. De exemplu, in functie
de gradul de raspindire a limbilor se
poate vorbi de limbi de circulatie
internationala si limbi de circulatie lo-
cala. Un alt factor fine de situatia
demografica. Una, de pilda, va fi
politica lingvistica Tn {arile unde popu-
latia bastinasa constituie intre 95 %
—- 99 % din numarul total al vorbitorilor
(Suedia — 95 % de suedezi, Ungaria
— 96 %, Germania— 97 %, Polonia,
ltalia — 98 %, Portugalia — 99 %), si
cu totul alta va fi politica lingvistica a
tarilor in care populatia bastinasa nu
ajunge nici pina la 50 la suta (de
exemplu n Kazahstan - cu 37 % de
kazahi).

Un factor important este carac-
terul monolingv sau polilingv al {arii.
Existd t{ari monolingve (ltalia,
Germania etc.) si tari polilingve (Mali
— 10 limbi si dialecte, Camerun —
135, Nigeria— 200, Republica Demo-
crata Congo — 856).

In Republica Moldova, la ora
actuala nu exista o politica lingvistica
clara, stabila si accesibila pentru toti.
De 9 ani avem legislatie lingvistica,
de 7 ani — o republica suverana si
independenta, de 4 ani — constitutie,



20

Lemba Romdnd

dar tot mai luptadm cu morile de vint,
chiar in privinfa glotonimului limba
roména.

latd o cronica succinta Tn acest
sens.

Anul 1991: declaratia de inde-
pendenta afirma direct c& limba
noastra de stat este limba romana.

Anul 1994: constitutia republicii
legifereaza glotonimul “limba moldo-
veneasca”. Si aici fac o precizare, Tn
octombrie, 1994, in raspunsul Aca-
demiei de S$tiinie la solicitarea
Parlamentului Republicii Moldova
privind istoria si limba nationala citim:
“limba de stat, oficiald, a Republicii
Moldova este limba romana”. Deci,
specialigtii nostri au afirmat clar si
raspicat adevarul stiintific.

Anul 1995: TIn mesajul “Limba
roméana este numele corect al limbii
noastre”, prezentat Parlamentului in
ziua de 27 aprilie 1995, Presedintele
Repubilicii de atunci, dl Mircea Snegur,
cere modificarea articolelor de trista
amintire cu numerele 13 si 118, optind
pentru glotonimul limba roména.

Anul 1996, 9 februarie: Parla-
mentul Republicii Moldova supune
votului initiativa legislativa a domnului
M. Snegur si, desigur, o respinge cu
58 de voturi contra si 25 pro.

Anul 1996, 28 februarie: Aca-
demia de Stiinte lanseaza iarasi o
foarte semnificativa declaratie, pe
care o voi cita integral: “Adunarea
generald a Academiei de Stiinte a
Moldovei confirma opinia stiintifica,
argumentata a specialigtilor filologi din
Republica Moldova, potrivit careia
denumirea corecta a limbii de stat
este limba roméana”.

Cu parere de rau, duelul acesta
dintre stiinta si nestiint3, dintre lumina
si ntuneric continua pina in zilele
noastre si evident ca intunericul este
mereu agresiv.

Neprietenii nostri, unele persoa-
ne aparte sau grupuri de persoane rau
intentionate, unele partide au
declansat in presa o aprigad campanie
de -romanofobie, afirmind ca noi
deformam, romanizam, stilcim,
denaturam limba materna. Si ca
nebastinasii nu doresc sa invete
limba altui stat. v

Si atunci eu ma intreb dacd un

“patriot” dintre acestia s-ar trezi, sa
zicem, Tn SUA si n-ar vrea sa invete
limba engleza, pentru ca limba engle-
za este a altui stat — caci nu exista
o limba americanad! —, ce ar fi oare
cu acest individ? Sau daca s-ar afla
in Brazilia si n-ar dori s& Tnvete
portugheza, pentru ca portugheza
este limba altui stat... OriTn Canada,
unde trebuie sa inveti doua limbi:
engleza sifranceza...

Neprietenilor, de asemenea, nu
le place ca primim donatii de carte
romaneasca. Pe ei i irit noile denu-
miri de strazi, care, conform spuselor
lor, sint “revoltatoare, antimoldo-
venesti”.

Ei doresc o istorie fara adevar
istoric, fara memorie; urmaresc reve-
nirea la homo sovieticus (om care nu
avea patrie, orice loc din imperiu fiind
patria lui).

latd Tn ce haos lingvistic si
istoric s-a pomenit republica noastra!
Situatia, cum bine va dati seama, ne
obliga sa dam o riposta hotarita celor
ce continua sa ascunda adevarul
despre limba si sa falsifice istoria
autentica a neamului nostru.

Am certitudinea ca noul Centru
de Cultura si Asistentd Didactica,
Casa Limbii Roméne, consiliul sau
stiinific, format din lingvisti, sociologi,
istorici, filozofi si oameni de buna-
credinta, in primul rind, va elabora un
program concret de politica
lingvistica, pentru a-l Tnainta Guvernu-
[ui, Parlamentului, Presedintiei, pentru
a contribui astfel la ameliorarea
climatului lingvistic din oras si din re-
publica.

Onorata asistentd, limba este
altarul natiunii, cel mai demn lucru pe
care 7l mostenim de la parintii nostri.
Sa-l pazim ca pe ochii din cap,
deoarece, dupa cum scria George
Cosgbuc:

Citi dugmani aveam pe lume!
Graiul ni-l cereau anume,

Sa-l lasam!
Dar sa piara ei cu totii,
Nu l-am dat, si nici nepotii

Nu-l vor da!
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Inginer
Andrei CASENCU,
Chisinau

CASA LIMBII ROMANE
VA SCHIMBA
SITUATIA
LINGVISTICA

DIN MUNICIPIU

Stimati compatrioti! Printre
putinele prilejuri de bucurie pe care ni
le ofera ziua de azi este si deschiderea
acestei case. Inaugurarea Centruluide
Cultura si Asistenta Didactica alimen-
teaza increderea ca, n sfirgit, vor fi
create conditii pentru revitalizarea
limbii roméane aici, la noi acasa. Avind
de azi Tnainte o casa a limbii noastre,
vom avea unde veni ca sa ne docu-
mentam, ca sa ne fortificam energia
creatoare, ca s& ne consoliddm
cunostintele pentru a refnvia “graiul
ruginit de atita vreme”. Spun aceasta
avindu-ne Tn vedere pe noi, intelec-
tualii basarabeni, ingineri, economisti,
medici, care continudm si azi s3
vorbim “o limba ruginita”.

Sper ca orele de cultivare a
limbii, sustinute de personalitati ca
V. Méndacanu, |. Ciocanu, A. Ciobanu
s.a., de lingvisti cu renume din lasi,
Suceava, Bucuresti, Cluj, Brasov etc.
sa fie Tn prim-planul activitatii
gospodarilor acestei case.

Nu mai putin importanta este si
o alta fatetd a preocuparilor acestui
lacas romanesc — studierea limbii

Andrei CASENCU: Nu este
adevarat ca alolingvii nu vor sa
ne fnvete limba.

romane de catre alolingvi.

Astazi, cu parere de rau, noi
ne-am pomenit Tntr-un cerc vicios:
alolingvii nu ne vorbesc limba pentru
¢& nu au un mediu romanofon propice,
iar acest mediu lipseste din cauza ca
ei nu ne vorbesc limba. Doar noi
siniem Tn masura sa rupem acest
cerc vicios: prin carte si prin
bunavointa ce ne caracterizeaza. Si
doar dupa aceasta — prin legi,
hotariri, controale efc.

Nu este adevarat ca alolingvii nu
vor sa ne invefe limba. Adevarul este
ca marea lor majoritate gi-au pierdut
incredereain posibilitatea de ainvata
limba roméana. Ca sa le redam necesa-
ra Incredere, trebuie sd manifestam
un interes constant fata de conditiile
create pentru acei care miine vor intra
in salile de studiu.

Sper mult ca in Casa Limbii
Romaéne de pe strada Kogalniceanu,
vecina cu str. A. Mateevici, rasari-va
o comoara si-un sirag de piatra rara
seva revarsa nu doar in preajma Vaii
Morilor, ci pe Tntreaga mosie a basa-
rabenilor.
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lon UNGUREANU,
vicepresedinte al Fundatiei
Cuiturale Roméne

NU SE MAI POATE
TRAI IN MINCIUNA!

Vreau s va felicit cu ocazia
fncalcarii Constitutiei, pentru ca azi,
de ziua sarbatorii nationale a repub-
licii, noi toti, de la vladica pina la opin-
c3, Tncélcadm Constitutia. Fara sa vrei,
te intrebi: ce fel de lege fundamen-
tald e aceasta daca o incalca pina si
cei care au votat-0?

Este victoria adevarului n fata
minciunii. Vorba lui Lev Tolstoi: “Nu
se poate trditn minciun”. Inaugurarea
Casei Limbii Roméne este un act
menit s& Tnsciuneze in drepturile ei
mult patimita limb& romana, care n
cele mai grele timpuri ne-a fost scut
si nadejde.

As vrea s& ma opresc doar la
doud marturii, care vin sa ne arate o
data mai mult ce comoara fara de pret
ne-a fost l3satd din mosi-stramosi.
Una dintre mérturii are o vechime de
aproape patru sute de ani gi apartine
celui mai de seama poet german din
secolul al XVli-lea, Martin Opitz, care
a poposit atunci pe meleagurile roma-
nesgti. Cuvintele spuse de el ar fi bine
s3 fie afigate Tn toate gcolile si biblio-
tecile de la noi: “Si totusi limba voastra
prin timp a strabatut, / E dulce cum e
mierea gi-mi place s-o ascult...”. $i
in continuare: “Cu nici o arm3 Tnsa
dusmanul n-o sa poata/ Sa varapeas-

ca limba — nadejdea voastra toatd”.
Eu cred ca aceasta carte, acest poem
“Zlatna” sau “Cumpana dorului” ar trebui
introdus n programele gcolare. Fieca-
re elev trebuie sa stie cum arata, va-
zut de la o parte, vazut de marii straini,
neamul nostru, cum suna limba noastra.

O altad marturie vine de ia un poet
disident sovietic, Naum Korjavin, care
ne-a vizitat republica in 1965. El a
fost cucerit de nobletea limbii noastre
de origine latina si a scris o oda inchi-
natd acestei limbi atit de frumoase,
dar atit de asuprite si nedreptatite in
timpul ocupatiei sovietice. lata doar
citeva strofe: “laziki romanskoi gruppi
— / lunosti drevniaia zemli —, / Pust'
poroi tesneat vas tupo, / V1 so steni
ne sosli”. SiTn continuare: “Neujeli vsio
tak grustno / | na vek uidut s zemli /
lasnost' misli, iashost' ciuvstva —, /
Vsio cito viv sebe nesli —, / Zvucinost'
pameati i cesti, / Blagorodstvo ne na
ceas./ Lucige sghinut' s vamivmeste /
Cem na svete jit' bez vas”.

Am amintit versurile unui poet
disident rus. Sa-i pomenim de bine si
pe acei scriitori de la noi care n-au
plecat capul in cele mai grele timpuri.
Versurile lui Petru Carare — “Eu nu ma
las de limba noastra, / De limba
noastrd cea romanad” — sint versuri
durute, nu declarate. Atunci cind Petru
Carare, Tmpreuna cu alfi scriitori,
depunea flori, Tn 1959, la monumentul
lui Stefan cel Mare, unii guvernanti de
azi se duceau sa se Inchine cu pioge-
nie la monumentul lui Lenin. Petru
Carare, si nu numai el, a fost aspru
pedepsit pentru “nationalism” de catre
autoritatile sovietice de atunci. Siiata
ca azi, dup 40 de ani, venim cu totji
pe urmele scriitorilor, venim cu flori
— la Stefan cel Mare, la Mihail
Sadoveanu, la Tudor Arghezi, la Lucian
Blaga —, si nu ne temem ca vom fi
tnvinuifi de “nationalism”. Sa luam,
deci, aminte la ceea ce fac, la ceea
ce spun scriitorii i camenii de stiinta
si de culturd, pentru ca ei stiu mai
bine cum se cheama limba noastr3,
care e istoria cea adevarata a romani-
lor si, desigur, trebuie sa revenim cu
totii si in credinta la biserica neamului,
la Patriarhia Romana. E timpul! Nu se
mai poate trai Tn minciuna!
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VREMURI
ALE LIMBII ROMANE

Au rdmas Tn urma ani indelun-
gati de manifestatii in strada pentru
recuperarea drepturilor noastre, ani
care ne unesc pe nhoi, cei de astazi,
cu generatiile viitoare. Am ajuns
impreuna cu Dumneavoastra la un nou
prag si constatam cu bucurie c3
acesta, cu voia lui Dumnezeu, este
pragul Casei Limbii Roméane. Va
indemnam sa-l pasiti cu sufletul
deschis, deoarece este si pragul
casei Dumneavoastra.

In conditiile Tn care avem nca
multe lucruri de recuperat in planul
culturii roméanesti si in cel al comu-
nicarii cu alte culturi, Casa Limbii
Romane trebuie sa fie o institutie a
actiunilor concrete. Timpul ma-
nifestarilor verbale se preschimb3, in
acest lacas, intr-un timp al comu-
nicarii dupa principiul rigorii gi nu dupa
cel al fanatismului. Prelegerile t{inute
de catre personalitati din diverse
domenii, de la noi, precum sidin alte
tari, cursurile de limba roméana,
lansarile de carte, expozitiile de
pictura, intilnirile cu cadrele didactice,
intrunirile literare vor fi accesibile
tuturor doritorilor de a sparge gaoacea
indiferentismului spre a ne cunoaste
unii pe altji i spre a ne face mai bine
cunoscuti. \

Este adevarat ca omul se afla
sub vreme. Dar este la fel de adevarat
ca aceste vremuri sint ale Limbii
Romane. Fi{i bineveniti, deci, sub
bolta de lumina a fiintei Dumnea-
voastra!

Ana BANTOS

EXPOZITIE DE CARTE
S| VERNISAJ

Una dintre surprizele festivitatii
afost o ampla si revelatoare expozitie
de carte ce a avut drept obiectiv
prezentarea titlurilor de referinia din
donatiile Ministerului Culturii din

Romania, Fundatiei Culturale Romane,
Societatji “Limba Noastra cea Roma-
na”, revistei “Limba Romana” din
Chisinadu si ale unui sir de persoane
particulare.

Tablourile tinerei pictorite Stela
Garstea-Filip au conferit un farmec
aparte salilor edificiului, cucerind prin
dezinvoltura liniilor, prospetimea
imaginilor si rafinamentul culorilor.

LANSAREA
ANTOLOGIEI
ECHOS POETIQUES
DE BESSARABIE

Inaugurarea Casei Limbii
Roméne ainclus Tn programul sau si
un eveniment cultural de o rezonanta
deosebitd — lansarea antologiei
bilingve de poezie basarabean3
alcatuite de conationalul nostru, prof.
Valeriu Rusu, director al Depar-
tamentului Lingvistica Comparata a
Limbilor Romanice gi Romana al
Universitatii Provence.

Despre valoarea si valeniele
volumului a vorbit Tnsusi ingrijitorul lui,
fiind susiinut de redactorul-gef al
revistei Limba Roméana, Alexandru
Bantog, de poetul lulian Filip s.a.
Vorbitorii au remarcat faptul ca
aceasta carte va Tndeplini rolul unui
adevarat mesager al literaturii basara-
bene in Franta. Totodata s-a menti-
onat utilitatea ei pentru liceeni,
studenti, cadre didactice si pentru toti
iubitorii de poezie din Republica
Moldova.

Textele din antologie sint
selectate dupa criteriul valorii si
apartin poetilor de diferite virste side
diverse orientari estetice, avind drept
numitor comun matricea existentiala,
cautarea adevarului. poetic si
decantarea frumusetii limbii romane.

Traducerea versurilor a fost
realizatd de un grup de studenti ai
Universitatii Provence sub condu-
cerea prof. V. Rusu, care le-a insuflat
dragostea fata de limba, cultura si
literatura romana.

Leo BORDEIANU
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UN SUFLU SPIRITUAL
PRIMAVARATIC
iN MIEZ DE TOAMNA

O adevarata primavara ‘aduce
spiritualitatii nationale in acest miez
de toamna, cu tristetea fireasca a
naturii, dar si cu imensa tristete
provocata de ceea ce se intimpla azi
in societate, noul lacas pentru limba,
cultura si istoria romaneasca, deschis
in ultima zi a verii la Chiginau.

In perimetrul zonei culturale
cuprinse Tntre bd. $tefan cel Mare si
str. Mateevici, str. Puskin si Buiucani,
n care Tsi au sediul Biblioteca Natio-
nala, Universitatea de Stat si redactia
saptaminalului “Literatura si arta”,
Uniunea Scriitorilor si Universitatea
Pedagogica “lon Creangd”, iar intre ele
redactiile revistei “Limba Romana” si
“Revistei de lingvistica si stiinta
literard”, s-a mai circumscris un centru
de spiritualitate nationala — Casa
Limbii Roméane. Acest lacas de
elevata simtire nationala a Tnceput
deja sa functioneze si anume aici pot
afla o bucurie de suflet tofi cei ce
vorbesc si simt romaneste... Intr-o
luna si putin mai mult de jumatate in
acest centru s-au derulat deja citeva
evenimente memorabile pentru cultura
romaneasca din Basarabia.

Dupa actul festiv de inaugurare
a acestui edificiu, la sfirgitul lui sep-
tembrie, Casa Limbii Roméne a
gazduit participantii la Colocviul Inter-
national “Lecturi coseriene”, ce si-atinut
lucrarile la Chiginau (continuindu-le gi
in aite localitati), cu prezenta marelui
lingvist al contemporaneitatii, a conati-
onalului nostru, profesorului, multi-
academicianului si multidoctorului
honoris causa Eugen Coseriu. Dupa
o calatorie de citeva zile in nordul
republicii (in Tara de Sus, cum obis-
nuiegte sa spuna profesorul): la Balti
(unde si-a facut studiile liceale si unde
universitatea din localitate i-a conferit
titlul de doctor honoris causa — al
28-lea la numar!), la Mihailenii copila-

riei (unde a absolvit scoala primara si
unde au fost puse bazele unui muzeu
“Eugen Coseriu™), la Soroca (unde si-
aluat bacalaureatul) sila Orhei (unde
a avut o Tntilnire la Liceul Teoretic
“Onisifor Ghibu”, vizitind si muze-
ele “Orheiul Vechi” si “Al. Donici”), a
poposit la acest nou centru al spiritu-
alitatii romanesti, unde a avut loc o
neuitata intilnire de suflet.

La mijlocul lunii octombrie usile
Casei Limbii Roméne au fost din nou
ospitalier deschise publicului dornic
de informatii de ultima ora din
domeniul limbii, literaturii, istoriei si
artei romanegti pentru a lua contact
cu un grup reprezentativ de filologi,
veniti cu ocazia traditionalei conferinte
“Limba roméana azi” (aflate la cea de
a Vll-a editie a sa), ce are loc la lagi
sila Chisindu. Participantii au asistat
la lansarea numarului 3 al revistei
“Limba Romana” si a citeva carti de
literatura aparute recent la lasi,
precum si a unei expozitji de grafica.

Nu poate sa nu ne bucure viata
culturala ce, iat3, a inceput sa frea-
mate Tn aceastd oaza de romanism
si speram ca activitatea noului lacas
de cultura se va extinde, cuprinzind
si alte manifestari legate de spiri-
tualitatea noastra.

Consider ca in incinta Casei
Limbii Roméne va putea fi initiata si
propagarea publicatiei academice
“Revista de lingvistica si stiinta
literara”, care, din pacate (probabil ca
si din vina editorilor), ramine oarecum
in umbra, desiin 1998 implineste 40
de ani de cind exista si propaga
filologia romana in cercurile de
specialigti. E cazul sa se inceapa,
cred, cu lansarea numarului 3 —
jubiliar—, care apare zilele acestea.
Va fi spre folosul celor ce promoveaza
limba si literatura romana in rindurile
cititorilor aici, la noi, si nu numai.

Acad. Silviu BEREJAN,
directoral Institutului
de Lingvisticaal A. $. M.

2.11.'98
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IZVOR
DE RENASTERE
NATIONALA

Traim cu totii bucuria unui
eveniment unic in istoria Repubilicii
Moldova. Este vorba despre inaugu-
rarea Casei Limbii Roméne — camin
de spiritualitate si demnitate national3.

Fondatorii si colaboratorii aces-
tui centru de cultura si asistenta di-
dactica in frunte cu dl Alexandru Ban-
tos, redactorul-gef al revistei “Limba
Roméana”, vor avea sustinerea tuturor
oamenilor de buna-credinta de la noi:
savanti, scriitori, cadre didactice,
ziarigti, medici, ingineri etc., pentru
care limba roména este patria lor spiri-
tuald. Impreuna vom lua parte activa
la solutionarea problemelor ce tin de
fnsusirea limbii si a terminologiei
stiintifice roméanesti de catre chisina-
uieni, de catre toti cetatenii Repubilicii,
indiferent de apartenenta lor etnica.
Popularizarea adevarului stiintific si
istoric, datoria de a cultiva si imbogati
limba romana literara vor constitui
obiectul manifestarilor ce se vor
desfasura in continuare la Casa Limbij
Roméne. Spiritul democratic ce
stapinegte perioada in care traim ne
permite sa-i ajutdm pe tofi doritorii de
a studia limba tarii in care traiesc.
Sintem siguri ca acest lacas va deveni
o scoald a muncii creatoare de interes
municipal si national, un izvor de
renagtere nationalda, un exemplu de
autentica dragoste fatd de comoara
noastra fara de pret care este limba
romana.

Dorim colaboratorilor Casej Lim-
bii Romane forta creatoare Tn opera
de cultivare, insusire si inflorire a
limbii romane.

Vasile MELNIC,

seful Catedrei de Limba Latina

si Terminologie Medicala

a Universitatii de Stat de Medicina
gi Farmacie “N. Testemiteanu”
din Chisinau, profesor universitar

VOM FI MAlI MULTH!
COLEGILOR
DE LA CASA LIMBII ROMANE

Desgi avem la Chisinau mai
multe institutii si organizatii care
protejeaza limba romana — Acade-
mie, uniuni de creatie, universitati,
ziare, reviste etc. —, care, ntre timp,
au facut si cite ceva deosebit de im-
portant pentru propasirea limbii noas-
tre, ne alarmeaza adesea ideea ca
sintem totusi prea putini in oceanul
de slavism, rezultat al politicii {ariste
si sovietice, promovate timp inde-
lungat la est de Prut.

Avem a-i intoarce populatiei
bastinase din Basarabia si Transhistria
sentimentul de mindrie nationala, de
la care pornesc toate celelalte,
inclusiv dragostea congtientd, perma-
nenta si netarmurita pentru limba
romana.

Avem a le Intinde o mina de
ajutor spiritual si de sustinere morala
fratilor romani din regiunile Cernduti
si Ismail, aflati ntr-o zona de ucra-
inizare acerba.

Intr-un atare context salutdmdin
toata inima inaugurarea Casei Limbii
Romaéane la Chiginau. Va vrem o
fortareata a limbii stramosesti. Va
dorim sanatate si perseverenta in
realizarea scopului nostru comun —
“cregterea limbii romanesti’.

Sintem alaturi si Tn rind cu voi.
Cautati-ne, uniti-ne si vom fi mai muli

si — s& dea Dumnezeu! — mai
redutabili.

Valeriu CULEV,

vicedirector general

al Departamentului Relatii
Nationale si Functionarea
Limbilor

CASA LIMBII ROMANE
ESTE Sl CASA
ISTORIEI ROMANILOR

Avem destul temei sa afirmam
ca limba romana este nu numai cea
mai fidela Patrie a tuturor romanilor,
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dar si cea mai veridica istorie nationala
afntregului neam romanesc.

Dat fiind ca limba romana si
istoria romanilor sunt insepa-
rabile, Casa Limbii Roméne din
Chisinau, Tn viziunea noastra, urmea-
24 sa devind o casa comuna a limbii
romane si a istoriei romanilor, un
veritabil centru cultural si stiintific de
acumulari, de cercetari stiintifice si de
propagare a valorilor autentice ale
spiritualitatii romanegti (limb3, istorie,
religie, etnofolclor etc.) ale romanilor
de pretutindeni, mai ales ale roméanilor
din Basarabia si Transnistria, care au
supravietuit ca roméni sub ocupatia
imperiului ruso-sovietic datorita, in
primul rind, limbii materne, roméne,
si traditiilor nationale romanesti.

Consideram ca acest centru ar
trebui safie o Casa a cartii romanesgti
si a presei de limba romana de
pretutindeni, iar completarea fon-
dului ei sa fie o datorie de suflet si
de congtiinta a tuturor romanilor din
Tara si din afara hotarelor ei.

Dorim Casei limbii si istoriei
romanilor activitate fructuoasa intru
realizarea idealului national!

lon BUGA,

doctor habilitat in istorie,
profesor universitar, seful
Catedrei de Istoria Romanilor
aU.S.M.

SA REPUNEM
iN DREPTURI LIMBA
ROMANA!

Salutdm inaugurarea Caseij
Limbii Romé&ne n primul rind pentru
faptul ca aici vor putea veni si un
chimist, si un biolog, si un mate-
matician dupa literatura de specialitate
in limba romana pentru a insusi ter-
minologia profesionald. Credem ca
acest Centru va analiza si va fructifica
eforturile celor ce vor sa repuna in
drepturi limba romana pe aceasta
palma de pamint.

Tudor LUPASCU,
director adjunct al Institutului
de Chimie al A.§.M.

CART! DONATE
BIBLIOTECII )
CASEI LIMBII ROMANE

Salutam intentia institutiilor, orga-
nizatiilor, a persoanelor particulare de a
completa fondurile bibliotecii Casei Limbii
Roméne.

Anuntam ca primele donafii de carte,
importante si foarte necesare institutiei
noastre, au fost ficute de catre:

— Ministerul Culturii din Roméania —
1360 de ftitluri, intrunind 2365 de exemplare;

— Fundatia Culturald Romana — 300
exemplare;

— Sociefatea “Limba Moastra cea
Roména” — 200 exemplare;

— profesorul universitar Andrei
CRIJANOVSCHI — 50 exemplare. Din
valoroasa donatie a domnului profesor A.
Crijanovschi publicam, din lipsa de spatiu,
doar urmatoarele titluri:

1. Unitatea nationald a romanilor n
epoca moderna: 1821-1918, Ed. Acad.,
Bucuregti, 1985.

2. Lupta pentru unitate nationala a
Tarilor Roméane (1590-1630). Documente
externe, Bucuresti, 1981.

3. A. Armbruster, La romanité des
roumains. Histoire d’'une idée, Ed. Acad.,
Bucuresti, 1977. .

4. Istoria Romaniei, vol. |, Ed. Acad.,
Bucuresti, 1960.

5. Izvoare privind istoria Romaniei, vol.
I, Ed. Acad., Bucuresti, 1964.

6. N. Balcescu, Romanii subt Mihai-
voievod Viteazul, Ed. Minerva, Bucuresti,
1970.

7. Gh. Sincai, Opere, tom 1, Hronica
Romaénilor, Bucuresti, 1967.

8. Opere, tom lll, Bucuresgti, 1969.

9. 8. Micu, Scurta cunostinta a istoriei
Roménilor, Ed. $tiintifica, Bucuresti, 1963.

10. C. Petrescu, Balcescu, Piesa in 3
acte, Bucuresti, 1952.

11. D. Berindei, Balcescu, Ed. Tiner.,
Bucuresti, 1969.

12. M. Musat, |. Ardeleanu, Viata poli-
tica in Romaénia, 1918-1921, Ed. Politica,
Bucuregti, 1976.

« 13. N. Baciu, Agonia Romaniei, 1944-
1948, Cluj, 1990.

14. M. Holban, Din cronica relatiilor
romano-ungare tn sec. XIlI-XiV, Ed. Acad.
Bucuresti, 1981.

15. Relatiile comerciale ale Tarii
Romanesgti cu Peninsula Balcanica, 1829-
1868, Ed. Acad., Bucuresti, 1970.

16. Dictionar al personalitatilor politice
publice, 1992.
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La Tnchiderea editiei o veste imbucuratoare ne-a venit de la Bucuresti.
Cunoscuta actritd Dina COCEA, aflind de existenta Casei Limbii Romane, a
trimis pe adresa bibliotecii noastre 323 de volume de poezie si teatru din biblioteca
personald. Multumim distinsei doamne pentru gestul de solidaritate cu noi. Multa
sanatate, stimatd doamna Dina Cocea. Basarabenii, care au supravietuit si
datoritd Dumneavoastra, Va sint recunoscatori!

CASA LIMBI ROMANE

si-a deschis larg usile pentru Dumneavoastra,
dragi cititori.
Va asteptam pe strada M. Kogalniceanu nr. 90.
Doar impreuna vom face
ca aceste vremuri ale Limbii Romane
sa dainuiasca!
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Silviu BEREJAN
Chisinau

SEXTIL PUSCARIU
IN LINGVISTICA
ROMANEASCA

Sextil Pugcariu s-a afirmat de
timpuriu ca lingvist ce a avut deopo-
triva capacitatea de analiza compe-
tentd a faptului concret de limba si
totodata uimitoarea for{a de sinteza a
faptelor de limba n totalitatea lor, ca
initiator de lucrari fundamentale si ca
creator de scoala stiintifica. El vine
in lingvistica romaneasca in ultimii 2-
3 ani ai sec. XIX (inca in timpul stu-
diilor {a Universitatea din Leipzig,
unde, in 1899, obtine titlul de doctor),
{a inceputul secolului nostru — in 1905
— fiind ales de acum membru core-
spondent al Academiei Romane (la
virsta de numai 28 de ani), cici avea
la activ deja o serie intreaga de lucrari
de referinta.

Pina la el in lingvistica nationala
activasera, dupa cum bine se stie,
figuri de Tntlia marime, cu care s-ar fi
putut mindri orice popor, cum au fost
Timotei Cipariu (fondatorul primei
reviste filologice romanesti), Alexan-
dru Lambrior (lingvist cu pregéatire spe-
ciala in domeniu), Bogdan P. Hasdeu
(savant de mare anvergur3), Lazar
Saineanu (primul semantician teoretic
in lingvistica romaneasca), Hariton
Tiktin (alcatuitor al unui excelent
dictionar roman-german), iar mai
tirziu, deja concomitent cu Puscariu,
activeaza inca doi corifei ai stiintei
despre limba din Romania: Alexandru
Philippide (cel mai in virsta dintre ei,
care a murit in 1933) si Ovid Den-
susianu (mort in 1938) . ,

Acesti ultimi trei cercetatori ai
limbii romane, “In ciuda faptului ca nu
se prea in{elegeau intre ei’, cum
afirma Gauvril Istrate Tn prefata la ope-
ra capitald a lui S. Puscariu Limba
roména (vol. |. Privire generala, Bucu-

“Anul acesta s-au implinit 50 de ani
de la stingerea din viatd a distinsului
savant, organizator gi animator al vietii
universitare si culturale roméanesgti —
Sextil Pugcariu. Evocarea destinului
sau, precum si valorificarea mogtenirii sale
s-au aflat In centrul atentiei participantilor
la Colocviul international “Sextil Pug-
cariu”, ce a avut loc intre 3 §i Siulie a.c. la
Cluj-Na-poca.

Tn deschiderea lucrarilor Colocviului
au luat cuvintul: prof. univ., dr. Andrei
Marga, ministrul Educatiei Nationale,
Gabriel Tepelea, pregedintele Comisiei
Cultura din Parlamentul Romaniei, prof.
univ., dr. Mircea Muthu, prorectorul
Universitdtii clujene “Babeg-Bolyai", Vic-
tor lancu, secretar al Comisiei Nationale
a Romaniei pentru UNESCO, prof. univ.,
dr. Gavril Istrate, prof. univ., dr. Stelian
Dumistracel. Au fost prezenti profesori
universitari, lingvigti, cercetatori literari,
oameni de cultura din Tara, din Ger-
mania, precum i un grup numeros de
reprezentanti ai filologiei romane din R.
Moldova.

Desfasurat sub auspiciile Aca-
demiei Romane, ale Ministerului Edu-
catiei Nationale, ale Universitatii “Ba-
beg-Bolyai”, ale Institutului de Lingvisti-
ca si Istorie Literard “Sextil Pugcariu” si
ale Facultatii de Litere si avind un co-
mitet de organizare alcatuit din oameni
cu sufletul deschis, respectiv, prof. univ.,
dr. Elena Dragog, cercetator gt. Eugen
Beltechi, lector univ. Stefan Gencarau,
cercetator st. I. Gabriel Vasiliu si prepa-
rator univ. Adrian Chircu, Colocviul a fost
o reusita cu atit mai mult cu cit a constituit
si un prilej de comunicare imperios
necesard si atit de greu de infaptuit in
aceste timpuri dificile.

Tn numarul de fata al revistei
publicam citeva comunicari prezentate
la acest colocviu. (L.R.) :
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resti, 1976, p. V), au dominat in prima
jumatate a sec. XX, desfasurindu-gi
activitatea Tn principalele centre
stiintifice din {ara (Philippide la lasi,
Densusianu fa Bucuresti, Puscariu la
Cernauti si apoi la Cluj).

Sextil Pugcariu a avut o pre-
gatire lingvistica temeinica, pe care a
capatat-o in timpul studiilor sale in
Germania, Fran{a si Austria, undei-a
avut drept Tndrumatori pe cei mai
straluciti lingvisti ai vremii, intre care
K. Brugmann, A. Leskien, G. Wei-
gand (cel care a organizat la Leipzig
Institutul de Limba Romana, cu care
Puscariu a colaborat activ), G. Paris,
J. Gilliéron, C. Jire¢ek, W. Meyer-
Libke s.a.

Sextil Pugcariu Tsi Tncepe
cariera stiintifica in tara din 1906
(dupa ce in 1905 si-a luat docenta la
Viena, fiind un timp docent la Uni-
versitatea de acolo) in calitate de
profesor de filologie romana la
Universitatea din Cernauti (functionind
un timp si ca decan al Facultatii de
Litere), unde, chiar din 1906, Aca-
demia Roméana i-a incredintat sarcina
de a continua Dictionarul limbii roméne
(cunoscut sub denumirea Dictionarul
Academiei), dupd ce Hasdeu si
Philippide au Tncetat sa mai lucreze
la el.

La Cemnauti S. Puscariu a lucrat
pina in 1919, cind este transferat la
Universitatea din Cluj in calitate de
rector fondator. Stabilit aici, el inte-
meiaza, in afard de Universitate, si
primul institut academic de cercetare
a principalelor probleme ale lingvisticii
romanesti, institut care a devenit in
scurta vreme cea mai buna scoala de
lingvistica din Romania interbelica,
cunoscuta pretutindeni Tn Europa sub
numele de “Muzeul Limbii Romane”.
Acest institut, care Tn prezent se
numeste Istitutul de Lingvistica si
Istorie Literara “Sextil Puscariu”, a
sarbatorit Tn 1994 75 de ani, marcind
evenimentul printr-un simpozion
jubiliar international, la lucrarile caruia,
alaturi de lingyisti ‘reputati din toata
tara, precum sgi din lugoslavia,
Germania, ltalia, a participat si un
grup reprezentativ din Republica
Moldova (de la Institutul de Lingvistica
al Academiei din Chisinau).

Problemele de baza pe care si
le punea in fata nou-formata institutie
academica de la Cluj erau trei: 1)
originea limbii romane, 2) caracterul
ei specific in raport cu celelalte limbi
romanice si 3) continuitatea ele-
mentului roman in Dacia. La aceleasi
probleme au lucrat, in paralel cu
Puscariu, Al. Philippide la lasi si
O. Densusianu la Bucuresti.

Daca Philippide si Densusianu
si-au adunat rezultatele cercetarilor
efectuate Tn opere de amploare (primul
in cele doua volume ale capitalei sale
exegeze Originea Roménilor, aparute
respectiv in 1924 si 1928, iar al doilea
in binecunoscuta Hisfoire de la langue
roumaine, tot in doua volume, aparute
in 1914 si 1938), numeroasele studii
ale lui Puscariu, ce erau consacrate
aceloragi probleme si exprimau, de
fapt, aceleasi concluzii, au ramas
risipite in diverse publicatii ale
timpului, nefiind adunate intr-un tot.
Desi multe dintre aceste studii le
aflam intre copertele celei mai notorii
reviste de specialitate dintre cele doua
razboaie mondiale — Dacoromania,
care este buletinul Muzeului Limbii
Romane, organ al scolii lingvistice
clujene, al carui fondator si director a
fost tot Sextil Puscariu.

Prin intermediul acestei reviste,
ca gi prin intermediul a numeroase
aite reviste si ziare, el desfasoara o
impresionanta activitate de po-
pularizare a stiintei lingvistice atit de
putin cunoscute Tn primul sfert al
secolului nostru Tn rindul maselor
largi de cititori. Acesta este de
asemenea unul din marile merite ale
conducatorului scolii lingvistice
clujene. Chiar Tn prefata la primul
numar al Dacoromaniei (pentru anii
1920-1921) Puscariu afirma ca
“Universitatea romaneasca... mai are
si o altad datorie de implinit, cea de
popularizare a stiintei. Spiritul
democratic care stapineste epocain
care traim si nevoia de a raspindi cit
mai multa lumina in cercurile largi ale
populatiunii, uitate de Thaintasii nostri
inintuneric, pretind ca scoala studiilor
superioare sa tind viu contactul cu
intelectualii tarii si sa dezvolte
dragostea de stiinta n toate paturile
sociale” (p.2).
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Acceptind conducerea lucrarilor
de elaborare Tn continuare a Dic-
tionarului Academiei, S. Puscariu se
implica plenar Tn procesul de re-
dactare si de popularizare a acestei
opere de interes national si pina la
sfirgitul primului rdzboi mondial
pregateste cu valoroasa sa echipa
materialul pentru mai multe litere. Dar
lucrul mergea greu si cerea foarte mult
timp, caci redactorii nu numai re-
dactau, ci Tsi adunau concomitent si
materialul (desi Al. Philippide si
colaboratorii sai au adunat si ei un
material imens de aproape 12.000 de
pagini, pe care Academiaile-a pus la
dispozitie lui Puscariu).

Dupa ce in 1919 intregul santier
al dictionarului este mutat la Cluj,
unde fusese transferat de la Cernauti
conducatorul lui, acesta isi da seama
ca realizarea lucrarii la elaborarea
careia era angajat, agsa cum au
conceput-o Hasdeu si Philippide,
necesitd mai multe vieti, nu sta in
puterea unei singure generatii. Inca in
1920, in volumul | din Dacoromania,
el constata cu regret gi cu tristete ca
viata omului e prea scurta si puterea
lui de munca prea limitatd ca sa
reuseasca sa faca o asemenea opera
de sinteza (p. 74).

Siintr-adevar dictionarul inceput
inca Tn 1906 n-a putut fi dus la capat
in timpul vietii lui Puscariu, desi au
fost scoase trei volume (primul —
literele A-B — in 1913, al treilea —
literele F-I — Tn 1934, si al doilea —
litera C in 1940), plus citevafascicule
cu literele J-L. (pinad la lojnita) si
inceputul lui D, adica aproximativ
jumatate din lucrarea proiectata.
Elaborarea Dictionarului Academiei a
fost reluata (deja fara Pugcariu) dupa
razboi, Tn 1949, cind a avut loc

reorganizarea Academiei Romane si-

cind s-a constatat ca partea infaptuita
pina atunci a acestui dictionar (sub
conducerea lui S. Pugcariu) constituie
cea mai buna opera lexicografica
romaneasca, realizata la nivelul celor
mai apreciate dictionare din lume.
Colectivele de specialisti din Bu-
curesti, Cluj si lasi, care trudesc siin
prezent la dictionar, continua sa
traduca in viata, fara modificari
esentiale, principiile stabilite de Sextil

Puscariu. lorgu lordan ,care a condus
dupa Puscariu lucrarile de elaborare
a Dictionarului Academiei, a spus
despre predecesorul sau: “Munca lui
Puscariu la Dicfionarul limbii roméne
prezinta, din punct de vedere teoretic,
o importan{d mai mare decit aceea
de conducator si de “revizor” final al
lucrarii” (vezi: Sextil Pugcariu //
Cercetari de lingvistica, Xl, 1966, p.
156).

Spiritul organizatoric al lui Sextil
Pusgcariu nu s-a manifestat insa
numai in procesul lucrului la Dictio-
narul Academiei. El s-a facut simtit
si Tn munca pregatitoare pentru
Atlasul lingvistic romén, lucrare care,
ca importanta, nu cedeaza cu nimic
in fata dictionarului. Gavril Istrate
mentioneaza, pe buna dreptate, ca
lingvistica roméneasca a avut norocul
deosebit ca n persoana lui Puscariu
s-a intilnit un mare om de stiinta cu
un organizator neintrecut (p. XIiil).

In calitate de prim rector al
Universitatii din Cluj,Puscariu a
completat corpul profesoral cu spe-
cialigti de talia lui Nicolae Draganu,
Theodor Capidan, Vasile Bogrea,
George Giuglea, Emil Petrovici, Sever
Pop, Stefan Pasca, Dimitrie Macrea,
ultimii fiind selectati de el dintre
absolventii Facultatii de Litere a
Universitatji pe care o conducea.

Aflasul lingvistic roméan, de care
vorbeam mai sus, opera vast3,
conceputa in 10 volume, a fost
realizat in cea mai mare masura de
Sever Pop si Emil Petrovici (pregatiti
de Puscariu ca anchetatori in {ara gi
in strainatate), iar el Tnsusi are meritul
de a fi inifiat aceasta lucrare de
anvergurd, pe care o prefaieaza
stralucit in primul ei volum pubilicat.
Prin Atlas limba romana se alatura de
franceza si italiana, constituind grupul
celor dintii limbi romanice pentru care
au fost alcatuite atlase lingvistice.
Dar Pugcariu aduce si unele inovatji
in comparatie cu atlasele primelor
doua limbi romanice: el folosegte doi
anchetatori cu doua chestionare
deosebite, la atlasul mare adauga unul
mic (cu harti colorate, care usureaza
mult informarea privind raspindirea
diferitelor fenomene dialectale), in
contingentul celor anchetati a inclus
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si cite un scriitor reprezentativ din
fiecare provincie istorica (din Moldova
pe M. Sadoveanu, din Transilvania pe
1. Agarbiceanu, din Muntenia pe |.Al
Bratescu-Voinesti), drept completare
aALR preconizeaza volume de texte
dialectale.

Muzeul Limbii Roméane, bazele
caruia le-a pus Sextil Pugcariu Tn
1919, a fost centrul lingvistic Tn cadrul
caruia au activat nu numai lexico-
grafi — alcatuitorii Dictionarului
Academiei si dialectologi — alcatuitorii
ALR, ci si cercetatori ai altor domenii
lingvistice. Cele 4 obiective stiintifice
fixate Tn Statutul Muzeului, i care nu
se reduc la lexicografie si dia-
lectologie, ramin Tn picioare pina in

zilele noastre (1. Sringerea si pre-

lucrarea materialului lexicografic al
limbii roméane din toate timpurile din
toate regiunile locuite de romani,
3. Desteptarea interesului pentru
studiul si cultivarea limbii romane,
4. Pregatirea de filologi romani), iar
cel de al doilea obiectiv (2. Pregatirea
de studii gi lucrari in vederea
unificarii limbii literare si a termi-
nologiei tehnice si speciale in toate
tinuturile romanesti) a fost reac-
tualizat chiar recent de Academia
Romana prin convocarea, in luna
martie a anului curent, a unui sim-
pozion international la nivel statal cu
o tema preconizatd aproape in
aceeasi formulare ca si obiectivul
puscarian mentionat: “Cooperarea
dintre Romania si Republica Moldova
pentru dezvoltarea terminologiei
stiintifice si integrare europeand”. La
acest simpozion au participat si re-
prezentanii de la noi: ai Academiei
noastre de Stiinte (Institutul de
Lingvistica, Institutul de Fizica
Aplicata, Institutul de Energetica,

Institutul de Fiziologie) si ai Centrului -

de Terminologie din Chigindu. Nu este
o coincidenta intimplatoare aceasta
comunitate de obiective ale lingvisticii
academice, ci o legitate obiectiva:
preluarea de catre lingvistica de la
sfirgitul sec. XX a preceptelor formu-
late ca o previziune si ca o orientare
rationala inca la inceputul secolului.
Problema “unificarii limbii ro-
mane literare si a terminologiei tehnice
si speciale in toate {inuturile roma-

nesti” ramine foarte actuala si in
prezent (sau mai ales acum), cind
progresul gtiinific si tehnologic duce
la o ampilificare fara precedent a termi-
nologiilor din toate sferele vietii sociale
si Tn special din sfera stiintelor. Un
aflux masiv al termenilor stiintifici si
tehnici se resimte, Tn primul rind, in
domeniul stiintelor exacte —gi e clar
de ce. Procesul nu poate fi lasat la
voia Intimplarii, cum nu putea fi lasat
fara atentie nici in perioada cind fsi
formula obiectivele de cercetare
Sextil Puscariu, caci aproape zilnic
apar noi termeni stiintifici, care se
numara in prezent cu zecile si sutele
de mii, iar numarul asa-zigilor “no-
meni” (adica al denumirilor concrete
de piese si de procese tehnice, de
substante alimentare si chimice, de
marfuri industriale, de medicamente
s.a.m.d.) este deja de ordinul mi-
lioanelor. Acest fapt bulverseaza
limbajele tehnico-gtiintifice, ce nu se
incadreaza intotdeauna Tn spiritul
limbii roméane. Or terminologia Tn
totalitatea ei, chiar atunci cind este
foarte speciala si are sfere destul de
restrinse de utilizare, urmeaza sa fie
adaptata specificului limbii iiterare, sa
se supuna normelor existente, ali-
niindu-se terminologiilor patrunse an-
terior in limba, sa se incadreze n
vocabularul national, in inventarul lexi-
cal al limbii ca parte component3 a
acestuia.

Academia Romana a decis sa-gi
asume misiunea de a coordona
lucrarile de reglementare, elaborare,
adoptare si adaptare la limba romana
a unei terminologii stiintifico-tehnice
precise si corecte ca program aca-
demic prioritar.

Dupa aceasta scurta divagatie,
prin care am intrat Tn actualitate, sa
revenim [a trecutul lingvisticii roméa-
nesti, la perioada cind a activat Sextil
Puscariu, unul dintre marii ei reprezen-
tanti, pe care 1l comemoram astazi aici.

Precum am mentionat mai sus,
una dintre cele trei probleme de baza
ale lingvisticii romanesti, pentru cer-
cetarea carora a fost infiintat Muzeul
Limbii Romane, era istoria limbii. In
afara de studiile din acest domeniu
publicate in paginile Daco-romaniei,
la popularizarea domeniului dat a
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contribuit si colectia Biblioteca
Dacoromaniei, care a luat fiin{a cind
doar spatiul revistei s-a dovedit a fi
insuficient, siin care a fost publicata

o serie intreaga de lucrari de valoare

in ediii separate. :

Sextil Puscariu, ca urmas al
latinigtilor in: ceea ce au avut ei mai
pozitiv si rational in activitatea lor, a
sustinut cu pasiune latinitatea limbii
noastre, dar n-a neglijat - nici con-
tributia substratului la formarea ei, ca
fundament pe care romanii au con-
struit noua civilizatie dupa cucerirea
Daciei. Un rezultat al preocuparilor lui
istorice este cea mai bogatd mo-
nografie despre dialectul istroroman

in 3 volume, ce nu reprezinta doar o:
cercetare dialectal3, ci are o sem-

nificatie stiintificd mult mai larga.
Inclinatia istorica era sustlnuta de
Puscariu si prin faptul ca el s-a for-
mat ca lingvist la scoala neogra-
maticilor germani gi a fost adept
convins al acesteia, dupa cum
marturiseste chiar el, dar, luind cu-
nostinta de alte orientari n lingvistica
si fiind foarte receptiv la inovatii,
fncepe sa acorde atentie si cer-
cetarilor descriptive, noilor curente.ce
au aparut in primul sfert al sec. XX
(“idealismul” lui Vossler, scolile psiho-
si sociolingvistice, Cercul lingvistic de
laPragas.a.). Insa, dupa cum a stiut
sa evite excesul de istorism, nu putea
sa accepte nici metodele descrip-
tiviste in intregime, fara rezerve si
discernamint critic, desi In unele
dintre lucrariir sale a folosit multe din
principiile noi. Astfel la elaborarea
cunoscutelor studii Morfonemul gi
economia limbii (aparut in 1931) si
Consideratiuni asupra sistemului
fonetic si fonologic al limbii roméne
(aparut in 1934), el se bazeaza pe
ideile puse Tn circulatie de Scoala
fonologica pragheza: El aplica la

studiul limbii nationale si principiile si

metodele noi ale reprezentantilor
lingvisticii structural-sistemice (de
exemplu, ale lui F. de Saussure siN.|.
Trubetzkoy).

Lucrarea vielii sale insa pe care

Sextil Puscariu o preconiza ca
sintezad a structurii si evolutiei limbii

nationale si pe care a purtat-o in sine
mulii ani de zile, scriind-o abia la virsta

de aproape 60 de ani, este Limba
roména, carte fundamentala in
lingvistica romaneasca, conceputa in:
4 volume, din care au aparut doar
primele: doua: 1. Privire generala
(Bucuresti, 1940; editia Il postuma —
1976) si ll. Rostirea (publicat. tot post
mortem:Tn 1959 prin grija fiicei sale;
apropo; S. Pusgcariu are si o nepoata,
tot lingvist, Magdalena Vulpe; cer-
cetatoare la 1.F.D. din Bucuresti, pe
care o cunoastem bine).

Aceasta opera de virf, care este:
una de sinteza, Tnsumeaza opiniile
principale ale autorului, expuse n
decursul timpului in alte studii
lingvistice de proportii mai mari sau
mai mici, caci apare, cum zice chiar
el, “cu treizeci si cinci de ani mai
tirziu, decit a fost planuita” (p.3).
Cartea este oglinda personalitatii lui
Puscariu insusi, lucrarile caruia se
caracterizau Tntotdeauna prin lipsa
sau evitarea tonului polemic, atacurile
indreptate asupra lui rdminind, de
reguld, fara raspuns, iar in rarele
cazuri ¢ind raspundea, fiind provocat,
nu cauta:greselile adversarilor, ci se
posta pe pozitii de aparare, de
obiectivitate. Atitudinea obiectiva fata
de munca altora si tinuta etica
desavirsita se bazau la Puscariu pe
preceptul moral ca cei ce merita
trebuie respectati, indiferent daca era
vorba despre Tnaintasi, despre coiegi
de munca sau despre discipoli care
deveneau concurenti.

In Prezentarea pe care o face
la Tnceputul cartii Sextil Puscariu
afirma: “... scopul nu mi-a fost sa
scriu o opera de lingvistica generala,
ci un tratat despre limba roméana.
Tinind seama de ceea ce e general
lingvistic, am cautat sa scot tot-
deaunain relief specificul romanesc,
sa arat mai ales ce e caracteristic in
sistemul. fonetic, morfologic si sin-
tactic al limbii noastre” (p.11).

Sextil Puscariu era atras in spe-
cial de problemele limbii noastre care
aveau nevoie de o rezolvare imediat3,
care constituiau punctele intunecate
din istoria acesteia. lar “la rezolvarea
acestor probleme nu.se cerea:numai
o: mare capacitate intelectuala si o
excelenta pregatire in lingvistica. Mai
era nevoie: de suflet, de dragoste
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pentru subiectul tratat, de o credinta
in baza careia cuvintul scris sa
capete puterea necesara pentru a
muta muntele nestiintei si a dobori
minciuna si reaua-credin{a, pentru a
instaura, in locul lor, coloana de granit
a adevarului istoric” — cum subliniaza
Gavril Istrate (p.XIX).

“Poate ca — continua Istrate, —
n caldura cu care stia sa imbratiseze
problemele, Tn Tntelegerea pe care a
aratat-o in toate imprejurarile pentru
activitatea altora, in dragostea cu
care si-a Tndrumat ucenicii si i-a
deprins cu munca colectiva, precum
si Tn marele interes pe care |l-a
dovedit, de-a lungul intregii sale
activitati, Tn urmarirea fenomenelor
lingvistice, trebuie cautat nu numai
succesul de care s-au bucurat lucrarile
sale si ale celor mai mulii dintre
colaboratori, ci $i marele interes cu
care publicul mare a primit aceste
lucrari. Increderea reciproca dintre
Puscariu si colaboratorii sai, con-
stiinta ca activitatea lor nu-i legata de
preocupari marunte, ca savirsesc o
opera de interes national, se transmite
si publicului...

In aceasta atmosfera de con-
tinua efervescenta stiintifica, de elan
tineresc si de patriotism Tnalt Sextil
Pugcariu a lucrat tot timpul cit a stat
la Cluj” (ibidem).

As vrea sa inchei aceasta
succinta comunicare despre locul
marelui lingvist n stiinta lingvistica
romaneasca cu expunerea citorva idei
teoretice majore pentru lingvistica in
genere.

In primul rind, merita toata
atentia definitia pe care o da Sextil
Puscariu limbii, definitie care ramine
valabild pina in prezent, deoarece
reflectd principalele viziuni ale lin-
gvisticii moderne asupra fenomenului
“limba”: cea structural-sistemica si
cea functionala (psiho- si socio-
lingvistica). Definitia aceasta in formu-
larea lui Pugcariu sunain felul urma-
tor: '

“... limba este mijlocul nostru
obisnuit de comunicare organizata a
gindurilor, preocuparilor si simfjrilor
noastre, prin viu grai” (p.8).

In continuare el o comenteaza
astfel: '

“Definitia aceasta nu e completa,
dar are avantajul scurtimei gi meritul
sa scoata Tn evidenta cele patru
elemente esentiale, fara de care o
limba nu se poate realiza: elementul
material, adica sunetul rostit (in
termenii actuali: substanta), organi-
zatia (Tn termenii actuali: structura),
care face pe om stapin pe limba sa,
actul psihic al gindirii si simtirii, si
actul social, al impartasirii gindurilor”
(ibidem).

Si ultimul citat deosebit de
semnificativ:

“Limba nu e — si acest lucru se
recunoaste din ce in ce mai mult —
numai un servitor al gindirii, ci si un
stapin al ei. Daca e adevarat ca omul
vorbeste asa cum cugeta, nu e mai
putin adevarat ca omul cugeta, dupa
cum s-au deprins sa vorbeasca
fnaintagii lui..., dar aceasta limba
mostenitd cu anumite clisee si
asociatii constante, Tndreapta gin-
durile noastre pe caile pe care s-au
migcat si cugetele Tnaintasilor nostri,
stabilind o legatura trainica intre fiii
aceluiagi neam, o forma mentis
nationala.

De aceea, intr-o expunere
sintetica despre limba unui popor nu
poate lipsi un capitol asupra legaturii
fntre limba si neamul care o vorbeste”
(p. 11).

Cred ca si acum, dupa scur-
gerea unei jumatati de secol de la
trecereain nefiinfa a autorului acestor
citate, merita sa meditam profund
asupra celor spuse si scrise de el.



34

Lenba Romdwd

Gabriel TEPELEA
Bucuresti

SEXTIL PUSCARIU —
PORTRETIST

in ultimii ani ai vietii, Sextil
Puscariu, lingvistul creator de gcoala
romaneasca, face loc memorialistului,
refnnoind legatura, cu autorul unor
schite din tinerete (Schite, Edit.
Benvenisti, Craiova, 1896), proze,
versuri si epigrame (Juvenilia, Bragov,
1898), cu cronicarul si istoricul literar
(Cinci ani de migcare literara, 1902—
1906).

. Utilitatea incercarilor literare din
tinerete a fost consemnata astfel de
Puscariu: “Incercarile mele literare
atit de nereusite n-au fost Thsa o
pierdere de vreme... Cautind anide-a
rindul echilibrul intre stiin{a si arta am
cistigat acea tndeminare a scrisului,
care poate face agreabil cel mai arid
tratat filologic” (Cédlare pe doud
veacuri, E.P.L., 1968, p. 15). Cerce-
tarea memoriilor publicate, precum gi
a celor inedite, Tncercarile din tinerete
se dovedesc utile in constructia lite-
rard insasi, in resurectia copilariei i
tineretii, Tn creionarea unor figuri de
savanti si scriitori, intiiniti pe traiec-
toria vietii.

Sextil Puscariu gi-a structurat
memoriile Tn cinci volume: Spifa unui
neam din Ardeal (neamul Pugcarestilor
si al familiilor inrudite Ciurcu, Nica,
Dima); Brasovul de altddatd; Calare
pe doud veacuri; Razboiul din 1914—
1918; In Roménia Mare . Ultimele doua
volume sint incluse in volumul de
Memorii, Ed. Minerva, 1978.

Spatiul nu ne permite sa insis-
tadm asupra relatiilor lui Sextil Puscariu
cu toti scriitorii, artistii, oamenii de
stiinta, academicienii la care se re-
ferd tnsemnarile. Se impun totusi
citeva citate revelatoare pentru arta
portretului la aspirantul spre gloria

literara din tinerete si citeva precizari
n legatura cu personalitatile asupra
carora proiectia de lumina alterneaza
cu umbrele, ori asupra unor probleme
controversate.

‘Academia Romana era dominata
dupa primul razboi mondial de acel
Ceahl3u al intelectualitatii romanesti
care purta numele de Nicolae lorga.
in fata lui, Puscariu penduleazd me-
reu intre admiratie si nedumerire, daca
nu chiar revolta. lorga il fascineaza
prin inaltimile sale nebanuite, dar 1i
raneste adeseori cultul prin desisul
pasiunilor, al rafuielilor marunte cu
adversarii. Insemnarile zilnice ni-l
arata pe lorga nu numai printre carti,
ci mai ales printre oameni, dominat
de pasiuni. intonatia de oda face loc
adeseori Tnsemnarii caricaturale.
Asemeni albatrosului din viziunea lui
Baudelaire, se pare ca aripile de uriag
il impiedicau pe lorga sa atingd
realitafile, pamintul. De aici excla-
matia lui Puscariu “ce mic poate fi
citeodata unom mare”. Acum il vedea
de aproape trintind usa, demisionind
de la Academie, barind drumul in
Academie unui C. C. Giurescu, L.
Blaga etc.

Dacad insemnarile poarta
citeocdata incarcatura zilei, sint scrise
sub impresia unei ciocniri imediate cu
lorga, cititorul va observa ca obiectiile
critice nu duc la concluzii de planuri:
niciodata meritele savantului nu sint
cintarite prin fluctuatiile temperamen-
tale ale omului. Pentru lorga-savantul
Puscariu va pastra o admiratie nestir-
bita. Chiar anecdotele sau Tntimplarile
reale, relatate despre lorga, nu fac
decit sa arate ca, inca in viaia fiind,
acesta intrase in legenda. lorga
traducind un sonet din italiana in timp
ce conversa cu un vizitator, lorga
declarind cé pentru el totul in viata a
fost un “joc”, lorga admirat si invidiat
de colegi, iata episoade care nu pot
prin nimic umbri gloria aceluia care
declarase: “Eu am gasit secretul sa
fac timp, cind cel pe care-l am nu-mi
ajunge”.

Revelatoare pentru arta portre-
tului la Sextil Pugcariu sint cele trei
portrete datate 23 mai 1920, dupa
sedintele Academiei:
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“Jorga, vesnic indignat de prostia
cuiva, totdeauna scinteietor... El do-
mina incontestabil, Academia, adesea
ca un tiran, dar ascuitat de cei mai
multi pentru marea stima ce i-o poarta
toata lumea. In toiul luptelor violente
politice care pare ca-l absorb, e uimitor
ce limpede si cu citd consecventa
munceste mai departe stiintificeste,
scriind, citind, facind planuri noua de
lucrari monumentale, pe care le
executa cu o repeziciune neobignuita.
Discuta scriind, vorbeste citind. Si
cum citeste? Intoarce fila dupa fil3,
incit crezi ca nici n-are vreme sa
prinda zece sire si a citit cartea din
care nu-i scapa nici un amanunt, nimic
esential. '

Alaturi de el e Parvan, care tot
mai mult se afirma ca unul dintre
ginditorii nostri de frunte si ca un sa-
vant cum rar am avut. El e temeinic,
de o putere de munca asemanatoare,
de o culturd extraordinara si un
pricepator subtil si rafinat al frumosului
si armoniei, care pentru el insem-
neaza insasi viata. Mai ales de cind,
pierzindu-si sofia, a ramas atit de
nespus de singur Tn viata. Alaturi de
seriozitatea sa grava, de rezerva sa
aproape de mizantrop, deodata te
surprinde cu cite o iegire Tn care se
reflectd tot sufletul sdu de copil. Si
daca stii sa-l scofi din toiul preocu-
parilor sale momentane, sa-l exciti
pentru o chestiune care ii e draga, ochii
fi sclipesc, buzele surid atit de dragut
si In fata sa de rece preot protestant
se aprind mii de dracusori, iar vorba-i
curge exuberant, ldudindu-{i pe un
elev, cautind sa te convinga despre
calitafile cutarui tinar...

leri batrinul Caragiani, dupa
sedinta Academiei, m-a luat la o parte,
si sfios si mai mult Th gluma — dibuind
83 vada daca nu 1l iau in ris — a
fnceput s&-mi spuna despre gindurile
stiintifice ce-l preocupa: popoarele
preistorice ale Peninsulei Balcanice,
celti sau gali, mi-a facut etimologii
fantastice si mi-a spus ca Homer a
fost valah. Sint ginduri care-l
preocupa de decenii, pe care ihsan-a
cutezat sa le dea publicitatii, avind
bunul simt de a-si spune ca poate sint

Gabriel Tepelea in dialog cu
Magdalena Vulpe, nepoata lui S. Pus-
cariu.

prostii... $i atunci face o gluma, mai
mult ca sa te pipaie daca si tu esti
dispus sa-l iei Tn gluma sau in
serios...”.

Trei portrete, realizate succesiv,
scinteietor, surprinzind parca ncar-
narea a trei stiluri: tumultul (lorga),
meditatia grava (Parvan) si senec-
tutea ce giffie Tn urma lor (Caragiani).
Succesiunea nu este, desigur, intim-
platoare. Puscariu, omul de cultura,
iubitor de art3, si-aftnsusit din vizitarea
marilor muzee tehnica contrastului.

O pauza din transeele frontului
austro-ungar din 1917 1i permite reaili-
zarea unui portret in care perso-
nalitatea lui Maiorescu se contureaza
sobru, pregnant, cu luminile si umbrele
ei. Desi este vorba de un portret
realizat sub impresia unui dezno-
damint, stima si recunostinta nu
Tnnabusa probitatea omului de stiinta
care noteaza tot ce a retinut din
contactul cu Maiorescu, sub specie
aeternitatis.

Dar nu asupra verdictului vrem
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sa insistam aici, ci asupra artei
portretului. Titu Maiorescu, mort Tn
1917, dupa ce luase o pozitie netéd in
favoarea puterilor centrale, “s-a sfiit
parca sa treaca pragul timpurilor noug,
care acum se plamadesc si pentru
care el nu mai avea pricepere”. Acest
“s-a sfiit” indica, pe de o parte,
izolarea lui Maiorescu din ultimii ani,
dar si stingerea lui treptata, interioara,
datorita pasilor sai anacronici, de
stafie politica “in pragul timpurilor
noud”,

In alt paragraf, dupa ce subii-
niaza victoriile lui Maiorescu asupra
adversarilor, autoritatea sa fn epoca,
Puscariu utilizeaza tehnica opozitiei,
stilul “coupé”, ce aminteste de La
Bruyere: “Cu toate acestea Maiorescu
n-a fost un apostol; el a avut adepti,
dar n-a avut discipoli; el a fost stimat,
dar n-a fost iubit si unii dintre cei ce i
fusesera mai aproape l-au parasit mai
in urma. Cauza? A fost prea muilt
omul cugetarii reci Incit s& poata
patrunde in suflete, a fost prea muit
sclavul formei desavirsite si a corec-
titatii spre a putea ierta pe cei lipsiti
de aceste calitati”. Dar autorul unor
schite si epigrame (Juvenilia), fiul lui
losif Puscariu, redactorul revistei umo-
ristice “Cocosgul rogu”, nu uita traditia
familiala si Tnclinarea sa naturala spre
vorbade duh, spre intimplarile iesite
din comun, care proiecteaza o noua
lumina asupra personajului. Astfel, in
creionarea lui Maiorescu, Puscariu
noteaza un episod menit sa sublinieze
pind unde putea duce fuga lui
Maiorescu de cacofonie, de
vulgaritate: Maiorescu se opune ca
Dictionarul Academiei sa poarte vreo
semnatura pentru a nu aparea alaturi
de numele lui Puscariu, Lacea si Ra-
dulescu, numele altui colaborator —
Galusca. Un dictionar al Academiei
semnat Galugca era pentru Maiorescu
o proba crasa de vulgaritate! Un fapt
divers care Tntregeste portretul lui
Maiorescu, dar evidentiaza in acelagi
timp si diversitatea procedeelor utili-
zate de memorialist. Si asemenea
istorioare, anecdote, pot fi intilnite la
fiecare pas in Tnsemnarile lui Pug-
cariu.

Sint greu de separat necrolo-
gurile de evocari. Acel “de mortuis nii
nisi bene” nu este respectat de Pusca-
riu, care scrie din ratiuni intime, dar
si pentru a depune marturie. Am vazut
ca liminile si umbrele interfereaza in
portretul lui Maiorescu. Portretul lui
Bogdan-Duica, fostul sau coleg, oca-
zionat de paminteana lui trecere,
distoneaza fata de raspunsul la dis-
cursul de receptie de la Academie ori
fata de unele recenzii publicate
despre Duica. Observatiile sint in fata
constiintei, nu de circumstan{a. Ala-
turi de explicarea formatiei lui G. Bog-
dan-Duica, a meritelor sale, citim:
“N-a fost un rector bun. Dezordonat,
el nu stia pretui organizarea... Nici
profesor nu era bun. Alaturi de cursuri
frumoase, el n-aducea decit frag-
mente si d3dea elevilor ceea ce-|
interesa pe el, nu ceea ce trebuiau sa
stie ei... Cursurile 1l plictiseau si nu
le facea regulat... Cei mai sireti Tl
intrebuintau ca berbece cind voiau sa
darime un zid”. Fragmentele citate
ilustreaza, credem, valoarea de docu-
ment intim, neconventional, si prin
aceasta mult mai prefios al evo-
carilor — n special al evocarii perso-
nalitatilor din generatia sa. Caci
Puscariu, ca toti ardelenii, are un cult
al statuilor, al celor din generatiile mai
vechi pe care, fie ca nu le-a cunoscut
mai Indeaproape — deci si cu siabi-
ciunile lor —, fie ca a evitat sa le
umbreasca nimbul.

Observatii sau date intime apar
in aceste Memorii despre Alexandru
Viahuta, A. D. Xenopol, George Cos-
buc, Delavrancea, Duiliu Zamfirescu,
lacob Negruzzi, lon Bianu, George
Valsan, |. Cantacuzino.

Sintem, dupa cum o demon-
streaza cele citeva citate, in fata unor
memorii de factura literara, in care
fraza construita dupa achizitiile reto-
ricii se invecineaza cu notatia alerta
a conversatiei, cuvintul solemn cu
termenul frust, din zestrea branenilor,
expunerea de idei cu anecdota
revelatoare. Pugcariu a nceput ca
scriitor si aceasta valenta de inima a
reusit s o pastreze in ciuda cantonarii
n lingvistica si a investiturilor sociale.
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Memorialistica lui Sextil Pusca-
riu intereseaza prin informatia onesta,
nepublicitard, colorata si sobra in
acelagi timp. Prin intermediul ei, o
lume peste care istoria culturald a
agezat odata cu beatificarea gi ceva
din colbul uitarii retnvie, se zbuciuma
sub ochii nostri, permitindu-ne sa
asistam uneori la o adevarata rein-
carnare a statuilor. Daca alteori autorul
nu s-a putut desprinde suficient de

poverile zilei si portretul sau des-

crierea evenimentului nu se constituie
n fragment literar, intervine informatia
precis3, literatura e suplinita de docu-
ment. Academia Romana, Universi-
tatea din Cluj, Muzeul Limbii Roméane
— ca institutii; scriitorii, artistii vremii
cunoscuti de Pugcariu ne invita la un
popas in epocd, la o masa a umbrelor.
Autorul jurnalului e aici regizor si co-
mentator, el da intrarea si iesirea din
orbita zilei; personajele intra si ies,
revin, adauga o noud secvenia de
viatd pentru a face loc altor proiectii
pe fundalul anilor.

Calitatea esentiala a jurnalului e
autenticitatea. El e un mijloc de notare
primara a impresiilor, a informatiilor.
Incércatura zilei e deconectats,
asternuta pe hirtie fara o viziune de
perspectiva (calculata), fara un scop
aparent, indepartat.

E injurnal un “atunci”, un “ieri’,
un “acolo” consemnat la temperatura
momentului social, politic, cultural si
individual. Or, acest “moment” e
irepetabil. Orice incercare ulterioard
de reconstituire Tnsemneaza o
reinterpretare, o transpunere a lui “ieri”
in “azi” sau, mai bine zis, a lui “ieri”
prin “azi”.

In orice caz izul de epoca e
preferabil consideratiilor ulterioare,
savante, despre timpii trecuti — cel
putin din punct de vedere literar,
psihologic, sociologic.

E autorul obiectiv sau subiectiv?
Si una, si alta. Dar mai mult obiectiv,
prin formatia sa familiala, stiintifica,
dar si inevitabil: e mai comod sa spui
adevarul decit sa-1 ocolesti. Ocolul
cere un efort de inventivitate, cere
timp si contravine legii minimului efort.

Manuscrisele sale poartad urma

stersaturilor, a Tnlocuirii unor cuvinte
mai aspre despre un contemporan sau
altul, facute de o mina secatuita de
pareza. Autorul voind sa evite “zgura”
subiectivismului si-a revazut, inh ultima
perioada a vietii, memoriile, pentru a
oferi urmasilor un material decantat
prin Intelepciunea virstei.

Fie ca ofera adevarul — sau o
felie de adevar — despre un
eveniment sau o personalitate, jurnalul
este Tn acelasi timp un document per-
sonal si un document de epoca.
Vorbind despre altii, autorul vorbeste
n ultima instanta despre sine, despre
ideile, gusturile, temperamentul,
prieteniile si inimicitiile sale.

Din paginile acestui jurnal se
ridica din vreme Puscariu, scriitorul
aspirant din tinerete, lingvistul, isto-
ricul literar, profesorul, academicianul.
El scoate din sacul cu zile al lui
Kronos o amintire de familie, un popas
filologic pe front, o discutie la
Academie, o alergatura. la minister
pentru fonduri, o genuflexiune in fata
unei pamintene treceri. Sint citeva din
filele unei vieti Tn serviciul stiintei si
culturii: premise pentru ample
confruntari si Tntregirea imaginii
despre peisajul spiritual dintre cele
doua razboaie mondiale.
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Ana BANTOS

SEXTIL PUSCARIU:
BIOGRAFIE $! EPOCA

Sextil Pugcariu si-a scris memo-
riile intr-un timp cind “lumea era pre-
ocupata in exclusivitate’ de actu-
alitate, iar scriitorul, dupa spusele
autorului, nu-gi putea permite “luxul
unei arte pure, al artei pentru arta, cum
zicea generatiunea mea”. Nu-si facea
iluzii c& s-ar gasi prea mulfi cititori
pentru un asemenea gen de literatur3,
desi Tn adincul sufletului nutrea
speranta ca vor veni timpuri cind “dupa
gustul de azi, sa urmeze tocmai
dorinta de a citi iar carti care
povestesc de alte vremuri si
preocupari” (Sextil Puscariu, Memorii,
p. 34). Puse Tn acord cu experienta
de o viata, Memoariile sale iau forma
pe care autorul considera ca trebuie
s3 le-o dea, genul literar preocupindu-
| putin. Pentru el conta sa nu fie in
dezacord cu propria persoanad, cu
propriul destin. Fara a se considera
un scriitor prin vocatie, autorul Memo-
rilor imbina modalitati artistice incon-
testabile dintr-un diapazon amplu, de
la notatia succinta, realista pina la
efuziunile imbibate de romantism. Un
sentiment al frumosului specific
romanesc, pe care |-a depistat si Tn
creatia mai multor autori — de la cei
din pericada literaturii vechi pina la
scriitorii.- contemporani cu el —, Tsi
lasa amprenta in permanenta, punind
accente pe linia de orizont a omului
de o cultura vasta si a dialectologului
care, n virtutea preocuparilor sale, a
cunoscut Tn adincime sufletul neamu-
fui.

- Memoriile sale, privite din per-
spectiva literaturii de acest gen, atit
de actual in ultima vreme, ar putea fi
numite, parafrazindu-l pe Paul Goma,
un altfel de roman public. Autorul
Memoriilor a fost preocupat nu doar
de notarea evenimentelor, desi aceas-
ta a constituit un imbold preponderent

al lucrarii. Drept dovadi este suficient
sa amintim, Tn calitate de argument,
regretul lui Sextil Puscariu cauzat de
faptul ca nu s-au pastrat insemnarile
zilnice ale marilor Tnaintasi, partici-
panti la evenimentele cu valoare de-
terminanta pentru destinul Tarii.
Memoriile, considera S. Puscariu, ar
fi fost de mare folos generatiilor care
au urmat. Deci, jurnalul sdu rezulia si
din dorinta de a nu lasa “pete albe” in
itinerarul unei pleiade distinse de
intelectuali romani pe care Sextul
Puscariu a reprezentat-o cu cinste.
Dar este, de asemenea, adevarat ca
Sextil Pugcariu a dorit s3 dea expresie
corelatiei existente intre propriul sau
fel de a fi si epoca in care a activat,fapt
demonstrat si de observatia sa cu
privire la punctele de tangenta dintre
cele trei feluri de arta: a cuvintului, a
sunetului, a culorii. Dincolo de disoci-
erea pe care autorul o face intre di-
verse genuri ale artei, transpare regre-
tul de a nu fi reusit sa exprime tot ce
a trait.

Ferment si reanimator al epocii
in care a activat, Sextil Puscariu se
inscrie intr-o familie de spirite din care
fac parte lon Heliade Radulescu, Bog-
dan-Petriceicu Hasdeu, Nicolae lorga.
Cu alte cuvinte, el face parte din
categoria deschizatorilor de drumuri.
Despre una dintre aceste persona-
lit3ti, anume despre lon Heliade Radu-
lescu, George Oprescu scria intr-un
studiu pe care i I-a consacrat si pe
care l-a publicat Tn Dacoromania:
“Este atita energie, atita putere de
viatd si de creatie Tn omul acesta,
incit cei mai multi dintre contem-
porani, aproape fara voia lor, au trait
si ei Intr-un tempo mai repede, excitatj
de prezenta lii” (Dacoromania, an. i1,
1922—1923, p. 4). Sint cuvinte care
pot fi atribuite si lui Sextil Puscariu.
Aicinsa, din perspectiva celor 50 de
ani ce s-au scurs de la trecerea lui in
fumea celor drepti si mai cu seama
tinind cont de evenimentele ce s-au
produs Tn ultimul deceniu, ar mai
trebui mentionata o trasatura caracte-
ristica a personalitatii ilustrului om de
stiintd, anume sentimentul datoriei
implinite. Este necesar sa relevam
acest aspect al bogatei sale biografii,
“plind de copaci puternici care se
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inaltad pina in sferele albastre ale
idealului”, ca s& utilizam limbajul
savuros si plin de expresivitate al lui
George Oprescu, autorul studiului citat
deja, deoarece traversam vremuri in
care notiunea de patriotism este
diminuatd sau neglijatd cu buna
stiint&. latd de ce consideram c3 este
important sa fixam citeva momente
mai esentiale din vasta sa activitate,
ce profileaza calitatile civice ale
omului de gtiin{a si de cultura. Ne va
preocupa felul in care s-a reflectat
epoca respectiva, perioadainterbelic
in special, asupra lui Sextil Pugcariu,
predispus sa fie receptiv la sansele
oferite neamului de catre istorie, pre-
cum si profilul sau imprimat in: efigia
timpului. Facind parte din categoria
celor pe care el insusi i-a caracterizat
drept “taietori de drumuri”, aga cum,
de altfel, 1i apare Weigand, Tn dialec-
tologie, Sextil Puscariu, aflat pe front,
traieste, dincolo de “ceva mindrie ca
trec si eu prin toate fazele marii
prefaceri a lumii intregi ca partas activ
allor”, drama adinca airosirii timpului
pretios al tineretii. “Ceea ce e greuin
razboi ramine Tncercarea cea mare a
nervilor si singuratatea, departarea de
iubitii tai, constiinta ca-ti maninci anii
tineretii si ca esti un surub neinsem-
nat, care trebuie sa functioneze fara
s3 poata face nimic in afara destinatiei
lui” (Op. cit., p. 109). Singura oazain
care se regasea pe sine si eul sau
inalterabil era familia, dupa cum
marturisesc si scrisorile, numeroase,
adresate sotiei sale. “Echilibrul psihic
si seninatatea atit de necesara spre
a putea lucra stiinta”, dupa cum
subliniaza intr-o scrisoare, i se
datoresc sotiei sale, care isi asuma
sarcina grijilor marunte de fiece zi.
Omul aflat sub vremi iese uneori in
prim-planul insemnarilor memorialis-
tului, ce se vede la un moment dat,
in raport cu timpurile, “un pitic care n-
are decit titlul de contemporan al
vremilor mari’. Onestitatea, tinuta
morala, perseverenta au fost decisive
in ascensiunea sa. La mijloc mai era
fnsa si concursul de Tmprejurari,
anturajul remarcabil datorat marilor
personalitati ale timpului. Intr-un mo-
ment, pe cind se afla la Glasul Buco-
vinei, S. Puscariu scrie: “Daca Nistor

va fi destul de tare s& curaie pe toti
pacatosii si s& nu faca tranzactii cu
ei, apar zorile vremurilor bune n
tarigoara asta!” (p. 361). Si isi
continud gindul din care reiese
consecventa cu care a servit unideal:
“Acum nu mai mi-e grija daca baietii
vor fi destul de tari ca sa reziste
ambijilor si s& se mulfumeascd cu:
ceea ce li se va da. Poate va fi de
folos pilda mea, care am declarat lui
Nistor c& nu primesc nici postul de
secretar general sau de serviciu, nici
cel de ministru, civoi rAmine ceea ce
m-am hotarit In primul moment sa fiu:
directorul Glasului Bucovinei, ca sa
duc mai departe opera de semanator
de idei pe care o cred mai important&
decat cea de ministru gi pentru: care
imi simt vocatia” (p. 361). lsi recu-
noaste, deci, el insusi vocatia:sa de
organizator al stiintei: “Acolo e terenul
pentru mine, nu in politica militantd”
(p. 361). Modelul sau este Aron Pum-
nul, al carui urmas vrednic isi propune
sa fie. Notiunea de oameni noi n
conceptia lui Sextil Puscariu, aflat in
1919 la Cernautj, se asociaza cu cea
de idealisti. Pe eiva conta side ei va
fi legat destinul neamului. Printre
acestia sint: Alexandru Lapedatu —
“ce minte limpede!”, Nicolae lorga —
“spiritul scinteietor de demult’, lon
Nlistor — “tot cel vechi, plin de inima,
numai ceva mai otelit”, ca sa amintim
doar citeva din calificativele referi-
toare la persoanele de care a fost
inconjurat Tn “lupta de idei, nu de
parvenire”, despre care memorialistul
scrie la 1919 ca e: “frumoasa si mediul
e prielnic ca s-o aprecieze” (p. 359).
Pentru invingerea greutatilor
acelei perioade era important spiritul
analitic lucid, realist si autocritic. Cu
atit mai mult cu cit participantul di-
rect la Unire a trecut prin momente
de deceptie provocate de “dezorien-
tarea cumplita care ne stapineste in
clipele acestea hotaritoare”, dupa cum
scrie autorul, avind in vedere sfirsitul
anului 1918. A. Burac, incercind sa-|
convinga pe Sextil Puscariu sa accep-
te functia de ministru Tn Bucuresti, in
cazul in care Nistor avea sa vina la
Cermnauti, afirma: “Fiecare are calitatj,
dar n-are autoritatea necesara si
nimeni din noi n-are garantia ca ar
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putea sa fie foarte bun, desi tofi stim
ca ar putea fi buni”. Singura ambitie a
lui Sextil Puscariu era “de a {38sa un
nume bun” fn Bucovina, in care s-a
aflat 12 ani ca urmas al lui Aron Pum-
nul. Avea, de-asemenea, dorinfade a
parasi politica dupa cele doud suc-
cese frumoase: “ca initiator al Unirii
si ca (si) conducator al curentului
sénatos caruia i-a pus temelia n
Bucovina”.

Luptadintre lumea noua si cea
veche din Bucovina, precum gi cea
dintre anumite persoane (Goga —
Vaida) in Ardeal, framintarile curente
fara seaman sint trecute prin inima
memorialistului constient.de faptul ca
“istoria adevarata uneori n-o scriidupa
izvoarele dficiale, ci dupa insemnarile
incidentale ale unor contemporani,
cind acegtia nu sint preocupati de
tendinte propagandistice” (p. 386).
Universitatea din Cluj, caracterizat3
de Sextil Puscariu drept “simbol al
straduintei noastre de a ne manifesta
ca un popor in ordine si ca un factor
cultural de primul rang Tn Europa”,
Muzeul Limbii Romane, revistele
condusedel, anuarul Dacoromania,
numeroasele studii de istorie literara,
cartile, rezultat al mai multor decenii
de activitate stiinfifica intensa, toate
constituie dovada singurei politici pe
.care ‘a promovat-o; cea a muncii
perseverente: “Politica de care avem
nevoie si-pe care trebuie s-o facem
cu totii e .politica muncii'— munca
rabdatoare si congtiincioasa de fiecare
zi-care T{i-dd adevarata multumire si
face din tine un statornic exemplu
pentru cei din jur’ (p. 434). Impartin-
du-si grijile zilnice pe trei direcitii:
Academie, Bucovina si Cluj, atunci
cind lucrurile mergeau bine, Pugcariu
scria: “Orice pas pe care il faceai era
o biruinta, o izbinda noua” (p. 345).
Acestea erau ritmurile Tn care se
implinea‘biografia unui mare fnaintag
concomitent cu biografia Tarii: “E atita
‘farmec Tn vremile ce le traim, Tncit
fiecare roman ar trebui sa fie fericit
¢ e contemporanul vremilor frumoase
pe care le-am apucat” (p. 469).

Credinta nestramutata Tn desti-
nul neamului romanesc este determi-
‘nanta Tn actiunile lui Sextil Pugcariu
si n felul sau de a fi in relatiile cu

oamenii. lata in acest sens o martu-
risire datind din 1917: “Fapt este ¢4,
cu toate nenorocirile ce dase peste
romani, Tn mine se intarise convin-
gerea ca vom iesi bine din razboi.
Credinta aceasta era atit de tare incit
puteam cu vorbeie mele sa-i mingii
si pe ceilalti” (p. 163). Biografia sa-
vantului si a organizatorului stiintei
romanesti se constituie si din atitu-
dinea sa fa{a de oameniide rind, mai
cu seama cind acestia se dovedeau
a fi buni roméani. Astfel, autorul inter-
caleaza in Memorii istoria primarului
«din Moeci care a reconstruit Tntr-un
timp record un pod pe care ungurii il
aruncasera in aer. In fraza de inche-
iere despre primar se confin senti-
mentele sale de iubire fatd de neam:
“Si povestea asta se potrivea de
‘minune in-atmosfera curatd a mun-
telui, 'unde el (primarul — n.n.) cu
toata familia muncea din greu ca sa
stringa finul pentru vitisoarele ui —
un fin numai flori!”.

Memoriile cuprind note referitoa-
re la un numar mare de persoane, de
oameni pe care i-a cunoscut pe front,
precum si Tn timpul vietii pasnice,
maijoritatea acestor informatiiavind un
“nucleu” constant: dragostea de'neam.
Perseverenta cu care SextilPuscariu
urmarea calea spre Tmplinirea idealului
este remarcabila. Ajungind in zile de
pace si sperind sa poata gusta “odihna
bine meritata”, constata ca lupta grea
pe care adus-o, in loc sa-i slabeasca
pe multi dintre ei, “ne-a otelit puterile
ca sa devenim o generatie vrednicd
de zilele mari pe care le-am ajuns si
care cerimperios activitate” (p. 359).

Istoria se repetd, desi nu intoc-
mai. Timpurile pe care le trdim acum
ne fac sa fim mai atenti la cite le-a
trait i implinit Sextil Puscariu, savan-
tul si omul “receptiv la toate proble-
mele epocii”, dupa cum |-a caracterizat
Mircea Vaida. Dorinta sa de adeveni
scriitor, nerealizat3, s-a transformat
pe parcurs in liantul, agentul de lega-
tura ce s-au dovedit afiindispensabili
in corelarea armonioasa a diverselor
sale preocupari ce 1l acaparau. Dis-
ponibilitatea sufleteasc3, atit de ne-
cesara Tmplinirii unui destin de scri-
itor, a constituit, Tn cazul lui Sextil
Puscariu, fundamentul pe care s-au
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inaltat lucrarile sale stiintifice, ca sa
ne referim doar la un singur domeniu
de activitate. Caci, iata ce retinea
Sextil Puscariu din afirmatiile lingvis-
tului Schuchard: “Numai iubirea... este
generatoare de idei noua, numai cind
lucram cu iubire sintem norocosi in
lucrarile noastre, fiindca stiinta nu se
intemeiaza numai pe minte ci si pe
sentiment” (p. 159).

Sextil Puscariu a fost aidoma lui
Bogdan-Petriceicu Hasdeu, pe carel-a
caracterizat cafiind “inainte de toate
un animator care a stiut sa pasioneze
pe contemporanii sai”. Ceea ce con-
fera valoare unei vieti de om, in
acceptia lui Sextil Puscariu, rezida in
capacitatea de a impaca cele doua
contraste: idealul si realitatea. Este
masura pe care o impune Tn judecatile
despre activitatea creatoare a thain-
tagilor sai si in primul rind a lui Mihai
Eminescu: “Sint putini cei ce suporta
criza aceasta, scrie Sextil Pugcariu
cu prilejul omagierii poetului, putini cei
ce, agonisindu-si experienta vietii,
‘nu-gi;pierd idealul tineretii: acestia sint
chemati:sa imprime timpului pecetea
individualitatii lor” (Mihai Eminescu, in
vol.:.S. Puscariu, Cercetan si studii, Ed.
Minerva, Bucuresti, 1974, p. 525—
526).

Se cuvine sa mentionam faptul
ca Sextil Puscariu a fost printre cei
care nu si-au pierdut idealul tineretii,
imprimind timpului Tn care au trait
pecetea individualitatii lor creatoare,
marcata de iubire de neam gi de
credinta in destinul lui, servindu-ne o
lectie de demnitate nou3, celor care
venim dupa el.

Lucia BERDAN

Institutul de Filologie
Romana “Al. Philippide”,
Departamentul de Istorie
Literara si Folclor,

lasi

TEMELIA CULTURII
POPULARE

IN CONCEPTIA
LINGVISTICA

A LUI

SEXTIL PUSCARIU

Despre Sextil Puscariu gi
problemele culturii populare reflectate
in opera acestuia s-a ocupat
profesorul universitar clujean Dumitru
Pop intr-un studiu de sinteza din 1977,
reluat cu ocazia aniversarii a 75 de
ani de la infiinfarea Institutului de
Lingvistica din Cluj, care poarta
numele ilustrului savant.

Noi ne vom referi la unele
probleme de conceptie, de organizare
si de functionare a uneiArhive (fie ea
de lingvistica, de etnologie, de istorie
literara etc.) asa cum se reflecta ele
in conceptia lingvistica a lui Sextil
Puscariu. La aceste probleme ne-am
referit si Tn comunicarea prezentata
la Institutul de Lingvistica din Cluj, cu
prilejul aniversarii mentionate mai sus.
Revenim asupra acestui lucru cu
prilejul omagierii marelui savant, la 50
de ani de la moartea sa, pentru ca
problemele in discutie sint probleme
de larga perspectiva interdisciplinara
si se vor relua in fiecare epoca si de
fiecare data trebuie sa pornim de la
ilustrele modele lasate de Tnainte-
mergatorii si ginditorii acestui neam.
Noi am numit aceasta conceptie a lui
SextilPusgcariu (la care ne vom referi
imediat) modelul Sextil Pugcariu.
Am avut Tn vedere cad acest model
trebuie judecat n raport cu ceea ce
se realizase Tnhaintea sa Tn domeniul
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culegerii i publicarii materialelor de
cultura populara si cu cistigurile
moderne pe care generatia sa le
dobindise Tn strdinatate, cind, pe
durata studiilor, a putut fi in contact
cu cele mai noi directii in lingvistica,
etnopsihologie, cultura in general.
Trebuie {inut seama, de asemenea,
de rolul deosebit de mare ce revine
Transilvaniei in cunoasterea si
valorificarea creatiei populare, ihca

din epoca de formare a culturii

nationale. Toate manifestarile de
creatie populara orala erau privite de
invatatii ardeleni ca valori ale bogatei
noastre traditii culturale, ca izvoare
ale istoriei noastre, ca argumente,
alaturi de limb3, istorie, pentru ideea
unitatii romanesti, a continuitatii de
neam si de teritoriu. Presatransilvana
a avut un rol hotaritor Tn stimularea
actiunii de culegere a folclorului.
Impresionantul Program publicat de
George Barit in “Foaie pentru minte,
inima si literaturd” din 7 mai 1838 avea
caracter mobilizator si patriotic. Cine
va culege si va trimite creatii populare
spre publicare “va pune merit nu putin
pentru natia sa”. Apelul sau se adresa,
deopotriva, si romanilor din celelalte
provincii romanesti. Adunate nemijlocit
din gura poporului, “neschimbate,
neatinse”, “originale cum sint, ai putea
sa scrii tomuri intregi” (“FPMIL”, 29
decembrie 1838).

Conceptia lui Sextil Pugcariu
privind cultura populara in general,
modul de abordare, datoreaza mult
directiei noi, erudite, imprimate Tn
Academie de savantul B. P. Hasdeu
fn discutarea cuiturii populare si a
modalitatii ei de valorificare si studiere
stiintificd. Metoda comparativa impu-
sa de B. P. Hasdeu in studiile si
lucrarile ce se discutau Tn Academie
avea menirea sa evite exagerarile in
apreciere si sa releve tocmai
originalitatea noastra in cultura popu-
lar3, parte a patrimoniului universal.
Sextil Puscariu nu a avut numai voca-
tia de om de stiinta, de om de cultura,
dar si pe aceea de organizator de
institutii stiintifice: al Universitatii
clujene, al Muzeului Limbii Romane,
al Muzeului Etnografic al Transil-

vaniei, al Societatii Etnografice

Romane si al Arhivei de Folclor a

Academiei Romane. Pina la iniiativa
lui Sextil Pugcariu, Ovid Densusianu
ceruse prin interventiile sale in
dezbaterile Academiei, in 1920 si
1924, sa se infiinfeze o Arhiva de
Folclor pe linga Academie, care ar
permite, pe baza unui plan sistematic
de culegere si publicare a materialului
de literatura populara, scoaterea unei
Enciclopedii a folclorului roméan si a
unui Atlas folcloric. In 1927 ia fiinia,
pe linga Ministerul Cuitelor si Artelor,
Arhiva Fonogramica, condusa de prof.
George Breazul, iar in 1928, la initiati-
va lui Constantin Brailoiu, ia fiinta
Arhiva de Folclor a Societatii
Compozitorilor Romani, condusa de
acesta. Sint primele forme
institutionalizate, care adunau
rezultatele muncii mai multor
generatii, nu atit ca materiale culese,
cit, si ca dezvoltare a acestei idei,
ceisi propuneau de laTnceput, alaturi
de o deschidere internationala, mai
ales o deschidere catre propriii
cercetatori, catre tofi cei interesati si
pregatiti sa poata intreprinde studii
stiintifice asupra creatiei populare.
Prin intensa sa activitate la Academie,
Sextil Puscariu a receptat aceste
directii stiintifice si s-a raliat lor, prin
formatia sa de om de stiinta de stil
enciclopedist. A avea mereu o viziune
deschisa spre mai multe domenii, in
acelasi timp, este o conditie necesara
unui creator de metod3, de scoal3, de
institufii. Sextil Puscariu a mers pe
urmele lui B. P. Hasdeu, atit in ceea
ce priveste conceptia larga, cuprin-
zatoare, asupra culturii populare,
domeniu de interes si de studiu pentru
mai multe discipline, cit si cametoda
de abordare stiintifica. In privinta
culegerii literaturii populare, Sextil
Puscariu a avut posibilitatea sa dez-
volte aceasta etapa premergatoare
cercetarii propriu-zise, datorita speci-
alizarii sale ca lingvist, pentru care
forma, circulatia, frecventa cuvintelor
au un interes covirsitor. D. Pop in
studiul citat, Sextil Pugcariu si cul-
tura noastra populara (din “AMET”,
1977, p. 386), reproduce un pasaj
dintr-un manuscris din octombrie
1929, In care se releva clar aceasta
conceptie: “Asa cum se pierd particu-
laritatile de grai, vedem pierzindu-se,



Harze filologe romdnc

43

deodata cu progresele civilizatiei
nivelatoare, urmele culturii populare,
in infafisarea ei materiala (etnografie)
si spirituala (folclorul)”. Apud acelasi
autor, D. Pop, gasim intr-o scrisoare

x «

a lui Sextil Puscariu ideea ca “e insa’

timpul suprem ca s& se culeaga
aceste dovezi in strinsa legatura cu
viata patriarhala... de o bogétie si
valoare stiintifica mai mare decit la
cele mai multe popoare”. De relevat
aici, Tn afara ideii privind iminenta
culegerii dovezilor de cultura populara
(materiala si spirituald), o idee cu care
se confrunta si mai acut cultura popu-
lara la acest sfirgit de secol, si anume
cea a raportului dintre rural si urban
(problema dezbatuta si la recentul
Simpozion National de Etnologie,
desfasurat la Bucuresti, avind
genericul Folclorul si ethografia sub
cupola Academiei Romane, 8—12
iunie 1998). .

In sesiunerea generala a
Academiei Roméne din anul 1932,
Sextil Puscariu cerea printr-un
memoriu luarea de masuri-pentru
organizarea culegerii- §i conservarii
materialului folcloric romanesc:
literatura, obiceiuri, credinte etc. si
propunea infiintarea unei Arhive de
Folclor. In sedin{a din 26 mai 1930,
Sectia Literara din Academie, in care
fusese ales academician Sextil
Puscariu, hotara infiintarea Arhivei de
Folclor, care urma sa functioneze in
localul Muzeului Limbii Roméane din
Cluj, al carui director era Sextil
Puscariu. Organizarea acestei Arhive
a fost Tncredintata, la propunerea lui
Sextil Pugcariu, lui lon Muslea, care
trebuia sa redacteze si “Anuarul
Arhivei de Folclor”. Ideea-program a
acestei Arhive, enuntata de lon
Muslea Tn articolul Academia
Romana si folclorul, din “Anuarul
Arhivei de Folclor”, an 1, 1932, p. 6,
era aceea dupa care “Cea mai impor-
tanta chemare a Arhivei socotim ca
este organizarea unei culegeri cit mai
grabnice a materialului nostru folclo-
ric”, deci, aceeasi idee a iminentei
culegerii materialelor de cultura popu-
lard, ca baza pentru viitoare studii

stiintifice, enuntata, cum am vazut,

in lucrarile lui Sextil Puscariu.
Publicatia “Anuarul Arhivei de Folclor”

era menitd a Tnlocui cunoscuta
colectie “Din vieata poporului roman”,
editatd de Academie atitia ani si care
ajunsese sa fie sufocata de materiale
mai mult sau mai putin autentice. Cu
aceasta noua publicatie, considera gi
Mircea Eliade in 1935 in articolul
Arhiva de folclor (din “Vremea”, 27
noiembrie 1935, p. 2), “se va pune
definitiv capat diletantismului folcloric
din Romania, care, ca si celelalte
specii de diletantism, a dainuit prea
mult’. lon Muslea lansase un “Apel
catre Tnvatatorii satelor”, care erau
rugati sa trimitd “tot ce se poate
culege ca material folcloric n finuturile
lor de bastina si sa furnizeze anumite
informatii pentru cercetatorii din {ara
si din strainatate”, pe baza unor
chestionare speciale. Acesta era
sfatul lui Sextil Puscariu, care, ca si
fnaintasul sau de renume, B.P. Has-
deu, considera chestionarele impor-
tante ca orientare generala, un fel de
schita pregatitoare pentru viitoarele
cercetari, un preambul al unei cer-
cetari propriu-zise. ldeile lui Sextil
Puscariu Tn privinta organizarii si
fiintarii stiintifice a unei Arhive de
Folclor sint preluate si popularizate
de colaboratorii sai Tn buletinul
“Culegatorul” (1933) al Arhivei Etno-
grafico-Folclorice a Muzeului Etno-
grafic din Cluj, si anume Romul Vuia
si lon Chelcea. Nu este intimplator
deci ca lon Chelcea a fost chemat la
lasi sa organizeze Muzeul Etnografic
al Moldovei si a devenit fondator al
acestei importante institutji de cultura
din capitala Moldovei. Intr-un articol
consacrat Tnfiintarii si dezvoltarii
Arhivei Muzeului Etnografic din Cluj,
lon Chelcea enunta, pe urmele
maestrului sau Sextil Pugcariu, ideea
moderna ca: “Arhiva nu are in vedere
numai simpla adunare de material, ci
si folosirea lui, prin faptul ca este
pusa la dispozitia oamenilor de stiinta
atunci cind vor sa studieze manifes-
tarile de ordin spiritual ce se leaga de
fiinta poporului nostru, precum si de
a popoarelor conlocuitoare” (in “Cule-
gatorul”, I, 1933, nr. 1, p. 6).

Ideea culegerii materialului
folcloric paralel cu materialul lingvistic
necesar studierii graiurilor, intocmirii
atlaseloer lingvistice regionale, isi are
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sursa si in miscarea lingvistica euro-
peand, dar si in traditile culturale
autohtone de la B. P. Hasdeu incoace.
In leg&tura cu conceptia clard despre
Arhiva de Folclor, lon Muslea sublinia
urmatoarele aspecte, de comun acord
cu conceptia si indrumarea maestru-
lui sau Sextil Pusgcariu: in primul rind
trebuie conservat si aranjat astfel ca
s& nu ramind un material mort; ur-
meaz& alcatuirea unor cataloage
tematice, geografice. Scopulacestora
este de a fi puse la dispozitia cerce-
tatorilor. De asemenea, Arhiva va intre-
tine legaturi si cu institutele similare
din strainatate, pe care le va servicu
informatji din domeniul romanesc (lon
Muslea, Academia Romana si fol-
clorul, AAF, |, 1932, p. 7).

Toate aceste elemente discu-
tate pina aici releva locul culturii po-
pulare in conceptia stiintifica a lui
Sextil Puscariu, ca parte a cercetarii
lingvistice, catemelie a unor serioase
si profunde studii de deschidere inter-
disciplinar3, n care rezultatele unui
domeniu pot servi ca argumente
stiinifice si Tntr-un domeniu apropiat.
Numai astfel o cercetare se intre-
geste, dobindeste o profunzime gi o
libertate a ideilor care pot circula,
precum cuvintele, dintr-un loc Tn altul.
Punerea acestui valoros material de
spiritualitate populara la dispozitia
folcloristului, lingvistului, istoricului,
muzicologului, teologului, filosofului
este, agsa cum au gindit si au facut
marii nostri inaintasi, printre care sgi
savantul Sextil Puscariu, un act de
probitate stiintifica, de necesara
deschidere spre noi orizonturi ale
cunoasterii. $i in contemporaneitate,
o cercetare moderna nu se poate face
decit coroborind rezultatele muncii
mai multor discipline, utilizind surse
de informatii cit se poate de exhaus-
tive. Or, nu toate marile arhive de
folclor pe care le avem astazi mani-
festd aceasta deschidere necesara pe
care ne-au recomandat-o Tnaintasii,
carturarii acestui neam. Uneori ratiuni
si-orgolii personale obstructioneaza
cursul firesc al cercetarii, impiedica
accesul cercetatorului, din orice colt
al arii ar fi, la un material care nu apar-
tine numai unei anumite regiuni sau
zone, ci ne apartine noua, tuturor. Am

pledat pentru aceasta idee, cu argu-
mente stiintifice, Tn studiul nostru
Integrarea cercetarii stiintifice in
Arhivele de folclor, publicat, spre
dezbatere, in revista “Academica”, nr.
2, februarie 1993. Nici unul dintre
conducatorii cunoscutelor arhive de
folclor din tara aceasta nu a avut
nimic de comentat. Lucrurile au rdmas
cumle gtim. Fiecare se descurca cum
poate si cum are noroc. Oricite mate-
riale ar publica dintr-o arhiva
alcatuitorii acesteia, nici unul dintre
ei nu va putea valorifica imensa canti-
tate de material pentru a pune in
circulatie dovezile stiinfifice de care
avem nevoie Tn diverse studii.
Prudeni{a exageratd de care s-au
inconjurat unele arhive nu aduce decit
prejudicii adevarului stiinfific. Din

fericire, Tn buna traditie a scolii

clujene, Arhiva de Folclor lon Muslea
poate fi consultatd de specialisti.
Organizind Muzeul Limbii Roméne si
Arhiva de Folclor, Sextil Pugcariu s-a
gindit s3 inaugureze si o-sala de
lecturd, unde specialigtii sa poata
consulta ceea ce Ti intereseaza.
“Simpla adunare de material nu
conduce nicaieri — spunea Mircea
Eliade in articolul citat Arhiva de
Folclor. In afara de adunarea,
pastrarea si clasarea documentelor
folclorice, se pune problema intelegerii
lor, a semnificatiei lor spirituale.”
Pentru aceasta este nevoie de o
reprezentare larg national3, si nu re-
gionala, a fenomenului folcloric, de o
colaborare intre arhive, de un schimb
de informatii si de un acces stiintific
dirijat si controlat al specialistului. In
acest sens, exemplul marilor inaintasi,
printre care si modelul Sextil
Pusgcariu, rédmine mereu carte de
invatatura si de recitire.
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Alexandru BANTOS

SEXTIL PUSCARIU —
DIRECTOR
DE PUBLICATII

La 4 ianuarie 1917, in ziua cind
implinea virsta de 40 de ani, Sextil
Puscariu nota in jurnalul sau, prefi-
gurind parca derularea unor eveni-
mente epocale pentru neam: “... Tmi
dau seama ca anii tineretii au trecut
si Tncepe vremea cind nu mai traiesti,
numai pentru tine, ci mai ales pentru
altii”. “Acesti altii sint inainte de toate
copiii mei.” “Dar altii mai sint toti de
un neam cu mine.” Astfel medita omul
care reusise deja sa acumuleze o
vasta experienta de viat3, inclusiv in
plan stiintific, pedagogic si cultural.
Dupa stralucitele studii facute in
strainatate, dupa aprecierea ce i se
facuse la numai 29 de ani de catre
Academia Romana, dupa prestigiul pe
care si-l dobindise Tn rindul oamenilor
de stiinta din mai multe tari, intre care
Austro-Ungaria, Franta, Polonia si,
desigur, Romania, sosise, 1n sfirsit,
timpul ca Sextil Puscariu sa-si puna
in serviciul unei cauze mari, nobile,
talentul de organizator, calititile alese
de cercetator stiintific, intuifia de om
politic onest, format in spiritul demo-
cratiei autentice. Profesorul Sextil
Puscariu era pentru tineretul bucovi-
nean — potrivit afirmatiilor lui Nicolae
lorga facute inca la 1908 —, “prin
fnvatatura, metoda sa stiiniifica,
talentul sau de scriere gi vorbire,
caracterul sau hotarit si purtarile sale
afabile, un om providential’.

Atunci, la inceput de an.1917,
anul demararii unor primeniri atit de
spectaculoase in lume, dar si in
provinciile romanesti aflate sub calcfi
strain, Sextil Puscariu era decis sa
accepte cu luciditate surprizele desti-
nului. lata de ce, asemenea lui lancu
Nistor, prietenul sau, “nu inelege sa

ramina izolat la catedra sa, ci se
arunca cu tot elanul temperamentului
sau n toiul luptelor politice”. Politica
era interpretata de Sextil Puscariu tn
sensul de lupta pentru izbinda
romanismului.

Incdin 1912, impreuna cu lancu
Nistor, la Bran, au pus la cale “incerca-
rea unei actiuni de luminare a opiniei
publice printr-un periodic [...]. Vroiam
sa pasim fatis impotriva politicianilor
care uitau marile interese romanesti
fn meschinele lor lupte de partid”.

Periodicul jinduit de cei doi
barbati avea sa devina Glasul Buco-
vinei. “Glasistii” sau “republica glasis-
t&” — cum Tsi ziceau cu usoara ironie
colaboratorii primului ziar roméanesc
independent din Bucovina — au inte-
les, n special gratie lui Sextil Pugca-
riu, influenta pe care o poate exercita
presa asupra constiintei poporului.
Este actuala si astazi pentru Nordul
Bucovinei, pentru Basarabia, dar chiar
si pentru Tara rationamentul Tnainta-
sului: “O suta de adunari populare nu
pot face ceea ce o buna gazeta zilnica
poate indeplini cu usurintd: formarea
unei opinii publice, adepti inflacarati
ai uneiidei”. Conditia obligatorie fiind,
desigur, ca “periodicul” sa fie in mina
unor oameni luminati, priceputi, care
fac “politica neamului”, ci nu a unor
partide.

In plan cronologic Glasul Buco-
vinei este primul ziar ctitorit de Sextil
Puscariu, este publicatia ce a develo-
pat calitatile sale de conducator, dar
si de publicist neintrecut, capacitatea
lui de a aduna in jurul unor idei de
importanta majora oameni de cultur3,
fruntagi ai vietii publice, paturi sociale.

Este antologica imprejurarea in
care a aparut acest ziar. La sfirsitul
anului 1918 stirile de peste Carpati si
din Tara-Mama fintirziau sau se
dovedeau a fi foarte putine. Erau
suficiente Thsa semnalele pentru a
decide ca momentul oportun a sosit.
“Acum da, vom Tncepe!” 1i raspundea
cu promptitudine Sextil Puscariu
nerabdatorului Alecu Procopovici,
elevul si apropiatul sau, la 11
octombrie 1918. “De acum, rémas bun
carti si hirfoage! Cine stie cind vor
sosi vremurile sa ma pot retrage iar
din virtejul vietii publice cu voi, in
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linistea camerei de lucru!” —
consemna in aceeasi zi profesorul gi
omul de stiinta, dar Tnainte de toate
cetateanul Sextil Pugcariu.

Ideea viitorului ziar care urma sa
dea curs voin{ei nationale bucovinene
avea sa fie plamadita in casa lui Isidor
Bodea, medic din Cernauij. Alaturide
un grup de oameni energici, precum
s-au dovedit a fi lancu Nistor $i Gheor-
ghe Tofan, Pugcariu va reusgi sa cro-
iasca o noua directie in politica, sa
concentreze toate for{ele in jurul unui
ideal Tnalt, peste vrajmasiile politice
din acea vreme, ideal care atit in
Bucovina, cit si in Transilvania, era
eliberarea de sub dominatia straina si
unirea cu Romania. Mai tirziu doctorul
Octavian Gheorghian, referindu-se la
esenta activitatii publicigtilor de la
Glasul Bucovinei, preciza: “am ajuns
sa avem si noi un jurnal care sa
reprezinte interesele romanesti fara
considerare de partide”. Primul numar
al ziarului l-a scris Tn ntregime Sextil
Puscariu. Evenimentele se derulau
vertiginos, incit unele articole trebuiau
schimbate cu altele chiar in timpul
cind se tiparea ziarul. Din provinciile
locuite de romani soseau semne de
fncurajare. Lucru firesc, deoarece
intentia Glasului Bucovinei chiar de
la bun Tnceput a fost de a informa
cititorii asupra celor ce se petrec n
toate provinciile romanegti. Mai tirziu,
¢ind Sextil Puscariu ii cerea lui lon
Nistor, aflat la Bucuresti, sa angajeze
corespondenti pentru Glasul Buco-
vinei si din alte zone, acesta fi
raspundea: “atitudinea gazetei este
foarte buna. Fiti energici cind trebuie,
caci numai asa ne vom impune. Sint
oameni care asculta numai de frica”.
Mai tirziu ziarul cucerise o faima buna
si devenise o adevarata tribuna a
vrerilor acestei parti de t{ara. Auto-
ritatea crescinda a publicatiei este
probata si de marturisirea telegrafica
din 12.04.1919 trimisa de lon Nistor
lui Sextil Puscariu: “nu voi face nimic,
fiti siguri, fara avizul republicii
glasiste”. '

Programul bucovinenilor, purtind
un titlu semnificativ gi sugestiv— Ce
vrem?, datat 11 octombrie 1918, ziua
initierii lui, este raspicat, continind
formulari curajoase, care, asa cum

observa cineva dintre exegeti, poate
oricind figura cu cinste in marile
antologii ale demnitatii nationale.
Redactorul acestui program, nespe-
cificat din motive lesne de inteles, a
fost Sextil Puscariu, care de aici
fnainte va juca un rol foarte important
in determinarea strategiei procesului
de unire a Bucovinei cu Tara. in mo-
mente de justificatd deruta sint sta-
bilite liniile directoare ale unei atitudini
politice ferme, democratice: “Vrem: s&
raminem romani pe pamintul nostru
stramosesc si sa ne ocirmuim singuri,
precum o cer interesele noastre roma-
nesti; Nu mai vrem: sa cersim de la
nimeni drepturile care ni se cuvin, ci
in schimbul jertfelor de singe aduse
in acest radzboi — jertfe, mai dure-
roase decit ale altor popoare — pre-
tindem: ca impreuna cu fratii nostri
din Transilvania si Ucraina, cu care
ne gasim in aceeagi situatie, sa ne
plasmuim viitorul care ne convine
noua Tn cadrul roméanismului”.
Glasul Bucovinei, agsa cum
observa cercetatorii acestui segment
din activitatea lui Sextil Puscariu, da
masura unei Tnielegeri si a unei
receptari corecte a ceea ce era numita
chemarea vremii: “sim{im ca astazi
nu mai e putere sa ne poata opri din
drum, si precum cincizeci de luni am
fost gata in fiecare zi sa ne dam viata
fara sa ne intrebam de ce, acum, cu
atit mai bucuros o aducem prinos, de
va trebui, caci stim ce ne va urma: o
energie de fericire pentru neamui
nostru”. ,
Capitan in armata austro-un-
gara, directorul Glasului Bucovinei
risca pentru articolele sale Curtea
Martiala. Consecintele, desi le stia, i
se pareau putin periculoase, maidra-
matica siirecuperabila era considerata
insa pierderea momentului oportun de
a actiona. Incompatibila cu fermitatea
si curajul adeptilor sai era atitudinea
ezitanta a unor contemporani care Tsi
schimbau opiniile peste noapte. De-a
dreptul nostima este consemnarea de
la 3 noiembrie 1918: “Am cetit proc-
lamatia ce era sa se publice in fruntea
foii si pe care aveam s-o iscalim totj,
ca s-0 acoperim cu numele nostru gi
sa ne asumam toata raspunderea.
Penibil a fost momentul cind unul
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dintre cei prezenti s-a rugat ca numele
lui s& nu fie tiparit; avind el o chestie
pendent3 la Guvern, ar dori sa parti-
cipe deocomdata numai cu sufietul
intre noi”. Sextil Puscariu continua:
“Dupa frumoasele cuvinte ale unuia
dintre noi (care a adaugat in alineatul
din proclamatie cuvintele “in cadrul
romanismului”, in contrapunere cu for-
mula lui Onciul: “ca sa dispunem
singuri de soarta noastrd” — n. n.),
s-a primit unanim sa tiparim si aceste
cuvinte, care anuntau unirea”.

Acelasi entuziast, a doua zi,
fmpreuna cu altul, a cerut sa-si stear-
ga iscalitura, cici s-a razgindit si a
gasit ca nu e “conzult sa aparem cu
un astfel de program revolutionar”.
Intre altele fie spus, asemenea
“conzulturi” au determinat o intorsa-
tura reprobabila si evenimentelor din
Basarabia de dupa '89.

Dar sa revenim la replica dras-
ticd pe care Tntotdeauna calmul,
potolitul Sextil Puscariu a adresat-o
oponentului: “La un moment dat
Onciul imi spuse Tntre patru ochi: nu
uita ca esti capitan in armata
austriaca si ca generalul Fischer are
puteri dicrefionale Tn Bucovina. O
vorba din partea mea si miine ai
apucat drumul tradatorilor de Patrie!
I-am raspuns: sint gata sa port toate
consecintele. Dar una s-o stiti: nu va
trece un ceas dupa ce Fischer va fi
pus mina pe mine si dumneata nu vei
mai fi intre cei vii!”. :

Celor care incercau sa introduca
elemente de deruta, celor care, dind
curs politicii de partid, se contra-
puneau mersului firesc al lucrurilor,
Sextil Puscariu le reprosa categoric:
“Domnilor, noi am plecat cu trenul-
fulger, spre o {inta de la care nu ne
vom mai abate. Dumneavoastra ati
scos capul pe fereastra ca sa vedeti
pe unde trecem si vintul v-a luat pala-
ria. Acum vreti sa trageli frina de
alarma, pentru ca de dragul palariei
s& oprim trenul? S& creada lumea ca
locomotiva noastra are un defect? Mai
bine coboriti binisor la prima statie,
intoarceti-va si lasati-ne pe noi sa
mergem inainte!”.

Si dup3 1989 unii si-au pierdut
palariile si, cu parere de rau, trenul fu
oprit la prima statie, dupa care noi tot
damindarat. La 19191nsa, Glasul Bu-
covinei a incercat si a reusit sa spui-
bere mai ales “ultimul rest de respect
si teama fata de Austria, ultima
ramasita de admiratie pentru armatele
germane, pe care multi nu voiau sale
creada Tnca biruite si s& pregatim
terenul pentru o incredere oarba si
neconditionata faja de Romania”.

Referitor la aceasta etapa din
activitatea sa, Sextil Puscariu, care
deja se afirmase ca publicist, ca om
politic ce stie sd4 convinga si sa
militeze pentru anumite idei, scria mai
tirziu, in 1927, la 4 ianuarie: “Toamna
lui 1918 a fost desigur punctul culmi-
nant in viata mea, caci ea aduse acea
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orgie de fericire pe care am asgteptat-o
o viata intreaga, pentru care erau
acordate toate coardele sufletului meu
strunit pentru acest ideal. Rolul pe
care l-am avut eu Thsumi la aceasta
unire a fost destul de mare pentru ca
s& am Tn suflet mulfumirea ca am con-
tribuit gi eu, dupa puteri, in realizarea
visului”.

Sextil Pugcariu a avut mereu
constiinta ca trebuie sa fie un martor
activ al marilor framintari, un angajat
permanent Tn raport cu vremea si cu
marile ei probleme. Una dintre trasa-
turile definitorii ale publicisticii sale,
puse si in centrul activitatii publica-
tillor pe care le-a condus timp de 30
de ani, a fost respectarea adevarului,
promovarea unei opinii oneste, care
saraspunda intereselor cetatenesti si
nationale. In acest sens Sextil Pug-
cariu consemna: “Constienti de ras-
punderea ce o ia asupra sa cel ce are
chemare si putinia de a forma opinia
publica, grija noastra de capetenie va
fi s& ne tinem la Tnaltimea unei prese
cinstite. Vom cauta sa ne pastram
independenta in orice condiiuni, spri-
jinind, fara a face cult de persoane,
pe cei ce vom avea convingerea ca
merita ajutorul nostru care nu se va
degrada, insa, niciodata la nedemne
laude de reclam&”. Cit de actuale sint
aceste deziderate cuprinse intr-un
articoldin 13 ianuarie 1919 si cum s-ar
schimba fata presei daca publicistii
nogtri ar urma barem partial indemnul
lui Puscariu de acum 80 de ani.

Scrisorile catre lon Nistor publi-
cate recent intr-o serie noua a Glasului
Bucovinei evoca vremuri traite de
niste oameni cu buna pregatire
stiintifica si spirituala, cu marea
dorinta de a-gi vedea t{ara intregit3,
cu certitudinea ca militeaza pentru un
alt destin al ei. “Maitirziu, odata, cind
cercetatorii vor cauta sa reinvie, din
firele Glasului, vremea de azi, Tn
sufletul lor va trebui sa se nasca acel
sentiment de admiratie sincera fata
de generatia care afacut unirea Buco-
vinei gi a sustinut-o, pe care noi 1l
avem cind vorbim de epoca Hurmu-
zachestilor i Kogalnicenilor ...” $iTh
continuare: “Cum vezi din tipariturile
alaturate, am sa scot la 1 ianuarie o
revista al carei scop principal este sa

argtam strainatatii ca in {ara la noi
exista o bunaintelegere si colaborare
cu minoritatile” (Cluj, 17.11.23).
Aceasta publicatie deveni Cultura,
reprezentind o larga deschidere pentru
stiinta, literatura, arta in general gi care
urma sa tipareasca articole scrise in
limbile franceza, maghiara si germa-
na. Proiectata sa apara de 6 ori pe
an, Cultura se stinge dupa o existen{a
de numai 4 numere (ianuarie—iulie
1924).

Destinata cunoasterii reciproce
si apropierii prin cultura a romanilor gi
a reprezentantilor minoritatilor conlo-
cuitoare, Cultura isi propunea sa fie
“un organ de legatura intelectuald”,
avind menirea sa prezinte imaginea
reald gi complexa a vietii literare,
artistice si stiinfifice din Romania. In
articolul-program al acestei publicatii
neobositul Sextil Puscariu concretiza:
“Despartiti de orice influen{a politica,
noi vom avea curajul opiniilor noastre,
dar vom pastra impartialitatea la care
ne obligd respectul nostru reciproc.
Pornim la drum, cu speranta ca va
creste numarul celor care isi Tntind
mina prieteneste, deasupra barica-
delor efemere, luind drept deviza
cultura”.,

LaTnceputul deceniului patru Sex-
til Pugcariu ctitoreste o alta revistad —
Drumul nou. Este un cotidian cu o
duratd de 168 de numere de la 11 mai
1931 pinala 7 decembrie 1931. Publi-
catia ramine importanta pentru anga-
jarea politica si sociald a lui Sextil
Puscariu Tn realitatile vremii sale, pe
care le recepteaza cu luciditate si cu
speranta de a le influenta prin atitudine
militanta. Articolul-program al revistei
subliniaza: “... Tntelegind Glasul
vremii, care ne cheama la o mobilizare
civila, vom duce lupta grea de fiecare
clipa, Tmpotriva politicianului acapa-
rator, a incapacitatii cocotate fara
rusine la cirma, a necinstei ce a dat
iama Tn banul public si a cinismului
exploatatorilor nesaturati ai celui mai
rabduriu dintre popoare”.

Sextil Puscariu Tgi punea mari
sperante Tn viitorul unei asemenea
publicatii, dar, cu regret, realitatea
cruda a dezmintit increderea ilustrului
savant. Desirevista igi propunea “sa
lupte pentru unitatea sufleteasca a
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romanilor de: pretutindeni, cerind ca
Ardealul sa-gidea toata contributia sa
laihchegarea Romaniei, si pentru ca
sa intareasca credinta sa intr-un viitor
mai bun”, publicatia igi Tnceteaza
activitatea. Disparitia publicatiei este
considerata de catre directorul ei “o
dovadacila:13:ani de dupa unire —
un organ independent, aparator al
politicii romanesti in afara de marun-

tele preocupari de partid, nu poate:

dainuiinArdeal’. “Nu din cauza vreunei
pane ne-am oprit Tn cale, zice cu
durere autorul, ci:ducem masgina la
garaj fiindca ne-a Tncetat benzina. O
facem:cu mult regret, dar incredintati
ca eava trebui pornita in curind si tot
numai pe drumul nou pe care atiti
cititori ne-au urmarit cu crediniad”.

De altfel, problema, cum am
zZice astazi, mijloacelor financiare, I-a
preocupat pe Sextil Puscariu indelung
si cu referinta la toate cele 4 publicatii
fondate. Ultima despre care pomenim,
dar care se Tnfaliseaza dupa impor-
tanta- Tnaintea celorlalte, este, desi-
gur, Dacoromania, publicatie de
anvengura pentru timpul cind a aparut,
1920 — 1948. Intemeiata si condusa
de Sextil Pugcariu pina in 1943, cind
se publica sub conducerea unui
comitet de direciie; revista apare
pentru ultima data Tn 1948. Cea mai
importanta revista lingvistica.a vremii
pusa la cale de marele Sextil
Puscariu Tgi Tncheia existenta cu
aceste zgircite, insuportabil de
laconice rinduri: “In ultimul moment
primim vestea mortii prof. Sextil
Puscariu, fondatorul Muzeului Limbii
Romane si al Buletinului “Daco-
romania”. Atit au putut relata fostii sai
colegi, constringi sa treaca sub tacere
-numele lui Pusgcariu, pentru care
conducerea celor patru publicatii a
insemnat o experienta dificila, o
aventura spirituald, necesara vremii
respective, dar gi declangarii poten-
telor spirituale ale savantului si
cetateanului Sextil Pugcariu.

Grija manifesta intru a asigura
aparitia acestei importante publicatji
este evidentd: in. mai.toate darile de
seama: ce prefatau sau Tncheiau
revista tiparitd, de reguld, din cauza
lipsei de mijloace financiare, cu
intirzieri. “Nici:Dacoromania, al carui

manuscript i cea mai mare parte era:
gata in iunie 1920, n-a: putut aparea
la timp. Institututul de Editura siArte
Grafice “Ardealul” din Cluj, intelegind
cd o casa de editura trebuie sa
sprijineasca, “chiar cu riscul neren-
tabilitatii”, publicatiile stiintifice primi
n editura Dacoromania. In mod firesc,
aceasta carte se culegea in timpul
cind tipografia nu era ocupata cu alte
lucrari cu termen “Fix”, ceea ce expli-
ca intfrzierea ei. Cheltuielile nu puteau
fi prea mult .urcate prin procurarea
unei hirtii mai-bune si a unor semne
diacritice speciale sau prin prea multe
corecturi” (Dacoromania 1921, p.
565—566.)

In raportul anual din revista pe:
anii 1921—1922 Sextil Pugcariu nota
urmatoarele: “Dintre lucrarile ce aveau
sa se tipareasca in “Biblioteca
Dacoramaniei”, din cauza lipsei de
fonduri si refuzului primit de la diferite
case editoare, nu s-a putut imprima
nici una; desi afara de cele trei anun-
tate Tn buletinul pe anul trecut (p. 565)
mai asteapta, gata de tipar, o a patra
lucrare”. La rubrica “Gestiunea
financiard” era precizat ca din buget
parvenisera 60000 lei, de fapt, 54000
lei, dupa scadereataxelor, necesitatile
pe acest an indicau Tnsa 251600 lei.
Deficitul, aga cum se procedeaza
adesea si azi, urma sa fie acoperit
prin donatii care il puneau pe marele
om de stiinta intr-o situatie umilitoare,
dar pe care nu o putea evita, gi care,
de fapt, nu-l stinjenea, deoarece
aparitia revistei era mai importanta
decit orice. Consemnind n fiecare
numar motivele ntirzierii si exprimind
cititorilor scuzele de rigoare gi dorinta
de a ajunge timpuri cind Buletinul
Muzeuluiva aparea cu regularitate, in
1943 Sextil Puscariu in al sau, de
altfel, ultim cuvint de Incheiere la
Dacoromania noteaza: “Nadajduim ca
de aci Tnainte vom fi scutiti de
asemenea intirzieri a lucrarilor...”.

Curind lucrurile aveau sa ia alta
intorsatura, potrivnica, vreme indelun-
gatd, Dacoromaniei si intregii
mosteniri pugcariene.

Abia acum recuperam opera si
ilustrul nume ale lui Sextil Pugcariu,
care afost, parafrazindu-i spusele, un
adevarat semanator de idei.
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In opinteala sa de a-i face pe
moldoveni (care si ei pina la urma tot
romani sint) prezenti in istorie cu mult
mai Tnainte decit romanii si de a atesta
denumirea de “limba moldoveneasca”
cu mult mai devreme decit cea de
“limba roméana”, miinchhausenul
nostru autohton P. P. Moldovan a or-
bit cu totul, pentru ca acolo unde-i
scris “valah”, “valahd” sau “roman”,
“romana” el vede si citeste un singur
cuvint pe care I-a Invatat la scoala
propagandisticd sovietica de
Tndobitocire a maselor: “moldovean”,
“moldoveneasca”. Se conduce, adic3,

de principiul extrem de reusit

experimentat si aplicat de propaganda
comunista: spune-i unui om din zori
pina-n seara ca el e cocosat i acesta
se va cocosa neaparat. Aplicat la
cazul nostru, principiul ar suna astfel:
spune-i unui roman basarabean sau
transnistrean zi si noapte ca el nu-i
roman si nu vorbeste roméaneste, cie
moldovean gi vorbeste moldoveneste,
si el pina la urma va accepta sa de-
clare ca e moldovean si graieste
moldoveneste. Cu o asemenea “con-
vingere” si “educatie”, vorba ceea, si
ursul va incepe a juca, §i privi-
ghetoarea a latra...

P. P. Moldovan declara ex urbi
et orbi ca “denumirea moldove-
neasca pentru limba romanica vorbita
de moldoveni a fost atestata docu-
mentar, dupa cum afirma O. Densu-
sianu, de acum Tn anul 1485 in tratatul
lui Stefan cel Mare cu Polonia semnat
in Camenita™ si, drept “dovada”, re-
produce o nota a diacului regelui polon
la acest tratat scrisa in latineste: “Hec
inscripcio ex valachico in latinum
versa est, sed rex ruthenica lingua
scriptum accepit”. Am subliniat Tn
textul latinesc al notei adaugate de
secretarul regelui polon Cazimir

cuvintele “ex valachico”, care nu
fnseamna altceva decit “din valaha”
(adica, Tn traducere: “din romana”,
daca ne amintim ca strainii 1i numeau
‘pe romani valahi, iar limbii acestora
ii spuneau valaha), dar care lui P. P.
Moldovan i se nazar cu totul altfel (asa
cum ar vrea el sa le vad3d): “din
moldoveneste”. Fii atent, iubite
cititorule: Tn textul original, scris de
diacul polon 1n latineste la data de 15
sau 16 septembrie anul 1485, se
vorbeste de o limba valaha si nici urma
nu e de vreo limba moldoveneasc3,
asa cum declara Moldovan-ul nostru.
Ba Thca il mai implica in afacerea'sa
murdara pe reputatul lingvist de talie
universala O. Densusianu, care, asa
cum am demonstrat in articolul “Unde
si cind a vorbit Densusianu despre o
limb& moldoveneasca?”?, numai
despre o limba moldoveneasca n-a
putut vorbi nicicind. Pentru c3, in
convingerea marelui lingvist, exista o
singura limba vorbita de romanicii
rasariteni (altfel spus, de romanii
ardeleni, munteni si moldoveni): limba
romana. :

Cum de-i trece prin gind
anonimului sa spuna ca denumirea
“moldoveneasca” e atestata
documentar deja la 1485 cind din text
se vede clar ca e vorba de o cu totul
altd denumire: “din valaha” (ex
valachico). Ca sa ne dam seama de
tertipul la care recurge iluzionistul
nostru, e cazul sa va atentionam c3,
in continuare, el da traducerea
fragmentului latinesc din nota diacului
polon in versiunea lui loan Bogdan,
care, la 1913, editase la Bucuresti
documentele originale din timpul
domniei lui Stefan cel Mare cu
traducerea acestora in romaneste gi
cu precizarile si comentariile de
rigoare. Sa urmarim, deci, cum Tl
citeaza el pe loan Bogdan: “Hec (la
Bogdan cuvintul incepe cu litera mica
— N.M.) inscripcio ex valachica (la
Bogdan: ex valachico — N.M.) in
latinum versa est, sed ex (la Bogdan:
sed rex — N.M.) ruthenica lingua
scriptum (la Bogdan: scriptam —
N.M.) accepit’, ceea ce Inseamna cad
textul latinesc al tratatului (la Bogdan:
tractatului — N.M.) din 1485 a fost
tradus din moldoveneste sau
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romaneste (subl. lui |. Bogdan,
precizeaza anonimul. E adevarat,
numai cad Bogdan pune pe locul |
termenul “din romaneste”: “din
romaneste S. moidoveneste —
N.M.), pe cind originalul dat regelui era
rutenesc” (I. Bogdan. Documentele lui
Stefan cel Mare, vol. I, Buc., 1913,
p. 373)"*. Dat fiind c& am Tncercat s&
explicam Tn alt articol* de ce dupa
cuvintele “din romaneste” loan Bogdan
adauga: “S. moldoveneste”, aici i
vom atrage cititorului atentia ca
denumirea pe care traducatorul roméan
I. Bogdan o Tntrebuinteaza Tn textul
romanesc de la 1913, cind si-a editat
lucrarea sa capitala “Documentele lui
Stefan cel Mare”, anonimul Petre P.
Moldovan o transfera intr-un text scris
cu aproape cinci secole mai devreme
in limba latina Tn care nu se ntilneste
decit denumirea “ex valachico” (“din
valahd”). Curat orbul gainilor a dat
peste zelosul nostru moldovenist
Petre P. Moldovan daca a ajuns sa
nu mai deosebeasca nici literele
alfabetului latin!...

Aratam, Tn legatura cu referirea
lui Petre P. Moldovan la Densusianu,
ca pe ilustrul lingvist 1l interesa, 1n
lucrarea sa capitala, scrisd in limba
franceza, nu atit atestarea n scris a
denumirii de limba romana (pe
Moldovan-ul nostru 1l intereseaza
focmai aceastd atestare, dar a
denumirii de “limba moldoveneasca’
— N.M.), cit, mai ales, cele mai vechi
monumente atestate de Tntrebuintarea
limbii roméane in scris. Acestea nu sint
mai vechi decit secoiul al XVli-lea,
constata savantul, desi aceasta nu
fnseamna ca limba romana n-ar fi fost
folosita niciodata Tn scris cu mult mai
fnainte de epoca data. Drept marturie
indirecta, spune Densusianu, ne-ar
putea servi chiar nota diacului polon,
conform careia o varianta a tratatului
lui Stefan cel Mare cu Cazimir ar fi
fost Tntocmita Tn scris in limba
romana® (“valaha”, cum i zice diacul
polon, Tn conformitate cu traditia
strainilor de a-i numi pe romani valahi
si limba lor romana — limba valaha).
De altfel, Bogdan insusi, comentind
traducerea latineasca a variantei
initiale intocmite, dupa opinia diacului
polon, Tn limba lui Stefan cel Mare

(Valaha? Romana? Moldoveneasca?
— N.M.), scrie: “E la mijloc, desigur,
0 eroare a copistului ulterior, care,
nestiind ca in cancelaria Moldovei se
scria numai slavonegte in sec. XV,
si-a Tnchipuit ca originalul a fost scris
in romaneste™ (subl. n. — N.M.).
Dupa cum vedeti, acelasi Bogdan, pe
care Petre P. Moldovan 1l cita cu o
satisfactie deosebita cind scrisese
“din rorndnegte S. moldoveneste” si
fata de care ne indemna sa fim
corecti’, in acelasi loc, In continuarea
citatului reprodus de anonimul nostru,
nu mai scrie-ca originalul tratatului ar
fi fost scris “In romaneste sau
moldoveneste”, ci, agsa cum este cel
mai exact:-“in romaneste”. Ca sa-i
treacad pofta Moldovan-ului de
speculatii!

Pentru ca cititorul roman din
Basarabia de azi s& nu creada ca
renumitul slavist roman ar fitentat s3
delimiteze net niste notiuni paralele,
popor roman si limba roméana, pe
de o parte, si popor moldovenesc
si limba moldoveneasca, pe de alta
parte, cum lasa sa se inteleaga
scriitura lui P. P. Moldovan, vom par-
curge Tn continuare cu atentie opera
lui loan Bogdan, singura Tn stare sa-|
apere de scorniturile rauvoitorilor si ale
herostratilor neamului.

Cercetarile documentelor vechi,
scrise Tn limba slavona, chiar daca
acestea sint cronici moldovenesti,
constituie, dupa |. Bogdan, obiectul
filologiei slavo-romane, sinu al uneia
slavo-moldovenesti, cum si-ar dori-o
P. P. Moldovan: “Cercetarile cuprinse
in publicatia de fata, scric Bogdan in
prefata la “Vechile cronici moldo-
venesti pina la Urechia”, intra in
domeniul filologiei slavo-romane;
obiectul lor sint textele bulgaresti,
rusesci si polonesci, Tn care ni.s-au
pastrat cronicele moldovenesci din
sec. XV si XVI"® (subl. n. — N.M.).

“Desi cronicile sint moldovenesti,

Bogdan le traduce in romaneste (nu
in moldoveneste, cum ar zice un Stati-
Moldovan): “... am crezut ca va fibine,
pentru a le face accesibile unui cerc
mai larg de cititori, sa le Tnsotesc de
traduceri romanesci, caror am cautat
a le da o forma cit se poate mai
apropiata de stilul vechilor cronicari



52

Limba Romdnd

moldoveni”.® Referindu-se la letopi-
setele moldovenesti de la Putna,
Bogdan mentioneaza: “... Letopisetul
moldovenesc” al acestuia (se are in
vedere cel editat de Urechia— N.M.)
si “letopisetele noastre”, pomenite de
dinsul Tn atitea locuri, au fost scrise
toate n limba slavona, redactia medio-
bulgar3, nu in limba roméana, cum
am presupus cu totii pind acuma,
indusi fiind in eroare de termenii lui
Urechia “moldovenesc” si “al nostru” .
Despre Urechia, editorul vechilor cro-
nici moldovenesti, Bogdan scrie negru
pe alb ca acesta “este cel dintii care
a scris istoria Domnilor Moldovei in
roménesce”" (cursivul e al lui |. Bog-
dan— N.M.).

Pentru Bogdan nu exista nici o
fndoiald c& Moldova e tot o tara
romaneasca, la fel ca Muntenia.
Astfel, despre Letopisetul de la
Bistrita istoricul ne spune ca “este cel
mai vechi letopiset moldovenesc si
cel dintii letopiset scris in tarile
romane”? iar despre letopiseful lui
Miron Costin — ca “ne da o noua si
frumoaséa proba de talentul acestui
cronicar moldovean si de interesul
cel mare al lui pentru studierea
inceputurilor tarilor romane si
pentru afirmarea originei noastre de
la Romani...”®. Pentru el nu exista
fndoiala nicin ceea ce priveste limba
in care au fost scrise cronicile
moldovenesti dupa ce s-a renuntat la
limba slavona. Aceasta nu era, cum
s-ar agtepta sa auda vreun Vasile
Stati, Artiom Lazarev, P. P. Moldovan
$i C?, asa-zisalimba moldoveneasc,
ci, spune Bogdan cit se poate de
raspicat, limba romana: “... pentru
epoca de la 1359—1552 cu greu se
vor mai gasi anale sau cronici houa.
Cercetarilor ulterioare asupra
istoriografiei moldovenesti le ramine
s3 umple golul dintre anii 1552—1596,
cind finceteaza istoriografia
moldoveneasca in limba slava si
incepe cea in limba roméana™". Fiti
atenti, va rog: istoriografia e
moldoveneasca, pentru ca se referd
la Moldova (desi face parte in mod
firesc din istoriografia romana, alaturi
de cea din Muntenia si din Ardeal),
dar limba in care sint Tntocmite
cronicile (deci, si ale lui Neculce,

Costin) este limba noastra cea roma-
na. Romana, moldovene ruginit, cum
ar zice Alecu Russo, $i nu moldove-
neasca, Moldovan-ule ienicerit!
Referindu-se la locuitorii celor
doua principate istorice romanesti,
Bogdan, ca si predecesorul sau Miron
Costin, de studiul caruia se ocupa, nu
vorbeste de doua neamuri, ci de unul
singur — romanesc: “Rasfoind
manuscrisele polone ale bibliotecii
Zaluski, astazi aflatoare Tn biblioteca
imperiala din St. Petersburg, am dat
peste o a treia incercare a lui Miron
Costin (e vorba de Cronica Tarii
Moldovei si a Munteniei, 1648 — N.M.)
de a expune pe scurt, in forma de
scrisoare catre un prieten al sau,
originea neamului romanesc (subl.
n. — N.M.), viata lui in veacul de
mijloc, Tntemeierea principatelor
Moldovei si Munteniei si starea
acestora din timpul sau”*. Asadar,
neam, $i nu neamuri, cum se
exprimase odata presedintele Snegur.
In discursul sau inaugural la
cursul de limbi slave tinut in 1891 la
Universitatea din Bucuresti'® Bogdan
sublinia ca romanii ramin romani
origsiunde ar locui, chiar daca
Tmprumuta unele trasaturi de la cei cu
care convietuiesc sau vin Tn contact:
“Daca aii rasfoi “Nunta la Romani” de
dnul Marian, ati constata ca romanii
din Banat au multe lucruri comune
cu sirbii, iar cei din Bucovina si
Moldova cu Malorosii”". Despre
“moldoveanul” B. P. Hasdeu |. Bogdan
spune ca “D-sa are meritul de a fi fost
primul intre Remani (nu primulintre
moldoveni, cum ar zice Moldovan-ul
nostru piclisit— N.M.), care s-afolosit
de bogatele sale cunostinte in dome-
niul limbilor slave pentru studiul isto-
riei roméne...”"® (subl. n. — N.M.).
lar Miron Costin “este cel dintii Ro-
man care a cautat sa faca cunoscuta
Europei originea noastra romana sisa
atraga prin aceasta simpatiile ei
asupra noastra”®. Despre lucrarea
acestuia “Cronica Tarii Moldovei sia
Munteniei” Bogdan spune ca “aceasta
incercare a lui Miron Costin e scrisa
in limba polona, intr-o limba foarte
corecta si chiar frumoasa pentru un
Roman care nu fusese intre poloni
de multi ani si care in tara lui avea de
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buna sama putine ocaziuni sa citeas-
ca si sa vorbeasca aceast3 limbd"**.

In ceea ce priveste vitalitatea
poporului roman tinut ca intr-o men-
ghina timp de secole 1n clestele altei
limbi si al altei culturi loan Bogdan
declara cu profefie in aceeasi
conferinta inaugurala la care ne-am
referit mai sus: “Daca Romanii cei
vechi (e vorba de moldovenii si
muntenii care si-au scris istoriografia
in limba slavond — N.M.) nu si-au
pierdut individualitatea lor nationala in
zece veacuri de cultura slavona, daca
el au avut puterea de a si-o asimila,
fara sa fie absorbiti de dinsa, ba
absorbind ei ingisi pe cei ce le-au
imprumutat-o, Romanii de astazi
trebuiesc sa aiba o Inzecita incredere
in vitalitatea lor"®.

Vorbind de niste localitati din
Basarabia, Bogdan nu spune ca
moldovenii le-ar numi astfel, ci peste
tot Tntrebuinteaza termenul romanii:
“Romanii 1i zic Chitcani (unei balti —
N.M.), ca si satului din apropierea ei
(rus. Kuukanbi); acesta isi trage deci
numele de la Chigca: Chigcani —
Chitcani, cf. girlele lui Chisca. Linga
sat se afla balta Crivaia (orig. Kpu-
Basi), pe ruseste Osepo Kpusoe, pe
rom. (sic! — N.M.) Strimba, Strim-
bu?. Despre satul Cobilnea din finutul
Sorocii Bogdan spune ca e numit de
taranii Roméani (Romani, nu
Moldoveni! — N.M.) Cobila ..."%.

Comentind cunoscutul mesaj al
lui Stefan cel Mare din 8 mai 1478,
adresat dogelui din Venetia, in care
voievodul moldav ii aduce la cunos-
tintd ca tara sa fusese atacatd nu
numai de turci si tatari, ciside cealalta
Valahie, Bogdan nu rateaza ocazia de
a sublinia importanta acestei marturii
pentru existenfa unei congtiinie a
originii comune a moldovenilor cu
muntenii. Moldova fiind si ea o Vala-
hie, adica tot o {ara roméaneasca
(Moldovlahia, cum mai era numita
Moldova, si inseamna Tara Roma-
neasca a Moldovei), ca gi cealaltd
Valahie — aga-numita Tara
Romaneasca sau Muntenia: “In ital.
l'altra Vlachia. Expresie interesanta,
fiindca e o dovada pentru sec. XV de
constiinta originii comune a Moldo-
venilor cu Muntenii. Se stie ca Vla-

chia, Valachia se numea nu numai
Tara Romaneasca (adica Muntenia —
N.M.), ci si Moldova (Vlachia Maior,
Vlachia Minor)"%.

Ca orice romén, loan Bogdan
n-a evitat s& foloseasca in scrisul sau
cuvinte ca moldovean, moldove-
nesc, moldoveneasci, moildove-
neste atunci cind se referea la o
realitate din Moldova istoric3; el insa,
spre deosebire de “moldovenistii”

‘nogtri cu minte obtuza, stia prea bine

ca termenii -mentionati sint
subordonati termenului generic
roman, presupunindu-l implicit, d.e.:
Moidovilahia pentru el nu Tnsemna
decit Tara Romaneasca a Moldovei,
domnitori moldoveni — domnitori
romani ai Moldovei; cultura moldo-
veneasca — culturd roméaneasca din
Moldova; cronici moldovenesti —
cronici romanegti scrise In
moldoveneste; traducere moldove-
neascd — traducere in limba romana
cu patrticularitati proprii vorbirii din
Moldova; in moldoveneste — fin
romaneste, dar cu elemente specifice
graiului local din Moldova etc., etc.

“Moldovenigtii” opun cele doua
grupuri de cuvinte tocmai pentru a
respinge ideea unirii cu Tara, pentru
a Indreptati existenta unui alt stat
aparte (neromanesc), a unei alte
natiuni (neromanesti), a unei alte limbi
(neromanesti), a unei alte culturi
s.amd.

In prefata la opera sa capitala
“‘Documentele lui Stefan cel Mare”,
loan Bogdan publica apelul Ministe-
rului Instructiunii Publice cu ocazia
comemorarii a patru sute de anide la
moartea marelui voievod moldav catre
toate persoanele particulare sau
institutiile publice care poseda docu-
mente din timpul domniei lui Stefan
cel Mare sa le trimitd Academiei
Romane, contribuind Tn acest fel la
succesul unei publicatii “menite sa fie
un monument vrednic de marele
domn pe care Romanimea intreaga
(adica si moldovenii, dar si buco-
vinenii, si muntenii, si ardelenii
s.a.m.d. — N.M.) 1l serbeaza azi"%.
El insusi, Tnsarcinat, prin decizia din
5 iulie 1904, cu publicarea tuturor
documentelor iegite din cancelaria
acestui domn, era congtient de marea
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responsabilitate, dar si de onoarea ce
i se facuse de afnalfa un monument
mai durabil decit bronzul memoriei
celui care este scump pentru tofi
romanii. “Infruntind aceste dificultati,
am multumirea de a fiincercat saridic
marelui domn, a carui memorie e
scumpa tuturor Roménilor (subl. n.
— N.M.), un monument vrednic de
faptele lui"®.

Prin extindere am putea spune
c3 in pofida vrerilor unor “moldove-
nigti” zamisliti in laboratoarele gcolii
sovietice de denaturare a adevarurilor
stiintifice, prin opera sa loan Bogdan
a Tnalfat tarilor romanesti, poporului
roman si limbii romane un monument
demn de admiratia si stima intregii
lumi stiintifice academice $i
universitare oneste. Precum demne
de admiratia unei lumi sint numele
sacre scrijelate cu dalta pe rabojul
istoriei: roman, romanesc, Romania.
Mai trainice decit bronzul si arama,
mai stralucitoare decfit aurul si
argintul.

NOTE

" Moldovan, Petre P., Moldovenii
in istorie, Poligraf-Service, Chigindu,
1993, p. 89.

2 A se vedea “Limba Romand”,
Chiginau, nr. 3-4, 1996, p. 32-39.

3 Moldovan, Petre P, op. cit., p. 89.

4 “Unde si cind a vorbit Densusi-
anu despre o limba moldoveneasca?”,
ibidem.

5 Densusianu, Ovid, Istoria limbii
romane, vol. Il. B,, E$, 1961, p. 9.

¢ Bogdan, loan, Documentele lui
Stefan cel Mare, vol. |1, Atelierele grafice
SOCEC&Comp., Societatea anonima,
B., 1913, p. 375.

7 Moldovan, Petre P, op. cit., p. 89.

8 Bogdan, loan, Vechile Cronici
Moldovenesci pind la Urechia. Texte
slave cu studii, traduceri gi note...,
Bucuresti, Lito-Tipografia Carol Gébl,
1891, p. VIl

¢ Tot acolo.

® Tot acolo, p. 37.

" Tot acolo.

2 Bpgdan, loan, Cronice inedite
atingatoare de Istoria Romanilor, B,
Ed. Librariei SOCEC& Comp., 1895, p. VIl

13 Tot acolo, p. VIII.

* Tot acolo.

% Tot acolo, p. 141.

6 Publicat Tn 1894 In brosura
aparte cu titiul Insemnatatea limbilor
slave pentru Romani, B., Ed. Librariei
SOCEC& Comp.

7 Bogdan, |., Insemnatatea
limbilor slave..., op. cit., p. 23.

'8 Tot acolo, p. 28.

® Bogdan, loan, Cronice inedite...,
op. cit., p. 152.

%  Bogdan, loan,
inedite..., op. cit., p. 142.

2 Bogdan, |., Insemnatatea
limbilor slave..., op. cit., p. 41.

‘ 2! Bogdan, |., Documentele lui
Stefan cel Mare, vol. Il, p. 172,

2 Tot acolo, p. 516.

2 Tot acolo, p. 348.

% Bogdan, loan, Documentele lui
Stefan cel Mare, vol. |, Hrisoave gi carfi
domnesti, B., 1913, p. X.

% Tot acolo, p. XVII.

Cronice
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Vasile ROMANCIUC

CAD LIN LITERE

Sint purtatorul de cuvint al tacerii.

Ploua curat, cald, cad lin litere

din alfabetul ceresc —

daca as putea alcatui din ele
cuvinte,

as trai bucuria unor poeme de dragoste
dumnezeiegti.

Visez de mult o poezie de dragoste,
o poezie neobisnuita,

in care sentimentele pot fi citite
giintelese

fara dictionarul de neologisme,

fara dictionarul de arhaisme.

Sentimente care se vad
gratie propriei lor lumini.

Sentimente care,
pentru-a se face-auzite,
nasc linistea mai intii.

Sint purtatorul de cuvint al tacerii.

VAD IARNA VENIND

Ma uit in urma. Vad
trecutul —

un codru

de arbori genealogici.

Privesc inainte. Vad

iarna venind.

larna vine mai repede

decit toate celelaite-anotimpuri.
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Frigul aspru ascute topoarele.

Ministrul Sobelor igi intreaba consilierii
ce fel de copaci sint arborii genealogici
si daca ard bine.

Luna noud — ce zimbet rece,
ce zimbet ironic...

BATRINA DOAMNA POLI

Batrina i fardata doamna Poli
(prenumele deplin — Politica)
ramine in continuare...
seducatoare.

Are o intuitie grozava —

ii simte imediat pe cei care

se gindesc mereu doar la PATrie:

asta-i al meu, zice,

asta — se vede de la o pogta —

a facut multe antrenamente

de iubit poporul,

asta stie ca marul discordiei nu face viermi.
asta stie ca gloria

este indltimea de la care urmeaza sa cazi,
asta stie, diavolul,

ca adevarul nu-i o minciuna intoarsa pe dos.

Politica (prescurtat — Poli) — sultana
cu harem de barbati.

E data naibii babugca —

ce face, ce drege

cu cel pe care-i alege,

numai ea gtie, numai el stiu:
burta le creste la toti,

dar nu naste nici unul nimic.

TEMA (TEAMA) BASARABEANA (ll)

(din jocurile de cuvinte ale istoriei)

Prut —
trup
rupt.

TEMA (TEAMA) BASARABEANA (lil)

Bunelul meu lustin
erapescar.

Mama igi aminteste
o vorba de-a lul,
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plina de-adinca tristete:
“In riurile de hotar,
in riurile de hotar,
pestii

mor de batrinete...
pestii

mor de batrinete

in riurile de hotar,

in riurile de hotar...”
Bunelul meu lustin
era pescar.

UN IZVOR INSETAT

As vrea sa nu se mai intrerupa
visul acesta —tu gi eu...

e ca un film de dragoste dupa
scenariul lui Dumnezeu...

mi-e dor... mi-e dor de-o privire a ta,
de-un zimbet al tdu mi-e dor...

e ca si cum un izvor arinseta

si ar bea din alt izvor...

tu si eu... clepsidra din doua inimi —

nu masoara timpul, preface iubirea in vegnicie...
ce-i iubirea? ce-i vegnicia? nu gtie nimeni...
Dumnezeu stie...

OPRESTE-TE S| ASCULTA

Stii ce inseamna
Singuratatea insingurata?
Tristetea trista?

Lacrima inlacrimata?
Durerea indurerata?

‘Dacd vrei sa afli ceva

despre toate acestea,
opreste-te, nute grabi,
opreste-te si asculta:
cinta cucul in cimitir...

cinta cucul in cimitir...
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lon IACHIM
Chisinau

COMPUNEREA
SCOLARA — ACT
DE CREATIVITATE

1. COMPUNERI CU TEME
LITERARE

- Daca notiunile stiintifice de
teorie sau istorie literara pot fi predate,
atunci opera n sine nu se pred3, ci
se recepteaza. “Opera literara trebuie
receptata de catre elevi, sub Tndru-
marea profesorului, in ceea ce are
specific ca art3, fiecare opera pretin-
du-se la o abordare proprie, parti-
cular3, in functie de trasaturile sale
interne. Criteriile cu care se apreciaza
sint cele specifice modalitatii literar-
artistice de reflectare.”

Profesorul Ti ghideaza pe elevi,
7i ajuta sa inteleagé opera, sa simta
parfumul acesteia; modul in care re-
cepteaza elevii opera se apropie in
mare masura de "imaginea" pe care
o are profesorul in legatura cu aceasta

opera. Dar viziunile nu se suprapun,

nu sint identice. Orsice opera este
citita si receptata intr-un fel unic, de
fiecare individ Tn parte.

"Cindva s-a reusit a fotografia
ochiul unui peste. Fotografia a intiparit
un pod de cale ferata si citeva detalii
de peisaj, dar legea optica a privirii
de peste a aratat toate acestea intr-un
mod cu neputinta de deformat. Daca
am reusi sa fotografiem ochiul poetic
al profesorului N sau al poetului cuno-
scator NN, cum 1l vad ei, de exem-
plu, pe Puskin “al sau”, am capatao
imagine nu mai putin neasteptata
decit lumea vizuala a pestelui.

~Deformarea operei poetice la
receptarea ei de catre cititor constituie
un fenomen social absolut necesar, a
lupta cu el e greu si fara folos: e mai
usor a electrifica U.R.S.S., decit a-i
fnvata pe toti carturarii sa-l citeasca

pe Puskin, asa cum e scris, dar nu
asa cum o cer interesele lor spirituale
si le-o permit capacitatile lor inte-
lectuale™.

" Nu ede mirare decifaptul ca in
legatura cu sonetul 94 al lui Sha-
kespeare au fost enuntate 4096 de
idei, ca fiecare cititor are o imagine
proprie despre “Razboi si pace” de
Tolstoi,ca exista atitia Hamleti citi si
cititori®.

Studieria textelorl literare in
gimnaziu si liceu,“obiectivizarea”
acestora se face, mai ales, prin
intermediul comentariului literar (oral
si scris). Compunerea scolara a fost
si ramine forma esentiala de activitate
practica in scoald; la orele de com-
punere elevii deprind arta de a
organiza texte orale si scrise, ne-
cesare pentru comunicarea umana. “A
comenta un text literar inseamna a-i
dezvalui trasaturile caracteristice care
fac ca acest text sa fie literatura,
adica mesaj exprimat intr-o forma spe-
cifica (...). A comenta un text in-
seamna a-i dezvalui atit elementele
de text, cit si pe cele de subtext,
precum si mijloacele de exprimare a
acestora...”

Mai simplu spus, comentariul
literar este compunerea unui gimnazist,
licean despre “compunerea” unui
scriitor.

Sifntrecut, siin prezent aceste
lucrari literare ale elevilor au fost si
sint ordonate de profesor. In acest
scop “In cadrul compunerilor cu teme
literare se urmareste: perfectionarea
deprinderilor de comentare a unor
opere literare diverse, elaborarea unor
mici studii de critica literara, ela-
borarea de paralele literare, recenzii,
caracteristici, sinteze literare, prezen-
tari de carti, studii, reviste etc.,
dezvoltarea capacitatii de a sustine
liber otema literara sau interdisciplinara™.

Este naiv si nepedagogic sa
astepti ca elevul sa alcatuiasca
lucrari (compuneri) sub influenta
mediului Tnconjurator (natura, televizor
etc.). Creatia apare prin intuitie doar
la putini copii si In cazuri foarte rare.
Elevul va scrie un text cu atit mai bine,
cu cit va avea mai multe exemple
venite de la profesor. Dupad cum
afirma Bertrand Schwartz, "creati-
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vitatea se invata, chiar daca nu se
fnvata ca fizica sau ca timplaria. Ar fi
mai nimerit s spunem... ca se
descituseaza sau ca se dezvolta"s.

Fireste, 1l vom calauzi pe elev
in Tncercarile lui, i vom prezenta
modele, de care ar putea sa se
conduca, caci numai asa se ajunge
la independenta creatoare, la origi-
nalitate. Daca vedem ca lucrarile
elevilor dintr-o anumita clasa sint
confuze, nu respecta consecutivitatea
logica, autorul sare de la un gind la
altul, vom apela cit mai des la planul-
model, alcatuit de invatator sau de
invatator in colaborare cu elevii. E
gresita parerea: i-am Tnvatat sa
alcatuiasca planul lucrarii in clasele
4 si 5, mai departe s& se descurce
singuri. De vreme ce elevul nu se
pricepe a scrie o compunere Tnche-
gatd, inseamna ca n-a asimilat acele
cunostinte si, Tn afara de aceasta, nu
trebuie s uitdm ca materia in clasele
mari se complica, deci si efortul
elevului, pentru a o disocia, sintetiza,
trebuie safie mai mare. E necesar ca
din ¢ind Tn cind sa le prezentam
elevilor planuri-modele. lata unul la
tema: “Alexandru Donici — fabulist”.

Epigraful: “Donici, cuib de-
nielepciune” (M. Eminescu).

I. Introducere:

a) Fabula pina la Donici (Sta-
mati, Asachi).

1. Continutul propriu-zis:

1. Opozitia dintre oamenii muncii
si clasele exploatatoare n fabulele lui
Donici. Satirizarea exploatatorilor.

a) "Frunzele si radacina”;

b) “Lupul nazir”;

c) “Elefantul in domnie”;

d) “Vulpea si Bursucul” (cinov-
nicii care ingeala poporul).

2. Critica metehnelor omenesti.

a) “Magarul gi Privighetoarea”
(prostia, incapacitatea de a aprecia
adevarata valoare a lucrurilor);

b) “Antereul lui Arvinte”;

¢) “Doua poloboace” (elogiaza
modesta si ia Tn deridere lauda
desartd); --

d) “Greieragul sifurnica”;

e) “Gistele” (cei ce se lauda cu
faptele stramosilor).

3. Maiestria de fabulist a lui
Donici.

4. Cel mai distins fabulist
roman.

. incheiere:

a) Continuarea traditiei (Carare,
Tarlapans.a.).’

Studierea textelor literare in
scoala prin intermediul comentariilor
literare presupune anumite repere. In
ordinea aceasta de idei, este cunoscut
algoritmul lui Gustav Lanson (analiza
traditionald), precum si analizele
partiale, stucturale, semiotice, sti-
listice etc.®

“Ceea ce ni se pare demn de
subliniat este faptul ca un comentariu
nu trebuie sa parcurga in mod
obligatoriu toate relatjile sau nivelurile
operei supuse investigatiei, ci, n
functie de clasa, de specificul
textului, profesorul va canaliza
discutia asupra aspectelor semni-
ficative, relevante ale textului. Tehnica
este comparabila cu aceea a utilizarii
reflectoarelor Tn timpul unui spectacol.
Unghiul de “luminare” trebuie safie cel
adecvat operei si viziunii profesorului
asupra posibilitatilor infaptuirii co-
mentariului, profesorul avind rol de
regizor”s.

In functie de scopurile comen-
tariilor literare, acestea pot fi compu-
neri de analiza totald a operei (mai
ales a poeziilor), compuneri de analiza
a tematicii si mesajului, compuneride
caracterizare a personajului literar,
prezentari generale, compuneri literar-
artistice (“Citindu-I pe Eminescu”,
“Lucian Blaga — zeul metaforei”),
compuneri-rationamente, compuneri
de analiza paralela etc.

O formulare de tipul: “Danila
Prepeleac” de lon Creanga solicita de
la elevii-autori de comentarii literare
atit o prezentare generala a povestii
crengiene, cit gsi (mai ales) o
caracterizare de esenta a personajului
central. O varianta-model (nu unica,
fireste) ar putea fi urmatoarea:

“Danila Prepeleac”, ca si cele-
lalte povesti ale lui lon Creanga, are
viguroase radacini folclorice. Marele
scriitor a modificat si a Tmbogatit
motivele populare cu noi elemente,
imprimindu-le, Tn plus, pecetea
geniului sau umoristic.

“Danila Prepeleac” vede lumina
tiparului Tn anul 1876, 1n revista
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“Convorbiri literare”, si este prima
opera din "trilogia" cu motivul ne-
curatilor (ulterior Creanga va scrie
“Povestea lui Stan Patitul” si “Ivan
Turbinca”).

In povestea despre Danila realul
si fantasticul se Tmbina atit de firesc
si armonios, incit cititorul are senzatia
unui neobisnuit foarte cunoscut.
Scena cind Michiduta chiuie este de-o
grandoare fantastica aparte: “Atunci
dracul se craceste c-un picior la
asfintit si cu altul ia rasarit; s-apuca
zdravan cu-mfinile de tortile cerului,
casca o guracit o surasi, cind chiuie
o data, se cutremura pamintul, vaile
rasund, marile clocotesc si pestii din
ele se sparie; dracii ies afara din iaz
cit frunza si iarba! Si oleacd numai
de nu s-a risipit bolta cerului”. Dupa
acest chiuit Tngrozitor, Danila ar fi
trebuit s3-si piarda firea. Lucru care
nu se intimpla. El “audiazd” al doilea
si al treilea chiuit ale dracului, dupa
care, folosind obiecte obisnuite, reale —
stergarul gros si drughineata de stejar —
il leaga pe drac la ochi si Tl
pocneste Tn modul cel mai direct cu
bita in cap.

Dracii sint puternici (si pri-
mejdiosil) prin fantastica lor forta
fizica; Danila (in partea a doua a
povestii) se descurca de minune, desi
nu este decit un simplu taran.

Sa zabovim nitel la eroul cen-
tral.

Tinind cont de continut, po-
vestea poate fi impartita Tn doua parti
distincte: in prima avem imaginea unui
taran marginit, redus: la minte, care,
in urma unor schimburi dezavanta-
joase pentru el, 1si pierde boii voinici
si frumosi. Cea de-a doua parte ni-
arata pe Danila “chitit la minte si
chibzuit la trebi’; el da dovada de
inteligentad si mult spirit. Drept
consecinta, eroul ajunge posesorul
burdufului cu galbeni, care-i asigura
lui i urmasilor sai o viata indestulat3,
lipsita de griji.

Creanga, doar in citeva pagini,
de-o0 densitate epica remarcabil3,
realizeaza o metamorfoza uluitoare a
personajului: dintr-un nechibzuit
Tindal3, ce coboara pe scara prostiei
omenesti pina la fuscelul cel mai de
jos, Danila devine un Pacala giret si

inteligent, care cistiga in mod specta-
culos competitia cu dracii. Firegte, in
viata cotidiana aceasta schimbare
rapida nu e posibila, povestea Tnsa
scurteaza drumul lung al eroului de la
prostie la ingeniozitate.

Prostia omeneasca este o
meteahna condamnata totdeauna de
popor, dar chiar atunci cind Danila da
in gropi, cititorul are fata de el o
atitudine plina de Intelegere; perso-
najul s-a angajat intr-un joc de noroc
in care nu-i merge si pace. De alffel,
sortii de izbinda ai lui Danila erau prea
mici, fiindca taranii negustori sint mai
vicleni decit dinsul. Dupa aceasta
experientd amara — “Nevoia 1l invata
pe caraus” —, “Danila mai prinsese
acum la minte”. “Gheseftul” cu propriii
boi, apoi pierderea boilor lui frate-sau
l-au Tnvatat cite ceva. Acum trebuia
sa se iveasca un prilej, ca sa-gi
demonstreze si el superioritatea
intelectuala. Si autorul 7i acorda
aceasta sansa.

Vom retine faptul cd Danila
cistiga competitia fara ajutorul vreunei
puteri fantastice; el conteaza numai
pe sine, lucru care 1l face deosebit de
simpatic Tn ochii cititorului. Sa ne
reamintim ca in povestile populare
chiar si Fat-Frumos iese din grele
incercari gratie unor obiecte mira-
culoase sau ajutorului acordat de altii,
ceea ce l-a determinat pe George
Calinescu sa remarce caustic: “Tot
norocul eroului (al lui Fat-Frumos —
1.1.) se datoresgte deci unor fapte bune,
ispravile sint indeplinite, din recu-
nostinta, de altii”. .

In povestea lui Creanga Danila
nu are de la cine asgtepta ajutor si nici
nu-l agteapta; el sfideaza singur raul
si iese Tnvingator. Ce-i-drept, are si
“pierderi de razboi” — ochiul care i-a
plesnit, dupa ce a fost blestemat de
drac.

Danila Prepeleac are profunde
semnificatii umane: el ne reprezinta
pe noi toti, fiindca oricare om devine
mai destept doar in urma anumitor
experiente, Tncercari. Desigur, atit
prostia, cit si inteligenta lui Danila sint
exagerate, scoase in lumina. Lucru
firesc pentru poveste”.

In practica gcolara, gimnazistilor
si liceenilor li se propune, deseori, sa
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realizeze analize paralele ale unor
opere in baza comunitatii tematice sau
a asemanarii dintre personaje. Un
model ar putea fi: “Amintiri din
copilarie” de lon Creanga si “Din
calidor” de Paul Goma.

Mult cunoscutele “Amintiri...”
crengiene si mai putin cunoscutui ro-
man al lui Goma evoca virsta de aur,
copilaria. Doua copilarii, la distanta de
unveac.

Ambele lucrari epice au cite un
personaj narator (scriitorul matur) si
cite un erou central, care da farmec
‘naratiunii. La Creanga interventjile
directe ale scriitorului matur sint mai
putine (dialogul personajului povestitor
cu cugetul sau, digresiunile lirice de
la Tnceputul capitolelor), la Goma
aceste "imixtiuni' sint frecvente, cind
se dezbat probleme de politica si de
istorie.

Asadar, centrul universului
pentru Nica al lui Stefan a Petrei este
satul Humulesti. Aici a vazut lumina
zilei “botul de- huma”, aici incepe a
fnvata alfabetul vietii, aici revine dupa
plecarile sale la scolile din Brosteni,
Tirgul-Neamt, Falticeni.

Satul copilariei se deosebeste
de celelalte — poate oare fi altfel?! —
prin frumusete, prin bunastare: “S-apoi
Humulestii, si pe vremea aceea, nu
erau numai asa, un sat de oamenifara
capatii, ci sat vechi razasesc,
intemeiat in toata puterea cuvintului:
cu gospodari tot unul si unul, cu flacai
voinici gi fete mindre (...); cu biserica
frumoasa...”. Creanga, vestit prin
ironia sa, scriitor ce ride si de sine, si
de altii, nu admite nici o umbra de
zeflemea la adresa satului sau.

Paul Goma, un continuator modern
(si destoinic) al lui Creanga, a
fnmugurit intr-un univers basarabean,
iar “calidorul casei din Mana este
buricul pamintului”, laitmotiv reluat de
multe ori pe parcursul romanului.
Autorul gaseste si o explicatie po-
eticd a cuvintului “calidor” (galerie,
cerdac, veranda). $i anume: “dor fru-
mos”. Manenii, harbuzari patimasi, se
intreceau la facut prepeleci (un fel de
podete pe stilpi inalti de lemn, ridicate
prin harbuzarii): “Unele erau pe trei
stilpi, altele pe patru, dar erau si pe
sase, pe opt! — si-numai din stejar

bun, de Codru!”. Mai aveau cei din
Mana pasiunea acoperigurilor fru-
moase, “din sindrild — dar ce sindril3,
din stejar fiert in oloi si descintat,
lucrat bucatd cu bucata, uneori
slefuita, nu de putine ori colorata...”.
Unde mai pui ca satenii improvizau si
“muzicutd” la stresinile caselor —
agatau de ele multime de clopotei si,
“cind batea vintul, sa te {ji clopoteald”.

Icoana primelor zile de gcoald
zugravita de lon Creanga este senind
n pofida “Calului Balan” si a “Sfintului
Neculai”. Mai erau pe aproape badita
Vasile, mama, tata, ba si parintele
loan 1i imblinzea cu pitaci si colaci
din biserica. Sa nu uitadm nici de
Smarandita, fiica parintelui: “Am o
singura fata s-oi vede eu pe cine mi-oi
alege de ginere”. Multi cercetatori
literari — si nu Tn ultimul rind George
Calinescu — au vrut sa vada in
relatiile dintre Nica si Smarandita popii
mai mult decit ne spune autorul.
Credem ca-s indreptatiti s-o faca. Desi
Creanga prefera reticenta, o expe-
rientd amoroasa de copil a avut fara
doar gi poate.

In schimb Paul Goma, con-
generul basarabean al marelui po-
vestitor, istoriseste cu o placere
deosebita cazuri si necazuri (!) cu
"pasarica ei cea mititica; sitremurica
si sparietica". Ma rog, proza moderna
(or, Goma este un scriitor modernist
in sensul bun al cuvintului) nu se mai
sfieste de nuduri. Experientele de
dragoste (de obicei cu fete mai mari),
incredibil de multe, sint descrise in
mod naturalist, dar naturalismul este
oarecum “Imblinzit” de perifraze
poetice: “floare muscatoare, fructa
abia ructd”. “Floarea Darurilor. N-am
patruns acest dar floresc, dar [-am
gustat: Poama Raiului”.

Si lon Creang3, si Paul Goma
nu urmaresc o ordine strict cro-
nologica a desfasurarii evenimentelor,
ambii autori selectind mai ales
momentele si evenimentele care au
frapat imaginatia copilului, care au
contribuit, Tn mare masura, la consti-
tuirea eroului. Modelarea personajului
este influentata de consateni. Nica e
in contact cu oamenii buni si harnici,
generosi si intreprinzatori: mama
Smaranda, tatal Stefan, dascalul
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Vasile, mosg Chiorpec... Si micul Paul
are in preajmasa oameni care-l iubesc
sifl “cioplesc” (modeleaza) spre bine:
mama Maria, tatal Eufimie, Mos
lacob, M&tuga Domnica... “Din calidor”
are ca personaj central un fiu “de
cadre didactice”, Tnsa influenta
taraneasca a satului este consi-
derabila. In primul rind prin Mos lacob,
“vecinul si bunicul meu adoptiv”, chipul
luminos al caruia a indulcit copilaria
zbuciumata a protagonistului roma-
nului. Mos lacob, generos si domaol,
precum sint vaile si deaiurile din jurul
Manei, amintind prin stoicismul sau
batrinii codri ai Orheiului, aduce Tn
paginile cartii multd candoare si
poezie. lata-l pe batrin, alaturi de
micul curios, Tn padure. Copilul
intreaba:

“ — Dar la alun? De ce-i zicem
alun? ’

— Asta-i ca lumina zilei: fiindca-i
lung, luuuun"... alung, aluuuun — ai
inteles, bai'falu mos'lui?

' Cum sa nu-rniteleaga bai'talu
mos'iui cind Ti explicA mosu bai'ta-
lului?”.

O particularitate distincta a
nemuritoarelor “Amintiri...” este
oralitatea stilului. Marci ale oralitatii
sint: abunden{a moldovenismelor,
proverbele si zicatorile, prezenta
activa a interjectiilor. “David al meu
are de gind s3 ma bage de vie in
mormint, cu apucaturile lui, cum vad
eu. Inca ce rana-i pe dinsii, sdrmanii
baieti! Cum i-a mincat riia prin straini,
mititeii!”

Creanga aduce in “Amintiri...”
graiul viu moldovenesc de la munte.
Paul Goma gi-a durat “calidorul”, in
mare parte, din vorbirea orald a
basarabenilor:

“— Da maitaci, lacobe, nu cobi!
zice Matusa Domnica. Si ce te apuci
s& vorghesti vorbe din aiestea fata de-
un copchil?

— Uite, m-apuc. Sa vorghesc
vorbe... Ca sa-si aducd aminte
copchilu, bai'talu mos'lui, cind afi el
mare... .

— Ce sa-mi aduc aminte, Mos
lacob? intreb.

— Craciunul ista, zice Mos
lacob, apoi, dupa o vreme, aratind
podeaua cu degetul: s'pamintul
ista...”.

Umorul abundent, ironia cu
diversele ei nuante, de la gluma
nevinovata pina la fraza caustic3, sint
particularitati bine cunoscute ale
evocarii lui Creanga: “Eu cu Dumitru
insa o duceam intr-un cintec(...), de
parcanu eram noi riiosii din Brosteni,
care facusem atita bucurie la casa
Irinucai”. Nici lui Paul Goma, desi
evoca o copilarie dramatica (anii celui
de-al doilea razboi mondial), nu-i este
strain umorul, dar mai ales satira.
Satira politica. Indreptata contra
bolsevicilor ocupanti. lata un exem-
plu cind tatal naratorului discuta cu
un ucrainean, profesor de istorie,
aruncat Tntr-un lagar dincolo de Cercul
Polar: “Din vorba-n vorba, vine vorba
despre Tarile Baltice. Zic: “De ce le-
afi ocupatin “407”. Raspuns: “Nu le-
am ocupat, le-am liberat!”. Zic: “De
cine, de ce le-ali liberat, doar nu erau

ocupate...”. “Inca nu erau —dar daca
nu ne-am fi grabit noi sa le liberam,
le-ar fi cotropit Hitler!” — 1iti place
logica?

Si romanul lui Paul Goma, si
“Amintirile...” lui lon Creanga (care
sint tot un fel de roman: complexitate,
dimensiuni epice, numar mare de
personaje) evoca paradisul pierdut al
copilariei. Netagaduit ca scriitorul de
origine basarabeana a facut scoala
la academia prozei crengiene (si la
alte scoli inalte). Citeva referiri directe
la marele Tnaintas le intilnim chiar in
paginile “Calidorului”. Citam una de
esenta: -

“Aveam de gind sa povestesc —
din calidor — culesul viilor; si dupa
aceea sa povestesc bine-bine tes-
cuitul; si dupa aceea sa povestesc
tulburelul; si dupa aceea culesul pap-
'soiului si, dupa ce da omatul, sa
povestesc sezatorile, unde se sede
in mai multe feluri: si asa, si asa, si
altfel — dar mereu bine—-; si sa
povestesc iarna-pe-ulita; si sara pe
deal; siintreg Creanga.

Singurul lucru Tn viata, care se
poate re-face, re-lua, re-prefira:
copilaria.

S-o cred eu. Creanga Tnsusi zice
cd nu poti face sitd de matase din
coada de maturd; nici chiar de sopirla.
Ei si? Zicea una, alta fuma”.

O formulare de tipul: “Vesnicia
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povestilor lui Creanga” i-ar obliga pe
elevi sa gaseasca acele repere care
fac din opera humulegteanului monu-
ment literar, In acelagi timp, notele
libere, eseistice vor fi mai pronuntate,
caci fiecare autor Tsi poate aduce
propriile argumente, ce descopera
secretele vesniciei lui Creanga.

“Generatia mea, a tatalui meu,
a bunicului au crescut cu povestile lui
Creanga. Fara exagerare, aceste
povesti constituie cartea de capatii a
copiilor romani.

Uneori Tmi vine sa cred ca Stan
Patitul, lvan Turbinca, Danila Pre-
peleac, Harap-Alb si alti eroi nici n-au
fost plasmuiti de un mare scriitor, ci
vin din adincul veacurilor, din timpurile
carunte ale lui Burebista, Stefan cel
Mare... Sau de pe meleagurile copi-
lariei vesnice. Povestile lui Creanga
constituie o parte a vietii noastre
spirituale si nu ne putem dezice de
ele, dupa cum nu ne putem dezicede
sufiet. :

O opera epica traieste, Tn primul
rind, prin eroii ce o populeaza si prin
problemele ridicate de autor. Dar mai
ales prin eroi, fiindca problemele azi
sint, miine nu. Atit doar ca majoritatea
povestilor abordeaza vegnica prob-
iema a luptei dintre bine si rau, dintre
frumos gi urit. Eroii humulesteanului,
chiar si cei mai fabulosi, sint atit de
firesti, atit de ai nostri!

Creanga, in cele citeva povesti
ale sale, a creat personaje irepetabile,
care iti ramin in memorie pentru o
viat& Tntreaga, ba chiar si dincolo de
moarte! Sa-l ludm pe Danila Pre-
peleac din povestea cu acelagi nume.
Un sucit la prima vedere. Dar un sucit
simpatic, care fiti este drag si atunci
cind 1gi pierde unica sa avere — boii
frumosi, “porumbi la par, tineri, nalti
de trup, teposi la coarne, {intati in
frunte, ciolanosi sigrasi”, si-{i este cu
atit mai drag cind se angajeaza in
competitia cu dracii, devenind pose-
sorul unei imense bogatii. Eu cred ca
fiecare cititor I-a Tndragit pe Danila
fiindca ne regasim cu totii in chipul
nastrugnicului {aran. Omul, oricit de
destept ar fi, mai are in sine loc si
pentru naivitate...

“Povestea lui Harap-Alb” va
dainui atit timp cit existd pe lume

spini. lar ei s-au plodit atitia, incit,
oricare Tn parte, trebuie s& devind un
pui de Harap-Alb, ca s& curme
rautatea si minciuna. Parintii si
profesorii ne-au povestit cum se
ridicasera spinii contra crinilor
latinesti. Unii tipau si se stropseau:
“Latini{a ne proidiot, nationalisti!”. Altii
fncercau sa ne minta ca alfabetul
chirilic e mai potrivit firii limbii noastre.
Au biruit urmasii lui Harap-Alb, fiindca
e imposibil sa tii un popor Tn noapte
vesnica. N-am sfirgit-o bine cu o
nevoie si alta da peste noi: spinul, cu
fortele lui sovine, vrea sa ne dez-
membreze mica noastra republica...
Cred eu ca orice rabdare are un capat
si nu-i departe ziua cind poporul
nostru va spune in modul cel mai
hotarit: “— Pin-aici, Spinule!”.

Pe Sfinta Duminica o intiinim si
in “Povestea lui Harap-Alb”, siftnh “Fata
babei si fata mogneagului’. O batrina
demodat3, dar care stie sa-i ajute pe
toti camenii buni. Parca o aud cum
zice: “Imbraca-te iute in pielea ceade
urs, care o ai de la tatal tau, apuca
pe ici tot Thainte, si cum Ti ajunge la
rascrucea drumului...”. “Sfinta Dumi-
nica, am ajuns la o rdscruce de drum,
fii in preajma mea si ajutd-mal”

Vor trece anii, vor veni in urma
noastra alte generatji, care, poate, se
vor uita la Creanga ca la un scriitor
arhaic, asa cum ne uitdm noi astazi
la Grigore Ureche, dar si atunci vreun
biet Tnvatacel se va atinge imaginar
de motoceii legati la stilpul hornului
intr-o cascioara taraneasca si se va
ruga intr-un Chisindu ars de soare sau
intr-o Sorbona visata de multi (ajuns
acolo nu pentru a prinde muste cu
ceaslovul): “Sfinta Duminica, Harap-
Alb, lvan Turbinca si toata ceata
voastra, ajutati-ma la examene!”.

Si acesti “sfinti”, glumeti si
generosi, asa cum a fost si marele
Creanga, Tsi vor lasa pentru o clipa
treburile lor de vesnica poveste si Ti
vor veni in ajutor...”

Comentariile literare, Tn tota-
litatea lor, dezvolta imaginatia repro-
ductiva, imaginatia asociativa si

[imaginatia creatoare a elevilor.

Impulsionati de profesor, elevii trebuie
sa se ambitioneze daca nu de a mai
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intemeia o data limba romana, cum
a facut-o Arghezi (lon Caraion), cel

putin de a descoperi noi sensuri ale:

operei analizate, precum: i de a
patrunde denotatia si' conotatia
cuvintelor™.

Angajarea elevilor in comen-
tariu trebuie sa le dea constiinta ca
fiecare descopera textul prin el insusi,
fiecare are posibilitatea de a-gi exprima
nestingherit vibratiile afectiv-inte-
lectuale rascolite de opera receptata.

Si atunci cind profesorul pur-
cede la analiza (aprecierea) comen-
tariilor, constituirea demersului didac-
tic trebuie sa fie centrata pe elevi. Ei
vor persevera daca profesorulvareusi

sd vada ineditul fiecarei lucrarii in.

parte, sa sesizeze prospetimea
frazelor si profunzimea ideilor, sa le
faca publice in fata colegilor. Origice
succes trebuie Tncurajat si atunci
elevii-autori capata o incredere mai
mare in propriile forte, devin mai
dinamici, sint pe punctul de a realiza

si alte lucrari, visind la noi reusite

literare; Tn functie de succesele
repurtate ei isi formeaza modul de a
gindi, de a simii, de a actiona.
Succesul (dar nu pseudovaloarea!) are
un mare efect stimulator, sporeste si

Intareste capacitatile si eficientele si

contribuie, Tn mod direct, la dez-
voltarea personalitatii si la realizarea
ei sociala.

2. CREATII LITERARE
PROPRIU-ZISE

Desi acest tip de lucrari nu
constituie obiectivul orelor de com-
punere in scoald — elevii talentati, Tn
primele lor incercari literare, sint
indrumati Tn cadrul cercurilor si
cenaclurilor literare —, totusi profe-
sorul literat nu poate si nici nu trebuie
sa le excluda din preocuparile sale.
Fiindca anume Tn cadrul acestor
activitati conexe in studiul literaturii
este cultivata in cea mai mare masura
imaginatia creatoare. Or, nu exista
creativitate Tn afaraimaginatieicreatoare.

A cultiva creativitatea — in

cadrul lectiilor de literatura sau la
cenaclu — Tnseamna a dezvolta

diferite capacitati psihice ale elevilor,
cum ar fi: spiritul de observatie,

curiozitatea, interesul, initiativa,
memoria, dar si' efortul voluntar,
imaginatia, sensibilitatea, tenacitatea
etc.

Si daca o compunere cu tema
literara este privitd de catre elevi ca
un exercitiu firesc, atunci modelarea
unui text epic original poate sa-i
"sperie”. Ca:sale cultivdm increderea
in sine, vomr porni de: la. exercitii mai
simple.

Enunturi cu spatii goale. Fac
parte din categoria itemilor (le-am
zice: semicreativi), care 1l obliga pe
elev s3 vina cu raspunsuri ghidate sau
libere. In cadrul acestui tip de enunturi
i se ofera posibilitati mari de raspuns
intr-o forma original3, proprie. In baza
observatiilor sistematice si a experi-
mentarii ne-am convins de eficienta
enunturilor cu spatii goale 2.

Mai jos va propunem citeva
modele.

— Completati spatiile goale cu
expresiile, imaginile:cele mai potrivite,
ca sarealizati o descriere artistica.

“Trecu.ca o ora de célatorie, ce-mi
paru o eternitate, si, cuprins de
oarecare tulburare spiritual3, ridicai
ceva gulerul, ce-mi acoperea ochii, si
ma uitai Tmprejur

Stuful uscat ce crescuse de-a Iungul
unei mlastine Tnghetate, ...............

(Dupa "Un ajun de Anul Nou" de

Constantin Stamati Ciurea) ®*.
Completati spatiile goale, reali-

zind un portret al munteanului.
"Munteanul e sprinten...............

E violent, zgomotos..............
au avutin Moldova faima de zurbagii.”

Si: “In de obste munteanul e
fEUMOS; soiivoidmuminsomn o iditia SP SN
nu m’umpml supunerea ....................
e si mare vorbitor............................
Zic capitalei noastre....................... "

Si: "Munteanul e mare lubitor
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doua parti tutun si una piper.............
barbati, femei si copii” (Dupa Alecu
Russo “Piatra teiului) .

Completati spatiile goale,
reconstituind astfel dialogul dintre
Stroici si Spancioc cu Lapusneanul,
dupa ce ultimul este otravit. Straduiti-
va sa evidentiafi vitriolul replicilor.

"Cind intrara boierii, el Ti privi
indelung, si, necunoscindu-i, Ti intrebd
cine sint si ce voiesc?

— e , raspunse acesta.

e adéugi celdlalt

— Eu sint Spancioc, urma
acesta, SpancioC...........oeeeieieenne

— ... strigd bolnavul, apucindu-
se cu miinile de pintece!

— Zi acuma slobozeste, caci ai
sa mori

— Doamne, fie-i mila de sufletul
MeU! .

— S-au dus site-au asat cu noi.

B e T Oh, Tnjunghie-
maty, tuestimaitindr..................
intrunindu-se spre Stroici.”

(Dupa Constantin Negruzzi
“Alexandru Lapusneanul”)®,

Compiletati spatiile goale ale
scrisorii lui Manon Lescaut catre
cavalerul des Grieux.

"Iti jur pe viata mea
Dar nu-{i este clar sitfie..................
virtutea ar fi o prostie?.....................
cind n-ai o bucata de piine?.............
Vaide acela care vacadeain mrejele
mele! Un singur tel mi-am pus......... E

(Dupa Antoine Frangois Prévost
"Manon Lescaut") ®.

Dupa care gradul de com—
plexitate al exercitiilor cu caracter cre-
ator sporeste. Astfel, le putem indica
elevilor, de exemplu, situatia initiala
a unei povestiri: “i/mi da mama sitan
mina gi-mi zice:

—-Cerni de maliga. Azi tu faci
mincarea. Eu nu-mi vad capul de
fucru. Poate mintui de uns peretele
ista pina in sara.

N-am facut niciodata mamaliga.

Cern.”

(Dupé3 Lidia Codreanca “Odat3,
la chindie...”).

Elevii urmeaza sa scrie in
continuare povestirea, aratind, prin
imagini sugestive, cum fac mamahga
in final toti ai casei sa fie la mas3,
autorul urmind sa arate reactia
fiecarui personaj.

latd un fragment realizat de
Veronica Gorban (Liceul Teoretic
"Al. Mateevici" din Causeni) la Tabara
de Creatie "Tinere Condeie" (editia a
doua), organizatd de Ministerul
Educatiei si Stiintei, Uniunea Scri-
itorilor gi Fundatia “Soros”:

"Se auzi portita. Era tata si
fratele venind de la lucru. "La masa!"
strigai eu din bucatarie, asa cum o
facea mama. Pe masa zimbeau
ademenitor nisie rosii, ceva brinza, o
tocanitd de porc gi o mamaliga mare
si rotunda.

Ne agsezasem cu totii. Eu, cao
bund gospoding, iau o ata si tai
frumusel mamaliga.

Fratele-ntreba:

— Maivine cineva?

— N-asteptam pe nimeni, zise
mama.

— Atunci de ce asa-i de mare
mamaliga?

— Mai stii? Casa-i pentru oa-
meni, spuse mama repede privindu-
ma serioasa, dar ochii ei plini de
zimbet 1i tréadau mulfumirea. Lua o
bucaticad de mamaliga si o duse la
gurd. Vazui cum i s-au umezit ochii,
asteptam s3 spuna ceva, n-a zis
nimic. Fratele lua si el o bucata mare
de mamaligé si musca din ea cu
pofta. O mestecaincet, apoiimi zise,
aruncindu-mi priviri iscoditoare:

— Eh, c-amarnic te-ai mai
Tndragostit, surioara.

Peste o jumatate de ora nu mai
ramasese nimic pe masa decit un bot
de mamaliga.

— Nu-i nimic, o mincdm mfiine
dimineata cu lapte, zise mama.

Dupa ce s-au saturat, toti se
uitau la mine zimbindu-mi mulfumiti.
Eu stam rusinatd, cu genele plecate.
il auzii pe tata:

— Ei, maifemeie, iata ca avem
gifata mare..."",

In cadrul acelorasi exercitii de
modelare a operei epice putem sa le
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indicam citeva momente din subiect:
tractoristul Andrei Muguras, fruntag in
munca, I-a criticat la o adunare pe
seful gospodariei agricole pentru lipsa
de spirit gospodaresc. Dupa care
seful "nu-l putea vedea in ochi".

lesit la cosit lucerna, cositoarea
lui Muguras taie piciorul unui pui de
caprioard (Dupa Lidia Codreanca
"Puiul de caprioard").

Elevii vor avea misiunea sa-i
radiografieze sufletul, sa-i prezinte
zbuciumul, sa arate convingator, cu
imagini artistice, trairile lui Muguras,
punind accentul pe monologulinterior.

In contextul sus-numitelor
exercitii, formatorul (profesorul)
indica: Andrei Muguras vine, iarna pe
ger si zapada, de la brutarie cu
tractorul Tncarcat cu pline pentru
bufetul satului. 1l ajunge din urma o
masina (la podul de peste Cula).
Claxoneaza. In masina se afla noul
sef de gospodarie agricold, Gheorghe
Rotaru (Dupa Lidia Codreanca “Piinea”).

Improvizati o situatie de conflict.

in functie de contingentul de
elevi si de rezultatele anterioare,
gradul de complexitate al demersului
epic poate spori: imaginati-va ca
sinteli acest topor cu gura stirba (le-
am aratat toporul, de care ne servi-
seram in ajun, la focul de tabara).
Povestifi-va istoria. Printre alte
indicatii de rigoare a fost si aceasta:
scrieti orice, dar nu scrieti oricumn! In
activitatea voastra de prozator sa va
fie calauza spusele lui Somerset W.
Maugham: "Romanul i{i poate stimula
gindirea. 1ii poate satisface simtul
estetic. Dar daca nu-ii stirneste
interesul, nu ti-l Tntretine, nu te
distreaza, e un roman prost".

Maijoritatea copiilor din Tabara
de Creatie (laboratorul proza) au
compus istorii interesante. Mai jos
reproducem "Amintirile unui topor din
poiand" apartinind lui Andrei Andreev
(Liceul Teoretic din Criuleni):

“Intr-o zi am fost rugat de stapin
sa merg cu el la padure dupa lemne.
Am acceptat dar l-am premtlmpmat
ca-mi va fi mai greu ca in tinerete.
Acolo am nteles ca adversarul meu
va fi un fost bun prieten, adica tatal
cozii mele. Desigur, n-am fost de
acord sa-| dobor, dar n-am putut nici

intr-un fel sa-i lamuresc asta sta-
pinului.

incepusem lucrul.

Pentru a ma Tmpotrivi, mi-am
strimbat gura. Stapinului Ti era mai
greu sa ma sileasca si loviturile au
devenit mai bruste si mai sforfate.

Eu am profitat de aceasta si am
lunecat usor din miinile lui.

Nu stiu dacd m-a cautat sta-
pinul, dar stiu c& am nimerit Tntr-o
poiana foarte frumoasa si locuiesc
acum acolo cu un nou prieten pe care
l-am Tndragit si pentru faptul ca purtdm
acelasi nume "®,

NOTE

! Parfene, Constantin, Literatura in
scoali. Contributii la o didactica moderna
a disciplinei, Bucuresti, 1977.

2 Mandelgtam, Osip, Slovo i kul-tura,
Moskva, Sovetskii pisatel, 1987, p. 45-46,

% Vezi Pislary, V., Valoarea edu-
cativa a interactiunii literaturilor,
Chisinau, Lumina, 1985, p. 13.

4 Goia, Vistian, Dragatoiu, lon,
Metodica predarii limbii si literaturii
romane, Editura Didactica si Peda-
gogica, R.A., Bucuresti, 1995, p. 53.

5Goia, Vistian, Dragatoiu, lon, op.
cit., p. 78.

8 Schwartz, Bertrand, Educatia
miine, Editura Didactica si Pedagogica,
Bucuresti, 1976, p. 183.

7 lachim, lon, Apostolfara nimb.
Confesiunile unui invatator de li-
teratura, Chisinau, Lumina, 1991, p.31-
32.

8 Vezi Goia, Vistian, Dragatoiu, lon,
op. cit.

¢ Goia, Vistian, Dragatoiu, lon, op.
cit., p. 54-55. .

® Compunerile au fost reproduse
dupa lon lachim, Compozitii literare
pentru clasele gimnaziale si liceale,
Editura Ruxanda, Chiginau, 1997.

" "Denotatia unui cuvint este
semnificatia lui specifica, cunoscuta de
varbitorii unei limbi. Conotatiile unui
cuvint sint semnificatiile implicite (in
contextualitate) si asociatiile de
semnificatii" (Constantin Parfene, Lite-
ratura in scoala. Contribugii la o didac-
tica moderna a disciplinei, Bucure§tl
1977).

2 Cind enunturile cu spatii goale
ajung o treaptd depasita (pentru anumite
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grupuri de elevi), trecem la exersarea
in baza "cartilor de sacrificiu". Gasim carti
vechi, uzate, cu texte epice necunoscute
elevilor, si din respectivele volume
desprindem anumite file, tiem pasaje,
pe care le vor reconstitui, in context
fireste, elevii prozatori.

® A se vedea si originalul: "O, ce
fioros tablou!... Crivatul sufla cu turbare,
ridicind valuri de omat, ca nigte stafii albe
se urmareau unul dupa altul, pierzindu-
se in departare pe orizont. Pe cerul
intunecat luceau ca nigte cortine negre
nouri incarcati cu omat. Stuful uscat ce
crescuse de-a lungul unei mlastine
inghetate, sub apasarea vijeliei, isipleca
virfurile stufoase, zbuciumindu-se cu
fognaituri, ce semanau unor suspine
sinistre. Nu departe se zérea ca o
dunga neagrd paduricea ce se de-
semna pe orizontul mohorit".

* A se vedea §i originalul: "Mun-
teanul e sprinten, potrivit in legéaturile
lui, mai mult musgchi decit carne, vesel
din fire, glumet si plin de patrundere.
Obiceiurile salbatice se potrivesc cu
imbracamintea lui. E violent, zgomotos,
incapatinat pina la rdscoala si iubitor
mare de rachiu (...). De-o energie
grozava, totusi ugor 1l iTnmladiezi, cind
stii s&-1 iei cum trebuie. Muntenii
totdeauna au avut in Moldova faima de
zurbagii”.

Si: "In de obste munteanul e
frumos, cu privirea Indrdzneatd. La
dinsul nu Tntimpeni supunerea do-
bitoceasca a plugarilor. Pe Iinga aceasta
e si mare vorbitor. De altfel, ca pre-
tutindeni In Moldova, fiecare sat isi are
cirmuirea lui. Cu toate ca sint destul de
filozofi, In ceea ce priveste preatii, totusi
acestia au cea mai mare inrfurire in
afacerile satelor. Salbatici, ca si bas-
tinasii Americii, multimea muntenilor
acestora niciodatd n-au pierdut din
vedere codrii lor gi piscurile nouroase,
siinlimba lor simpla zic capitalei noastre
Satul lui Voda".

Si: "Munteanul e mare iubitor-de
chefuri lungi, cumatrii si nunti. La un
asemenea prilej ulcioarele de vin si
masurile de rachiu, rachiu stricat, doua
parti tutun si una piper, trei zile umbla
din min& i mina fntr-o Ingramadire
deasa de barbati, femei i copii”.

® A se vedea si originalul: "Cind
intrard boierii, el 1i privi Tndelung, $i,
necunoscindu-i, 7iTntreba cine sint gi ce
voiesc?

— Eu sint Stroici, rdspunse acesta.

— Sieu Spancioc, adaogi celélalt,
si aceea ce voim este sé te vedem pin'a
nu muri, cum ti-am fagaduit.

—Oh! vrajmagii meil suspina Ale-
xandru.

— Eusint Spancioc, urma acesta,
Spancioc, pre care ai vrut sa-l tai, cind
ai ucis 47 de boieri gi care a scapat din
ghiarele tale! Spancioc, a carui avere ai
jafuit-o, l8sindu-i femeia $i copiii sa
cergeasca pe la ugile crestinilor.

— Ah! ce foc simt c& méa arde,
strigd bolnavul, apucindu-se cu miinile
de pintece!

— Zi acuma slobozeste, caci ai
s& mori. Otrava lucreaza.

Oh! m-ati otravit, nelegiuitilor!
Doamne, fie-{i mila de sufletul meu! O,
ce foc! — Unde-i doamna? Unde-i
copilul meu?

— S-au dus si te-au lasat cu noi.

— S-au dus si m-au lasat?! M-au
lasat cu voil Ch, omorifi-ma, sa scap de
durere! Oh, injunghe-ma tu, tu esti mai
tinar, fie-ti mild! Scapa-ma de durerile
ce ma sfigie! Injunghe-ma, zise intor-
cindu-se spre Stroici”.

6 A se vedea si originalul: "Iti jur
pe viata mea, scumpul meu cavaler, esti
idolul inimii mele .si numai pe tine In
lumea intreaga te pot iubi asa cum te
iubesc. Dar nu-{i este clar sitie, sarmanul
meu iubit, ca Tn situatia noastra de azi
virtutea ar fi o prostie? Crezi oare ca te
poti gindi la iubire, cind n-ai o bucaté de
piine? Foamea m-ar fi Tmpins, fara
indoiald, la vreun gest fatal, mi-as fi dat
intr-o zi ultima sufltare, Tnchipuindu-mi
cd e un oftat de dragoste. Te ador ca
totdeauna, te rog insa s lasio vreme in
grija mea refacerea averii noastre. Vai
de acela care va cddea in mrejele melel!
Un singur {el mi-am pus: s&-l fac bogat
si fericit pe scumpu! meu cavaler...".

7 "Pasarea albastra”, nr. 2, Chi-
sindu, 1998, p. 9.

Bldem, p. 11-12.
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Mircea TOMUS
Cluj-Mapoca

CADERE IN HAOS

S| SALVARE

(straturi si teme narative in
primul capitol din romanul
Luntrea lui Caron

de Lucian Blaga)

C3, foarte adesea, cea dintii fraza
a unui roman, dacd nu chiar cel dintii
capitol, reprezintd semnele premonitori
ale Intregului curs narativ ori tabloul
sintetic al viitoarei problematici este o
constatare pe cit de veche pe atit de
frecventa a istoriei, criticii si teoriei
romanului: dintre exemplele cel mai
probante, in planul literaturii universale,
se detaseaza cele ale romanelor lui
Tolstoi Razbei si pace si Anna
Karenina, iar dintre cele ale literaturii
romane, ale lui Liviu Rebreanu, lon si
Rascoala. Fiind recunoscutd atit
frecvenia cit si valoarea procedeului,
putem sa-i investim cu rangul de norma
naratologicd pe care, aplicind-o
cazurilor particulare, putem sconta un
mai rapid si mai inlesnit acces in ceea
ce, nu rareori, poate sa fie un adevarat
cifru problematic si narativ al romanului
respectiv. Regula sunind, Tintr-o
formulare cit mai comuna, “spune,
despre un roman, cum incepe, ca sa afli
ce reprezintd”, am putea sa o aplicdm si
in cazul unei constructii atit de incarcate
de semne gi sensuri precum este
romanul lui Lucian Blaga Luntrea lui
Caron.
_ Dar iatd fraza lui liminara:
“Inceputul primaverii coincidea cu
inceputul unui haos ce se revarsa peste
meleagurile tarii". Trei ni se par a fi, aici,
semnalele care bat la poarta
intelesurilor romanului ce va fi sa
urmeze: primavara, ca anotimp al
creatiei unanime, al trezirii la viata, al
tnmuguririi si infloririi, haosul, ca rod
invers, damnat si distrugéator, precum si,
in fine, tara, ca spatiu de desfagurare a
viitoarei_problematici si a viitorului curs
narativ. Inca din primele lui cuvinte, deci,
romanul lui Lucian Blaga se anuntd ca
un tablou eschatologic, vast cit
cuprinderea tarii; pusa In legatura cu

titlul intregului roman, Luntrea lui Caron,
aceasté fraza liminard deschide poarta
spre o perspectiva de infern; firul povestii
care Incepe aici este cel care reface atit
inmugurirea si proliferarea haosului, pe
cuprinsul tarii, cit si descinderea si
itinerarul unui spirit pe cararile lui
blestemate. Tema haosului, sub
diferitele ei numiri, ca treaptd ultima a
dezagregarii, se conserva, ca o con-
stantéd presupusd ori manifestd a
primului capitol al romanului $i este mai
explicit formulatd in consideratiile
filozofului Leonte Patrascu, in conturul
fictiv al caruia, cum bine se stie, autorul
gi-a obiectivat una dintre dimensiunile
fundamentale ale propriei personalitati:
“Dacé lucrurile vor merge tot atit de
neinduplecat, cum par a merge de un
an Tncoace, se va ldsa peste noi

Noaptea” — spune acest personaj; iar

altadata: “Ni se macina sufletele, zi cu
zi, si noapte cu noapte intre pietrele de
moarg ale imperialismelor”.

In fata acestei agresiuni de
nestavilit a haosului, sistemul de
orientare a fluxului narativ din primul
capitol al romanului aratd undeva n
trecut, dincolo de limitele fragile ale
istoriei; imaginea unei turme de oi, cu
ciobanii, magarusii si clinii sai,
intersectatd cu traiectoria febrild a
coloanei de refugiati si pastrind ritmul
din afara timpului istoric al evolutiei
sale, este semnalul care deschide alta
poarté: cea a posibilei salvari: “Oricum,
mersul lor agale nu avea nici o legaturd
cu momentul istoric al dispersarii
noastre omenesti...”; “Acesta este
vesnicul lor cutreier, intre ses si plai,
dupa un calendar al lor, mai presus de
intimplarile gi faptele istoriei...”; “Eram
incercat de sentimentul ca istoria,
intruchipatd Tn bombardiere imaginare,
ne alunga spre preistorie, spre o
preistorie milenard simbolizatd de
ciobania din preajm&”.

Dar daca, pentru intregul pe care
romancierul I-a numit inca din cea dintii
fraz& a constructiei sale narative, tara,
solutia era aratatd a fi refugiul in
indeterminarea preistoriei, pentru forul
subiectiv al personajului/naratorului
scaparea era in limanul memoriei
personale, o regresiune pe scara
timpului individual pind la treapta unde
acesta se topeste firesc in matca larga
a timpului comun, din care s-a desprins
si care 1l contine. Copilaria este acea
virstd miraculoasd in care, in adapostul
sigur al cuibului famitial, ca intr-o
placentd ocrotitoare si hranitoare, eul
subiectiv 1si traieste, pe de o parte,
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deplina comuniune netulburata,
fireasca, cu contextul uman si natural,
pe de alta, jubilatia trairilor integrale si
genuine. Cel dintii capitol din Luntrea
lui Caron cuprinde si cele mai bogate si
mai explicite reactualizari ale acestei
ipostaze Tn care firescul condifiei umane
este condifia de naturd mitologicd a
“zeului copil” gi a “copilului zeu”, virsta
in care mitul fiind viatd comuna, este trait
concomitent §i spontan Tn ambele lui
valente inseparabile. E adevarat ci
rememorarea acestei miraculoase
ipostaze se face pe chiar tarimui unde i-
a fost dat s& se consume si pe care, in
roman, autorul 7l numeste Cimpul
Frumoasei, prin reilngemanarea, intr-una
singura, a experientei primordiale din
care romancierul a despletit, apoi, cele
doud fire de biografii umane i
intelectuale in care gi-a proiectat pro-
pria experienta; dar timpul rememorérii
din roman gaseste, largeste siadinceste
semnificatiile esentiale ale acestuiliman
al copilariei magice in satul Capiina,
care a oferit adapost, pe rastimp de
restrigte, familiei sale. Obligat s& se
refugieze, din spatiul si timpul concret,
care ameninfau sa devina spatiu si timp
al unui apocalips, Intr-un spaftiu si timp
din afara circuitelor prabusirii totale,
naratorul ia Tn stapinire, prin cunoasgtere
care este o re-cunoastere, tarimul
satului Tn care matca eterna a viefii traia
in ritmul ei propriu ca Intr-un ceasornic
al eternitatii; “Ceva din cadenta, ce nu
putea s fie stricata prin nimic, a sacrelor
intimplari cosmice, intra §i in maruntele
intimplari ale zilei si ale noptii, Tn
alternanta de trezie gi de somn a satului,
in obignuin{ele omului gi In cele ale
pastravului din apa”.

Aici, unde un adapost uman este
un cuib si unde Intimplarile au ritm si
ecou de basm, unde traieste, vie si
proaspata, functia mito-viziunii comune,
naratorul retine, pentru cel dintii capitol
al romanului sau, felurite fefe de
manifestare a vitalului pur, redate Tn
tusele de prospetime ale unui mare
pictor naiv si savant totodatd. Acea
“adevaratd noapte valpurgicd a
soarecilor’, care le tulbura incd primul
somn, nu este decit expresia vitalului
primar gi esential care alimentase firesc
unul dintre izvoarele poeziei lui
Eminescu:

Dar atuncea greieri, soareci,
Cu usor maruntul mers,
Readuc melancolia-mi,

lara ea se face vers.

In aceastd faza remanul lui Blaga
ne descoperd materia Tn intimitatea
fiintei sale: “Faina era calda, usor
fierbinte, ca un trup viu, si mirosea placut
gi arhaic. [...] M& pierdui cu totul in
senzatia ce prindea fiin{d Tn palma”.
Vitalul se exprima prin esente, intr-o
explozie unanima: “Frunza se
dezvoltase in citeva saptamini cu o
repeziciune aproape sonord Tn tot
peisajul. [...] Lacustele gi gingéaniile de
tot soiul umpleau vazduhul cu liturghia
lor résariteana, Tnsotitd de cintarea de
stran& a bondarilor”. Existenta intreagd
traieste  sezonul * unei intense
solidaritafi, careia autorul personaj i se
simte partas dar si dulce victima:
“Trebuia sa trec cu un efort de vointa
peste momentul critic al ispitei de a ma
topi in cintecul lacustelor. [...] Pe urma
fui biruit de peisaj. Céldura sanatoasa
a soarelui pretutindeni prezenta, si lu-
mina estompata numai de frunzisul des
al parului paduref mi-o facusera ca o
vraja”. De pe portativul nuantat al starilor
sufletesti muzicalizate in acest prim
capitol al romanului, se detageazd cu
discretie reactia cea mai find si mai
intim& a fiintei in fata acelui uriag
cutremur care ameninta principiul fun-
damental de organizare a existeniei
unanime: “Intorcindu-mi putin capul, ca
s& nu fiu vazut de sotia si de fiica-mea,
mi-am sters cu podul palmei rodul sufle-
tului ales n virf de geand”. Aceasta
reactie fiziologicd miniaturizatd cristalin

‘cuprinde, Tn miracolul marunt al

procesului séu, schimbul de semnale
dintre doud universuri, cel al micro- gi
magcrocosmului. Intr-un concentrat eseu
despre lacrima, Vasile Lovinescu ne
traseaza coordonatele semnificatiilor ei
adinci: “In eonii puri ai umanitatii, plinsul
era o tehnica a entuziasmului care
suscita en theon en umon, un zeu in
noi, dupd hermeneutica pe care o da
Platon acestui termen strict initiatic [...].
Lacrima se homologa cu unul din cei
doi termeni care susiin gi primenesc
Universul, solve si ungula, producindu-l
si resorbindu-l prin fluxul si refluxul unei
terte duale neostoite. Lacrima era
riguros complementard cu cristalul, pe
care 7l coagula prin acelasi proces
calitativ care transforma picatura de
roud cereasca in perld, n pintecul scoi-
cii” (Vasile Lovinescu, Sunt lacrimae
rerum, in Steaua fara nume, Bucuresti,
1994, p. 32). Sunt, toate acestea, directii
si etape de orientare in Tntregul cosmic
viu §i organic prin mijlocirea carora se
defineste apoi semnificativ adevaratul
rol al unuia dintre personajele feminine
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ale romanului, doamna Ana Rares.
Prezentatd Tnca din primul capitol
oarecum in paraleld cu altd figurd
feminina, “prietena poeziei”, care
tutelase, prin farmecul ei, creatia poe-
tului romancier, dar care singurd se
detronase din aceastd demnitate,
doamna Ana, cunoscuta intr-o “zi cu
vazduh de apocalips”, este impodobita
cu o frumusete speciala care “se alegea
din cind n ¢ind, cu totul pe neasteptate,
fie din mimica, fie dintr-o migcare, fie
dintr-un complex de linii neutre. Avea
un umblet plin de gratie, pe care ea
insasinu parea sa $i-o cunoasca. Ochii,
foarte vii gi strlucind de inteligenta, se
iveau in'obrazul mai curind al unui suflet,
decit al unui trup. Si totusi, trupul era si
el printre noi, ca s& exprime prin fiecare
migcare sau gest un farmec dozat din
nuanie greu de definit. Chiar numele ei
era acela al unui aer dulce”. Nu cred ca
poate sa fie decit evident, pentru orice
lecturd de buna credinta, faptul c& un
asemenea portret ar trebui sa
descurajeze din start orice tentatie de
interpretare strict autobiografica a
acestui episod, desi este de recunoscut
ca filonul autobiografic joaca un rol pri-
mordial Th constructia romanului; faptura
aeriana a doamnei Ana, cu
determinarile ei care scapa, ca argintul
viu, oricarei constringeri, dar intre care
ea agazé gratia si ingenuitatea, atribute
cu care traditia a Tmpodobit
dintotdeauna zeitatile feminine, este,
desigur, un contur din ordinea creatiilor
insuflefite de un principiu mitologic mai
degrabd decit de unul din ordinea
comun umand. Adaugind acestei
imagini fluide, Inzestrarea ei speciala,
initierea Tn “principiul paracelsian ca
pentru orice boald s-ar gasi un leac se-
cret Tn naturd”, se contureaza functia
magica a acestei frumuseti, care este
aceea de a alina durerile lumii prin
controlul suav al tainicelor
corespondente intime ale existentei.
Fireste ca, pe linga toate acestea,
cel dintli capitol al romanului Luntrea
lui Caron cuprinde gi primele elemente,
cele fundamentale, ale acelui amplu si
profund proces de autodefinire pe care
romanul 1l contine in Intregul sau. Soapta
ca principiu al versului dar gi celelalte
componente ale universului liric si ale
magiei verbale din poezia lui Lucian
Blaga, temeiurile principale ale gindirii
sale filozofice sint aici cuprinse, iar
continuarea naratiunii nu va face decit
s le detalieze si nuanteze. Dar, din tot
acest complex autodefinitoriu si
rememorativ, cel dintli capitol din

Luntrea lui Caron aduce in prim-plan o
temad de o semnificatie aparte.
Perspectiva apropierii fatale 2 haosului,
a noptii totale, a apocalipsului peste aria
in care palpita substanta atit de sensibila
a notiunii desemnate prin cuvintul {ara,
apoi migcarea de reorientare spre timpul
transistoric, ca o resemnata salvare,
reactualizarea virstei de aur a copilariei,
urmatd de reintegrarea Tn pulsatiile
timpului cosmic care regleaza viata
satului gi, in fine, sensibilizarea vitalului
in marunt, frageda sa expresie, asupra
careia domneste silueta de zeita a unei
fluide frumuseti magice, toate acestea,
oglindite Tn bobul de cristal al unei
lacrimi, sint treptele pe care spiritul
(autorului narator) paseste intr-o
succesiune care are logica sa pentru a
imagina si construi solutia In calea
haosului anuntat Thca din primele
cuvinte ale romanului. Este limpede,
acum: ceea ce a inceput sa urmeze, in
acea primavara intoarsa de la sensurile
ei esentiale, nu putea fi comparabil decit
cu un diluviu total, cu acel fenomen
caruia imaginatia si uzul comun i-a dat
un nume de intrebuintare unanima:
“Potopul lui Noe”; deci Noe a fost cel
care a salvat omenirea de haos; ncit, in
fata unei noi amenintéri a haosului, este
nevoie de un nou Noe. Astfel ca primul
capitol al romanului Luntrea lui Caron
cuprinde geneza acestui nou Noe,
salvator al spatiului desemnat prin
cuvintul tara, si a povestii sale.

Din acest moment, lucrurile sunt
cunoscute si logica lor — perfecta: Noe
nu putea fi decit morar, pentru ca intre
pietrele de moara elementele se reduc
la particulele lor infinitezimale, care
devin, la rindul lor, inalchimia cosmica,
izvorul unui nou ciclu de existenta; pe
Noe nu-l putea cuprinde decit un spatiu
in limitarea caruia este cuprins
nelimitatul Tn esentialitatea lui, deci
satul, care este “{ard” si intreg cosmic
totodata: ideea Ilui salvatoare,
constructia lui, nu putea fi decitun cbiect
cu totul din afara unei utilitdti practice
imediate, céci ce rost poate sa aibd o
corabie Tntr-un sat de munte? Urmeaza,
deci, ca solutia Noe, si solutia Blaga, i,
poate, solutia romaneasca este aceea
de a ridica, In calea haosului invadator,
constructii gratuite de vis. Este ceea ce
face Noe in drama lui Lucian Blaga, ceea
ce face eroul/ naratorul din Luntrea lui
Caron si ceea ce a facut Lucian Blaga
Tnsusi prin intreaga lui opera: a traversat
apele tulburi ale haosului in opera sa
— corabie celesta, pentru altd ordine!
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lulia CUBLESAN
Cluj-Napoca

MITUL CREATIEI
IN MESTERUL
MANOLE

DE LUCIAN BLAGA

Reprezentativa pentru directia
dramaturgiei poetice blagiene ce
remitizeaza, problematizind, drama
Mesterul Manole (scrisa in 1927 si
reprezentata scenic pentru prima oara
in 1929) ilustreaza interesul deosebit
pe care Blaga 1l acorda folclorului.
Autorul Trilogiei culturii considera ca
o literatura nafionald nu se poate
constitui decit prin “monumentalizarea
culturii folclorice”. In Fiinta istorica
Blaga se raliaza parerii lui Schelling
ca “mitul este un fapt primar, iar
istoria un derivat”, ca mitologia
defineste matricea spirituald a unui
popor. Deci era normal ca mitul jertfei
creatoare, atit de relevant pentru
matca stilistica a culturii populare
romanesti, sa-i retina atentia.

Valorificind un mit arhaic tran-
smis si transfigurat de traditia popu-
lara autohtona, balada despre Mes-
terul Manole a constituit o sursa fe-
cunda pentru dramaturgia roma-
neasca. Inca din secolul trecut se
manifestd interesul fatd de ea, e
adevarat ca Tn scrieri fara rezonanta
precum Mesterul Manole de Mihail
Pascaly si Mesterul Manole de loan
Penescu. In secolul nostru acest mit
se dovedeste extrem de productiv in
creatiile dramatice. Zidirea Manastirii
Argesului de Nicolae lorga, Biserica
din slavi de Victor Papilian, Mesterul
Manole de Victor Eftimiu, Mesterul
Manole de Octavian Goga, Mesterul
de Adrian Maniu, Zidarul de Dan
Tachila, Moartea unui artist de Horia
Lovinescu sint numai citeva din
lucrarile dramatice care exploreaza
legenda in determinari istorice,

psihologice sau in perspectiva poetica-
filosofica.

In balada Monastirea Arge-
sului (varianta lui Vasile Alecsandri)
conceptia poporului nostru despre
creatie si moarte primeste o desavir-
sita intruchipare artistica. Dupa G. Cali-
nescu, aceasta capodopera repre-
zinta un mit estetic fundamental, ce
aratd conceptia noastrd despre
creatie, “care e rod al suferintei”.
Mircea Eliade, care a studiat in
profunzime acest mit (in raspindirea
sa geografica, Tn evolutia Tn timp, Tn
simbolistica si semnificatiile lui), con-
sidera ca la romani el s-a decantat
mai mult ca oriunde Tntr-o creatie ar-
tistica de o exceptionald fortd de
expresie. Analizind straturile legendei,
Mircea Eliade a evidentiat faptul ca
mitul creatiei prin jertfa de sine
descinde din subsgtanta celor mai
vechi mituri cosmogonice. “Balada
Mesterului Manole — scria Mircea
Eliade Tn Comentarii la Mesterul
Manole — este ea ins3si un produs
folcloric de tip cosmogonic, deoarece
jertfa zidirii este o imitatie omeneasca
a mitului primordial al creatiei lumilor.”
Ideea necesitatii jertfei pentru rea-
lizarea unei activitati umane creatoare
o circumscrie pe aceea a unei
aspiratii spre perfectiune, spre
absolut.

Originala e viziunea lui Lucian
Blaga in reconstruirea mitului. Spre
deosebire de alti autori (lorga, de
pilda, care incearca sa reconstituie un
cadru social-istoric autohton pentru
drama lui Manole), Blaga este inte-
resat sa inféfiseze posibilele imprejurari
spirituale care au generat-o. Referirile
unuia dintre zidari suge-reaza intentia
scriitorului: “Vedeti, frati, atit ramine
dupa noi: infaptuirea si Tnca vuietul
neschimbat al apei si poate tristetea
uneilegende’.

Scriitorul adapteazd estetica
expresionista la substanta mitica fun-
damentala. Expresionismul inteles de
Blaga “ca un caz special in cadrul mai
larg al tendintei spre absolut” Tsi
demonstreaza in drama aderenta per-
fecta la mit, pentru care, de altfel,
curentul estetic de la inceputul
secolului nostru manifestase o
preferinta speciala. Acesta e si primul
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reper pentru identificarea influentei
expresioniste Tn piesa lui Lucian
Blaga. Al doilea e preocuparea pentru
esente, pentru personaje-simbol (cum
sint toate Tn piesa), pentru un con-
flict de dimensiuni cosmice prin
raportarea lui la marile forte ale firii.
Exagerareatrairilor pinala paroxism — o
alta linie de influenta expresionistd —
se realizeaza in scene 1n care
dezlantuirea energiilor primare devine
expresie a incongtientului si a elanului
vital (In scene precum somnul lui
Gaman, zidirea Mirei, scena final3).
Trairile interioare atit de puternice ale
personajului principal, cuvintele-
simboluri, purtatoare de energie (“Tot
ce mi-a rdmas e salbatacia cuvintului”
spune Manole) sint alte componente
ale eseticii expre-sioniste detectabile
in piesa.

Situind actiunea Tntr-un ne-
determinat “timp mitic romanesc”, un
timp al originilor, autorul Tsi declara
intentia de a nu istoriza actiunea dra-
maticd. Astfel Tncit de la Tnceput
sintem preveniti ca personaje ca
Bogumil, Voda, Boierii nu reprezinta
repere pentru identificarea unei
posibile epoci medievale, ci sint
personaje simbolice, accentul cazind
pe functionalitatea lor Tn evolutia
conflictului. Din substanta mitologica
a baladei nu sint preluate toate
motivele. Lipsesc motivul zidului
parasit, motivul visului lui Ma-
nole,motivul zborului icaric din final si
cel al fintinii, autorul gasind solutii mai
adecvate reprezentarii scenice prin
care sugereaza semnificatiile mo—
tivelor absente. Blaga renunta la
partea introductiva a legendei, acti-
unea piesei Tncepind cu motivul
surparii zidurilor.

Pamintul stapinit de puterile
telurice ce se Tmpotrivesc creatiei
zidirii, este reprezentat Tn piesa prin
personajul Gaman.

Daca firul narativ al piesei 1l res-
pecta in linii mari pe cel al baladei
populare, conflictul, in schimb, se
complica extinzindu-se Tn doud
planuri. Pe de-o parte Tn planul inte-
rior al zbuciumului sufletesc, al
sfisierii intre dragostea eroului pentru
sotia sa Mira si patima sa de a
construi, pe de alta parte, in plan exte-

rior intre mesgterul care se intemeiaza
pe rationalitatea proiectului sau,
bizuindu-se pe masuratori si calcule
si puterile Tntunecate (forfele obscure)
ce-i cer o jertfa cu neputinta de inteles
si de acceptat pentru ratiunea ome-
neasca. Razvratirea lui Manole,
impotrivirea sa la odioasa crimace i
se pretinde Tsi gasesc suportul Tn
increderea pe care o are in ordinea si
coerenta temeiurilor lumii. Dupa ce
indura sapte ani soarta cumplita a lui
Sisif, construind mereu in zadar, eroul
se'vede condamnat sa accepte si sa
duca chiar el laTndeplinire jertfa. Jertfa
nu e mai ceruta Tn vis de o voce de
sus ca Tn balad3, ci de calugarul
Bogumil. Nu Tntimplator numele
personajului este identic cu al celui
ce afundamentat erezia bogumilica
a dualitatii credintei, a complementa-
ritatii divinului si demonicului. Trebuie
sa mentionam ca ecouri ale acestor
idei se regasesc si in titiul Poemele
luminii (“Pe semne - invrajbiti /de-o
vesnicie Dumnezeu si cu satana / au
inteles ¢& e mai mare fiecare / daca-si
intind de pace mina. Sis-au Tmpacat
/Tn mine Tmpreuna picuratu-mi-au n
suflet / credinta si iubirea si-ndoiala
si, minciuna” — Pax magna). Ideea
ca “Intru vesnicie bunul Dumnezeu si
crincenul satanail’ ar fi frafi, cum
spune Bogumil, aduce o rasturnare de
valori morale, 1asindu-l pe Manole
pradd zbuciumului sufletesc si
razvratirii. Puterile, forfe obscure si
malefice, care, potrivit reprezantarii
mitice, ar rostui in Tnalt si in adincuri
cumpana mare a firii, sint imposibil
de identificat. Staretui Bogumil Ti
spune lui Manole: “Nu e apa sinu e
foc -- sint puterile. Ele dispretuiesc
intinderea locului si ies cind vor de
sub legile vremii. Le vezi aici, si ele
din intlia bezna raspund. Le crezi
acolo, si ele dantuiesc cu infricosare
Innoi”.

In plan psihologic conflictul se
desfasoara intre patima zamislirii
frumosului si dragostea pentru Mira.
Numai aparent Mira este jertfa
destinatd de hazard, Tn realitate,
jertfirea ei e implicata in legea
interioard a creatiei, caci pentru
Manole inditarea locasului reprezinta
finalitatea lui suprema pentru care e
gata sa sacrifice totul.
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Tn plan exterior conflictul capata
dimensiuni cosmice prin raportarea lui
la marile forte dezlantuite ale firii.
Eroul e sfigiat Tntre demonul interior
care 1i cere inflexibil s&-si Implineasca
opera, s3 ridice manastirea, plas-
muind-o “din pamint si din ap3, din
fumind si din vint” ca intr-o noud
cosmogonie, siintre puterile ce-gi cer
inexorabil jertfa. Mesterul Tnfringe
blestemul prin legdmintul de a face
“o jerfa datatoare de viata”.

Conflictul e deplasat pe plan
cosmic ca in teatrul expresionist,
dupa cum observa Ov. S. Crohmal-
niceanu: “Personajele sint migcate de
marile puteri elementare, asistdm nu
la ciocnirea unor psihologii diferite, ci
la infruntarea stihiilor firii”. Acceptarea
jertfei pentru a-si putea Tmplini
destinul de creator nu exclude razvra-
tirea eroului Tn numele omenescului
fmpotriva stihialului: “Daca fapta
noastrda nu e buna, sa fie cel putin
frumoasa; daca nu e frumoasa, safie
cel putin Tnspaimintatoare! Dacd
locag de slava nu va fi, sa ramina cel
putin un semn de amenintare ridicat
de cameni impotriva puterilor”.

Decodarea simbolisticii perso-
najelor conduce la descifrarea semni-
ficatiilor piesei si la limpezirea
conflictului. La nivelul personajelor n
piesa exista doua tipuri de repre-
zentare a puterilor. Gaman, batrinul
cu mintea aburita, apartine unui strat
de gindire arhaica dominata de stihial,
in comunicare cu puterile. El are
intuitia jertfirii Mirei si a autosacrifi-
ciului lui Manole, fiind Thzestrat cu
puteri premonitorii. Stareful Bogumil
exprima aceeasgi supunere fata de
puterile Tntrupate in Dumnezeu si
Satanail.

Maniera expresionista detratare
a personajelor ca simboluri este
identificabilad si Tn conturarea Mirei.
Mira simbolizeaza dragostea ca suflet
al lumii si spirit al creatiei. “Eu sint
biserica — jucaria puterilor!” spune la
un moment dat ea, prevestind prin
aceste cuvinte identificarea de catre
erou a femeii iubite cu biserica pe care
vrea sa o halte, a iubirii zamislitoare
n trup cu iubirea creatoare n plan
spiritual. “Intre voi doua nici o
deosebire nu fac, pentru mine sinteti

una.” Locasul o va eterniza Tn
frumusefea sa ca “un cintec de iubire
Tmpletit cu un cintec de moarte”.
Concepindu-si personaijul princi-
pal ca pe un personaj arhetipal cu o
mare capacitate de semnificare, Blaga
nu-I reduce la simbol numai. Drama
creatorului si a omului Manole e
potentata la maximum: “... rugati-va
s& nu se mai salasluiasca in nimenea
patima cladirii ca in Mesterul Manole
cel de cumpilita amintire. C3 patima
aceasta coborita de aiurea in om e
foc, ce mistuie prejma si purtator. Si
e pedeapsa si e blestem”, — spune
Mesterul dupa ce ceasul sdu “a
Tncetat, creatia sa a fost desavirgita.
Jertfirea Mirei a implinit creatorul, dar
Manole aspira s desavirgeasca si
omul, si pentru aceasta “incé o jertfa
T mai asteaptd”. Dupa ce trage pentru
prima oara clopotul cel mare “pentru
aceea care cintare de clopot n-a avut’,
Manole fsi da lui Tnsusi moartea. Nu
pentru a expia jertfirea softiei, ci pentru
a afirma superioritatea fiinfei si pentru
a regasi iubirea. Dacad Tn balada
Manole si sotia sa se ragesesc in
final in acelasi plan al unei incom-
prehensibile si mitice existente, ea
intrupata In piatra zidirii, el intrupat
in apa fintinii, in drama lui Blaga,
Manole igi intiineste iubita Tn moarte.
Tragedia creatorului se consuma n
parametrii mitului gi dobindeste
exemplaritate unica. In acelasi timp
el primeste Tnca o semnificatie care
il apropie de un alt mare erou mitic.
Mesterul lui Blaga e un razvratit gi
asemenea lui Prometeu daruieste
oamenilor prin sacrificiul sdu o valoare
absoluta. Deoarece, ca expresie a
sacrului ce Tncorporeaza perfectiunea,
simbolul manastirii nu este decit
traducerea poetica a aspiratiei spre
desavirsire. Din perspectiva expre-
sionismului simbolul manastirii tra-
duce de asemenea aspiratia spre
absolut a personajului. Tot Tn maniera
expresionista sint concepute scenele
n care asistdm la dezlantuirea
energiilor primare ca expresie a
inconstientului si ale “elanului vital”.
Astfel momentul in care conflictul
atinge punctul maxim Tn planul faptei,
culminind cu zidirea Mirei la temelia
bisericii, se concretizeaza printr-o
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descarcare teribila de energie. Ritmul
accelerat al replicilor si al migcarilor
scenice subliniaza furia si disperarea

zidarilor care prin aceasta dezlantuire

oarba Incearca sa-si anihileze orice
sentimente omenesgti.

La nivelul stilului artistic influ-
enta expresionismului se manifesta in
cuvinte-simboluri purtatoare de
energie. For{a, dinamismul psihologic
al personajului principal se con-
centreaza in replicile si cuvintele lui:
“Nu, niciodata! Mai repede! Niciodata
nu mi-e destul de repede! Sus, jos,
fnainte, Tn 1aturi! Nu pierdeti vremeal
Vreau sa curga sudorile, sa sece de
oboseala gurile! Intensitatea si
dramatismul implicarii, trairile anta-
goniste, zbuciumul interior sint

reliefate Tn splendide monologuri

dintre care multe au rezonanta
shakespeareana: “Nimic nu e bine.
Temeliile lumii sint fara noima”. Sau:
“Frica, Mira. Frica de drumul pe care
ma gasesc ca nu stiu unde sint si
unde duce. Si nu stiu daca suie sau
coboara”. Desi e scrisd Tn proza,
regasim deseori Tn drama figurile
sintaxei poetice, ritmul si rima
versurilor care confera un plus de
lirism unor scene.

Respectind semnificatia majora,
nucleele dramatice si firul narativ al
mitului, piesa lui Blaga prezinta si
unele diferente care provin nu numai
din formula estetica adoptata. Astfel,
spre deosebire de legenda, Tn finalul
piesei eroul se autojertfeste, dar
mesterii ceilalti nu mor, ci ramin Tn
viata ca alte posibile ipostaze ale lui
Manole.

Daca in creatia populara Manole
apare ca un erou de tragedie antica
persecutat de destin, menit sa
stirneasa spaima, mila, dar si admi-
ratia prin faptele si prin sfirsitul sau,
eroul lui Blaga nu vrea sa se lase
infrint de destin. In aceasta per-
spectiva gestul lui final semnifica
razvratirea lui impotriva destinului si
a puterilor care l-au constrins la o
jertfa cu neputinta de Tnieles si de
acceptat de catre ratiunea omeneas-
ca. Maretia lui se dezvaluie n raport
cu un factor asupra caruia nu poate
actiona n nici un fel, dar fata de care
orgolioasa sfidare umana capata

dimensiuni eroice. Mesajul piesei
identic cu cel al baladei se des-
cifreaza n final. Daca in balada, dupa
ce Manole e distrus ca om, “falnica
zidire (monastirea naltd) cum n-a mai
fost alta” ramine sa infrunte veacurile
cu frumusetea ei nepieritoare, la Blaga
ideea aceasta este explicitata in
citeva cuvinte: “Jocul e scurt. Dar
lunga si farade sfirgit minunea”.

Profunzimea ideilor, intensitatea
trairilor, frumusetea monologurilor fac
din drama lui Blaga o creatie de
maxima complexitate ideatica si de
elevata forma artistica in care se
elogiaza spiritul creator, nestinsa
dragoste de frumos a oamenilor de pe
acest pamint romanesc.
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lulia MURARIU
Suceava

TINERETE
FARA BATRINETE

SI VIATA FARA DE
MOARTE SI EPOPEEA
LUI GHILGAMES

SAU DESPRE FIINTA
Sl TRAGIC

Moartea este cel mai semnificativ
si mai profund eveniment al vietii; ea 1l
ridica pe ultimul dintre muritori deasupra
rutinei obignuite si a platitudinii; numai
ea pune, in profunzime, problema sen-
sului vietii.

M. Berdiaeff, De la destination
de I'homme, 1935, p. 323

“Dar nesperat al culturii noastre
folclorice adus umanitatii”', Tinerete
fara batrinete si viata fara de moarte
este, prin deznodamint, si o exceptie
in seria basmului roméanesc, al carui
final este Tntotdeauna fericit, in care
neaparat binele si dreptatea triumfa.
Tinerete fara batrinete si viata fara
de moarte este un basm al conditiei
umane si despre conditia umana si,
deci, un mit despre a fi, despre
initierea n tainele vietji si ale mortii.
Aventura existentiald prin care trece
Fat-Frumos 1l ajuta sa-si gaseasca
adevarata esentd umana Tn final,
pretul fiind sfirgitul (moartea). El se
intoarce foris, coplesit de “Intristare
si neodihna” (p. 36), pentru a incheia
ciclul destinului si pentru a lasa
deschisa omenirii Nemurirea, spre
care aspird si Ghilgames. Spre
deosebire Thsa de Ghilgames, Fat-
Frumos nu are revelatia mortji Tntr-un
anumit moment al vietii lui, prin
moartea celuilalt.

Cind Enkidu moare, prin rdzbu-
narea zeitei Istar, Ghilgames se
descopera pe sine ca fiinta, se
intreaba si despre sine, e deci un prilej

de a se defini: “... prietenul meu [pe
care-l iubeam s-a intors Tn pamint] /
[Au si eu] ca si el trebuie s& zac In
pamint si s3 nu ma mai scol n vecii
vecilor?” (p. 164).

Fat-Frumos, Thainte de a intra in
viatd, stia despre moatrte, nasterea lui
si-o intirzie in agteptarea promisiunii
de daruire a vietii vegnice: “... Tn sfir-
sit, dacavazu ca nu tace, 1i mai zise:
taci, fatul meu, ca {i-oi da Tinerete
fara batrinete si viata fara de moarte.
Atunci, copilul tacu si se nascu” (p.
29).

Eroul incearca, ab initio, sa
evite declinul (batrinetea) si sfirsitul
(moartea), iar indeplinirea fagaduielii
care i-a conditionat intrarea Tn fiinta
devine destin: “... apoi sint nevoit s&
cutreier toata lumea pind voi gasi
fagaduinia pentru care m-am nascut”
(p. 30). Fat-Frumos are taria sa se
defineasca dincolo de omenesc.

Asa cum Ghilgames porneste
intr-o calatorie departe de capatul
lumii (dincolo deci, de limita) prin
apele mortii pind la stram0§ul vesnic
Utnapistim, numit * Indepartatul
pentru a afla secretul ne-muririi, gi Fit-
Frumos pleaca sa descopere viata (si
tineretea) ve§nicé dar nu cu gindul
de a reveni cu un elixir pentru neamul
sau. Incercarea eroului de basm e de
a fi, singurdintre ai sai, in Ne-murire.
Pentru Ghilgames (“Doua parti din el
sint divine, [o parte-i umana]” (p.
109)), cautarea vietii vesnice se
incheie cu asumarea mortii; Utnapis-
tim 1i arata ca nici un muritor nu poate
birui Timpul, deoarece “cind zeii au
plasmuit omenirea,/ Moartea au
destinat-o pentru Iume,/ Viata si-au
refinut-o pentru ei” (p. 157). larba
minunata, in stare sa-l scuteasca pe
om de povara batrinetii, e Tnghitita de
un sarpe pe ascuns, atras de mireas-
ma ei. Lui Ghilgames nu-i mai ramine
decit resemnarea, ca ultima Tntelep-
ciune a experientei traite.

Fat-Frumos, asemeni regelui
Urukului, “pribegeste si rataceste
peste toate {arile” (p. 164) si el
realizeaza o calatorie extatica, o
calatorie n centrul Lumii Ths3, Tntr-o
regiune pura care transcende lumea
profana. Trecerile sint initieri si
deschideri succesive Inspre un spatiu
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sacru. Hybrisul continud sa-i domine
pe Fat-Frumos. El este acceptat pe
tarimul Tineretii fara batrinete si al
vietii fara de moarte si “nu dupa
multd vreme se insoti cu fata cea
mica” (p. 36), care, semnificativ, se
afla “la scara palatului” cind eroul
descinde in spatiul privilegiat cautat.
Abia acum iubirea se asociazi
tineretii vesnice, pentru ca drumul spre
Ideal (=Nemurire) nu trece prin iubirea
pentru celalait, ca in epopeea asir-
iana, ci prin credinta in certitudinea
invesnicirii fiintei sale. Timpul Tine-
retii fara batrinete si al vietii fara
de moarte, timp sacru, departede a
institui stagnarea, nu-i apartine or-
ganic, nu devine o dimensiune a fiinfei
lui. Prin urmare, lui Fat-Frumos i se
poate interzice depasirea unei limite:
“numai pe o vale, pe care i-0 si
aratara, i ziserd sa nu mearga, caci
nu va fi bine de el” (p. 36). Valea
presupune o coborire, o deschidere
(Tn)spre adinc, aici un adinc al memo-
riei. Valea Plingerii, prag intre vesnic
si trecator, poate scoate existenia
omului din liniaritate prin ruptura (de
nivel) ontologica pe care o propune.
Dar “interdictia devine o provocare; o
provocare la salvarea din lumea
Tineretii fara batrinete si a vietii fara
de moarte, “condamnata la mono-
tonia identicului?, straind omenes-
cului prin neputinta de a dori, de a
visa, de a fi nelinigtit. In momentul in
care intervine até, acea greseala
tragica savirsitd ca urmare a unei
rataciri trecatoare, — “In invalmasea-
14, nu bagase de seama ca, alergind
dupaiepure, trecuse in Valea Plinge-
rii* (p. 36) — drumul re-venirii spre
sine este inevitabil: “deodata 1l apuca
undor...” (p. 36). Survine acum setea
de Fiint3a, se simte instrainat de rostul
sau si se topeste de dor; de alifel,
toponimul Valea Plingerii e relevant
pentru Tntoarcerea eroului spre
omenesc, echivalent cu acel “nu va fi
bine (de el)”. Fat-Frumos trebuie sa
vremuiascd, sa se supuna conditiei
firestide fiin{d omeneasc3, eludate un
timp, si sa re-faca o parte din ceea
ce ar fi putut deveni n timp. Destinul
lui uman e forta care-l covirseste. Fat-
Frumos “acceptd” involuntar sd se
descopere (si) pe sine abia acum ca

Fiinta si, de aceea, drumul lui este
fara intoarcere. Aventura nu poate fi
reiteratd: “— Bine ai venit, ca de mai
intirziai, si eu ma prapadeam. O
palmaitrase Moartea lui [...] sicazu
mort, si indata se si facu tarind” (p.
36). Basmul releva, asemeni teatrului
eschilian, “sentimentul tragic al
condifiei umane si al necuprinsei
adincimi a mortii, singura care poate
oferi vietii un sens liric”®. Acelagi sen-
timent tragic domina in marele poem
babilonian, unde moartea, ca revelatie,
e asumata si depasita prin chiar actul
cautarii ei: “Temindu-ma de moarte,
eu am pribegit prin stepa...”, se spo-
vedeste Ghilgames cel “semet ca un
taur salbatic”. Ghilgames, reintors n
Urukul-cel-imprejmuit, cetatea sa na-
tala (ca spafiu sacrut, si Fat-Frumos
revine la palatul in care se nascuse),
va astepta sa imbatrineasca in liniste,
supunindu-se legii muritorilor, convins
ca viata veshica — zadarnic cautata
in lume — sta in maretia zidurilor
cetdtii. Dar Ghilgames va ramine
nemuritor prin chiar povestea acestei
cautari tragice.

NOTE

' Noica, Constantin, Sentimentul
romanesc al fiintei, Editura Eminescu,

Bucuresgti, 1978, p. 112, .

2 Liiceanu, G., Tragicul. O fenome-
nologie a limitei si depasirii, Editura
Univers, Bucuregti, 1975, p. 44.

3 Rachet, Guy, Tragedia greaca,
traducere de Cristian Unteanu, Editura
Univers, Bucuregti, 1980, p. 16.

4 Eliade, Mircea, Sacrul gi profa-
nul, traducere din limba franceza de
Rodica Chira, Editura Humanitas, Bucu-
regti, 1992.
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Tinerete fara batrinefe si viata
fara de moarte. Basme populare roméa-
negti, Editura Minerva, Bucuresti, 1972,
p. 29—37.

Epopeea lui Ghilgames // Gindii-
rea asiro-babiloniana fn texte, Studiu
introductiv: Constantin Daniel. Tradu-
cere, notite introductive si note de Atha-
nase Negoitd, Editura Stiintifica, Bucu-
resti, 1875, p. 108—182.
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DEDALUL
MANUSCRISELOR
EMINESCIENE

Dialog: acad. Mihai CIMPOl —
prof. dr. Aurelia RUSU,
Franta

— Stimatd doamna profesoa-
ra Aurelia Rusu, v-a revenit o
misiune si o datorie — istorica as
zice — de a deveni pe cont propriu
si in deplina singuratate a actului
asumarii etice si stiintifice editor al
operei lui Eminescu si de a duce
mai departe munca valorizatoare de
editare dupa stralucita, generoasa
si cu adevarat ciclopica intre-
prindere a lui Perpessicius. Caietele
lui Eminescu reprezinta neindoiel-
nic un labirint dedalic in care fara
un fir calauzitor al Ariadnei te poti
rataci usor. Dedalul exercita asupra
editorului o spaima In fata unei
constructii uriase si incilcite babi-
lonic, insotitd nu doar de o incer-
titudine conceptuala, ci si de o
deruta in fata unui esafodaj enorm
de amanunte “tehnice” greu de
rezolvat sau chiar insurmontabile.
Manuscrisele eminesciene formea-
za un Absolut piramidal construit
in ciuda aparentului fragmenta-
rism. Este , in ele — vorba poetului
insusi —, o lege interna care
trebuie aflata, perceputa, insusita.
Cum sa nu incerci, intrind in acest
Dedal, complexul indeterminarii
intre “exemplarul ideal”, care este,
dupa cum spunea Roger Laufer,
concret, real, si “textul ideal”, care
este un concept. Cred ca aveti drep-
tate atunci cind spuneti ca se cade
sa ne apropiem de manuscrisele
eminesciene cu sentimentul pe
care il avea apropiindu-se de
“zidirea sanctuarului” limbii roméa-
nesti (“Nu noi suntem stapinii lim-
bei, ci limba e stapina noastra.
Precum intr-un sanctuar recon-
stituim piatra cu piatra tot ce-a fost

inainte — nu dupa fantasia sau
inspiratia noastra momentana — ci
dupa ideea in genere si in ama-
nunte, care a predomnit la zidirea
sanctuarului, astfe! trebuie sa ne
purtam cu limba noastra roma-
neasca. Nu orice inspiratie intim-
platoare e un cuvint de-a atinge de
aceasta zidire”). Or, o dragoste nu
se modeleaza, chiar daca ati avut
stralucite modele anterioare:
Perpessicius, D. Murarasu ...

— Eu nu pot decit sa va mul-
tumesc pentru generozitatea cu care
mi se adreseaza scriitorul care sinteti;
sa laud istoricul literar si exegetul
gata sa recepteze, interpreteze cu
rigoare gi s& ordoneze tot ceea ce {ine
de spatiul literaturii si miscarii spiri-
tuale basarabene si sa va martu-
risesc, Tn acelagi timp, cd apreciez,
n primul si cel dintii rind, climatul de
solidaritate si deschisa conlucrare pe
care chestionarele Dv. 1l stabileste.

In privinia editiilor critice ale
clasicilor romani (la multe dintre ele
am colaborat, ca redactor la ESPLA,
devenitd Minerva, inca din 1958, lao
luna dupa sustinerea examenului de
licenta in filologie, la Universitatea din
Bucuresti) si cu precadere aceea a
lui Mihai Eminescu (in primele trei
volume din seria “Scriitori romani”,
putinele Tndreptari de text efectuate
au fost propuse de mine si acceptate
de Perpessicius — tot eu i cerusem
marelui editor s& Tntocmeasca tabelul
manuscriselor dupa impresionanta
arhiva de lucru pe care si-o faurise
si pe care, atunci, eu am parcurs-o,
nemaistiindu-se nimic de ea dupa
moartea sa) ne aflam de peste un
deceniu intr-un impas. Starea de
tranzitie, de inacceptabild si blamabila
intirziere Tn reluarea si continuarea
seriilor Tncepute a fost degajata si
intretinuta si de atitea sterile si pe
alocuri delirante teoretizari “axi-
ologice”. Opera autorului a servit in
acest caz doar ca fundal pentru
fatuitati abia disimulate, bravada
dezolanta, pierdere de timp si, Tn cele
din urma,... tacere suspecta.

Din acest unghi de vedere, eloc-
vent pentru deceniul cu care se
incheie acest mileniu s-a putut
constata cum unii Tnalti responsabili
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culturali, napaditi de ambiguitatile
jocurilor politice, nu si-au mai putut lua
misiunea n serios, declarindu-gi public
oboseala... Altii, contestatari, Tsi
propun, compensativ, propriile opere,
mai de actualitate si mai “linse”, cu
expresia lui Eminescu, calcate adica
pe optica si interpretéarile sociologice
la moda, in declarat dezacord si cu
traditia culturald, si cu starile de fapt
ale secolului al XIX-lea, pe care se
fundamenteaza gindirea politica si
sociald eminesciana. In fine, efect si
al predarii necorespunzatoare, si al
partialitatii cuprinderii sensurilor
operelor clasicilor, in timpul studiilor
liceale si universitare (fac parte, din
nefericire, din generatia de studenti
care nu au audiat un curs asupra lui
Eminescu, Maiorescu etc. pe
parcursul celor cinci ani de facultate
la litere, desi Calinescu, Vianu,
Perpessicius, Murarasu erau marii
nostri contemporani... Cursurile la
facultate erau Tnsd predate de |I.
Vitner, Vicu Mindra, Mitu Grosu etc.
etc.), ecoul sec si trist al unui nega-
tivism, care, cum se ntimpla, omite
sa puna Tnainte fapta edificatoare,
inscrisa Tn continuitatea culturii
romanesti.

Daca profetii biblici moralizau si
amenintau cu apocalipse, cei mai noi
ne vird sub ochi pilduitoare
testamente, in care sint invaluite, sub
o pojghitd de umilitate, propriile
esecuri, Tnnodate cu afurisenii coclite,
spre dumerirea posteritatii, in pagini
care cheama la descilcirea unor
marturisiri, pe cit de “amare”, pe atit
de ineficiente.

Parerea mea este c3 actul edi-
torial trebuie sa aiba la baza o
activitate de recuperare n conditii de
optima credibilitate stiintificd si de
punere in circuit pozitiv (inscriere in
continuitatea achizitiilor Tnaintagilor,
atit in ceea ce priveste organizarea
tematica si cronologica a scrierilor, cit
si Tn ce priveste complexitatea
procesului de stabilire a textului,
desigur, dupa sursele de baz3, dar cu
acceptarea -— operatiune
indispensabild pentru transcrierile
dupa manuscrise — marturisita si de
critica, a eforturilor inscrise in
lectiunile editiilor anterioare), prin

stiinta filologica: discernamint in
finalizarea optiunilor si spirit de
sinteza Tn cuprinderea opiniilor
istorico-literare; tehnica a tiparirii si
capacitate a difuzarii, in {ara si peste
hotare. ,

Tot ce are de spus un editor igi
gaseste locul Tn cuvintul despre
editie, prefete si postfete, note si
comentarii — misia sa incheindu-se
o data cu finalizarea fiecarui volum
din seria respectiva. Cred ca orice
minte serioasa nu poate decit sa se
desparta de accesele de impresionism
public, prin care tot micocosindu-! pe
celalalt, victimizatul devine propria-i
victima: “Tu tot facind sprincene, {i-i
scoate-odata ochii”, citind, dupa
memorie, versuri din Bogdan-Dragos.

Cu permisiunea Dv., ma voi opri
aici, pentru a nu cadea in patima
marturisirii “dificultatilor” si “avata-
rurilor” “unui editor”, tentatie careia, din
cite se pare, mai nimeni nu-i poate
scapal Tot cintarind vorbe, decantind
parti-priuri si disocieri sectare, timpul
se scurge si cu el si posibilitatea
Tmplinirii oricaror promisiuni si bune
intentii.

Ironic, visatorul si romanticul fara
sim{ practic, dupatraditia literara, postul
incrimina vorbaria: “dracul cind n-are
de lucru Tsi cintareste coada, omul
cind n-are ce lucra face filosofie” (nota
dintr-un manuscris).

.— Spuneti, intr-o nota,
cuvinte memorabile despre felul in
care ati depasit fragmentarismul
unui proiectat roman eminescian,
Aur, marire si amor: “Ca intr-un
scenhariu cosmogonic, textele gru-
pate de noi in acest capitol reiau,
aprofundeaza, remodeleaza aceeasi
idee a “misterului” continuitatii
lumii, prin ritmarea celor doua prin-
cipii fundamentale: Viata / Moarte.
Fiinta, numarul daruit cu forma (cf.
Despre nemurirea sufletului si a
formei individuale), a carei exis-
tenta singura cunoaste perindarea
in Timp, este supusa acestei
confruntari esentiale, nascitoare de
o sfigietoare Durere” (M. Eminescu,
Opere, VI, Bucuresti, 1982, p. Xl).
Cred ca aceasta patrunzatoare
observatie referitoare la un capitol
al operei eminesciene poate fi
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generalizati si aplicati la Intregul
ei...

— S-aobservat, in repetate rin-
duri, ca, Tn opera lui Eminescu, orice
nota disparata reclama ansamblul,
orice referin{d si opinie emisa (in
meditatiile literare, ca si in opera de
jurnalist) Tsi afla raspunsul — precaut
si sceptic scriitorul nu a lasat nimic
in voia Tntimplarii si neexplicat. Cu
bunavoinia Dv., stimate domnule
Mihai Cimpoi, v-as propune comen-
tarea unor conexte din dramaturgia
eminesciana, cu referire speciala la
tragedia intitulatd Grue Singer, aflata
in ms. 2278, titlul si proiectul, si cu
partile versificate, Tn ms. 2254 (circa
1876—1877).

Retrasarea destinului eroului
mitic, misie a tragediei, nu se poate
margini ila cauzalitatea terestrd
(invidie, dorinta oamenilor de afi ceea
ce nusint gi a avea ceea.ce nu au —
radacina a toatd imoralitatea, cum
transcria Eminescu, dup& William
Temple, in caietul 2253, 163 v.), caci
ansamblul ordinii universale a fost
violat si se cere a fi restabilit.

Experimentul edificarii morale a
lui Grue Singer, Tncheiat prin simbo-
lismul enigmatic si fulgurant al celor
doua mere insingerate din finalul
tragediei, motiv refinut din basmele
fantastice populare, deschide zarea
catre altceva: o noud cosmogonie sau
o imaginara transmutare Tntr-alt regn
biologic — si, simultan, “orbeste”,
ucigind “oedipian” tatal, semanatorul
de viata.

Inlaturind Tn gindirea sa teore-
tica atit utopia — tratarea imposibilului
ca posibil —, cit si apocalipsa, “re-
velatia” literaturii evreiesti si crestine,
Eminescu accepta re-luarea recupe-
ratoare, ca perspectiva etica, pentru
care decaderea, descompunerea Si
remodelarea constituie pragurile
inevitabile si Tn ordinea lucrurilor,
pentru transferul vietii si puterilor
organice, redobindite prin comunicatia
“concretd” cu Pamintul si Cerul.

Constant, jurnalistul Eminescu
apreciaza ca o stare de lucruri rezulta
in mod evolutiv si cauzal din cea
premergatoare, atit in lumea fizic3, cit
si in cea moral3, si aliniaza ca iluzorii

“scrierile regelui lacob al Angliei, Uto-
pia lui Thomas Morus, statul ideal al
lui Platon, Contractul social al lui
Jean Jacques Rousseau” (cf. Opera
politica i, p. 32), reprosind totodata
rationalismul stralucitor, dar superfi-
cial, adica iluzoriu, silipsa unei reactii
adevarate, ca factor moderator de
control si cumpanire Tn organizarea
administrativa si imbunatatirea eco-
nomica, prin eliminarea neajunsurilor
vechii civilizatii, pretuind Tnsa in binele
traiului poporului ceea ce se dovedise
a fi valabil si valorificabil in societatea
roméaneasca.

— Ceea ce propuneti Dvs. in
intelegerea adevarata a lui Emi-
nescu este absolut in spiritul
eminescologiei noi. Caciin ce pri-
veste opera si personalitatea sa
trebuie aplicat ceea ce in fizica
moderna se cheama punctul de
vedere al ansamblului, care con-
tureaza ecuatiile hamiltoniene ce
determina migcarea sistemului, si
care fac inutila considerarea unor
traiectorii sau linii de univers (sta-
bile). Cu cit sistemul este mai com-

‘plex cu atit precizia determinista in

cunoastere este mai putin sigura.
Dumneavoastra spuneti foarte bine,
afirmatia tradind o intuitie excep-
tionala de editor: nimic nu e lavoia
intimplarii in manuscrisele emines-
ciene. Revelatia lor generala este,
agadar, unitatea.Asa cum, in plan
teoretic, fizicienii de azi nu mai pot
delimita starile pure de starile de
amestec, tot astfel nu mai putem
departaja operele eminesciene in
antume / postume, departajare co-
respunzatoare ecuatiei finit / ne-finit
sub aspect artistic. Chiar daca

putem gasi anumite linii de univers,
vom da — alternativ — si de “nori”
de puncte in sensul lui Gibbs, care
poate fi descris, aga cum observa
llya Prigogine, ca un fluid continuu
care-gi conserva volumul in spatiul
tuturor fazelor. Eminescu e un poet
ce trebuie inteles mereu sub sem-
nul unitatii si densitatii. Sistemul
eminescian este fnchis (in sens ca
totul, asa cum spuneti, este inte-
grabil gi are o cauza) si totodata
deschis, caci nu se supune unui
determinism absolut. Fizicienii de
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azi vorbesc despre existenta unei
realititi mai subtile care ar cuprinde
“atit legi, cit si jocuri, atit timp, cit
gi eternitate” (llya Prigogine, De la
existentd la devenire, Bucuresti,
1992, p. 200). Acest principiu se
cere, cred, aplicat la evaluarea lui
Eminescu.

— Spuneam, intr-adevar, ca
orice nota separata reclama, la el,
intregul. laté un exempiu.

Inviere — renastere?

“E in aceasta... mintuirea?” se
fntreba cu luciditate Eminescu intr-un
articol despre vechea legenda a mortji
si Tnvierii pascale, de la 16 aprilie
1878 (anulin care va scrie si cea mai
mare parte din Grue Singer). Pentru
poet, invierea este re-nastere. El
crede n setea de cunoastere si In
geniul uman. La ademenirea “muzicei
ceresti”, el raspunde Tnsa ca si Faust:
“Die Botschaft hér, ich wohl, allein mir
fehlt der Glaube!” — Aud solia, dar
imi lipseste credinta in eal, traducea
Eminescu, Tncheind articolul, n
consens cu datina si Tn{elesul ei
armonizator. Chiar “de nu va sosi
niciodatd acea zi din care sa se-
nceapé veacul de aur al adevarului si
al iubirii de oameni, totusi, e bine sa
se creada in sosirea ei”, pentru casa
se bucure cei buni, si, luminati de sar-
batoare, sa zicem frati celor ce ne
urasc.

“Moartea pamintului e pace eter-
n&, Nu pace eterna cer — caci n-o
poti”, rosteste Decebal in Pacea
pamintului viu s-o cer, “Ci numai
pacea - indurarea. Pastreaza un ri-
val [s.n.] Romei ca sa-i pastrezi
puterea pana atunci pana ce din ura
sadita tn inima acestui pamint va
rasari un arbore care va umbri cu pace
tot universul.”

Cu “suferinta si amaraciunea
intreaga a mortii” implora Decebal, pe
Tmpé&ratul roman — gestul e simetric
cu acela din scenariul consemnat de
evangheligti, in legaturd cu Hristos,
care, incheindu-gi viaia paminteasca,
cu iubiréa Tn inim3, scrie Eminescu,
“cerea de la tatd-sau din ceruri ierta-
rea prigonitorilor” (cf. [Invierea],
articolul din “Timpul”, 12 aprilie 1881).

Simbolismului axial-al “arborelui
pacii”, salas si refugiu, poetul 1i sub-

suma avansu! “omenirii. vecinic re-
nascinde”, modelindu-se si cres-
cindu-si caracterul, dupa un prototip
al omului moral, purtator al germenului
de iubire, “acel simbure de adevar
care dizolva adinca disarmonie gi
asprimea luptei” (loc. cit.), “Vechea
si trista legenda” a lui Hristos,
purtatorul “stmburelui” de iubire, se
reia, ca si aceea a lui luda / Cain,
“fratele” tradator si ucigas, de doua
mii de ani. Mihnea Singer, trecut Tn
fiul sdu, Grue, figureaza spiritul
nefast, un “dublu”, pe care Decebal il
numise n contextul reprodus mai sus
rivalul necesar.

intrus, prin uciderea domnului
de drept si tradifie, la domnia
Moldovei, fondata de legendarul
Bogdan Dragos (al carui nume devine
titlu! dramei pe care Eminescu i-o
dedica, drama scrisa concomitent cu
tragedia lui Grue Singer, acfiunea
careia se petrece Tntr-un ev mediu al
decadentei statului national), Mihnea
e prototipul tiranului crud si singeros,
din familia unui “Mihnea cel Rau”, dupa
cum aparuse n nuvela lui Al
Odobescu si dupa tradiia istorica. In
fond, atit Bogdan Dragos, citsi Grue
Singer au fost concepute si partial
redactate in aceeasi perioada:
incepind cu toamna anului 1876, dupa
moartea Ralucai Eminovici, cu
probabile reluari in 1877—1878, si
ambele imaginate Intr-o lume primor-
diala — culoarea istoric3, atita cita
e, contopindu-se cu pitorescul folclo-
ric gi fabulosul legendar-mitologic.
Pentru ca, subiectiv vorbind; timpul
stingerii congtiintei identitatii numerice
s& dureze miliarde de ani, “e mai putin
decit clipa de adormire, Tn care el -
ar fi suspendat functiunea” (2255, 10
r.). In simultaneitate, unicul se
descopera multiplicat: “am trait in
viitor”, observa Dan / Dionis, “acuma
am doi oameni cu totul deosebiti Tn
mine — unul calugarul Dan, care
vorbeste cu tine si traieste Tn vremile
domniei lui Alexandru-voda, altul cu
alt nume, traind peste cinci sute de
ani de acum Tnainte”.

Ceea ce survine, Tn tragedie,
dupa uciderea domnitorului luga, tine,
ca si in tragediile antichitaiii grecesti,
de imperiul Justitiei, dupa cum toata
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actiunea dramei Alexandru Lapus-
neanu, ultima din Dodecameronul
dramatic, sta sub semnul Dreptatii!
In. aceasta din urma drama, un alt
Grue:, aici “ostag al crestinatatii, deci
purtatorul de cuvint al dreptului si virtu-
tii, a fost ucis, pentru ca, aparator al
vechii traditii locale crestine, procla-
ma “inscaunarea in Moldova a lui Hris-
tos”, Tnscaunare imaginativ-emble-

matica si cu totul Tn logica rectificarii

si: revalorizarii ciclice a substantei
umane, expusa mai sus. Razbunarea
lui si a “domnilor legiuiti ai tarii [care]
dorm in vecinicul lor somn” este misi-
unea pe care gi-o asuma Curtea, sfa-
tul tarii: Dreptatea si: domnitorul,
Alexandru Lapusneanu. Or, stingerea
vrajbei, ridicarea din “abrutizarea” de
care Eminescu vorbea in Geniu pus-
tiu si restabilirea bunelor orinduieli nu
sint posibile decit printr-o transgresare
a impasului istoric' si intrarea ntr;o
ordine noud, n care lantul razbunarii,
careplica larazbunare, sa fifost rupt.
Revenim la aceeasi idee, a sacrificarii
de sine, a suferintei de moarte, ceruta
eroilor si martirilor, Tn momente
exceptionale, sacrificiu Tn favoarea
semenilor, “nu din mindrie, sau din
sentiment de datorie civica, ci din
iubire, cea mai Tnalta forma a
existentei umane, acel simbure de
adevar care dizolvd adinca
dizarmonie”, din mai sus-citatul articol
al tristei si mingfietoarei “legende” a
fnvierii lui Hristos (a se vedea si textul,
tiparit de I. Cretu, in Opera politica,
i, p. 227).

Devine, prin urmare, clar ca nu
stdm Tn fata unui himeric anacronism,
figurat de o “fantasma poeticd” naiv-
donchijotesca, ornata “de o notabila
originalitate Tn materie de gindire
istoric-utopica” [sic], cum opina Petru
Cretia, din prefata la Opera dra-
matica a lui Eminescu (cf. O VIII,
p. XXX si urm.).

Rectificarea, eradicarea raului si
intunericului nedreptatii a fost marea
speranta pe altarul careia omenirea a
sactificat si elaborat scenarii exem-
plare. Re-formarea, reinnoirea, ineren-
ta restabilire Tn drepturi decurge din
chiar legea naturii siimperativul echili-
brului cosmic, privit ca desfasurare de
energie reconfortanta, pentru cautarea

adevarului si redresarea valorilor
umane.

Eminescu asemana aceasta
cheta cu “setea cea eterna ce-o au
dupdolalta / Lumina de-ntuneric gi
marmura de daltd” — adica setea
formelor perfecte, care “soarbe” fiinta
poetului, rodind Tn. imaginea-chip al
Cuvintului.

— Deci Eminescu priveste
lumea din punctul de vedere al
ansamblului ei tragic.

— Cu Grue Singer, mit
Tntunecat al expierii pacatului de a fi
fost adus Tn lume si mit reparator in
virstele lumii, el e fiufMamei Pamint-
Genaia, Tn mitologia eminesciané,. si
al raului Destin — fantezia poetica
sondeaza haosul originar sideschide:
un alt inceput, in care vechea ordine
afost abrogata, memoria aneantizata.

— Inteleg ca lucrati la un
studiu cu acest subiect. Urindu-va
succese, sa revenim la problema
capitala a editarii operei emines-
ciene, a cunoasterii lui la noi si pe
alte meridiane.

Dupa aproape 20 de ani de
activitate editoriald, dupa verifi-
carile si confruntarile creatoare cu
ceea ce au facut predecesorii, dupa
ce avem — acum — Integrala edi-
toriala in 16 volume, intr-un cuvint;
dupa ce ati strabatut galeriile
intunecoase ale Dedalului, gasind
anumite lumini calauzitoare, cum
credeti ca artrebui sa arate o noua
editie Eminescu de la — sd zicem
— 20007 Vorbeati in prima nota la
vol. 4(1978) despre faptul ca anume
“caracterul specific al culturii este
rod si centru iradiant pentru
evolutia culturala nationala si uni-
versalda” si ca “intilnirea dintre
culturi este considerata cafiind cu
atit mai fecunda cu cit fiecare dintre.
ele se prezinta mai bogata in
rezonante specifice, stravechi si
moderne”. Traind cu sotul
Dumneavoastra, cunoscutul omde
stiinta Valeriu Rusu, intr-un centru
universitar si cuitural al’ Frantei,
cred ca aveti o imagine concreta
asupra receptarii lui Eminescu in
aceasta tara consingeana si asupra
intilnirii dintre cele doua culturi
apropiate: romana si franceza...
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—“On ne s'appuit, Sire, que sur
ce qui résiste”, suna butada, tran-
scrisé undeva de Eminescu, referitor
la capacitatea mica de reactie a
romanului.

Sa fie asta si explicatia faptului
¢a nu avem, nici pina in anul 2000, 5 —
cinci — volume de tipul (sa zicem
orientativ) “Pléiade” (colectie in care
au fost inseriafi toti scriitorii repre-
zentativi francezi, pina laEugen lones-
cu si Emil Cioran, si spre care tindeam
noi, patru-cinci redactori de la Editura
Minerva, perseverind Tn scoaterea
seriilor de Opere si “Scriitori romani”)?
Si atunci pe ce se pot “rezema”
cursurile, comunicarile universitare,
traducerile si toata seria comentariilor,
adeseori, si nu neaparat din rea-
credinta, pe alaturea cu sensurile
operei? Si doreste oare cineva cu
adevarat o asemenea editie? Cind
vrei — gasesti si mijloacele de
realizare.

Adevarata dificultate Tn Tnde-
plinirea editiei critice (aceea cu vari-
ante de cuvint si de structura, cu
ierarhizarea si cronologizarea versiu-
nilor, colateralelor si textelor subsec-
vente, si cu aparatul stiintific cores-
punzator) sta, in cea mai mare ma-
surd, in finalizarea textului ideal —
critic si de referinta —, data fiind lipsa
editiei de baza.

In acest domeniu, ca si In
structurarea (pe genuri de creatie) si
orinduirea materiei (variantelor,
versiunilor, textelor colaterale), greul
afost trecut.

Editia, pe care am continuat-o,
din 1978, Incepind cu volumul al IV-
lea, Teatrul original, 700 p., Tn
“Scriitori romani”, s-a ntrerupt in 1986,
la al Vlll-lea volum. Aparind fn paralel
cu aceea institutionalizata de la Editu-
ra Academiei, e de la sine inteles ca
n locul masurilor de promotiune i-au
fost rezervate cele prohibitive. Data
afara din editurd pe criterii extra-
culturale, la o virsta cind aveam inca
si curajul si capacitatea, datorita
experienfei mele de a ma dedica unei
asemenea Tndeletniciri laborioase, am
insistat din rasputeri ca editia sa se
continue benevol din partea mea si
anonim. Acum ar fi fost terminata! Dar
cum atacea nu este acelasi lucru cu

a fi redus la tacere, am trait cu ama-
raciune scoaterea in afara circuitului
profesional si cultural (interdictia de
a publica, anularea, din porunca de
sus, a oricarei referinte sau trimiteri
la seria ingrijitd de mine) si cel uman
(“prietenii” de odinioara, loviti simpto-
matic de o surprinzdtoare cecitate,
fncep a zari abia cind devii din nou
“interesant”). Functionind ca un nu-
mar, eram chemata Tn biroul sefului
de personal, mare consumator de
coniac 5 stele, care, autoritar paznic
de secrete si masluiri, Tmi striga
deindata ce treceam pragul: “Stai
acolo!” .Si deindata: “Asculta! 1i dai
un telefon sotului si-i spui sa-{i trimita
un ceas! Faceam o figurd uimita:
ceasduri, lanoi?! sale incarci cu carul!
“Nu, nu de alea, relua tovarasul N.
Niculescu, un ceas Seico , aiinteles?
li spui sa ti-l trimita urgent si mi-l
aduci? Seico, ainteles? Uite-asa, cu
cadran mare, cu busold, minutele si
zilele saptaminii, Soarele gi Lunal,
si-si rotunjea neindeminatic, pe mina
ciotorogoasa, dimensiunea impozanta
a ceasului.

Siasa “Seico”, instrument ordi-
nar de masurare a celor trecatoare,
prin patima atftor rivnitori de-de-toate,
adevenit, macar pentru mine, semnul
grotesc ca, Tnainte de orice alta
indeletnicire culturala, sta pumnul care
porunceste gi striveste.

Sigur ca toate acestea nu au
nimic Tn comun nici cu dorinta mea
de a avansa, cum voi putea, cu tipa-
rirea seriei Eminescu si nici cu raza
lui Hyperion, care ne lumineaza, cu
ingaduinta, Tnca.

O editie? Mai multe editii, bune,
care sa rivalizeze, sa cenlucreze in
restabilirea adevarului si adecvarea
procedeelor, acum computerizate, de
multiplicare si evidentiere a comorilor
de gindire si zonei de sublim din
creatia atit de tulburatoare a lui Mihai
Eminescu.
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Nicanor BABARA
Universitatea de Stat din Moldova,
Chisinau

STATUTUL FONEMATIC AL UNOR DIFTONGI

DESCENDENTI ROMANESTI
(PE BAZA DATELOR ROENTGENOCINEMATOGRAFIEL!)

Doctorul habilitat Nicanor Babéara, profesor universitar netitular la Catedra de
Filologie Engleza a Universitatii de Stat din Moldova, este unul dintre foarte pufinii
specialigti In materie de fonetica contrastiva si experimentalé din republicé. Ca fonetist
experimentalist, a facut experiente asupra diftongilor (problema pe cit de putin
cercetatd, pe atit de mult controversatd), aplicind cele mai moderne metode, cum
este roentgenocinematografia (cineradiografia). Pe parcursul a mai muiti ani.a lucrat
in Laboratorul de Fonetica Experimentala al Universitatii Nationale din Kiev gi in alte
laboratoare, impreund cu profesorii universitari, doctorii habilitati Larisa Skalozub
(sefa laboratorului sus-numit) si Stanislav Semcinski (seful Catedrei de Lingvistica
Generald si Filologie Clasica).

Dacéa e s& ne exprimam metaforic, dl Nicanor Babara a intrat cu camera de luat
vederi in interiorul fiecarui diftong cercetat, I-a analizat si I-a descris, prezentindu-ne
tabele, oscilograme, cineradiograme dinamice si statice, nsofite de concluzii
pertinente.

Profesorul Nicanor Babard semneaza mai multe lucrari in domeniu: Analiza
contrastiva a diftongilor din limbile englezd si moldoveneasca (1970), Studiu
comparat al diftengilor din limba moldoveneasca si cea engleza (1976), Aspecte
de predare a diftongilor din limba engleza (1990), Statutul fonetic si fonologic al
secventelor de sunete vocalice compuse din limbile germanice si romanice
(1992), Natura fonetica a monoftongilor si diftongilor din limba romana (1994),
numeroase articole si studii.

Viadimir ZAGAEVSCHI

Fonetica si fonologia generald, precum si cea particulara, in cazul nostru
cea a limbii romane, pina in prezent nu ne dau un raspuns complet la uneie
probleme ce tin de teoria secvenielor fonetice atit simple, cit si compuse, si
anume: interpretarea fonetica si fonologicd a monoftongilor si diftongilor.
Cercetatorii lingvigti care se ocupa de fonetica si fonologia limbii romane au
opinii diferite, uneori chiar controversate, referitoare la teoria monoftongului,
diftongoidului si diftongului, a vocalelor diftongate si a vocalelor in hiat. In baza
studiului comparativ-contrastiv de sinteza al lucrarilor semnate de lingvisti cu
renume din Romania si Republica Moldova, realizat de noi pe parcursul a mai
multi'ani, am constatat ca teoria diftonguiui contine probleme care nu au inca
solutii plauzibile. Lingvistii fonetisti Al. Rosetti’, Al. Graur?, Em. Petrovici®,
A. Avram*®, Em. Vasiliu?, |. Calotd’, M. Bogdan?, I. lordan®, D. Macrea®, T. Sla-
ma-Cazacu", |. Stan®?, N. Corlateanu™, A. Evdosenco", VI. Zagaevschi®®, G. Go-
gin''7, N. Matcas", precum si al{i specialisti in materie, discuta esen{a (natura)
fonetica a monoftongului si a diftongului, unitatea lor silabica si caracterul fonetic,
inseparabilitatea unitatilor componente ale diftongilor, clasificarealor, precum
si statutul lor fonetic si fonematic (fonologic). In contextul celor spuse mai sus,
credem ca cea mai dificild problema este definirea naturii fonetice si, Tn spe-
cial, a statutului fonematic al monoftongilor si diftongilor limbii romane. Existenta
diftongilor in sistemul fonetic gi cel fonologic ale limbii romane este negata, de
exemplu, in unele lucrari lingvistice ale acad. Em. Petrovici. Totodata, cercetarile
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acad. Al. Rosetti si ale altor fonetisti vorbesc concludent despre existen{a
diftongilor roméanesti. Aceste doua puncte de vedere controversate ale lingvistilor
romani au contribuit, Tn opinia noastra, la aparitia celor dou scoli fonologice
romanesti. Noi sustlnem19 2! concepiia acad. Al. Rosettisia adeptilor sai (Em.
Vasiliu, A. Avram s. a.). In Republica Moldova la ea adera lingvigtii fonetisti N.
Corlateanu, V!. Zagaevschi, G. Gogin, N. Matcas s. a.

Studiul de fata este o incercare de a argumenta prezenta diftongiior Tn
limba romana prin prisma expunerii unor sugestii referitoare la statutul fonetic
si fonologic al monoftongilor si diftongilor romanesti in baza materialelor
obiective (experimentale) obtinute Tnh urma analizelor roentgenocinematogramelor,
oscilogramelor, spectrogramelor si a filmarii functionarii aparatului de vorbire
exterior*. Tn acest context am cercetat monoftongii, diftongii i vocalele n hiat
ale vorbirii romanesti basarabene Tn plan contrastiv cu scopul de a scoate Tn
evidenta similitudinile si particularitatile distinctive (trasaturile diferentiale si
integrale) ale monoftongilor si diftongilor. Cu acest scop am facut o analiza sio
descriere complexé si completd contrastivd a dinamicii de articuiare a
monoftongilor /a, i, e, u/ si a diftongilor descendenti/ai, au, ei/ in limba romana.

Tn baza descrierii roentgenocinematogramelor, oscnlogramelor a cadrelor
filmului dinamic despre functionarea aparatului de vorbire exterior* si a analizei
respective a acestora am stabilit natura (esenta) si unitatea fonetica ale
diftongilor si, astfel, am demonstrat, cu argumente obiective peremptorii, ca
dinamica articulatorie a monoftongilor /i, e, a, u, i (scurt)/ si a diftongilor
descendenti /ai, au, ei/ romanesti corespunde modelelor de silaba, care se
caracterizeaza prin limite si inaitimi diferite. Silabele-diftongi/ai, au, ei/ in limba
romana se disting printr-o anumita distributie si corelatie a impulsivitatilor limbii
si a celor prelaringale. Specificul silabelor de acest tip consta in predominarea
activitatii vocale asupra celor consonantice, fapt prin care ele difera de silabe
cu o alta structura. Monoftongii /i, a, u, e, i (scurt)/ si diftongii /au, ai, ei/ ai
vorbirii romanesti in plan articulatoriu diferd prin diversitatea corelativa a
impulsivitatii (impulsurilor) limbii si a celor din zona prelaringala a faringelui (a
se vedea in continuare: Dinamica articulatorie a monoftongilor si diftongilor
dupad datele roentgenocinematografice — tabel general). Diftongii si monoftongii
se caracteri-zeaza prin durata diferita (a se vedea mai jos: Parametrii diftongilor,
monoftongilor si vocalelor in hiat ai vorbirii roménesti basarabene pe baza analizei
oscilogramelor, oscilogramele diftongilor /au/ si /ai/, durata si intensitatea
diftongului /au/ din limba romana in cvasicuvintele dau, bau, cau, gau).

* Roentgenocinematografierea vorbirii roménesti basarabene a fost efectuatd
de noi la Institutul Oncologic din Kiev sub conducerea doc. hab. in filol., prof.
univ. L. Skalozub si a doc. hab. Tn medicina, prof. univ. |..S. Babii. Oscilografieréa s-a
facut in Laboratorul de Fonetica Experimental& de la Universitatea de Stat din Kiev.
Filmarea dinamica a functionarii aparatului de vorbire exterior a fost facuta la
Televiziunea Nationala din Republica Moldova sub conducerea sefului Laboratorului
de Prelucrare a Peliculelor de Cinema lon Puiu. Filmarea a fost produsa conform
recomandarilor savantului fonetist din S.-Petersburg L. Zinder?, La procesul
roentgenocinematografierii, oscilografierii, filmarii dinamice a functionarii aparatului
de vorbire exterior au participat 3 subiecti. Cerintele fatd de subiecti (virsta, gradui
de instruire etc.), propuse de L. Skalozub?®, au fost respectate cu strictete.

** Am analizat viziual 5 filme de roentgenocinema, care includ 12 mii de cadre
de la 3 subiecti, 2.118 roentgenocinematograme in continuitatea succesiva a catenei
(fluxului) vorbirii, 1.500 roentgenocinematograme contrastive a doua cadre suc-
cesive ale procesului dinamic articulatoric, 367 de oscilograme ale diftongilor, mono-
ftongilor, vocalelor in hiat, 92 de cuvinte, cu diftongi, monoftongi si vocale Tn hiat
binar ale filmului cu dinamica functionarii aparatului de vorbire exterior. Pentru
comparatie am folosit materiale experimentale, obtinute de Al. Rosetti, G. Gogin,
D. Badaradu®: roentgenograme statice, videograme, spectrograme, chimograme etc.
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Analiza articulatorie si acustica a monoftongilor /a, u, i, e, i (scurt)/ sia
diftongilor descendenti /ai, au, ei/ arata concludent ca dinamica articulatorie a
acestor diftongi romanesti se caracterizeaza prin reducerea continua a energiei
complexului articulatoriu, iar, in consecinta, pronosticam opinia ca diftongii
descendenti romanesti, precum si cei din engleza pot fi monofonematici, adica
au statut fonetic si, totodata, pot avea statut fonologic. Caracteristica articulatorie
si parametrii acustici ai diftongului descendent Tn limba romana contureaza o
tensiune dinamica diftongala care se mentine pe parcursul ambelor elemente,
astfel unindu-le intr-o secventa fonetica si fonologica (a se vedea cadrele de
roentgenocinematografie 1182—1197, care arata procesul dinamic succesiv al
diftongului/ai/ din limba roman3).
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Durata §.| intensitatea diftongului /au/ din limba roméana
in cvasicuvintele dau, bau, cau, gau

Nr | Cuvintele | Durata,m sec. | Intensitatea maximi,mm

prima adoua diffon- | prima adoua
compo- | compo- | gulin componentd | componenta
nenti nenti | intregi-
me

dan__ | 218 110 328 9

“bau__ | 216 108 2| 9 45
cau 216 110 326 10 55
gm__ | 220 110 130 10|

Bl

- Oscilogramele diftongilor romanesti in cvasicuvintele
gau, cau, bau, dau, pai, tai, lai
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90 Limba Romduni

Analiza procesului articulatoriu al monoftongilor si diftongilor in limba
roméana pe baza de roentgenocinematograme si oscilograme arata ca diftongii
/au, ai, ei/ prezintd unitati fonetice si fonologice a doua sunete vocalice,
pronuntate obligatoriu in cadrul uneia si aceleiasi silabe. Acestor diftongi
descendenti le este caracteristica o glisare (alunecare, trecere rapida) de o
singura durata. De exemplu, procesul dinamic articulatoriu al diftongului /ai/ al
vorbirii romanesti cuprinde 16 cadre pe banda (pelicula) filmului
roentgenocinematografic (1182—1197), trecerea glisanta de la un element la
altul este Tnregistrata pe parcursul a doua cadre succesive (1190—1191), ceea
ce constituie 12,5 % din intregul proces dinamic (a se vedea oscilogramele
diftongilor /au, ai/ in cvasicuvintele gau, cau, bau, dau, pai, tai, fai, precum
si cadrele filmului roentgenocinematografic ale diftongului /ai/; dinamica
articulatorie a monoftongilor si diftongilor — tabel general). Caracteristica
dinamica articulatorie a diftongilor analiza{i demonstreaza ca aceste secvente
vocalice compuse se rostesc cu o singura tensiune musculara si intensitatea
articulatorie tine de cadrul primului component, care la rindul sdu formeaza
centrul (nucleul) lor respectiv. Componentul al doilea prezinta glaidul (sunet
secundar, glisant) diftongilor. Elementele diftongilor sint inseparabile si formeaza
un tot Tntreg silabic, adica constituie silaba. Durata procesului articulatoriu al
diftongilor este aproximativ egala cu cea a monoftongilor. De exemplu, procesul
dinamic articulatoriu al monoftongului /i/ este egal cu cel al diftongului /au/ (19
cadre), ceea ce alcatuieste 380 milisecunde. Diftongii analizati prezinta grupul
celor scaleni, nefriabili, ei fiind si descendentj, inegali, inechidiftongi*. Astfel de
diftongi Tntilnim Tn limbile romanice (romana, spaniola, italiand), germanice
(engleza, germana), slave (rusa, ucraineana, poloneza). Analiza dinamica
articulatorie a monoftongilor si diftongilor, Tn baza materialelor experimentale,
arata ca diftongii descendenti/ai, au, ei/ se deosebesc substantial de monoftongi
atit articulatoric, cit si acustic, precum si prin felul lor de organizare modala
(corelativitate, reciprocitate, coordonare): impulsivitatea limbii (IL) si
impulsivitatea zonei prelaringale a faringelui (IZPF)**. A se vedea Dinamica
articulatorie a monoftongilor si diffongilor dupé datele roentgenocinematografice
si imaginea grafica a organizarii modale articulatorii a monoftongilor /e, i/ sia
diftongului /ei/ prezentata mai jos.

Monoftongul /e/

caire | 3R EIEIRISIBIR|B|EIB || B[R] B] |
> 11 (213[a]5]6[7]8 ]9 [0l iz [15] 15|
T T I 5
izpF 4»’}‘”{‘” 4'”Hl3ll45

* Termenii diffong scalen, diftong ascalen, echidiftong, inechidiftong ne apartin:
a se vedea lucrarea Diftongii si unele sugestii la clasificarea lor, in Probleme de
lingvistica, Chiginau, Stiinta, 1988. Termenul diftong friabil este folosit de G. L. Toh&-
neanu: a se vedea lucrarea Un diftong friabil in versuri: -oa- din oaza, in SCL, nr. 6,
1987,"cu sens de secventa fonetica si fonologica separabild, asilabica.

** Prin impulsivitatea limbii (IL) se in{elege contractia si destinderea limbii,
deplasarea ei in partea anterioard si cea posterioara a cavitatii bucale, ridicarea si
coborirea ei gi, prin urmare, modificarea rezonatorului bucal. Prin impulsivitatea
zonei prelaringale a faringeiui se intelege modificarea rezonatorului faringal datorita
deplasarii granitelor lui in sus — in jos si inainte — napoi (vezi #).
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Monoftongul /if
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In scopuri teoretice si didactice propunem definitia de diftong descendent
in felul urmator: diftongul descendent este o unitate, o secventa si o continuitate
articulatorie si acustica glisanta vocalicd ce formeaza silaba. Diftongii se
deosebesc de monoftongi, diftongoizi, vocale diftongate, vocale in hiat. Diftongii
descendenti formeaza un grup aparte Tn sistemul fonetic si fonologic al limbii
romane si au un statut fonetic si fonologic propriu.
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- Petru TARANU
Vatra Dornei

ARBOROASA
IN MEMORIA
DORNELOR

Fiecare nume de loc este cti-
torit cu mijloacele limbii, reprezinta
un argument al vietuirii statornice
intr-un teritoriu dat, o veriga inse-
parabila a relatiei dintre om si me-
diu, dintre toponimia unei regiuni
si istoria ei. Explorarea elemen-
telor de geneza si de stratificare
toponimica este chemata sa faca
dovada mostenirii autohtone prin
decodificarea urmelor lasate de
faptele de viata ale generatiilor
anterioare Th semantismul denu-
mirilor geografice. Topica apela-
tivelor toponimice din spatiul mon-
tan al Dornelor se poate considera
o adevarata arheologie lingvistica,
o arhiva cu structuri complexe in
care se conserva argumente si
fapte, edificatoare prin vechimea
si autenticitatea lor. Tn nomen-
clatura toponimica a Dornelor
numele de loc Arboroasa se
circumscrie posteritatii sub semnui
dainuirii autohtone si al unor stra-
vechi fapte de limba si de vietuire.

Prin sistemul denominarilor
traditionale — brad, bradanca, fag,
stejar, pin, mesteacan s. a. — po-
pulatia din Dorne individualizeaza
in teritoriu exemplare de diferite
esente lemnoase. Generalizindu-
se, reprezentantii speciilor fores-
tiere sunt singularizati prin apelati-
vele arbore sau copac. O parte
dintre arborii singulari, care, prin
marimea si particularitatile lor, au
impresionat lumea Dornelor de
odinioara, au lasat urme durabile

in toponimia zonei: Bradu-Cande-
labru, Bradu-Ciont, Bradu-Corla,
Bradu-Strimb s. a. O asociere de
arbori concentrati pe mici supra-
fete de teren, de aceeasi esenta
sau de specii diferite, se cunoaste
sub denumirea de padurice sau
pilc. Sub aceastd denumire intrind
uneori Tn sistemul toponimic al
Dornelor. O suprafatd de teren
populata cu ierburi si arbori izolati
sau dispusi Tn pilcuri se numeste
padurigste sau arboriste. Ariile
teritoriale populate in majoritatea
lor cu arbori din aceeasi specie se
numesc paduri: paduri de brad,
paduri de fag, paduri de stejar sau
pinete, mestecanisuri, paltinisuri,
alunisuri, carpeniguri, ciriteie si
ciribuce. Intinsele paduri de odini-
oara, prin pitorescul si importanta
lor economica, au intrat sub sem-
nul dainuirii Tn toponimia majora a
spatiului montan din Dorne. Alunis,
Arinig, Faget, Mestecanisg, Paltinis
sunt numai citeva dintre toponi-
mele Tn care se conservad amin-
tirea faimoaselor paduri de alta-
data. Tn sistemul de denominatie
populara, prin Arboroasa s-a
inteles o arie geografica Tmpadu-
ritd si de larga intindere. Tn con-
ceptia batrinilor din Dorne, care
mai operau cu acest apelativ, prin
Arboroasa se desemna totalitatea
padurilor, indiferent de speciile din
care erau constituite, si a aseza-
rilor umane dispersate in zona
delimitata teritorial sub aceasta
denumire. Oamenii care locuiau Tn
aria geograficd a Arboroasei erau
cunoscuti sub numele de arboreni
sau de arborean, la singular.
Batrinii satelor dornene identificau
teritoriul Bucovinei de astazi cu cel
al Arboroasei de odinioara. Noti-
unea de arborean, motiv de min-
drie si de demnitate pentru gene-
ratiile trecute, a circulat Tn paralel
cu cea de bucovinean pina pe la
mijlocul secolului al XX-lea.

Tn sprijinul veridicitatii infor-
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matiilor furnizate de batrinii satelor
din Dorne, potrivit carora Bucovina
de astazi se identifica cu Arbo-
roasa de odinioara, se vor invoca
si pasaje din unele documente ale
vremii. Astfel, Tn iunie 1783, deci
dupa ocuparea teritoriului de Impe-
riul Habsburgic, Joseph al ii-lea,
fiul Mariei Tereza, “calatorind...
prin Arboroasa” si convingindu-se
de romanitatea {inutului, a dat o
porunca, semnificativd sub aspect
istoric. El a dispus: “... sa fie
numit de urgentd in Arboroasa
un auditor care sa cunocasca
limba terii...”. Prin aceeasi
porunca, Joseph al li-lea 1l “...numi
pe boierul roman Vasile Bals
contopist la Sfatul Curtii de la
Viena, ca sa se afle cineva si la
Consiliul acela care sa stie
limba...” populatiei autohtone. in
acelasi document Tmparatesc se
fac referiri si la structura recensa-
mintului din anii 1774—1776. In
contextul dat se preciza care era
situatia * populatiei din
Arboroasa: 75 mii de locuitori
impartiti in 12 mii 500 familii,
locuind in trei orase, adeca
Suceava, Cernaut, Siret si in 229
sate. lar la acesti locuitori se
gdsesc capi de familie: 197
boieri si mazili, 149 ruptasi, 415
preoti, 86 dascali, 466 calugari,
88 cdlugarite, 285 diregatori de
stare mai joasa, 45 negotitori, 14
mii 992 terani roméani, 58 armeni,
256 evrei si 296 tigani...”.

in diploma Tmparateasca din
9 decembrie 1861, Franz Joseph
scria: “Ca parte din Dachia
Veche, teara aceasta Bucovina
se numara sub stapinirea Dom-
nilor Moldovei, la asa-numita
“Teara de Sus”, mai tirziu se
numea Arboroasa si la urma
Bucovina, dupa padurea de fagi
dintre Cernaut si Vijnit...". Logica
schimbarii denumirii din Arboroasa
in cea de Bucovina o aflam expli-
catd in acelagi document imperial:

“Galitienii nu puteau rosti nume-
le romanesc al terii Arboroasa si
deoarece ei veneau adeseori
incoace, cu trebile lor, 0 numira
cu numele lesesc “Bucovina”
care .pe romanesce Tnseamna
faget sau teara fagilor...”. Datele
atestate de arhivele memoriale
dornene sunt sustinute, asadar, de
documente inedite si cu valoare
incontestabila.

Prin vechimea si poziia sa
geograficd, toponimul Arboroasa
conserva dovezi notabile cu refe-
rire la unitatea si dainuirea neamu-
lui romanesc Tn vatra sa de gene-
za. Coroborind informatiile primite
pe cale orala, din generatie in
generatie, cu cele de factura isto-
rico-documentara, devine posibila
decaodificarea substantei primare
de geneza toponimica gi in cazul
altor nume de loc; enigmatice,
deocamdata, in ce priveste baza
lor etimologico-formativa (Fere-
deu, Humor, Prihodistea, Puzdra
s. a.). Toponimul Arboroasa este
un argument si un exemplu Tn
acelasi timp. Ca dovada, infor-
matiile furnizate de populatia
autohtona constituie puncte de
sprijin si adeseori de plecare in
cercetarea de specialitate.
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lon DRON
Chisginau

CIORNA —
VALEA LUl NEGREA /
VALEA NEAGRA

Ciorna este numele unui sat
stravechi moldovenesc aflat in
subordonarea oragului Rezina.

In editiile si studiile de la noi
intemeierea satului este cronologizata
astfel: “Anul infiintarii necunoscut pre-
cis” (“Dictionarul statistic al Basarabiei”
— Chiginau, 1923), “Mentionat docu-
mentar in 1611” ("Enciclopedia Sovie-
ticd Moldoveneascd”; “Sovetskaia Mol-
davia. Kratkaia Entiklopedia”, Chiginau,
1982), “Atestat la 29 martie 1552" (‘Dic-
tionar enciclopedic Moldovenesc”,
Chiginau, 1989; Viadimir Nicu, “Locali-
tatile Moldovei in documente si carii
vechi”, Chigindu, 1991), “Anul atestarii
documentare — 1652" (“Dictionar sta-
tistic al Moldovei. Editie speciala statis-
ticd in 4 volume”, Chiginau, 1994).

In sat, Tn timpul recensamintului
din 1989, locuiau 1430 moldoveni, 40
rusi, 20 ucraineni si 12 reprezentanti ai
altor etnii (total populatie — 1502
oameni).

Forma actuald slavizatd a denu-
mirii satului Ciorna i-a dus in eroare pe
multi cercetatori. De exemplu, unii afirma
incorect ca Ciorna si alte toponime cu
terminatia -a provin din formele scurte
ale adjectivelor slave (respective — |. D.):
Visoka, Dobra, Criva, Mokra, Molovata,
Hulboaka, Ciorna s.a.

Procesul delimitarii toponimelor
noastre pe categorii cere studii destul
de aprofunde ce {in nu numai de
domeniile istoriei si lingvisticii. Daca
este vorba de cele citeva exemple
amintite, atunci retinem cad Molovata
face parte din categoria toponimelor de
provenientd antroponimica bastinasa si
nu slava, iar Criva, Dobra s.a. sint niste
nume topice-autohtone slavizate de
alcatuitorii hrisoavelor domnesti din
Strimba, Buna. La fel s-a procedat si cu
Ciorna. Diecii (gramaticii) ce au scris hri-
soavele respective prin secolele XIV —
XVI pur si simplu au tradus, mai bine

zis, au schimonosit gi au slavizat
denumirea Valea lui Negrea | Valea lui
Negru, numitd si Neagra in Ciorna
Dolina, devenitd mai tirziu, prin
simplificare (elipsa) Ciorna.

La inceput Valea lui Negrea /
Valea Neagra | Neagra era denumita
valea (cu piriu, afluent pe dreapta al
Nistruiui; lungimea 42 km) la gura careia
si era agezat satul Valea lui Negrea.

In hrisovul datat cu 29 martie 1552
(scris la Husgi) gasim ca “(...) lon, fiul
Neacséi, fiica lui Coste Posadnic (a dat
— 1.D.), slugii noastre Gheorghie diac,
ocina gi dedina sa dreapta si din
privilegiul de cumparaturd ce a avut
bunicul lui, Coste Posadnic (...) jumatate
de sat, ce este pe Nistru, anume Valea
Neagra (sublinierea noastra — 1.D.) la
Fintind” (Documente privind istoria
Romaniei. A. Moldova. Veacul XVI,
Volumul Il, Bucuresti, 1953, p.12). Deci,
lon schimba cu Gheorghie diac satul
Valea Neagrd pe satul Piticii de pe
Birlad.

La 14 martie 1611 satul mai este
amintit Tn contextul urméator: “(...)
jumatate de sat din Ciorna, §i cu loc de
mori pe apa satului ce-i in tinutul Sorocii
(...)” (Moldova Tn epoca feudalismuiui.
Volumul Iil, Chigindu, 1982, p.79; mai
departe: MEF) pentru ca la 30 mattie,
acelagian, sa se spund despre aceasta
localitate: “(...) satul Ciorna, ce iaste la
{inutul Sorocii, din dresad de schim-
batura, ce-au aratat (popa Filip cu fratii
— 1.D.) de lamogul lor Gheorghie logofat
de la Stefan Voda tinarul, si din ispisoc
de intaritura de la Aron Voda” (MEF — |,
p. 267). Pe la 1772—1773 satul cu 15
birnici, un popa si un volintir apartinea
deja manastirii Capriana (MEF — VI,
Partea |, p. 83. Partea Ii, p. 464).

Enigma provenientei numelui
topic n discutie nu mai ramine enigma
daca vom tine cont de confinutul unui
alt hrisov datat cu 20 decembrie 1437.
Aici gasim ca domnitorul Moldovei llie
(cu fratele sau Stefan) intareste lui Mihail
de la Dorohoi mai multe sate, printre
care sint amintite: “(...) satul sub
Caragine, unde este Simeon cneaz, la
obirgia Dobrugei, Tnca satul, sub
Caragine, Dobrusa, si satul, sub
Caragine, Mordvina, inca satul mai jos
de Mordvina sub Caragine, pe Dobrusa,
unde sint Fintinele, Tnca satul lui Olesgco,
sub Caragine,inca satul, la obirgia
Rezinei (...)” (Documenta Romaniae
Historica. A. Moldova, Volumul I,
Bucuresti, 1975). Din context ramine
neinteles doar toponimicul “sub
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Caragine” / “Caragine” (in original “pod
Karajinom") care poate fi tradus /

interpretat si ca “sub Carajin”. Luind in.

consideratie pozitia geogrfica pe teren
a satelor mentionate in hrisovul de la
20 decembrie 1437 usor deducem ca
“sub Caragine” / “Caragine” este doar
o altd denumire (variativd) a Vaii lui
Negrea (zisa azi si Ciorna). Caragine |
Karajin, in felul acesta, ramine o
calchiere (putin stingace) in graiurile
tatarilor fostei Hoarde de Aur a numelui

de familie Negrea / Negru. in unele limbi:

turcice (turca, cumica, tataro-crimeeand
s.a.) Karadja | Karacea | Karaceai are
intelesul de “negricios (despre oame-
ni); cu parul negru; inchis; smolit”. Deci,
Karagea [ Karajin in limbajul tatarilor
Hoardei de Aur, putea fi numit un
bastinas pe nume Negrea / Negru,
stapinitor orireprezentant al unei dinastii
ce tinea mai multe sate si terenuri in
zona. O analiza aprofundatd a hrisoa-
velor domnegti interne i-a permis istori-
cului roméan Alexandru |. Gonta (nascut
in Basarabia, la Glodeni) sad conchida
ca satul Ciorna “(...) de la gura piraului
cu acelasgi nume, din raionul Rezina,
Republica Moldova, Tgi trage numele de
la Negrea vornic, boier Tn satul lui
Alexandru. cel Bun, de la 7 ianuarie
1403, pind la 24 septembrie 1429".
Vornicul Negrea isi avea curtea la Gidin{i
pe Siret, ins& stapinea o sumedenie de
alte sate, terenuri, iezere etc., printre
care: Cosilauti, Stanulauti, Cinigeuti,
Horodistea, Zagorna, Rizina (Rezina) la
Nistru, lacul Rosu “la Prut” (slavizat in
hrisoave in forma Cerlenul) s.a.
Alexandru I. Gonta mentioneaza ca satul
Rezina (de la gura Rezinei) la 5
februarie 1495 este vindut de Donea,
din ocinele strabunului ei, panului Ne-
grea. Rezina s-a mai numit si “satul
unde a fost Alexa vataman’. Alexa a fost
casatorit cu-Maria, o altad fiica a lui
Negrea. Pe de alta parte, Mihul — un alt
nepot de frate al lui Negrea vornicul a
ramas stapin pe o porfiune a vaii lui
Negrea, iar satul unde a sezut Mihul si
azi se numeste Mihuleni. Tot Alexandru
|. Gonta conchide c& “Piraul lui Negrea
sau Valea lui Negrea, desi n-avea nimic
comun cu apa neagra a piraielor tulburi
a devenit mai tirziu, in mintea diecilor,
Piraul Negru iar prin simpla traducere
in limba oficiald a cancelariei, pTraul
Ciorna. Astazi, piraul nu mai aminteste
nimic. prin. numele séu,. Ciorna, ca el a
fost cindva Piraul lui Negrea vornicul
sau al Thaintagilor sai denumiti de tatari
Caragine (Karajin — 1.D.)" (“Rolul

cancelariei: moldovenesti in slavizarea:
numelor de locuri i secolele XIV—XVI..
Originea istoricd a Cobilelor” /f
Alexandru |. Gonta, “Studii de istorie
medievald’, lagi, 1998).

Diecii de cancelarie (gi nu numai
acestia) traduceau, calchiau: gi schimo-
noseau mai multe nume de locuri din
Tara Moldovei, Tara Romaneasca sidin
Transilvania; intelegindu-le ca nume:
comune gi trecindu-le: (constient) din
hrisov in hrisov, astfel'incit in decurs de
citeva sute de ani numele slavizate din:
acte (prin “strddania” alcatuitorilor) usor.
au fost impuse bastinagilor romanofoni,
substituind numele geografice autoh-
tone, indigene.

Este stiut ca nu numai in timpurile
regimului ruso-tarist, celui ruso-sovietic.
ori celui turcesc numele noastre geogra-
fice se traduceau, se calchiau, se schim-
bau si se schimonoseau. De exempiu
turcii au schimbat Oblucifa in Cartal,
Tighina in Bender, Reni in Tomarov g.a.,
ruso-sovieticii (cu mancurtii nostri) au
schimbat laloveni in Kutuzov, Solddnesti
in Cernenco, Cirlaneni in Kotovskoe,
Geamana Tn Krasnoarmeiskoe, Crihana
Noud in L.ebedenko, Fundoaia in Mai-
skoe, Sturzeni in Ucrainka s.a. Aceste
procedee erau folosite, deci, de toti
ocupantii, navalitorii, “civilizatorii” si
“eliberatorii”. Acestora mult le-au ajutat
acei ce alcatuiau hrisoavele domnesti
intr-un idiom slav, strain fiintei si firii
neamului nostru. Mai amintim ca n
cancelaria Moldovei feudale, pe timpuri,
au mai fost slavizate si urmatoarele
denumiri geografice: Rosu n Cerlenul,
Bitca in Zagorna, Frumoasa in Crasna,
Rogia in Cervona, Piatra-in Camenca,
Cioara in Voronovo si multe altele. De
altfel “civilizatorii” gi “eliberatorii” tot aga
au procedat si cu numele noastre de
familie.

Este de datoria noastra sa reve-
nim la toponimia noastra istorica.
Credem ca intelectualii din satul Ciorna
ar putea revendica numele istoric stra-
vechi indigen Valea lui Negrea (ori
Valea Neagréd). Acest nume topic al basg-
tinasilor s-ar Tncadra de minune n sirul
numelor neaosge (indigene) de localitati:
Valea Adinca, Valea Florii, Valea lui Viad,
Valea Mare, Valea Norocului, Valea
Perjei, Valea Verde s.a.



2 ememﬂe'z 97

lleana TOMA
Bucuresti

ULTIMA BATALIE

Erau strinsi toti citi mai ramasesera, Tn jurul ldmpitei cu gaz. Nu puteau sa
aprind4 seara decit o singura lamp3, dramuind cu grija gazul — aga-i spuneau ei
petrolului — care nu se da la cooperativa decit pe oua si acum gainile nu ouau.
Spaima de intuneric ajunsese s3-i stapineasca pe toti, caci “ridicarile” se faceau
intotdeauna noaptea, dup ce luminile satului erau stinse. Era o iarna grea.

Bunica, asa-i spuneau, desi de fapt era strabunica, impreuna cu cei doi
baieti, unul de opt, altul de zece ani, jucau carti. Adevarata lor bunica alegea
fasolea ca s-o puna la Tnmuiat, mama cirpea o pufoaic3, iar cele doua surori
mai mari ale baietilor, ajunse din profesoare invatatoare, Tsi pregateau planurile
de lectii. Patru generatii se inghesuiau Tn incapere. :

Taceau si linistea era intrerupta doar de cele citeva cuvinte schimbate la
jocul de carti. Se priveau din ¢ind in cind cu cautaturi scurte, cel mai adesea
indreptate spre strabunica. Se sim{eau amenintati de permanenta ei dorinta de
a povesti.

Oare ce intelegea ea din tot ce se petrecea, ce stie ea despre ei gi ce ar
spune la militie daca ar ancheta-0? Astea erau intrebarile pe care sile puneau
cele patru femei de cite ori igi indreptau privirile spre ea. De copii erau sigure,
ei dovedisera c3 stiu sa pastreze tainele familiei cu stragnicie. lata, gindea
mama, atunci cind l-au ridicat pe barbatul ei, parintele Petru, de l-au dus in
Siberia, — desi au stat in ancheta o noapte si o zi aici in odaia asta, baietii nu
au spis nimic, nici unde este ascuns zaharul pe care 7l cumparasera cu citeva
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zile Thainte de a da rusii peste ei, nici unde au disparut mobilele din casa. Dar
bunica, la un necaz, o sa stie sa-si tina gura?

In odaie se facuse cald si bine, ardeau in soba scindurile gardului, ardeau
astazi, ca miine, cine stie...

Strabunica, Tmpufinata la trup de batrinete, imbracata in negru, doar cu
un gulerag alb Tn jurul gitului, ofta si incepu sa vorbeasca de parca le-ar fi ghicit
ngduriIe. Povestea de barbatul fiici-sei, preot si el, ca si barbatul ei:

. Ca noi sintem neam de neamul nostru coboritori din preoti, dar
gmerele meu parintele Mihail, bunicul vostru, se adresa ea baietilor, avea o
patima sa masoare puterea vintului cu niste mon§t: de tabla. Infiecare zi trecea
ntr-un catastif cum bate vintul, cit ploua, daca ploua, si cum se misca stelele
noaptea.Ramasese cu o dambla de cind cu steaua aia mare de i se vedea si
ziua capul si coada, cu tot soarele de pe cer. lesea asa, la miezul noptii, Tn
izmene si cAmesa, noi credeam ca pentru nevoi omenesti, da' el se tot uita la
cer de jur-imprejur, scria ceva si pe urma trimitea hirtiile la Dub3sari, dincolo de
Nistru, lui boier Donici, ala de se uita la stele printr-un tun. Norocul lui c-o
réposat ca, cine stie, I-ar fi luat si pe el cum I-au luat pe parintele Petru. .

Desi era barbatul nepoatei ei, ea nu-i spunea altfel decit parintele Petru. |
se adresa asa de cind se insurase si l-au preotit, — un tinerel cu barba abia
mijinda. Ea, preoteasa cea batrin3g, cind 1l saluta i spunea “binecuvinteaz,
parinte” i 1i saruta mina, cinstind prin aceasta toti stramosii preoti destoinici si
coboritorii din ei.

Bunica a ramas la cometa din '910, gindi mama copiilor, e bine. Se spune
ca batrinii care vorbesc despre trecut nu mai infeleg prezentul. Pacat, ca iata
peste o lunad o sa faca o suta de ani.

Batrina, cu un zimbet hitru, continua incetinel;

— Da' nastrugnic mai era si parintele Mihail si tare suguba{. Era mult
fnainte sa trecem la romani, mult Thainte de primul razboi. Eu ramasesem vaduva
de un an si am venit sa stau la el. Aici, sfintia sa era si preot si invatator, ca pe
vremea aceea invatatori nu erau, iar scoala... mai nimic, buchisit si socotit,
atitatot. Da' nu era usor, ca mitropolitul, rus fiind, daduse ordin sa se faca toate
slujbele pe ruseste si toate trebuintele la fel. Parintele Mihail de slujit slujea
ruseste, oamenii raspundeau si ei din strana tot ruseste, dar botezul, cununiile
$i scoala, nu putea altfel, le facea pe roméneste Noua ne era frica si-i ziceam

“Parinte, boteaza pe ruseste, ca apa pricepe orice limba”. “Nu pot, raspundea
el, apa pricepe, dar ce te faci cu nanasu, dacad nu pricepe ca trebuie sa se
lepede de.satana?” Si, iac-asa, facea dupa cum credea dinsul de cuviinta.
Intr-o zi vine Tn fuga mare un baietan la noi aici si ne spune “O zis nas parintele
sa taiati curcanul cel mare, ca a venit la scoala si la biserica inspectie mare, cu
boierii si mitropolitul, si dupa asta i aduce aici la masa”. Si eu si preoteasa
fiicd-mea am ramas stana: cum sa tai si sa pregatesti curcanul, ca postul mare
abia Tncepuse! Dar porunca-i porunca, asa ca ne-am pus pe treaba: sibors de
fasole si ciuperci uscate cu sos; si hrigca, si prune uscate cu orez si salata
orientald, cu masline si cu muraturi; si chiftelute de cartofi, si sarmale cu orez,
stafide si cuisoare, si turtite cu mac, — toate de post —, dar si curcan fript sub
aluat, si supa de maruntaie cu taitei iar, la sfirsit, crema de zahar ars.

Cei doi baieti inghiteau Tn'sec, iar femeilor li se parea cé bunica asta a
ajuns Tn mintea copiilor cu totul. Nu se cadea sa spui asemenea povesti unor
copii nemincati.

— La biserica treaba a mers strung, relua ea firul povestirii, registrele
erau Tn regul3, totul era curat si Tn buna stare. Da' la §coala

— La scoala ce era? Intrebara copiii.

— Eh, la scoala parintele Mihail le-a aratat dumnealor cum stiu copiii sa
socoteasca, cum stiu sa deosebeasca spicele de orz de cele de griu, sa citeasc,
dar toate pe romaneste. Si atunci episcopul I-a intrebat: “Ruseste nu prea i-ai
invatat, parinte!” “I-am Tnvatat si eu cit am putut”, a raspuns parintele grabit.
“Sa vedem si noi ce stiu”. Copiii stateau speriati, fiecare la locul lui, si abia
daca le auzeairasuflarea. Nu infelesesera nimic din ce se pusese la cale, caci
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dumnealor vorbisera ruseste. Parintele Mihail s-a uitat lung spre copii si dintr-o
dat3 i s-a luminat fata, caci gasise ce sa-i intrebe ca sa primeasca raspuns
bun. “Mai copii, cum se spune pe ruseste Dumnezeu?” Acum linistea era si mai
mutd. “Hai, mai, indraznifi, care stie?” “Zic eu, nas parinte”, si un copil s-a
ridicat Tn picioare si cu gias tare a rostit solemn: “Zaiat!"*

Cei doi baieti bufnira tn rfs, incintati:

—— Cum, bunico,nici atita nu stiau?

— De unde sa stie, ca doar erau romani.

— Si bunicul ce a patit?

— Ce sa pateasca, i-0 adus aici si i-o ospatat, mai intii cu mincare de
post, pe urma ne-a pus sa aducem curcanul si cind mitropolitul s-a mirat c3
I-am taiat Tn post, parintele Mihail i-a raspuns: “Ce sa fac, preasfiniite, I-am
pedepsit ca nu stie ruseste”. De mincat curcan au mincat doar boierii, mitropolitul
si parintele Mihail nu s-au spurcat, dar voia buna le-a venit la toti.

Afara clinele Tncepu sa latre si se auzira lovituri puternice in usa tindei.

— Coana preoteasa, coana preoteasa, deschide, sint eu, Frasinal

Cele trei preotese se privira grabit si din ochi se intelesera s& meargé cea
tinarad sa deschda.

— Da' ce-i, Frasino, ce-ai patit?

— S&rut mina, eu n-am patit nimic, da' lu' noru-mea, nevasta lui Toader,
i-0 venit socrocul si eu nu ma pot descurca. Mi-e frica sa nu moara, ¢a nu-i cum
trebuie, nu vine cu capul... Femeia, invelita Tntr-un sal cenusiu care o cuprindea
toatd, vorbea Intretaiat pentru ca tremura de emotie si de frig; de cind ridicasera
intr-o noapte familia Tnstaritd a moasei, mositul cadea in grija lor, a femeilor
mai batrine.

— Ai pus apa la foc, ai lampa?

— Am, am, dar, coana preoteas3, ia si o luminare...

Preoteasa cea tinara, mama baietilor, pleca Tmpreuna cu femeia din sat.
Cind bunica iesi cu vasul de fasole, Tnchizind usa bucatariei, strabunica se
apleca spre baieli si-i Tntreba grabit:

— Pe cine au mai ridicat asta-noapte?

— N-au mai ridicat pe nimeni de doua nopti, spuse soptit cel mare. Dar...

—- Ce-i, mai, hai spune odata.

— Au pus nigte hirtii mari pe gardul scolii si pe usa primariei...

— Ce hirtii?

— Asa, scrise frumos, ca cica toata lumea sa-l aleaga pe Stalin si nu mai
stiu pe cine, c& eu nu prea stiu sa citesc cu literele lor.

Cele doud fete auzeau bolboroseala, dar nu-i dddeau nici o important3,
stiau ca strabunica se Tntelege bine cu copiii, asa ca 1i ldsau sa susoteasca.

* * *

Nora Frasinei a adus pe lume un baiat, noaptea Thcepuse s scada, dar
spaima r@masese aceeagi, colindind satul de cum se Tnsera, lasind drumul
mare si patrunzind pe toate ulifele si ulicioarele, Tn toate casele. In casa parohiala
preotesele se sileau sa para ca de obicei vesele si pline de curaj; dar, dupa ce
baietii adormeau, Tncepeau suspinele preotesei celei tinere ‘care-si plingea
barbatul dus n Siberia. Dimineata isi improspata fata cu apa rece si Incepeao
noua zi.

De citeva zile traiul li se tulburase pentru cd strabunica nu vroia sa
inteleaga ca va trebui sd mearga si ea la vot, cu toata familia.

— Eu nu merg. .

— Mama, vrei sa puna ochii pe noi? Cine stie ce li se mai ndzare? Stie
toata lumea ca poti umbla.

— Nu merg, sint batrina, peste o luna Tmplinesc o suta de ani. laca, nu pot.

— Bunico, sa stii ca ne da afara de la scoal3, fiindca avem pe cineva in

* lepure, In limba rusa.
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casa care e contra, se vaita Tnvatatoarea.

— Nu, eu numerg . Noapte buna! $i, sprijinindu-se Tn baston, gemind, se
Tndrepta spre canapeaua pe care dormea.

Intr-o noapte a avut un vis. Se facea ca era Tn Bucovina la o manastire,
nu-si da seama care, si cum sta asa Tn pridvor si se uita la zugraveala judecatii
de apoi, de pe perete au inceput sa-i rida dracii si sa tipe asurzitor “voteaza-|,
voteaza-I" gi ardtau cu furcile lor spre Antihrist, care cu coroana pe cap avea
chipu! lui Stalin. Avea mustatile Tntoarse si rubagca, pantaloni ostagesti si cizme
rusesti. Ridea si el spre ea gi intindea miinile: “Hai cu noi, bunico gi o sd
traiegti o suta de ani!”

S-atrezit tare tulburata. Era in taria noptii, stia dupa iatratul clinilor, ca nu
mai aveau ceas, 1l luasera cind l-au ridicat pe parintele Petru. S-a intors 1n
asternut pe spate ca sa-si poata face cruce si Tncepu sa se roage bolborosit,
spunind pe rind toate rugaciunile pe care le stia. “Tatal nostru”, psalm dupa
psalm, apoi iarasi gi iarasi, aceleasi, ca sa alunge vedenia cu mustafi. De lao
vreme, se opri din rugaciune si-gi lasa gindurile sa zboare. Asta era: Stalin era
fiara si puterea lui era draceasca. $i dumnealor, fata si nepoatele s& mai lase
mofturile, s& la treaca spaimele ca ea si-ar fi pierdut minfile. E Intreagé ia minte
gi, asa cum baietii nu sopteau o vorba din ce se intimpla Tn cas3, trebuie s&
inteleaga si ele ca nici ea nu va vorbi orice s-ar intimpla. O safaca pe proasta,
jucind teatrul asta in fata tuturor, cd adicd ea nu pricepe nimic, c& nu-gi da
seama. Ei bine, bunica n-a ajuns Tn mintea copiilor, cum le place lor s& creada
ca s& se linisteasca. Ea, preoteasa batrina, nu-l voteaza pe Antihristt

Se linigti si incepu sa se roage cu disperare, cerind ajutor si putere de la
Cel de Sus, ca sa poata trece dincolo fara pacatul sta, care e cel mai mare cu
putintd. Se ruga la lisus Hristos si Tsi amintea vorbele barbatuliui ei, parintele
Atanasie (“la Domnul Hristos trebuie s& te rogi cu dragoste, nu numai cu
smerenie, ¢a El a fost si om, iar oamenilor le datoram iubire”). Se ruga arzator
$-0 ajute s nu-gi dezica dragostea pentru Cel mort pe cruce.

Dimineata, forfota femeilor a trezit baietii care dormeau cu bunica Tn singura
odaie ce se Tncélzea. Au pus focul Tn vatra, au facut ceaiul.

— Mam3, i se adresa fiicd-sa, matale nu te scoli? Ceaiul este gata, hai.

— Nu stiu ce am ca nu ma pot da jos din pat, ma simt slabita. S plece
toti la treburile lor si cind om ramine amindou& m-oi da jos.

Batrina Inchise ochii, rugindu-se cu tristete: “Doamne, iartd-mi minciuna, da
uite-asa le-oi spune ca n-am putere si nu m-or duce la vot. Doamne, iartd-ma.”

* * *

— Ce boald o mai avind si mama, sta Tn virful patului si de acolo Ti
comanda pe toti, dar nu se da jos.

— Taci, mama, las-o ca mai are doar doud saptamini si face o suta de
ani. N-o mai amari, ne-ar placea la toi sa o sarbatorim; asta ne-ar scoate din
gindurile negre pe care le tot clatindm prin cap.

Una din fete se scula de la locul ei, lua o felie de piine si o canita de ceai
si se Tndrepta spre pat.

— la, bunico, maninca sa ai putere, sd mergi cu noi duminica la vot.

Raspunsul veni raspicat:

— Lavot nu merg, nu pentru ca nu ma pot da jos din pat, nu merg pentru
c& nu vreau s&-l votez pe Antihrist!

— Bine, bunico, dar ti-am povestit ca de o saptamind mergem din casa in
casd gi facem liste cu toli oamenii gi-i [dmurim s& vind duminic la vot la
scoald, ca daca nu,... Siberia.

— La noi au fost si m-au gasit in pat si i-am pus sa scrie acolo ¢a sint
bolnava gi au scris, asa ca nu va mai speriati, n-o s patiti nimic. Dar pina
atunci, iaca deloc nu ma dau jos din pat. S& nu ma vada careva din vecini.

— Bunico, nu-i pacat de matale sa stai aga s& te anchilozezi, pentru un
vot? Ce conteaza un vot, tot aia este, tot puterea sovietica iese.
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— Mai, pentru ei conteaza, nu conteaza, dar pentru mine-i mare lucru.
Adic3 eu, preoteasa care stiu ce fac, votez cu Antihrist? Mfine, poimfine mor
si-mi Ieg de picioare asemenea pacat facut de bunavoie? Eu nu votez cu fiara
si nu mé& misc de-aici pina luni dupa votare. Am o suta de ani gi 0 s& ma creada
cd nu pot, aga ca nu o sa patifi nimic.

k k%

Duminica dimineata s-au sculat cu noaptea in cap pentru c& invatatoarele
trebuiau s3 stea la scoald ca sa indrume alegétorii, baieiii si ei dadeau o serbare
cu cintece gi jocuri, iar preotesele, fiica-sa si nepoata-sa —, ziceau ca e bine
s& fii acolo printre primii, ca sa nu dai de banuit. Se imbracau cu ce aveau mai
bun, aratindu-si astfel bucuria.

-— Bunico, c¢ind vin, dac& nu ne intoarcem pina atunci, nu spui numic gi
votezi linigtita, ca {i-am spus ca nu conteaza.

— Cine sa vina?

— Aiia cu urna. Nu stii? S-a hotarit ca la cei bolnavi s3 vina acasa cu o
urna mica. Au facut-o dintr-o cutie de pantofi. Toatd lumea trebuie s& voteze!
Noi plecam si l&sam usa descuiata, sa poata intra linigti{i. Te rog, bunico, sa nu
faci vreo prostie. Nenorocesti copiii $i pe noi. N-ajunge ca-i tata in Siberia?

* % %

Nici nu i-a bagat de seama cind au iesit. Acum se lumina de ziua, agsa ca
grabita s-a dat jos din pat, a tras un halat gros pe ea si, ametita, a inhceput sa
miste repede prin casa. A stins lampa ca sa nu consume gazul, a Tncuiat bine
usa Tnvirtind cheia de doua ori, a scos cheia din us3, s-a dus Tn bucataria de
vara gi s-a spalat bine, s-a pieptanat ingrijit, a deschis lada de sub fereastra, a
scos din ea hainele cele noi, s-a imbracat, si-a pus si pantofii si asa gatita s-a
intins pe pat si a inceput sa se roage:

— Doamne, nu ma lasa, Doamne, ajuta-m3, ce incercare mi dai, Doamne?
Stind cu ochii Tnchisi, intra fata catre faa intr-un dialog cu Cel de Sus:

— Doamne, nu pune Tn cumpana dragostea mea pentru Tine cu dragostea
pentru ei, caci nu o sa am puterea lui lov. Eu sint rddacina lor, ceilalti copii ai
mei s-au refugiat, nu fa sa ma simt vinovata daca i-or duce pe acestia ce mi-au
ramas Tn Siberia. Doamne, Doamne, ai mila de mine pacatoasa.

Acum s3 spuna din nou “Tata! nostru”, repede, repede, ¢a nu mai este
timp, uite se aude cum ciocanescin uga cei cu urna, si “Cuvine-se cu adevarat’
si “Doamne miluieste”, de treizeci si sase de ori. Ai mila, Doamne.

lisus sta pe tron si Tn jur sfinii Lui i uite-l si pe parintele Atanasie si pe
parintele Mihail si pe parintele Nicanor, tatal ei, si pe bunicul, diaconul Gheorghe
de la mitropolia din lasi, toti, toti, care mai jos, care mai sus. Doamne, ajutd-ma
s& nu-l votez pe Antihrist. lartd-mi, Doamne, pacatele...

L *

Cei doi barbati cu urna mobila s-au intors la scoald si le-au spus
Tnvététoarelor caau gésit usa Tncuiata si nu le-a raspuns nimeni. Una din ele,
Tmpreuna cu ei merse sa vada ce s-a intimplat, neputind sa creada ca bunica

s-a Tncapatinat intr-atit.

Cind au intrat, cei doi barbati si-au scos caciulile si au facut grabit semnul
crucii, desi spuneau ca sint comunisti vechi.

Sening, Tntinsa frumos pe patul orinduit cu cea mai buna cuvertura zacea
moarta cu mumle cruce pe piept.

NOTA. S-a intimplat intr-un sat din Basarabia, judeful Balti, in 11 ianuarie
1941.
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Paul STRUTZESCU
Chiginau

INSTIINTARE

Astazi sufletul meu este plecat de acasa.
Ochilor, sd-1 caute, le-ar trebui aripi.

Posibil si fie in preajma, or, mult prea departe
de fiptura-mi nebuloasa cu genunchii zdreliti
si coatele roase.

Pentru altii lipsesc. Eu cred ca exist in pacat.
Trec prin voi asemenea corsarului cu

beregata sugrumata...

Aruncati in mine ca intr-o cutie de tinichea:

ace de brad, jucarii defectate,

reteveiuri proguvernamentale,

rime i rfime, creioane decolorate,

gheyzere de lumina depistate in amintirile mele despre
tine;

Masti plictisite, viteze reduse,
svabi in ciupici de matase,
mutre in masti antigaz.
Masculi —doi la unul

si femei — una la toti;

$lagdre demodate, organe amputate,
iluzii regasite si sperante ratate,
orgasmul credintei in

ideologia fatala;

Arborele cotit ai perpetuumului comic
ce inverzeste in burta locomotivei
plasata pe linia moartad a miinilor mele;

Astept sufletul meu sa se intoarca acasa.
Pina atunci vine coroziunea sa vi le risipeasca
pe toate Tn singe.
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SCOR

Siluete stranii

siluiesc cu baionete

gheata unor baltoace de singe
bolnave de leucemie.

Patinam, faptura divina,

sub carapacea de cristal a lacului
ornamentind-o cu Ura-a-ie orale
si cu Uraturi

precum gerul pe sticla unui geam
perforat — :
osanale cifrate in flori mirositoare...

Adversarii sapa trangei de-a lungul apelor
pina ne definesc intr-o lacrima.

Suspendati de suprafata

ca niste lesuri in congelatorul municipal
patinam artistic intr-un peisaj social

in timp ce baionetele strapung
indiferente

carapacea vederii —

Pe panoul lacrimii se marcheaza
scorul

scontat

de siluetele entuziasmate

pina ce lacrima se risipeste

pe retina pierduta in vaz.

NEOEPOS

Azi cerul pare un mormint deschis.
Ninge in urbe cu cadavre moi.
Orbecaieste un vulcan incins,
precum creionul rataceste-nfoi.

Trecutul astazi naste viitor.
Prezentul celebreaza-aniversari
in lacrimi refractate ce supun
vointa noastra unor alte stari.

Nu are rost sa rizi, nici sa suspini

de bucurie ca ramas-am doi,

cind doua lumi se suprapun. Declin...
Aseara Cerul s-a deschis iar noi

ne agitam nebuni intr-un mormint.
Umbra lui Darwin, pe un colf de teu,
chemata a-gi spune ultimul cuvint

e violata, surd, de Prometeu.

Urita mea cu sinul emisferic
si trandafirul nud, ude petale,
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imaculatul ideal himeric
in labirintul ratiunii tale
trezeste viata ca-ntr-o fiara-n sait.

Cuminte fii. A naufragiat
un Zeu in lumea ta interioara
pentru-a sculpta un prometeu de ceara.

EXCERPTE

Vitraliul prin care se plasmuiauidei

a epurat schelete difuze de fosfor,

care-au nascut vedenii, nascind vulgar pe cei
ce aziviseaza vise prolifice gi mor...

Devin microbi excentrici in sacrul angrenaj,
iar metronomul bate si sansele-s reduse —
se lamenteaza timpul cersind alt tatuaj

in sanctuarul sacru al unei lumi ascunse.

Dezastrul pisca gingas ca gerul de obraji
si se deschid cavouri in grotele terestre.
Se altereaza spirite si hoinaresc nomazi

" romanticii epocii prin spectrele celeste.

Figurile votive isi ies, pe rind, din fire.
Un joc picant. Oribil. Cu retrairi in van,
cind angrenajul este un cuib de cimitire,
iar elefantii cinta, iubitei, la pian.
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Pavel PADURARU
Chiginau

INVATAMINT SUPERIOR

universitatea cea care se numegte “de stat”
este de fapt o universitate de bani

“cit e cinciul domnule profesor?”

“atit sau atit dragul meu bogatas sau sarac”

blocurile scarile peretii etajele au fost
zidite pe timpul lui papura-voda din bani
chiar si portarii costa mult

chiar si examenele la limba gi literatura
germana engleza sau suedeza te fac sa
postesti sugind apa de pe Nistru plus

piine din posmagi universitatea cea de stat
e ca si celelalte case de invatatura

nascute de Tata-dolarul si Mama-leul

in maternitatea zavorita de un an

unde copiii nu mai vor sa vada lumina zilei
din lipsa de banuti

citeva facultati mai spinzura in aer neputincioase
balansind pe doua copeici de unu

si cersesc pace sau existenta de la

filologii ziaristii sau fizicienii lumii

“cit e colocviul, stimate profesor?”
“una-n fund si doua la ceafa, stimate studentule”.

LITERATURA MODERNA

n tara asta scriu doar avioanele.
Scolarul din clasal

face un avion

din compunerea

cu nota 1

gi-l varsa peste

geam

in mintea
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vinturata de post-modernism
a invatatorului

de limba si literatura.
Scolarul din clasal

e scriitor.

Parasutigtii

zboara cafocul

la Uniunea Copiilor
Literati

de unde culeg

umbre de scrumiere
sticle de rachiu
mucuri de “belomor”

si le papa.

Vai, nu se mai vad avioanele
sub ele osti de cioroi

cinta imnurile

noilor state independente.
Scolarul din clasal

e parasutist

IARNA

Daca ne vom culca pe acest pat spatios iubito
¢a niste lei pe un pod de ceara

vom pluti ca pe ghetus si nu vom mai gasi
nici inceputul nici sfirgitul

din care am iesit noi cu copii

care ne privesc buimatici

migca-{i capatiiul spre cadere

sitine-te

cum se tinea pe picioare Cioclea acum trei ani
stringe lemne si ziare ca sa facem un foc

din scaunele pe care ne-am odihnit ieri
migca-ti capul mai inspre neant ca sa

simti venirea iernii si sa cazi

rostogolindu-te ca un bulgare de omat

din acest pat ce-ti pare afi o minune cereasca
in iadul zapezii care te cheama

ca pe prima jertfa

afecioriei

poetice.

INVITATIE

te invit ca mita pe ciine
sa jegi din

satanicele petale

ale acestei nemuritoare
dulci...

ale acestei mingi ce-mi
traverseaza mintea
cugoluri-

ale acestui fotbalist palid
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cu picioarele
cit doua continente

te invit la fuga

pe terasa cerului
cu betivi celibatari
si copii din flori
fara mame

care culeg
satanice petale

de pe nufarul

din podul blocului
cu cinci niveluri
de pe constelatia
fratiei vietuitoarelor
pamintului

PATERNITATE

Madalina mea

copilul

cu ochide cucuvea

mi se adreseaza cam asa:
“uta” cind vrea sa zboare
nu numai in ceruri

ci i printre troleie
masini, motociclete

care din stima pentru ea
incurca directia si

pupa copacii sau

pietonii

“papa” cind vede ca uit
roméana si vrea sa ma
invete rusa ca sa-nteleg
ca vrea sa manince

“tata” cind de sub camasa
ii apare o burta

ca o minge de baschet

si se intinde pe perna

ca benzina pe asfalt
(dupa ce Madalina face “uta”)
si vrea sa joace

dar simte cum cade

din cerin visul

pe care l-am visat eu

la un an.

Madalina mea

fata cealenoasa si grea
nu vorbeste prin somn
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Olesea REABENCHI
lordanovca,
Basarabeasca

NU VOM PLINGE

lubite, sa aprindem un rug

Sub cerul uscat

$i sa ne daruim inimile unul altuia

Pentru a le frige, a le minca.

Doar nu vom plinge?!

E si acesta un mod de a iubi.

lubite, sa facem sufletele sul,

Sa ne punem cu capul pe ele.

Dar vintul le va smulge

Si le va duce sa le inece intr-o fintina parasita.
Noi nu vom plinge.

E si acesta un mod de a.iubi.

Focul nostru a ajuns la cer.

S-a aprins cerul!

Noi vom dormi, vom arde,

lar cind ne vom trezi nu vom fi decit scrum
$i vintul nebun ne va imprastia pe drumuri
Pline de maracini.

Noi nu vom plinge,

larna cu cenuga noastra va ninge.

E si acesta un mod de a iubi.

NIMENI NU VA $TI

Nimeni nu va sti

Ce si cum s-a intimplat,

Caci va ploua cu stropi grei de plumb

Stergind din suflete tot ce-am avut mai scump.

i vintu! va bate puternic in zori

mprastiind pe strazi culori uitate,

Trecatorii vortrece nepasatori

Calcind in picioare

Visurile noastre.

Totul va dispdrea,

Se va uita
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S nimeni nu va sti

Ca pe aceasta strada

Doi copii

Auincercat sa reinvie

Cel mai desavirsit poem —
Poemul dragostei

Scris de ploaie pe o frunza gri.

IMAGINE

Se scurg firele de aur

Din clepsidrele ascunse

In ceata densa a uitarii.

Nu e nimeni in taina tacerii

Care ar putea opri mersul nebun
Al timpului intre

Trecut si Viitor.

Sufletul meu

Inchis in serpentine

Asteapta clipa eliberarii.

JOCUL CU MOARTEA

Cind Tmi va veni sfirgitul

Eu voi fi plecatd de acasa.

Doamna Moarte se va intreba unde am plecat
Si ma va chema cu un trist suierat,
lar eu ma voi ascunde in intunericul
Unui timp uitat

Stringind la piept roua

De-un verde-nghetat.

Ea ma va cauta muit

Si plictisita de jocul prostesc

Pe care I-am inchegat

Va scuipa

Plecind suparata.




110 : Linba Romdwni

Galina IONESI
Chiginau

NUMELE TAU

Ninge cu fulgi mascati.
Ninge in palma mea,
ninge pe umarul meu.
Siroiui de fulgi
imi gopteste tainic
numele tau.

DESPARTIRE

Afara ploua zgomotos

cu picuri reci i grei —
sufletul meu plinge in hohote.
Cerul e sfirtecat de fulgere-orbitoare —
inima mi-e sfirtecata

de-o durere cumplita.

Ploaia nicidecum nu vrea

sa inceteze —

eu nu ma pot opri

din plins.

Pamintul nu intelege

ce se intimpla cu cerul —
inima-mi nu poate concepe
ce se intimpla cu tine.

ACUZATIE

Mi-ai furat lumina din priviri
si ai inecat-o

in intunericul ingelator

al ochilor tai.

Mi-ai furat macul de pe buze
si I-ai mototolit
infuninginea

buzelor tale.

Mi-ai furat cintecul din suflet
si I-ai aruncat

in zgomotul infernal

din sufletul tau.
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Mi-ai furat inima arzinda
si ai ingropat-o

in gunoiul tradarii

din inima ta.

Mi-ai furat lacrima de pe obraz
si ai inecat-o

in apele reci

ale indiferentei...

NU TE IUBESC!

Prieten drag, iti scriu acest ravas,
Muind penita-n lacrimi si in singe.
Se lasa-amurgul lin peste oras,
imbréatisind o ploaie care plinge.

Nu te iubesc! Si-oricit ag incerca

§4 storc din sufletu-mi o boaba de simtire,
Nu pot, nu-i in puterea mea

Sa dirijez cu mintea-mi a inimii pornire.

Si plinsul ploii peste noaptea tristad
E plinsul tdu — durere ne-mpdcata.
Insad-o nescrisa lege peste noi exista:
Nu se iubeste la comanda niciodatal

DEFINITIE

Sint o ramura de pom
prin care fac
transfuzie de singe
parintilor mei,

o coaja de copac

care este

jurnal de confesiuni
al batrinului Cronos.
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Viad POPOVICI
Lipcani

O AMFORA DE LUMINA

Nu ma Inspaimint, femele, cind tu
ma imbraci cu singuratate si te duci ...

Raminind intre peretii mortii, tac

precum un peste in mare

si vad in spatiul unde ti s-a zbatut suflarea
o amfora de lumina.

VINT SUGUBAT

in miinile mele
se odihnesc miinile iubitei
obosite de lucruri.

Ruguri afectate

erup din arsurile lor

si gindul mi se incaizeste
la flacarile imposibilului.

Interiorul meu se confrunta
cu cimpul palmelor ...

Sint aproape,

nespus de aproape

de miracolele vietii,

dar un vint sugubat arunca
in mine scaietii.
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Vitalie CONDRATCHI
Chigindu — Cluj-Napoca

STRADA

Strada a fost lasata prada vintului. La ora aceasta oamenii se
refugiasera de mult Tn casele lor si pici unul nu a fost tentat vre-o data
sa priveasca orasul pe geam sau sa iasa la balcon si, cu atit mai mult,
afara. Sivintul era unicul stapin zglobiu al strazii; il auzeai parca zburind
voios si Tn acelasi timp melancolic prin frunzisul copacilor batrini din
aleile ce Tmprejmuiau autostrada si se dublau pe marginea trotuarefor.
Alerga peste blocuri misterios si sinistru, gratios si malefic.

In casa domnului Cioran din Strada Armatei avea loc balul in
cinstea obtinerii premiului anului pentru literatura, acordat de Asociatia
Filosofilor, pentru noul sau volum, tocmai prezentat in acel local. In Sala
Oglinzilor, pe scena din spate, cinta orchestra Asociatiei si in sunetele
sclipitoare ale valsului nr. 1 din op. 118 al lui Chopin, domnii insotiti de
chelneri se preumblau din oglinda n oglinda aratindu-si fetele nobile,
incadrate de gulere scrobite si papioane, schimbind intre ei saluturi
poetice protocolare si laude (sau critici, argumentate de altfel) asupra
noii carti asteptate cu nerabdare de citeva luni. Umerii dezgolii si coafurile
doamnelor emanau Tmpletiri serpuitoare de parfumuri, iar toaletele se
intreceau in splendoare.

La terasa de marmura ce da Tn strada, domnul Cioran se vedea
din spate naltindu-se n virful degetelor, astfel ca bazinul i se potrivea
deasupra balustradei. Corpul sau greoi se lasa in talpi, cu un oarecare
efort, se ridica apoi la nivelul balustradei ca sa-i fie mai comod actul.

Furnicile misunau pe coloana erodata ca niste viermi harniciintr-o
pisica din mijlocul strazii prafuite. O bucata din virful coloanei ce sustinea
arcul sub care ne ascundeam cindva de ploaie era mincata sau poate
pur si simplu sparta.

M-am ghemuit pe piedestalul de sub arc i am observat ca maiera
un perete ce se surpa. Cu frica de a fi strivit de bolta ce {inea statuia
sfintului cu sarpe, am ramas acolo sa dorm. Crapaturile impaienjeneau
peretele si coloanele. Nimic nu a fost mai frumos in viata mea decit
crapaturile. Dar mi-a placut sa privesc si cum ploua, soarele ce apune,
colorind peretii caselor si bisericilor.

Ploua, ca de obicei, in acel loc. Doi batrini se sarutau patimas;
imbracati doar in cdmasi de noapte, la geamul de la etajul unu al casei
cu gradina siflori din piata Sf. Gheorghe. Batrina atinse cu cotul o floare,
care se clatind un timp si apoi zbura jos de pe pervaz. La zgomotul
ghiveciului cazut, femeia sari din bratele sofului ca nebuna sise apleca
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peste geam. Nu auzeam ce vorbeau, peste putin timp Tnsa, mosul,
fncovoiat si cu toiagu'l n mina, apéru in prag. Se duse printre copacii
batrini si neingrijifi ai livezii rare si culese cioburile, pamintul gras §|
floarea ce se intindea lenes. Asfintitul lumina mel:ancohc copacii uzi.
Peste o saptamina batrinul a murit de pneumonie, iar peste Thca doua
zile, s-a stins n liniste si sofia 1ui.

Maturii s-au agezat pe la marginile camerei, Iinga peretii umbrosi,
lasind in mijloc un spafiu al aerului, lips;ea doar fumul sacrificatilor. Parca
ar fi discutat ceva serios, nimeni Tnsa nu se pronunta concret. Copiii,
imbracatii Tn alb, cu bonetele de acelasi alb de lalta, fugira zgomotos
prin camera gi se urcasera cu coatele pe geam. Piciorusele in sosete
si funduletele Tn pantaloni scurfi, albi, atirnau de pervaz.

Stateau unul linga altul, cu coatele Ilplte dar nimeni nu- IS|m§ea pe
cel de-alaturi. Veneau din dlfente parii si doar putinul cu care aJungeau
se deschidea si celorlalti. Geamul .avea o proprietate ciudata, caci copiii
vedeau mereu alte si alte lucruri. Tntorcind capul, Slava, copllul din
dreapta, vazu in locul maturilor niste riduri ingelatoare in carnea celor
ce stateau in fotolile comodeee-e-e... Erau capriciile lui Goya, vazute
in biroul tatei, cind gasi usa descuiata, singura data. Un marinar
disproportionat, cu miinile lungi si uscate, cu picioare scurte, obignuite
sa stea botite sub masa crigmei. O {arancuta, cu ochii goi, cu incisivii
superiori iesiti peste buza, rozatorul din visuri. Miinile ei, incrucisate in
poale, cu amintiri de ulei, stiuleti, gaini...:Parul carunt, ingalbenit ca de
tutunul plantatiei parintesti...

Se intoarse din nou si vazu chelnerita aceea cu ochii mari pe care
o urmarea deja, care, cind nu avea ce face, se ducea putin intr-o latura
atterasei si-si inalta capul pe gitul un pic cam lung si se juca parca cu
vintul. Exact senzafia pe care ti-o da toamna marea, cind e deja prea
multa racoare in salcii si in plopi, plimbarile Ia lumina felinarelor cind
efemeridele se migca in dreapta si in stinga, asteptind sa le preocupe
ceva.Faptura efemera care te loveste, te atinge cu aripile, se agsaza pe
tme iti suge singele...

© —Slava, apropie-te, te rog de mine, nu mai pot ramine singura! se
simti tras de mineca. Marusea, linga el, isi freca isteric palmele de fata
la fel de alba ca boneta. Slava insa tacea, ca de obicei, nu stia de ce,
dar. nu-i putea raspunde nimic, nu avea nici cuvintul, nici dorinta sa-i
raspunda In geam aparu un sat cu case ca a bunicii, unde copm taranilor
aduceau cirege din chiar livada bunicilor, iar ei, urmarindu-i pe geam, le
primeau apoi bucurosi. Le dadeau si covrigi uscati, ramasi din fosta
vacania, pe care bunica nu se incumeta sa-i arunce. Slava auzi din
nou linga el: Scoate-mi, te rog, iconita de sub pat. Marusea aduna in
glas si repros, Si suferin;é si bucurie nebuna... Paimele ei netezeau
pieptul sau nefmplinit gi simti miros proaspat de ploaie.

in locul celui de-al treilea copil, ce ticu tot timpul, dar i urmari cu
grija, Slava vazu o stofa albastra, infasurata pe un pitic ce dormea cu
capul pe miini, iar prin fata geamului treceau multe alte geamuri cu copii
imbracati Tn alb, comutind visatori. Saluta un batrin cu o coasa trecuta
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pe dupa umeri si miinile incolacite pe ea. Pe minecile camasii sifonate,
curgea singe. Slava il saluta respectuos. Din cap. Incerca sa se ridice
in coate pina la pervaz, sa-i fie mai comod. — Slava, nu mai suport, nu
mai am nervi! izbucni deodata Marusea.

Cioran se trezi trist si iesi din camera Marusei. Pe balconul unde-
si bea cafeaua 1si aminti de seara balului literar si i se facu rusine.

PUTEREA OBISNUINTEI

Batrinului tata al gazdelor mele nu i-a ramas din lunga-i viata decit
obisnuinta de a se uita pe geam. Fiicele sale pleaca dimineata, una la
lucru — pune cafea in plicuri —, alta la logodnicul sau, de unde nu se
Intoarce uneori clteva zile. Batrinului i se ung citeva felii de piine cu
halva, iar usa la bucatarie este Thcuiatd — sa nu dea foc casei, caci
alta obisnuinta de-a sa e sa faca mamaliga. Nu conteaza dacafi e foame
sau nu, fsi trage bereta decolorata pe ceafa si vrajeste la aragaz, daca
gaseste usa descuiata si nu-l trage nimeni inapoi in camera. Altfel sta
toata ziua Tn fala geamului si se uita |a trecatori, la troleibuze, la cei ce
intra Tn alimentara Intotdeauna aglomerata de vizavi... Dimineata i se
face dus, iar Tn timpul zilei se aud din cinc/in cind pasii sai tirsfiti, zgomotul
intrerupatorului de la baie, apa de labuda. Atunci mi se face frica daca
intra in camera mea si ma intreaba ceva. De multe ori uita ca sint chiriasul
lor si nu vrea sa-mi deschida la intrare... Cui sa-i raspund daca ma
intreaba ceva, caci e senil si are chiar prea multd imaginatie ... e cu
totul altul, cu totul altcineva in citeva secunde.

Sta la geam, musca din cind Tn cind din piine, Tsi sterge apoi
degetele unsuroase de exteriorul pantalonilor, Tsi indreapta ochelarii cu
rame negre de os si lentile groase... Mai incearca usa la bucatarie —
inchis; bate la usa mea — 1i bat si eu — inchis; ma duc la geam si-mi
indrept ochelarii, ma uit la trecatori... i m-am obignuit cu el, cu pasii lui
neauziti, cu apa de la dus, cu ocamenii din fata geamului, pe care nu stiu
de unde sa-iiau, cu obisnuintele mele...
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Veronica MiTU
Drochia

REVENIRE

A intrat stinghera, raminind o clipa, asa, inmarmurita, cu miinile
lipite de rochia subfire, cu ochii albastri, plini de curiozitate. Camera
larga, amenajata cu gust, Tsi traia singuratatea scurta. Usa se inchise
brusc din cauza curentului si fata tresari. Zgomotul o readuse la viata.
Se simti incomod asemeni unui hof ce patrunde in casa straina. Straina. ..
Acest loc nu-i era deloc strain. Petrecuse aici ani plini de mister, de
placere si acum traia momente cu amintiri rascolitoare. ,

Pe perete ... acelasi ceas defectat, care incearca sa-si miste acul
timpului, dar nu izbuteste si ramine sa oscileze din inertie. A tins atitia
ani sa atinga ora povestii... Se pare ca nu a mai fost reparat de atunci...
si ramine a fi sufletul ce pastreaza tineretea acestei odai. Iti pare c¢3
chiar acum 1si va depasi conditia si va suna miezul noptii aducator de
baluri galagioase.

Fata paseste ugor, de teama sa nu atinga aura spatiuluiin care a
patruns fara permisiune. E incintata ca nimeni nu-i stinghereste privirea
jucausa si se apropie lejer de dulapurile pline cu carti, de tabloul pictat
de ea odata, in copilarie, de fereastra ce-i oglindeste chipul inocent. O
surprinde lipsa de integritate a acestui cadru. Sopteste: “Floarea”. Desi-
gur, aici zZimbea soarelui acea floare rosie — aparent nemuritoare. Dar
nu mai e, a plecat spre raiul color al plantelor.

in sfirsit, adolescenta a ajuns la locul ei de odinioara. A miscat
scaunul si s-a agezat. Cine oare sta acum aici? Incerca sa-si imagineze
chipul celui care i-a ocupat locul. Zimbi, zimbi rasfatat la aceastd idee
inutilad si ramase Tngindurata la vederea parca reala a fetelor pastrate
de lumina acestei clase. La un moment simii puterea siincrederea ce-i
exalta inima sensibila. Venise “acasa” si nimeni, nici ceata uitarii nu-i
mai putea retine fericirea.

| Liceul “B.-P. Hast u” din Drochia si
‘Revenire” este unul dintre argumente,
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Elena MANTOC
Suruceni, laloveni

AURA PROTECTOARE A SACRULUI

Tot ce-i neinteles se schimba Tn nefntelesuri si mai mari si Tmi vine
sa strig, sa {ip, rasunetul sa patrunda in lumi necunoscute, neatinse de
rafiunea omului, sa-mi las gindirea sa cada n ele clarificind: cine sunt?
De unde vin? Unde voi ajunge? Cum o voi face-0? Nu pot cuprinde cu
ratiunea intregul mister astral.

Viata mea este tensionata, supraincarcatd de evenimente. Ma
intreb: de ce? Cu ce am gresit? De ce a fost sa fie aga? Nu cunosc si
nu Tnieleg de ce lumea creata de divinitate este invadata de profan? De
ce gindirea mea nu poate cuprinde existenta, esenfa ei, de ce?

Tot ce am ruinat zidesc din nou, dar Totul se naruie ca si cind as
ridica pe o apa miscatoare. Nu pot cuprinde cu mintea acest proces.

Ruga mea se Thalta la ceruri, pluteste, strabate spatii si numai ajunsa
sus, este auzita de divinitate, atunci totul e minunat. Dar, dar sitot timpul
dar — aceasta conjunctie simpla schimba cursul dispozifiei si gindirii
mele. Aud cum rasufla undeva, in departare profanul. Vine, se apropie;
eu, Tnsa, nu simt frica, caci percep in mine sacrul, 1l simt cum se revarsa
din suflet, cuprinzindu-mitrupul cu o aura protectoare. Sacrul cuimineaza
in cuget, insa profanul nu cedeaza — insistent ca o fantasmagone iesita
din neant, asteptind clipa favorabila pentru a-mi altoi pacatul, care fhcepe
s&-mi devoreze aura ca o rugina rea.

Atunci c¢ind sacrul adunat Tn mine este macinat si risipit pornesc
iar Tn cautarea lui ca s& ma cura{ de neputinta.

Nu pot intelege care este sensul acestui joc: este vorba de
cautarea continua a sacrului sau de lupta permanenta cu infernul?

STIMATI CITITORI!

Termenul limitd de prezentare a lucrarilor la concursul de creatie
al revistei noastre expira la 31 decembrie 1998. Colegiul de redactie
continua sa fie in asteptarea ravaselor dumneavoastra!

Totalurile concursului vor fi publicate in nr. 1, 1999 al “Limbii

Romaéane”,
Leo BORDEIANU
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Victor CELAC
Chiginau
INFLUENTA
CRESTINISMULUI ASUPRA
UNIVERSALISMULUI

IMPERIAL ROMAN

Crestinismul a aparut ca orientare
deviationistd in cadrul iudaismului si
astfel el era perceput de autoritatile
romane timp de citeva secole, pina
aproape de momentul cind a devenit
religia oficiala a Imperiului Roman. Din
cauza caracterului disimulat al cultului
crestin, anticii igi faceau despre crestini
reprezentari foarte denaturate si
nefavorabile. Crestinii erau considerati
o sectd daunatoare a celor care urasc
neamul omenesc. Lor le erau atribuite,
pe nedrept, practici fearte crude, cum
se poate vedea din dialogul Octavius
al scriitorului crestin Minucius Felix.

in primele secole de existentd,
crestinismul era persecutat fara mila.
Cauzele persecufiilor au fost diferite,
acestea insa tin in primul rind de intole-
ranta crestina, inexistentd in celelalte
culte orientale. “Cel mai adesea tocmai
crestinii au atras asupra lor persecutiile,
refuzind s& accepte.ceea ce devenise
principiul esential al vietii publice: divini-
tatea Imparatului, si refuzind juramintul
militar, care era de esenta religioasa”’.
Lumea antica a inteles foarte greu si
foarte tirziu noutatea si adevarata
semnificatie a crestinismului. De fapt,
afirmarea cregtinismului inseamna sfir-
situl antichitatii, si acesta nu este un
punct luat'conventional, ci corespunde
unor schimbari profunde. Conform reli-
giei antice a zeilor casnici i a divinitatilor
poliade, fiecare zeu ocrotea o familie,
un trib, o cetate si exista numai pentru
ele. Aceastd religie dadduse nastere
dreptului si tot ea instaurase pentru
cameni o ocirmuire. Ea era stapina
absoluta atit in viata privata, cit siin viata
publica. Statul era o comunitate religioa-
sd, regele si magistratul erau preoti,
legea era o formulad sacra. Patriotismul
era o pietate, iar exilul, o excomunicare.
Libertatea individuala era necunoscuta,
ura fatd de strain era obligatorie,
notiunea de drept si de datorie, de justi-
tie si de afectiune se oprea la marginea
cetatii. “Insa starile de lucruri se schim-

bau, societadtile se dezvoltau, vechea
religie nu mai corespundea cu aceste
schimbari si Tgi pierdea autoritatea,
oamenii nu mai puteau crede in ea.
Dreptul, politica i morala se eliberasera
treptat de sub tutela religiei.”? Dar, o data
cu aparitia crestinismului, sentimentul
religios nu numai ca a fost reinviat, ci,
mai mult decit atit, a luat o expresie mai
inaltd si mai putin materiald. Deja de la
inceputul sau crestinismul chema spre
sine toatd omenirea. lisus Hristos le-a
spus ucenicilor sai: “Duceti-va si faceti
ucenici din toate neamurile, botezindu-i
in numele Tatalui, al Fiului si al Sfintului
Duh”®. Sfintul Pavel mai adauga, inde-
plinind aceastd porunca a lui lisus Hristos:
"Dumnezeu nu este numai Dumnezeul
ludeilor, El este gi al neamurilor. ... Pa-
ginii sint chemati alaturi de ludei la
aceeasi mostenire™.

Asadar, religia si Dumnezeul evre-
ilor au devenit religia si Dumnezeul
intregii omeniri. Dar o religie universala
era ceva foarte nou pentru timpurile
acelea si chiar unii ucenici ai lui lisus
Hristos care erau evrei au avut momente
de ezitare cind li s-a poruncit s& propo-
vaduiascéa pentru toate neamurile. Intr-
adevar, pentru Dumnezeul crestin nu
existau straini. Crestinismul a inlocuit
legea care-l excludea pe strain cu
spiritul propovaduitor. El n-a poruncitura
intre popoare, ca zeii tradifionali si ca
Dumnezeul evreilor. Dimpotriva, el ii
spunea omului sa-si ierte si sa-si
iubeasca dusmanii. O data. cu ideea
unificarii rasei umane gi a unificarii dum-
nezeirii, crestinismul a interzis omului
s&-i urasca pe ceilal{i oameni. Marea
noutate a crestinismului era aceea ca
el era religia iubirii. Nici o religie pina
atunci n-a facut din iubire esenta sa si
virtutea suprema. Dar Dumnezeul
crestin... “... atit de mult a iubit... lumea,
ca a dat pe singurul lui Fiu, pentru ca
oricine crede in El sa nu piar3, cis aiba
viatd vesgnica"®, lisus 1i invata pe ucenicii
séi si le-a poruncit: “Sa va iubiti unii pe
altii cum v-am iubit eu”®. Dogma crestina
spune c& Dumnezeu ii iubeste pe toti
oamenii cum un parinte isiiubeste copiii,
indiferent de ceea ce fac ei, iar omenii,
daca il vor iubi la fel pe Dumnezeu, vor
avea parte de viatad vesnica si fericita
alaturi de El, daca nu, vor arde vesnic in
focul gheenei. Crestinismul n-a mai
insemnat o serie de rituri si obiceiuri ca
cele ale religiei romane, care deveneau
tot mai neintelese, Tnsa isi pastrau
sacralitatea numai in virtutea vechimii
lor. Liberul arbitru a facut ca credinta sa
fie o optiune ce tine de cele mai intime
niveluri ale constiintei si ale spiritutui.
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Daca religia antica se contopea cu statul,
lisus Hristos a spus c& impéaratia sa nu
este din lumea aceasta. Astfel El a
desparfit religia de guvernare si
crestinismul, nemaifiind o religie
lumeasca, inifial nu se amesteca deloc
in treburile pamintesti: “Dati Cezarului
ce este a Cezarului, gi luiDumnezeu ce
este alui Dumnezeu" . Este pentru prima
data cind se face o deosebire neta intre
Dumnezeu si stat. Atunci aceasta
atitudine Tnsemna o mare doza de risc
si o mare indrézneald, caci... “... Cezarul
in acea epoca mai era inca marele pontif,
conducatorul si principalul reprezentant
al religiei romane oficiale, el era pazi-
torul si interpretul credintelor, el avea in
miinile sale cultul i dogma. Insasi per-
soana sa era sacra sidivina”8, Dar cresti-
nismul timpuriu spunea ca intre stat si
religie nu existd nimic comun, despartind
astfel ceea ce intreaga antichitate con-
topise. Acest principiu a avut rezultate
foarte importante. Politica gi dreptul,
eliberindu-se de sub tutela vechii religii,
au putut sa se transforme 1n ésenta lor,
pentru ca crestinismul, noua religie, nu
s-a mai ocupat de ele.

Toate aceste mari schimbari erau
cerute de spiritul acelor vremuri tulburi,
dupa citeva lungi secole de persecutii
impotriva crestinismului, a trebuit sa se
cada la invoiald: convertirea lui Constan-
tin Tn urma vedeniilor sale si a orientarilor
pe care i le-a impus conjunctura poli-
tica, situatia militara si ambianta morala
aveau sa domine toata istoria Imperiului
Roman tirziu. Astfel, persecutiile singe-
roase impotriva crestinilor, care au durat
aproape trei secole, s-au incheiatin cea
mai pura traditie roman3, prin ceea ce
s-a numit “edictul de la Milano” si care
nu este decit un mandatum emis in anul
313 d. Hr.: “Noi am hotarit... sd acordam
cregtinilor, ca la toatad lumea, libertatea
de a urma religia dorita, astfel ca toate
divinitatile din lacasul ceresc s fie favo-
rabile si propice, atit noua, cit si tuturor
celor ce se afla sub autoritatea noastra™.
Acest compromis impaciuitor intre pagi-
nism si crestinism a deschis calea unui
deism largit din care crestinismul avea
sa traga foloase Tn timpul lui Theodosius.
Acest act imperial a avut o importanta
considerabilad. El se rinduia intr-un sir
de acte prin care se manifestase dorinta
de a unifica fortele religioase ale
Imperiului intr-o pace religioasa. Acesta
era totodatad un‘gest indraznet si abil,
care, Tn fata primejdiilor exterioare de
ordin militar, trebuia sa reuneasca
spiritele “romane” cu cele ale romanitatii.

Apoi, edictul de la Thessalonic din
anul 380 d. Hr. dat de Tmparatul Theo-

dosius a definit cregtinismul catolic drept
religie de stat: “Toate popoarele noastre
trebuie sa se alature credintei transmise
romanilor de catre apostolul Pavel, ace-
leia pe care o marturisesc pontiful Dama-
sus $i episcopul Petru din Alexandria,
adica sa recunoasca sfinta Treime a
Tatalui, a Fiului si a Sfintului Duh. Numai
aceia care o urmeaza au dreptul la
numele de crestini catolici. Ceilalti sint
eretici si lovili de nemernicie, locurile
lor de adunare nu au dreptul la numele
de biserici. Dumnezeu se va razbuna
pe ei si noi de asemenea”®, Din acest
moment au finceput persecutiile
crestinilor impotriva celorlalte religii si
impotriva necredinciogilor, persecutii
care au avut o istorie mult mailunga decit
persecutiile paginilor Tmpotriva
crestinilor. Asadar, cregtinismul a devenit
treptat ceea ce nu s-a dorit in primele lui
secole — o religie de stat. Apoi, dupa
putin timp, Imperiul Roman de Apus
avea $a cada sub loviturile barbarilor.

In timp ce crestinismul ca religie
universald se impunea si Tsi anunfa o
carierd despre care nici astazi, dupa mai
mult de saisprezece secole, nu se poate
spune ca este in declin, universalismul
imperial roman Tsi traia ultimii ani de
stralucire. Perioada de suprapunere
dintre acestea a fost foarte scurtd .
Universalismul imperial roman a incer-
cat s& se consolideze cu ajutorul univer-
salismului cregtin, dar n-a reusit in mod
vizibil, pentru ca era in contratimp.-Insa
chiar daca Roma a cazut, ceea ce ii va
supravietui va fi mitul Romei, al orasului
care conduce lumea si Universul. Acest
mit, hranit si de crestinism, va tréi si va
lumina Tn continuare toate aspiratiile
spre maretie ale omenirii.

NOTE

" Pierre Grimal, Civilizatia ro-
mana, Bucuresti, 1973, vol. |, pag. 118.

2 Fustel de Coulanges, Cetatea
antica, Bucuresti, 1984, vol. Il, pag. 263.

% Evanghelia dupa Matei, 28:19.

4 Epistola catre Romani, 3:29.

® Evanghelia dupa loan, 3:16.

% lbidem, 15:12.

7 Evanghelia dupa Luca, 20:25.

8 Fustel de Coulanges, op. ¢it., vol.
I, p. 267.

® Apud Pierre Grimal, op. cit., vol.
I, p. 119.

' Apud Raymond Bloch & Jean
Cousin, Roma si destinul ei, vol. (I,
Bucuresti, 1985, p. 263.
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Limba Romdui

Andrei Esanu
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in Sculeni, Ungheni)

este doctor habilitat

in istorie, membru corespondent
al Academiei de Stiinfe

din Moldova, sef de directie

la Institutul de Istorie al A.S.M.,
membru al colegiilor de redactie
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A elaborat pind in prezent circa
o suta de lucrari stiinfifice,
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de greutati (schite din istoria
culturii medievale din Moldova),
1991; Scoala siinvatamintul
in Moldova (sec. XV—inceputul
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si civilizatia medievala
Roméneasca (Din Evul Mediu
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ANDREI ESANY
50

Adevazul istozic si stiintific
este Cimpecde si fazé
tagada: moldovenii sint
romadni, Caolaltd cu
teansilvanenii, muntenil,
bandtenii, mazamuzesenii
ete., ,

vozbim aceeasi Cimba —
zomana, indifecent de zona
geogeapicd in caze Cocuim,
indifezent de taza

in caze ne-am aflat

sau ne afbam inca.

Andrei ESANU
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“NUMAI PORNIND
DE LA CULTURA

NATIONALA

POTI CUNOASTE
ALTE CULTURI

Sl CIVILIZATII”

Dialog:
Alexandru BANTOS —
Andrei ESANU

— Stimate dle Andrei Esanu,
cum explicati predilectia Dumnea-
voastra pentru problemele de
istorie a culturii medievale roma-
nesti?

— Valorile culturale create pe
parcurs de milenii sint, de fapt,
chintesenta existentei umane. Or, fata
sau trasaturile caracteristice de prim
rang ale unui popor, ale unei civilizatji
in general sint determinate mai ales
de valorile culturale si spirituale
produse de-a lungul unei epoci, pe
parcursul istoriei lor Tn general. De
aici, cred, porneste interesul meu
pentru aceste probleme. Cultura in
sensul mai restrins al acestei notiuni,
inglobind fenomenele legate de spiri-
tualitate, de frumos, de inteligenia, de
civilizatie, atit pe parcursul istoriei, cit
si in viata cotidiand, a reprezentat
inca de pe bancile scolii un punct de
mare atractie si de interes sporit
pentru mintea, inima si sufletul meu.
Inca de pe atunci, dar mai cu seama
-din timpul studiilor universitare si
postuniversitare, prin intermediul car-
tii si al presei, am intrat in lumea deose-
bit de fascinanta a istoriei universale
cu multiplele ei fenomene de cultura
si spiritualitate create de-a lungul
secolelor. Am Tnieles de timpuriu c&
patrimoniul cultural universal poate fi
cu-adevarat cunoscut doar prin prisma
culturii noastre nationale. De aceea
in timpul studiilor postuniversitare a

inceput sa se profileze tot mai muit
interesul meu fata de cultura roma-
neasca in general, si faid de cea
medievalad in special, ca obiect de
studiu permanent.

— Lucrarile publicate de-a
lungul anilor denota ca din totalita-
tea de aspecte si fenomene cultu-
rale care vi s-au dezvaluit v-a atras
cu o deosebita for{a cultura scrisa
in evolutia eifireasca de la formele
incipiente la cele europene si
universale.

— Da, dupa mai multi ani de
studii prin biblioteci, arhive si muzee
s-a conturat, Tntr-adevar, clar si
predilectia mea pentru cultura medi-
evala romaneasca. Caci anume acest
strat multisecular al culturii noastre,
constituit din mari opere si perso-
nalitati, a pus o piatra de nestramutat
la temelia Tntregii culturi si spiritualitati
romanesti. Astfel, cultura romaneasca
a fost “agezatd” concomitent in spec-
trul de culturi si civilizatii europene, a
fost determinatd magistral evolutia
ulterioara a culturii noastre in epoca
moderna si cea contemporana. Cerce-
tarile Tn domeniu m-au condus la con-
cluzia c¢d numai cunoscind profund
cultura nationala si pornind de la
valorile ei cele mai reprezentative poti
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evolua cu succes in cunoasterea altor
culturi si civilizatji, a culturii universale
in general. Numai sprijinindu-ne pe
cunoasterea profunda a celor maide
seama valori ale culturii nationale
putem crea o imaginara scara mult
mai obiectiva a valorilor din cultura
nationala si cea universala.

— E un fapt de netagaduit,
domnule Esanu, ca epoca medi-
evald a culturii roménesti a fost
hotaritoare in procesul de formare
a universului cultural romanesc cu
tot ce a dat el mai de pret in plan
spiritual in epoca moderna si cea
contemporana. Or, pind la 1989
istoria noastra medievala aici, in
Republica Moldova, era trunchiata,
interpretata subiectiv si tendentios.
In ce mod omul de stiintd Andrei
Esanu incerca atunci sa scoata la
lumina adevarul?

— Cind am venit la Institutul de
Istorie al Academiei de S$tiinte la
inceputul anilor '70 am constatat o
atmosfera suspicioasa. Se vorbea, se
discuta, se scria si se publica numai
in limba rus3, iar marile adevaruri ale
culturii si istoriei noastre erau ocolite,
tainuite, deformate, trunchiate.

Cercetarile se efectuau n limitele aga-
numitei istorii a R.S.S. Moldovenesti.
Chiar din primii ani de activitate la
Academie am fost cuprins de teama
ca va trebui s3 ma conformez, s3
spun si sa scriu neadevaruri, sa fac
mari compromisuri de constiinta sisa
imprim, ca si cei din jur, istoriei si
culturii noastre note de inferioritate gi
umilintd. Aceasta teama m-a dominat
pina atunci cind, dupa citiva ani de
munca din noapte pin&in noapte prin
biblioteci, am decis, in mare taina
fngropata Tn mine, c& voi aborda in
lucrarile mele numai acele aspecte
sau probleme istorice Tn care voi putea
spune un adevar, ceea ce pe atunci,
varog sa ma credeti, era deosebit de
complicat. Caci, orice “abatere de la
normele” admise era observata si
curmatd de atitia “vigilenti”, care
acumulau capital politic, pentru ca
ulterior sa deschida anumite usi, fara
a avea vreo valoare reald Tn stiinta.
In aceeasi ordine de idei am hotarit
ca voi scrie chiar o carte de istorie Tn
limba noastra, ceea ce nu se facuse
pina atunci la Institutul de Istorie. Sub
semnul acestor taine am activat
aproape de unul singur pe parcursul

Valentina si Andrei ESANU, o familie pentru care stiinta inséamna destin.
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anilor '70—'80. Tn ce m&sura am reusit
sa realizez cele propuse, rAmine sa
decida cititorul, consultind lucrarile
mele din aceasta perioada. Rog sa-mi
fie iertata lipsa de modestie, dar inca
n 1985 am reusit sa finisez o carte
stiinifica de istorie Tn limba roméana,
care a vazut lumina tiparului in 1987
(Dimitrie Cantemir, Descrierea
Moldovei. Manuscrise gi editii).
Aceasta a fost, de fapt, prima carte
scrisa Tn limba romana la Institutul de
Istorie al Academiei din Republica
Moldova. Dupa aceea a urmat Din
vremuri coplesite de greutati,
finisata Tn 1989 si editata in 1991, in
care am putut scrie deschis despre
cultura Tarii Moldovei ca parte or-
ganica a culturii romanesti.

— Evul mediu ne ofera mui-

tiple dovezi de romanism, de

unitate perfecta a tuturor romanilor,
de identitate clard a neamului
nostru. In ce masura ati reusit sa
abordati tema in lucrarile Dumnea-
voastra?

— Aceasta problem3 m-a
preocupat intotdeauna. Pe parcursul
anilor '70—'90 am publicat un numar
relativ mare de carti, de studii si
articole gtiintifice, care Intr-un fel sau
altul, direct sau indirect, erau dedicate
problemei unitatii culturale romanesti
in evul mediu, ev care a durat la
romani mai mult de un mileniu. Re-
zultatele cercetarilor proprii, precum
si ale multor altor istorici, experiena
acumulata m-au indemnat sa elaborez
o lucrare de sinteza dedicata culturii
si civilizatiei medievale romanesgti.
Anul 1993 a fost destul de rodnic, caci
reusisem sa scriu un numar consi-
derabil de compartimente. Dar a venit
1994, cind am fost nevoit sa abando-
nez pentru un an si jumatate proiectul.
Dupa ce am depasit partial marile
dificultati cauzate de boala, am reve-
nit la aceasta lucrare, pe care am
finisat-o n conditii foarte dificile catre
inceputul lui 1996 ca pina la sfirgitul
aceluiasi an sa vada lumina tiparului
la Editura “Arc” din Chiginau. Este
vorba de cartea Cultura si civilizatie
medievald roméaneasca, in care am

fncercat sa aduc multe argumente in
favoarea unitatii de origine, de limba,
obiceiuri i traditii populare, de cultura
materiald si spiritualda a poporului
roman in aceasta epoca.

— Desigur, este deosebit de
dificil sa expunem in spatiul aces-
tui interviu ceea ce ati demonstrat
cu argumente incontestabile intr-o
carte de aproape 300de pagini. Sa
ne referim totusi la aceasta lucrare
despre care acad. Stefan $tefa-
nescu afirma ca “se recomanda ca
un valoros instrument de lucru”,
autorul cartii fiind apreciat drept
“unuldintre cei mai distingi istorici
contemporani din Republica
Moldova”.

— Sper sa-i fi convins pe cititorii
mei c& am urmarit sincer scopul de a
arata la nivelul stiintei istorice actuale
cain bazinul carpato-dunarean-nord-
pontic, intr-o vasta arie geografic3,
care se intindea in linii mari de la Tisa
pina dincolode Nistru, din vecinatatea
Greciei gi pind aproape de Carpatii
Nordici in arealul geto-dacic, Tn urma
procesului intensiv de romanizare, in
epoca de tranzitie de la antichitate
catre evul mediu, care a durat mai
mult de o jumatate de mileniu, s-a for-
mat un singur popor — poporul roman,
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incercarile grele, cauzate de numerosi
invadatori, prin care a trecut acest
popor, au facut ca aria de vietuire a
poporului roman sa se restringa.
Invaziile aproape neintrerupte pe
parcurs de secole nu i-au permis
poporului nostru sa-si creeze structuri
politice pe parcursul evului mediu
timpuriu, ele aparind intr-o epoca
relativ tirzie. Cu toate acestea, dupa
cum am incercat sa demonstrez n
carte, unitatea poporului, in pofida
dezbinarilor politice, este prezenta in
toate domeniile. Aceleasi traditii de
munca si convietuire, aceleasi forme
in organizarea comunitatilor rurale,
aceleasi traditii folclorice si obiceiuri
in viata cotidiana tipice pentru cele
mai importante momente ale
existentei umane, cum ar fi nasgterea,
casatoria si moartea, aceleasi traditii
in familie, aceeasi limba cu gradul
aproape cel mai inalt de omogenitate
din intreaga Europ3, aceleasi traditii
de munci in cultivarea pamintului gi
cresterea animalelor, aceeasi credinta
si aceleasi superstitii in intreaga lume
romaneasca, dintr-un capat pina in
celalalt, in ciuda granitelor existente
atunci si acum. Aceasta unitate de
limba si de neam la roméani a fost
observata destul de timpuriu de vecinii
nostri atit din Est, cit si din Vest, atit
din Nord, cit si din Sud. Astfel, daca
germanii ne numeau welsi, apoi slavii
de Est ne numeau volohi, daca grecii
(bizantinii) ne numeau vlahi, apoi
polonii (legii) ne numeau viogi. Si
aceasta o faceau indiferent daca era
vorba de populatia Moldovei istorice,
de cea a Munteniei sau a Tran-
silvaniei. Nu faceau nici o deosebire
in privinta apartenentei etnice a
populatiei din cele trei tari numite mai
sus nici carturarii vremii, fie ca erau
straini, fie c& erau romani. Cronicarii
bizantini, est-slavi sau poloni, car-
turarii unguri sau italieni erau con-
stienti de unitatea de origine, de limba
si de neam a poporului roman. Cu
deosebita claritate si convingere au
aratat aceasta unitate a poporului
roman marii carturari moldoveni
Grigore Ureche, Miron Costin, Nicolae

Costin, Nicolae Milescu, Dimitrie
Cantemir, mitropolitii Moldovei
Varlaam si Dosoftei. Tntr-un fel sau
altul au vorbit in scrierile lor despre
aceeasi unitate de neam celebrul
carturar transilvadnean Nicolaus
Olahus (Romanul) i vestitul carturar
valah — stolnicul Constantin Canta-
cuzino...

— Desgi intreaga noastra
istorie ofera mult prea suficiente
temeiuri infavoarea unitatii tuturor
romanilor, totusi, s-a incercat si se
mal Incearca sa fie inventate mai
multe limbi si, respectiv, mai muite
popoare ...

— Tot ce se face Tn acest sens
nu este decit un mit, indaratul caruia,
in conceptia unora, trebuiau si mai
trebuie camuflate si oarecum indrep-
tatite trunchierile teritoriaie ale
pamintului romanesc si ale poporului
roman. Aceasta fnsa nu are nimic
comun cu adevarul istoric si stiinfific,
care este limpede si fara tagada:
moldovenii sint romani, laolalta cu
transilvanenii, muntenii, banatenii,
maramuresenii etc., vorbim aceeasi
limba — romana, indiferent de zona
geografica n care locuim, indiferent
de tara in care ne-am aflat sau ne

~ aflam Tnca.

— Adevarul stiintific si istoric
la care va referiti trebuie promovat
permanent, pentru a dezradacina
definitiv falsul si minciuna. In con-
text, domnule Andrei Egsanu, cum
credeti, care sint cele mai impor-
tante probleme pe care trebuie sa
le abordeze in mod prioritar stiinta

_istorica din Republica Moldova?

— Fiind cercetator stiintific la
Institutul de Istorie al Academiei de
Stiinte a Republicii Moldova, cunosc
destul de bine temele si problemele
care sint studiate in prezent la
aceastd institutie. Tn legatura cu
intrebarea adresata trebuie s va spun
ca la inceputul anilor '90 la institutul
nostru, Tn urma reformei efectuate, a
fost revizuita fundamental tematica de
cercetare. Drept urmare, de atunciin
atentia istoricilor se afla cele mai
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importante aspecte ale istoriei
poporului nostru, atit in plan regional,
cit si in plan general roméanesc, pe
parcursul principalelor epoci: din
antichitate pina in zilele noastre. In
atentia colegilor mei de la Academie,
precum si din universitati, se afla
problema etnogenezei poporului
roméan, diverse probleme de istorie
social-economic3, politica si culturala
a Moldovei in context romanesc si
european, probleme ce tin de
mentalitati si cotidian, de valorificarea
si cercetarea mostenirii culturale si
spirituale a poporului roméan, mai ales
din spatiul moldovenesc. O atentie
sporitd se acorda evenimentelor
crucialedin 1812, 1918, 1940, 1989—
1991, precum si proceselor care au
avut loc Tn Basarabia si in R.S.S.
Moldoveneasca in conditiile ocupatiei
tariste si ale dictaturii sovietice.

— Una dintre obligatiile
istoricilor onesti de la noi este
elaborarea manualelor de autentica
istorie nationala. Cum artrebui sa
fie intocmit un manual de istorie
pentru tindra generatie a Basara-
biei? Ce calitati, ce criterii fun-
damentale ar urma sa intruneasca
asemenea lucrare?

— Nu cred ca in privinta elabo-
rarii unor manuale, a celor de istorie
in cazul nostru, ar trebui sa avem
anumite dogme sau prescriptii. Con-
sider ca autorii manualelor de istorie
trebuie sa aiba posibilitatea de a alege
forma, stilul si cheia in care trebuie
expusa materia. Totusi, un manual de
istorie, indiferent pentru care treapta
de studii este destinat, trebuie sa
porneasca de la un program de studii
bine chibzuit si intocmit Tn
conformitate cu cele mai exigente
cerinte ale didacticii si pedagogiei
contemporane. Concomitent, manu-
alul nostru de istorie nationala, caci
despre acesta vorbim, trebuie sa
cuprindd Tntreaga noastra istorie
expusa clar, convingator, laconic si
chiar frumos, daca vreti, intr-o forma
cit mai atractiva si interesanta ca
lecturd. De asemenea, cred ca ar mai

trebuisa fie expuse sub forma de teme
si probleme cele mai importante siin
acelasi timp cele mai reprezentative
evenimente, fenomene si personalitati
ale istoriei si culturii noastre, care,
luate Tmpreund, sa dezvolte simtuf
demnitatii si mindriei apartenentei la
o limb3, la o cultura i la un popor. Un
asemenea manual ar mai trebui sa
contina si unele detalii mai interesante
si mai reprezentative ale istoriei
noastre, izvoare ale epocii cu scurte
comentarii, portrete verbale ale celor
mai de seama personalitati ale istoriei,
culturii si spiritualitafii noastre. Este
bine ca manualul sa fie ilustrat si
editat cit mai frumos si cit mai ingrijit,
ca sa ramina pentru toata viata in
memoria si inima cititorului, ca sa-l
indemne la noi lecturi. Intr-un cuvint,
un manual de istorie trebuie sa fie
simplu, concis, cuprinzator si sa se
sprijine pe marile adevaruri ale istoriei
noastre.

— Domnule Andrei Esanu, Va
rog sa retineti ca cititorul revistei
“Limba Romana” este in agteptarea
unui (unor) asemenea manual (e)
de istorie nationald. Am vreafoarte
mult ca Dumneavoastra s fiti unul
dintre autorii unor atare lucrari:
sinteti documentat gi doriti sincer
ca noile generatii de basarabeni
sa-gi cunoasca trecutul, sa in-
teleaga ce se intimpla azi in istoria
noastra si, desigur, sa poata scruta
viitorul acestei parti de tara si de
neam. Va dorim sanatate, muita
sanatate, si sa stim numai de bine.

— Sane auda Dumnezeu!
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Andrei ESANU

DIMITRIE CANTEMIR
(1673-1723) — DOMN
AL TARII MOLDOVEI
(martie—aprilie 1693,
noiembrie 1710 — iulie
1711)

Dimitrie Cantemir s-a nascut la
26 octombrie la lasi Tn familia lui
Constantin Cantemir, fost razes.
Acesta s-a manifestat Tn tinerete ca
ostean mercenar in Polonia, apoi,
indeplinind diferite slujbe n {ara, cum
ar fi cea de ceaus spataresc,
ispravnic, serdar, mare clucer,
capuchehaie la Poartd, in cele din
urma ajunge domn al Tarii Moldovei
(1685—1693). Mama sa — Ana
Bantas — era descendenta unei
familii de boiernasi, la origine negus-
tori din Lapusna. Desi era analfabet,
stiind numai sa se iscaleasca,
Constantin Cantemir a dat o educatie
aleasa copiilor sai Antioh si Dimitrie.
El a invitat Tn familie dascali dintre
cei mai instruiti din tara si din
strainatate, intre care si pe calugarul
grec leremia Cacavelas, teolog
poliglot, filozof si predicator, care
studiase la universitatile din Leipzig
si Viena. Inca din tara, pina la
plecarea sa in calitate de ostatic la
Poarta Otomand (1688—1691),
Dimitrie capatase studii temeinice. In
afara de instruirea obisnuita, care era
data pe atunci copiilor de boiéri (a citi,
a scrie si a socoti, unele cunostinte
elementare de religie ortodoxa),
studiase profund limbile slava, greaca
si latind, teologia g. a. Dimitrie Tsi
continua studiile la Constantinopol, la
Inalta scoala a Patriarhiei din acest
orag, precum si la diversi profesori
particulari de formatie culturala
europeana, orientald turco-arabo-
persana. In timpul sederii sale
indelungate (circa 22 de ani) in

capitala Imperiului Otoman, Dimitrie
a manifestat mare interes fata de
istoria, cultura si civilizatia orientala,
si In special fata de cea otomana. In
acest mediu, tinarul Dimitrie a studiat
filozofia, logica, teologia, geografia,
istoria, muzica, medicina, folclorul,
limbile occidentale si orientale (turca,
persana, araba), desenul si arhitec-
tura. Aceste cunostinte temeinice i-au
permis sa elaboreze un sir de opere
fundamentale dedicate istoriei si
culturii poporului roméan si celui turc.
Mai mult chiar: unele dintre concluziile
pe care le-a tras studiind religia
musulmana,. istoria Imperiului
Otoman, a incercat sa le puna la
temelia activitatii sale practice de
domnitor al Tarii Moldovei Tn anii
1710—1711. Intre anii 1691—1693,
s-a aflat la curtea domneasca a tatalui
sau, unde a continuat sa acumuleze
cunostinte Tn materie de istorie si
civilizatie romaneasca. Atit cunostin-
tele capatate Tn patrie, cit si la
Istanbul, Tn mediul unor mari perso-
nalitati ale culturii europene si orien-
tale, 1i permit lui Dimitrie sa devina
un om de cea mai aleasa pregatire
intelectuala.

Dupa toate probabilitatile Dimi-
trie Cantemir a manifestat interes faa
de viata politica inca din copilarie, de
pe cind tatal sdu a urcat Tn scaunul
Tarii Moldovei (1685). Minte agera si
inteligenta, adolescentul.Dimitrie era
atent si iscoditor la tot ce se petrecea
n jur, Tncepind cu ceremonialul de
curte si terminind cu vizitele unor solii
straine, relatiile cu Poarta Otomana.
Astfel Incit dupa ce reusi sa vada si
sa Tnteleagd multe la curtea dom-
neasca din lasi, la virsta de 15 ani
indeplineste prima misiune “diplo-
maticd” din viata sa, fiind pus n situ-
atia de a apara ntr-un fel interesele
tatalui sau si ale tarii Tn capitala Impe-
riului Otoman. Este stiut faptul ca in
1688 Dimitrie Cantemir s-a aflat la
Istanbul, pe linga curtea sultanului in
calitate de ostatic. Timpul cit a stat
la Poarta a fost folosit de el, dupa
cum s-a constatat ulterior, cu muita
eficienta si pricepere. Aici el devine
cunoscut in cercurile cele mai inalte
ale curiii si ale aristocratiei otomane,
stabilind legaturi cu reprezentanti
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diplomatici ai diferitelor tari europene
— aiFrantei, Rusieis. a. Este apreciat
in cercurile Tnaltului cler ortodox,
precum si Tn cele ale oamenilor de
stiintd si de cea mai aleasa cultura
din capitala Imperiului. Prababil Tnca
din acesti ani Dimitrie Cantemir Tncepe
sa se gindeasca la cariera politica.
Ca fiu de domnitor al tarii ce era, se
vazu In drept de a-si urma tatal la
tronul Tarii Moldovei, dupa ce acesta
se stinse din viata Tn 1693. Gronicile
tarii, alte documente ale vremii Tl
atesta pe Dimitrie Cantemirin scaunul
domnesc doar pe parcursul lunilor
martie—aprilie 1693. Dar fie c3 era
prea tinar, caci nu-avea nici 20 de ani
Tmpliniti, fie din alte considerente,
turcii nu l-au Tmbracat cu caftan
domnesc si, prin urmare, elfu nevoit
sa renunte la tron. Evenimentul se
consuma fara urmari grave pentru
Dimitrie Cantemir, caci el s-a intors
la Istanbul, continuindu-si cu si mai
multa rivna preocuparile carturaregti
de studiere a istoriei gi civilizatiei
.otomane.

Revenind :la .prima Thcercare a
lui Dimitrie Cantemir de a pune
stapinire pe scaunul tarii, e demn de
remarcat faptul ca Tn aceasta actiune
el a fost sprijinit:de anumite cercuri
din tar3, fiind vorba:de paturile mijlocii
(osteni, slujitori, mici‘boieri), precum
si de unii mari boieri cu multa influ-
entd, dintre care faceau parte lorda-
che Ruset silLupu Bogdan, “care ve-
deau in tineretea lui Cantemir posibili-
tatea de a continua subordonarea
domniei intereselor boierimii”. Insa
episodul se deruld‘in defavoarea lor.

Dimitrie Cantemir se implica
fntr-o noua actiune politica legata de
aspiratia la tron, cind‘Tn 1695 renunta
la scaunul domnesc in favoarea
fratelui sau Antioh, care.este acceptat
de turci. In anii primei domnii a lui
Antioh Cantemir (1695—1700), Dimi-
trie Indeplineste misiunea diplomatica
de capuchehaie, adica de reprezen-
tant al.Tarii‘Moldovei la Constanti-
nopol, fapt eare'l-a plasat in cercurile
politice si diplomatice ale curtii
otomane, imprejurare ce i-a permis sa
obtina informatii ‘chiar :de la sursa
despre tot ce era mai important Tn
materie de politicatn Imperiu, Tn tarile

europene gi mai ales Tn tarile romane.

In 1699 Dimitrie Cantemir se
casatoreste cu Casandra, fiica cunos-
cutului domn muntean Serban Canta-
cuzino. Evenimentul — ordinar la
prima vedere — s-a rasfrint in modul
cel mai direct asupra relatiilor politice
dintre Tara Romaneasca si Moldova.
Céci, vazindu-se ginere al fostului
domnitor valah, Dimitrie Cantemir si-a
declarat deschis pretentiile, pe deplin
legitime de altfel, de a ocupa scaunul
domnesc al Munteniei. Aceasta
intentie atingea direct interesele |ui
Constantin Brancoveanu, domn al
Tarii Romanesti (1688—1714), care,
bineinteles, Tsi apara cu hotarire
tronul. Domnitorul valah parca intuise
actiunile energicului pretendent
moldovean, facind ca acesta din
urma sa nu poata sa-si consolideze
pozitille Tn timpul scurtei sale domnii
din Moldova Th martie — aprilie 1693.
Ulterior rivalitatea si suspiciunea
reciproca dintre Dimitrie Cantemir si
Constantin Brancoveanu se mentinu-
ra multd vreme, facind, cu anumite
ocazii, sa izbucneasca cu deosebita
forta. Dupa cum se stie, aceste
evenimente s-au aflat Tn centrul

atentiei celebrei opere cantemiriene

“Istoria‘ieroglifica”. :

De asemenea aflarea‘lui Dimitrie
Cantemir in mediul elitei otomane de
la Constantinopol I-a facut sa parti-
cipe la diferite campanii militare ale
ostilor turcesti, care fi aduc nu numai
experienta politica, dar si militara.
Astfel Tn 1697 viitorul domn participa
de partea otomana la luptele de la
cetéatile Petrovaradin si Zenta.
Infringerea catastrofala suferitd de
ogtile sultanului Mustafa al li-lea
(1695—1703) in fata austriecilor I-a
determinat, se pare, inca de pe atunci
pe Dimitrie Cantemir sa traga o im-
portanta cancluzie in plan politic si

istoric, i anume ca puternicul gi

temutul ‘Imperiu ‘Otoman Tncepe sa
decada. Dupa cum se stie, aceasts
ipoteza a fost pe larg tratatd si
argumentata ‘mai tirziu in celebra
opera cantemiriana “Istoria cresterii si
descresterii Imperiului Otoman”.

Pe de alta parte, in acesti ani
viata 7i ofera si o alta experient3, care
tensioneaz3 relatiile cu fratele sau
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Antioh. Este vorba de unele proprie-
tati, de altfel destul de modeste,
lasate de Constantin Cantemir fiilor
sai. Dimitrie s-a vazut nedreptatit de
impértirea acestor averi, pe care o
facuse fratele sau, Antioh. Incordarea
aparuta ntre cei doi frafi, trece Tnsa
pe planul al doilea cind, Tn 1699, Tn
anumite Tmprejurari, cu concursul
Portii Otomane si, probabil, si al
voievodului muntean, Antioh Cantemir
pierde tronul Tarii Moldovei infavoarea
lui Mihai Racovitad. Acesta din urma
reuseste sa-i atraga de partea sa si
pe unii boieri dintre cei mai apropiati
cantemirestilor, cum ar fi boierii
rusetesti. Pe de altd parte, domnul
Munteniei, Constantin Brancoveanu,
vazind in Dimitrie un rival puternic,
ca ginere de voievod muntean, inten-
sifica intrigile sale impotriva tinarului
nobil moldovean, reusind pentru un
timp scurt prin intermediul adeptilor
sai de la Constantinopol sa obtina
surghiunirea lui Dimitrie Cantemir.
Deoarece Antioh Cantemir refuza sa-si
rascumpere fratele, Dimitrie reusegte
s&-gi recapete libertatea cu ajutorul
ambasadorului Frantei la Istanbul.
Urmatorii ani s-au dovedit a fi
mai linistiti pentru Cantemiresti. Pe de
o parte, Dimitrie reuseste sa-giimbu-
natafeasca intrucitva relatiile cu Con-
stantin Brancoveanu, abfinfnd chiar in
schimbul averilor confiscate ale sofiei
sale o pensie anuald din partea
voievodului muntean. Pe de alta parte,
in conditiile favorabile, cind vizir al
Portii Otomane deveni Tebendar Meh-
med Pasa, prietenul lui Dimitrie Can-
temir, in 1705—1707 domnitor al Mol-
dovei ajunse din nou Antioh Cantemir.
Acesti din urma ani au fost dominati
de acumulari impresionante pentru
Dimitrie Cantemir in sfera ocupatiilor
sale intelectuale. In special el Tsi
continua studiile si cercetarile Tn.
domeniul istoriei culturii i civilizatiei
poporului roman, precum gi a lmpe-
riului Otoman, activitate, care mai
tirziu se va reflecta in opere impre-
sionante-ca propeortie si viziun
istorica. ‘
In acelasi timp, framintarile: si
rivalitatile politice din centrul si estul:
Europei duc la conflicte armate de
proportii, in primul rind dintre Suedia

si Rusia, evenimente faia de care nu
ramine indiferent nici Imperiul
Otoman. Aceastd conflagratie de
durata si de mari: proportii, care a intrat
in istorie cu denumirea de Razboiul
Nordic, le-a adus:fata n fata pe cele
dou mari puteri europene intr-o lupta
decisivaim 1709, la Poltava. In iuresul
acestor evenimente situatia politica
se schimba cu iuteala fulgeratoare.
Dupa ce Carol al Xll-lea suferi o
infringere zdrobitoare din partea
armatei ruse, care il aveain frunte pe
Petru cel Mare, situatia se Tnrautati
brusc si pentru Imperiul Otoman, caci
evenimentele se desfasurau in
imediata apropiere a stapinirilor
otomane din nordul Marii Negre. In
conditiile Tn care Carol al Xll-lea s-a
refugiat dupa calvarul de la Poltava,
in Imperiul Otoman, linga cetatea
Bender, pe Nistru, iar sultanul acorda
tot sprijinul regelui suedez, pericolul
unei confruntari directe dintre Imperiul
Rus si Imperiul Otoman devenise
iminent. In: asemenea Tmprejurari
Poarta Otomana cauta sa instaleze
pe tronul Tarii Moldovei un domnitor
in care sa aiba toata increderea. Dupa
mai multe cautari si ezitari, turcii il
aduc in scaunul domnesc de la lasi
pe Dimitrie Cantemir, care, aflindu-se
de mai mulfi ani la Constantinopol si
fiind bine cunoscut in sferele cele mai
inalte de la curtea sultanului, se
considera ca merita toata increderea
acestuia. In astfel de Tmprejurari
extrem de complicate Dimitrie Cante-
mir deveni domn al Tarii Moldovei la
14 noiembrie 1710.

Nouldomn se’instala Tn scaunul
domnesc, aflindu-se, pe de o parte,
sub impresia declinului evident din
acei ani al Imperiului Otoman, pe care
il cunoaste din interior, iar pe de alta
parte, sub impresia rasunatoarelor
biruinte ale Rusiei asupra uneia dintre
cele mai mari puteri militare ale
Europei de atunci— Suedia. Trecin-
du-si pe un plan secundar interesele
carturaresti, domnitorul moldovean a
inceput sa se ocupe temeinic de
treburile tasii. Im: scurta: vreme cauta
sa-gi- apropie boierimea tarii, careia
incearca sa-i impartaseasca planurile
sale de izbavire a Tarii Moldovei de
stapinirea otomana cu sprijinul armelor
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imparatiei crestine a lui Petru cel
Mare, putere care se impusese cu
afita stralucire n fata Europei de
atunci. Dimitrie Cantemir considera ca
s-au creat cele mai favorabile Tmpre-
jurari de a scoate fara de sub stapi-
nirea turcilor, Tn alian{a cu cea mai
mare putere crestind de atunci. In
scurtd vreme Dimitrie Cantemir
stabileste legaturi cu tarul Petru Tn
vederea incheierii unei aliante antioto-
mane. Ca urmare a tratativelor secrete
dintre cele doua parii este elaborat si
incheiat la Lutk la 13 aprilie 1711 un
tratat de alian{a. Textul tratatului a fost
elaborat de Dimitrie Cantemir si remis
lui Petru | de catre trimisul Moldovei —
Stefan Luca. Aprobat de tar,
documentul a fost promulgat sub
forma unei diplome date de catre tarul
Rusiei-domnitorului Tarii Moldovei.
Tratatul de la Lutk cuprinde 17 articole.
in primul articol se stipula ca tarul ia
“sub obladuire” pe domn si intreg
poporul tarii. Dupa Tniaturarea stapi-
nirii otomane, Moldova urma s& ince-
teze a mai plati tributul si alte dari
Portii, urma a-i fi restabilite-vechile
hotare de pina la instaurarea
dominatiei otomane. In continuare se
arata ca Moldova urma sa treaca sub
protectoratul Rusiei, care garanta
integritatea teritoriala a principatului
si se obliga s& nu se amestece In
treburile lui interne. Scaunul domnesc
era rezervat dinastiei Cantemirestilor,
actiune prin care Moldova urma sa
devina o monarhie absoluta ereditara.
Dupa unele aprecieri, Tratatul de la
Lutk este un model de prudenta si
abilitate diplomatica, prin care
Dimitrie Cantemir urmarea obtinerea
independentei si integritatii teritoriale
a Moldovei. Tratatul n-a fost aplicat,
deoarece Campania de la Prut, care
aurmat in vara anului 1711, nu afost
fncununata de succes.

In conformitate cu Tntelegerile
secrete dintre Petru | si reprezentantii
lui Dimitrie Cantemir, in scurta vreme,
pe 30 mai 1711, armata rusa in frunte
cu tarul Tnsotit de multi inalti demnitari
militari trece Nistrul. Se spune ca
alaturi de “polcurile” rusesti au intrat
intara si patru regimente de voluntari
moldoveni. Din partea sa Dimitrie
Cantemir a adunat in 15 zile o oaste

moldoveneasca in frunte cu 17 polcov-
nici i 170 de rotmistri cu steaguri a
cite 100 de oameni fiecare. Insa din
cauza lipsei de timp el n-a reusit s3
adune numarul scontat de osteni. Nu
s-au soldat cu rezultate concrete nici
intelegerile lui Petru cel Mare cu
domnul Valahiei, Constantin Branco-
veanu, caci, aproape concomitent cu
intrarea armatei ruse in Moldova, Tara
Roméaneasca este invadata de o
numeroasa oaste otomana. Si-a spus
cuvintul, In sens negativ, oboseala
ogtirilor ruse cauzatad de marsurile
istovitoare si de lipsa acuta de
provizii. Toate acestea au facut ca
raportul de forte Tn ciocnirile directe
dintre partile beligerante sa fie defa-
vorabile aliatilor. O uriasa oaste otoma-
nd a trecut Dunarea, grabindu-si pasul
In intimpinarea ostirilor unite ale rugi-
lor si moidovenilor, care Ti aveau in
calitate de conducatori pe Dimitrie
Cantemir si Petru |. Batalia decisiva
aavutlocla 8—9iulie 1711 Iinga satul
Stanilesti de pe Prut. Aici, oastea
turco-tatara cu un efectiv de 200 de
mii de oameni Incercui armata ruso-
moidoveneasca, care numara peste
40 de mii de ostasi si care se pomeni
In scurta vreme intr-o situatie critica.
Fiind izolatad de efectivele ei princi-
pale, de restul {arii Tn general, oastea
moldo-rusa a Inceput s3 cedeze din
cauza lipsei de munitii, de alimente,
apa si Tntariri. In conditiile unei inevi-
tabile Tnfringeri militare, cei doi aliati
cresgtini Tncearca sa obtina incheierea
unei paci cit mai onorabile. La 12 iulie
1711 este incheiat un tratat de pace,
conform caruia armata rusa este silita
sd paraseascad Moldova si pe deasu-
pra, nevoitd sa cedeze stapinirii
otomane cetatea Azov.

Aceasta infringere a avut urmari
dintre cele mai grele pentru Tara
Moldovei, care Th urma “tradarii’ lui
Dimitrie Cantemir era sa fie transfor-
mata in pasalic. Dimitrie Cantemir
impreuna cu circa 4 mii de consingeni
(multi boieri cu familiile lor, precum si
reprezentanti ai diferitelor categorii de
slujitori) Tsi parasesc patria, luind
drumul pribegiei in Rusia. In urma lor
turcii si tatarii au supus {ara unui jaf
aproape fara precedent — cetatea
Hotinului este transformata inraia, iar
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tronul {arii este dat pe mina grecilor
fanano];l Multi dintre refugiatii moldo-
veni, Tntre care si cronicarul loan
Neculce care va evoca pe larg in
letoplse;ul sau aceste evenimente,
s-au refntors cu timpul la vetrele lor,
cerind tndurare din partea stapinilor
otomani. Dimitrie Cantemir si familia
sa, boierii, slujitorii, militarii 3. a. Tn
numar de circa o mie, au ramas pentru
totdeauna Tn Rusia. Atit Dimitrie
‘Cantemir, cit gi alti refugiati au primit
mosii i unele drepturi nobiliare ruse§t|
in drum spre locul de destinatie, in
jarna anului 1711—1712, Dimitrie
Cantemir sufera o pierdere grea. | se
stinge din viata sotia — Casandra —,
o femeie deosebit de cultd si
m;eleapta precum si unul dintre fiii
sai. In cele din urma, Dimitrie Cante-
mir primeste mosii in apropiere de
Moscova, unde Tntemeiaza un sat,
Dmitrievka, precum si unele averi
imobile in Moscova. Aici revine la
Ppreocuparile sale carturaresti, se
ocupa de educatia si instruirea copiilor
sdi, mai ales a lui Antioh (nascut in
1709 la Istanbul), precum si de
amenajarea mosiilor, construind chiar
si o biserica dupa un proiect propriu.
In lunile de iarna se afla mai mult
in casele de la Moscova, unde lucra
intens la mai multe dintre operele
fncepute cu ani in urma in Moldova
sau la Istanbul, coresponda cu {arul,
cu alti demnitari rugi, cu oameni de
stiinta, mai cu seama de origine ger-
mana, care se stabilisera la Peters-
burg, Tn instituiile de tnvatamint side
cultura, create Tn mare parte din
initiativa personala a lui Petru |. Prin
intermediul acestora Dimitrie Cantemir
Tncepe sa fie cunoscut in sferele stiin-
tifice si academice din Germania, in
special la Academia de $tiinte din
Berlin. Drept urmare, aici incep s fie
cunoscute unele dintre operele sale,
ce tineau atit de istoria, cultura si
civilizatia poporului roman, cit si de
civilizatia orientald turco-arabo-
persana. D. Cantemir cistiga faimade
savant- orientalist de vasta cultura
intelectuala, de autor al unor lucrari
ce prezentau mare interes pentru
oamenii de stiinfa din Germania de
atunci. latd de ce Tn 1714 Dimitrie
Cantemir este ales membru al

Academiei din Berlin la Sectiunea
stiintelor orientale.

in corespondenta cu tarul sicu
alti demnitari rugi, Dimitrie Cantemir
cerea sa i se dea o slujba pentru “a
nu minca piinea degeaba’, mai cerea
permisiunea de a-si trimite fiii la studii
in strainatate, precum side a organiza
o0 nou& campanie impotriva Portii Oto-
mane, pentru a-si redobindi scaunul
domnesc. Cea de-a doua rugaminte
nu i-a fost indeplinita niciodata. Cit
priveste dorinta de a fi pus in slujba
aparatului de stat al lui Petru, ea fu
indeplinita cu destula intirziere doar
in 1719, — dar nu Tnainte ca Dimitrie
Cantemir s& bata mai multe drumuri
spre capitala — fiind apreciat mult de
catre tar si demnitarii din anturajul
acestuia si casatorindu-se in acea vre-
me cu unadintre cheaghinele ruse —
Anastasia Trubetkaia; in conditiile
cind tarul pregatea o noua campanie
militara spre sud. Tot Tn acest an
Dimitrie Cantemir devine senator,
adicad unul dintre cei mai apropiati
consilieri ai lui Petru | Tn problemele
politicii orientale a Imperiului Rus.

Fiind informat despre pregatirea
unei noi campanii militare spre sud, Di-
mitrie Cantemir a devenit foarte activ
indeplinind cu multa osirdie toate Tnsar-
cinarile puse n fata lui de catre tar,
caci credea cu totdinadinsul ¢a Petru
| isi va indrepta cu si mai mare pute-
re lovitura asupra Imperiului Otoman.
In caz de izbinda, Dimitrie Cantemir
spera sa-si redobindeasca scaunul
domnesc al Tarii Moldovei. Promisi-
unea i se facuse adesea 1n sferele
cele mai Tnalte ale curtii lmperlale de
la Petersburg. Tn ace§t1 ani Dimitrie
Cantemirincercadin toate puterile sa
finalizeze, la comanda speciala a lui
Petru cel Mare, o carte despre sis-
temul religiei mahomedane. Dupa cit
se pare, Dimitrie Cantemir credea ca
tarul Rusiei avea nevoie de o aseme-
nea lucrare pentru a-si cunoaste mai
temeinic viitorul adversar — Imperiul
Otoman— impotriva caruia speraca
va declan§a campania militara in curs
de pregatlre cit mai curind pOSIbﬂ in
cele din urma, Petru | pune Tn actiune
planul campaniei spre sud. insa, spre
marele regret al lui Dimitrie Cantemir,
tarul isi indrepta numeroasele armate
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nu spre Tara Moldovei si stapinirile
otomane din preajma Marii Negre, ci
de-a lungul riului Volga — spre Marea
Caspica, Caucaz si Persia. Cu toate
acestea, Dimitrie Cantemir, ca un bun
cunoscator al culturii si civilizatiei
popoarelor musulmane din aceasta
zona geografica, ajucat un rol dintre
cele mai importante n realizarea
acestei actiuni de politica externa a
Rusiei tariste. Astfel, Tn timpul
campaniei din 1722—1723, numita
persana, Dimitrie Cantemir a fost geful
cancelariei imperiale de campanie i
unul dintre sfetnicii intimi ai farului. In
aceasta perioada a vielii si activitaji
{ui Dimitrie Cantemir la Petersburgin
1722 iese de sub tipar cartea sa
despre sistemul religiei mahomedane,
precum si o lucrare cu caracter istorico-
geografic — Despre Zidul Caucazian
$. a. Istoricii admit ca tot atunci a fost

elaborata si varianta Tn limba latind a.

Hronicului vechimel a romano-
molido-vlahilor, opera pe care, dupa
unii cercetatori, Dimitrie Cantemir ar
fi pierdut-o Tntr-un naufragiu pe Marea
Caspica, pe cind facea cale intoarsa
din campania persana.

Efortul si activitatea intensa pe
multiple planuri au agravat mult starea
sanatatii lui Dimitrie Cantemir, care
suferea de diabet zaharat. In scurtd
vreme, dupa intoarcerea dintr-un drum
atit de greu si plin de primejdii,
Dimitrie Cantemir se stinge din viata
la 21 august 1723 la mogia Dmitri-
evka si este Tnmormintat intr-o bise-
rica edificata de el la Moscova. Astfel,
s-afncheiat viata uneia dintre cele mai
mari personalitati ale culturii si spiritu-
alitatii romanesti de la hotarul seco-
lelor XVII—XVII.

In 1935, Tn conditiile Tn care se
stabilisera relatii diplomatice intre
Romania si fosta Uniune Sovietica,
osemintele distinsului om politic si
carturar Dimitrie Cantemir au fost
aduse n fara si reinhumate la biserica
Trei-lerarhi din lasi.

Viata lui Dimitrie Cantemir poate
fi divizatd Tn trei perioade: cea a
copilariei si adolescentei petrecuta in
Moldova; cea a tineretii, aproape in
totalitatea ei timp de 22 de ani traita
la Constantinopol (1688—1710) si
cea a maturitatii depline (1711—1723)

petrecuta in Rusia. S-ar putea
evidentia aparte, desi este foarte
scurta (a durat mai putin de un an)
perioada de domnie in Tara Moldovei
(23 noiembrie 1710—11 iulie 1711),
care a fost deosebit de bogata Tn
evenimente si puternice trairi umane.
Anume Tn aceasta scurta perioada
Dimitrie Cantemir afncercat cu riscul
vietii sale si a membrilor familiei sa
scuture stapinirea otomana, saintre-
geasca hotarele vechi ale tarii, recur-
gind la ajutorul militar al celei mai mari
puteri crestine ortodoxe de atunci —
Rusia iui Petru cel Mare. Din neferi-
cire, toate calculele teoretice ale lui
Dimitrie Cantemir privind izbavirea
tarii de sub jugul otoman aplicate in
practica vietii de atunci au dat gres,
iar voievodul moldovean a fost nevoit
sa ia calea pribegiei. Astfel, aceasta
prima si, de fapt, ultima mare actiune
politica din timpul scurtei sale domnii
a generat aprecieri si analize dintre
cele mai contradictorii atit Tn rindul
contemporanilor, cit si al politicienilor
si cercetatorilor istorici de mai tirziu,
unii chiar desconsiderindu-l ca om
politic.

Cu totul alta imagine ni se dez-
valuie cind este studiata, analizata si
apreciata bogata mostenire cartura-
reasca a lui Dimitrie Cantemir. De asta
data omul de cultura si stiinfa Dimitrie
Cantemir este apreciat ca unul dintre
cei mai de seama titani ai civilizatiei
si spiritualitatii romanesti din toate
timpurile — un adevarat creator ge-
nial, care ne-a lasat drept mostenire
valori de prim rang in cultura euro-
peana de atunci. For{a sa creatoare
s-a manifestat cu aceeasi putere si
intensitate Tn astfel de domenii ale
cunoasterii stiintifice cum ar fi: istoria,
literatura, etnografia, muzica, teologia,
orientalistica, filozofia, logica, geogra-
fia, cartografia g. a. Dimitrie Cantemir
a fost un savant de o larga formatie
enciclopedica, mult apreciat in
cercurile savante europene, atit Tn
timpul vietii, cit si dupa trecerea sa
in nemurire.

Inca pind la 1700 sub Tndru-
marea celebrului sdu profesor leremia
Cacavelas elaboreaza scrierile:
Divanul sau gilceava inteleptului cu
lumea sau Giudetul sufletului cu
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trupul, Metafizica si logica etc.
Divanul ... a avut o raspindire foarte
larga datorita editiei bilingve (romé&na
si greacd) aparute la lasiin 1698. Cu
aceastd carte Dimitrie Cantemir se
inscrie printre fondatorii beletristicii
romanesti. Lucrarea ia in dezbatere
tema medievald a disputei dintre
suflet sitrup. Aflindu-se de mai multa
vreme la Constantinopol, Dimitrie
Cantemir alcatuieste Tratatul de
muzicaturceasca (1703) sicompune
melodii de tip oriental, inventind n
acest scop sistemul de notare pentru
muzica turceasca. Pina astazi
Dimitrie Cantemir este considerat
primul compozitor profesionist in
istoria muzicii turcesti.

Lui Dimitrie Cantemir ii apartine,
de asemenea, meritul scrierii primului
roman in literatura romana — Istoria
jeroglifica (1705) —, in care este sur-
prinsa alegoric rivalitatea casei dom-
nesti a Cantemirestilor din Tara
Moldovei, pe de o parte, sicea a Bran-
covenilor din Tara Roméaneasca, pe
de alta parte.

Inca din adoiescenta Dimitrie
Cantemir manifesta interes sporit fata
de istoria, cultura si civilizatia
poporului roman, in special fata de tot
ce tinea de trecutul si prezentul Tarii
Moldovei. Gratie cunoasterii limbilor
greaca, latina si slavond Dimitrie
Cantemir a studiat un vast material
documentar si istorico-narativ (istori,
descrieri, cronici §. a.) din autorii antici
si medievali, izvoare arheologice,
numismatice, etnografice, geografice,
cartografice s. a. referitoare la istoria
si cultura roméneascé. Aceasta
muncd de acumulare si studiere a
izvoarelor i-a permis lui Dimitrie Cante-
mir 83 elaboreze ulterior, mai ales in
perioadele de aflare la Constantinopol
si In Rusia, o serie de opere monu-
mentale dedicate trecutului poporului
roman din antichitate pina ia inceputul
sec. al XVlll-lea. Cele maiimpottante
sint; Hronicul vechimei a romano-
moldo-viahilor, Historia Moldo-
Viahica, Descrierea Moldovei, Viata
lui Constantin Cantemir s. a. Aceste
opere in totalitatea lor numarau citeva
mii de pagini gi au fost scrise In limba
latind. Cea mai voluminoasa este
Hronicul ..., Tn care autorul incearcad

s& ne prezinte o istorie exhaustiva a
roméanilor din antichitate pina in sec.
al Xill-lea, opera pe care Dimitrie
Cantemir reusi sa o tdlmaceasca n
limba materna. Conform unor ipoteze,
varianta latind a acestei lucrari, de
altfel, mai extinsa cronologic, a fost
pierdutd in timpul expeditiei Tn
Caucaz.

O alta opera monumentala din
aceastd serie este Descrierea Moldo-
vei, finisata de Dimitrie Cantemir Tn
Rusia prin 1714—1716. Ea a fost
elaborata dupa modelul unor lucrari cu
caracter istorico-descriptiv, geografic,
frecvent raspindite Tn Europa de
atunci. Descrierea ... are trei parti:
Geografic3, Politica si Despre starea
bisericeasca si literara a Moldovei,
care la rindul lor sint divizate Tn
capitole. In totalitatea ei, Descrierea
Moldovei este o lucrare cu continut
enciclopedic, in care autorulincearca
sa prezinte cititorului european tara sa
de origine sub toate aspectele.
Tratatul este Tnzestrat cu o mare si
originald harta geografica a Moldovei.
Ea a fost intocmita Tn limba latind la
nivelul cel mai Tnalt al cartografiei
europene de atunci, masurarile fiind
facute cu ajutorul unor aparate
moderne. Dintre detaliile distinctive
ale hartii mentionam meridianele si
paralelele, precum sicele aproape o
mie de elemente geografice fixate Tn
cuprinsul ei.

Tot in acesti ani, Dimitrie Cante-
mir finiseaz3 o alta opera de proportii —
Viata lui Constantin Cantemir—, de
asta data dedicata chiar tatalui sau,
domn al Tarii Moldovei, Tn care autorul
incearca sa argumenteze originea
nobila, aristocratica a Cantemirestilor
si drepturile lor legitime la tronul T arii
Moldovei. Dimitrie Cantemir reali-
zeaza un portret al tatdlui sau, pre-
zentat drept o mare personalitate poli-
tica, un mare domnitor. Intr-un fel
aceasta scriere este o continuare a
Letopisetului Tarii Moldoveli de
Miron Costin, care descrie eveni-
mentele doar pinain 1661, iar Dimitrie
Cantemir continua cronica pina la
moartea tatalui sdu — 1693.

Din seria scrierilor dedicate
istoriei romanesti face parte si o mica
lucrare scrisa intre 1717—1718 in
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limba rusa — Minunata revolutie a
dreptatii lui Dumnezeu asupra fami-
liei vestitilor Cantacuzini din Tara
Romaneasca si a Brancovenilor —,
in care sint reflectate evenimentele
din Tara Roméaneasca, Tn special
rivalitatea ce a urmat dupa moartea
lui Serban Cantacuzino, ntre noul
domn Brancoveanu si familia Canta-
cuzinilor.

Cu exceptia Hronicului ..., care
a Tnceput sa patrunda in circuitul de
valori al tarilor romane Tnca prin anii
“40 ai sec. XVIll, celelalte lucrari din
acest ciclu Tncep sa fie cunoscute de
romani, inclusiv Tn Moldova, cu mult
mai tirziu, initial prin intermediul unor
editii straine, fiind traduse in roma-
neste In mare parte doar Tn sec. XiX—
XX.

Un alt bloc de lucrari elaborate
de Dimitrie Cantemir este cel dedicat
istoriei, culturii si civilizatiei otomane.
Dintre acestea am mentionat deja
Tratatul de muzica turceasca, pre-
cum si Cartea sistemei religiei maho-
medane. Insad principala opera din
acest ciclu este considerata Istoria
Imperiului Otoman. Cregterea si
descresterea lui, care afost elaborata
timp de mai multi ani, atit la Istanbul,
cit si In Rusia, Tn limba latind. Origi-
nalul acestei lucrari Tn volum de 1200
de pagini, format mare, a fost desco-
perit relativ recent Tntr-o biblioteca din
Statele Unite ale Americii de catre
academicianul Virgil Cindea. Aceasta
istorie este alcatuita din doua parti si,
conform opiniei cercetatorilor, cores-
punde celor doua faze principale ale
istoriei otomane: a cresterii pind in
1672 si Tnceputul declinului dupa
aceasta data. Dupa cum au aratat
cercetarile, Istoria Imperiului Oto-
man a luj Dimitrie Cantemir este o
prelucrare a cronicii lui Saad Ed-Din.
Ins& Dimitrie Cantemir largeste cu
mult naratiunea autorului otoman,
addugind note si observatii critice,
extrase din izvoarele bizantine si
apusene, precum gi multe din
cunostintele sale directe asupra starii
imperiului. Mai originala este partea a
doua a lucrarii, consacrata des-
cresgterii imperiului pind la 1711, ea
avind un caracter memorialistic.
Conceptia fundamentala a acestei

scrieri este teoria evolutiei ciclice a
statelor, conform careia Tmparatia
otomana cunoaste o faza de crestere,
urmata inevitabil de una de descres-
tere. Aceasta Istorie ... a cunoscut o
larga raspindire in toata Europa prin
traduceri engleze, franceze, germane,
iar mai tirziu romanesti si turcesti.

Ultima mare opera din aceasta
serie este Cartea sistemei sau a
starii religiei mahomedane, scrisa
in limba rus3 si editata in 1722 la Pe-
tersburg. Lucrarea reprezinta o sinteza
a Tntregului complex cultural al
popoarelor de religie mahomedana,
cuprinzind detalii despre Tnvatamint,
literatura, filozofie, legislatie,
medicina, credinte si superstitii.

Penei lui Dimitrie Cantemir ii mai
apartine si un sir de lucrari mai mici
cu caracter etico-moral si filozofic,
cum ar fi: Imaginea stiintei sacre,
care nu se poate zugravi sau lcoana
de nezugravit a stiintei sfinte;
Fizica universala a lui loan Van Hel-
mont, Locuri obscure in Cate-
hism... s. a.

Prin vasta sa mostenire
stiintifica i culturala Dimitrie Cantemir
si-a Tnscris numele Tn rindul celor mai
importante personalitafi ale istoriei
romanesti.
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CHILIA
S| CETATEA ALBA*

® k %

Dupd moartea lui Stefan cel
Mare, fiul sdu Bogdan cel Orb face
pace cu turcii. In baza conventiei din
1511 cu sultanul Baiazid al ll-lea, ac-
cepta suzeranitatea turceasca, arti-
colul V din tratat stipulind: “Hotarele
Moldovei se vor pazi neatinse si intru
toatd integritatea lor”. Prin art. VI
Poarta recunocaste: stapinirea voievo-
zilor se va intinde asupra intregului
teritoriu al Moldovei. _

Turcii, Tnsa, extind si Tntaresc
Cetatea Alba (pe care o numesc
Akkerman), fac lucrari la zidul incintei
exterioare, inalts o geamie si un mina-
ret. Si construiesc la Chilia un bas-
tion ce satisface noilor cerinte ale
tehnicii militare a vremii.

O cronica italiana (cronica lui
Francesco Longo) informa ca indata
dupa cucerirea Chiliei, sultanul ordona
reconstructia fortaretei din insula. La
1484 Baiazid Il i-a pus pe locuitori “sa
refaca Licostomul vechi, asezat pe un
ostrov al Dunarii”.

Istoricii nogtri admit ca sultanul
va fiincercat sa faca o intaritura si la
Chilia Veche “pentru a asigura vadul’
(P.P. Panaitescu) — “facindu-se de
Tndata Tntariri noi despre uscat si de-

spre apa, si ridicindu-se din nouw

cetatuia cea veche din ostrov, pe care,
din motive strategice, Stefan insusi
pusese s-0 darime la 1476” (N. lorga).

Refnnoind, in acelasi timp,
alianta incheiata de S$tefan cu loan
Albert Tn 1499, fiul sau Bogdan ilI,
aflind ca Selim, fiul lui Baiazid, se
pregateste sa vie Tn Europa si ca “si-a
ales pentru locuinta Chilia”, semnala
regelui Poloniei primejdia si-l ruga sa
se Tnteleagd cu vecinul sau din

Ungaria pentru a ajuta Moldova.
Aceasta cu atit mai mult cu cit din
nou turcii erau o amenintare si pentru
Polonia.

Prin 1521-1522 un sol polon
avertiza ca sultanul (acum vestitul
Soliman) are oaste gata la Chilia si
Cetatea Alba pentru a zdrobi Moldova,
a lua Camenita si a prada hotarele
regatului.

In Tmprejurarile politice care au
urmat caderii Ungariei sub turci, dupa
lupta de la Mohaci (1526), Petru
Rares, alt fiu al lui Stefan cel Mare,
devine o figura politica centrala in sud-
estul Europei. In tratatul incheiat de
Petru Rares Tn 1529 se preciza (art. VI):
“Granitele Moldovei se vor pastra
intacte in toata intinderea lor”. Cind
Petru Rares se simti destul de tare
pentru a incerca ceea ce nu izbutise
Stefan cel Mare, se repezi sub zidurile
Chiliei. “Cu sete napraznica, el lovi
Chilia si-i arse marginile” (Cantemir).
Soliman raspunse prin expeditia din.
1538 gi luarea “Basarabiei”. Din Prut
pina in Nistru, toata laturea de la
Nordul Dunarii fu deslipita de Moldova
si forma raiaua Cetatii Albe, unde fu
statornicit un sangeac. Apoi, incarcat
cu comorile lui Petru Rares, pe care
le-a aflat la Suceava, dupa ce a
asezat pe Stefan Lacusta in scaunul
domniei gi dupa ce a rupt sudul
Basarabiei din corpul Moldovei**) si
I-a alipit la raia la Cetatea Alb3, aiesit
din tara pe care tatarii o pustiird n
mod ingrozitor. '

Referindu-se la expeditia din
1538 in Moldova, cronicarul Veran-
cius scria ca Soliman “a ocupat partea
aceea din Moldova, care se intinde
de la rful Prut pina la riul Nistru si a
alipit-o la Cetatea Alb3, pentru ca e si
imbelsugata Tn turme si folositoare
pentru a stapini Moldova totdeauna”.

Taind astfel Moldova de Marea
Neagra, turcii impart curind hotarul

* Continuare. Inceputul in “Limba
Romé&na” nr. 3, 1998.

** Tot coltul de la varsarea Prutului
pind la Tighina si Cetatea Alba, numit
din vremea aceea Bugeac.
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Moldovei dinspre mare in doua raiale:

raiaua Chilia gi Cetatea Alba®.
Boierii, nemultumiti de Stefan

Lacusta (ca a incuviintat s& se faie

partea de la Dunare si Mare a{arii, ca

s3 se dea turcului”), Tl previn: “Daca

nu vei capata inapoi acea parte atarii

care a luat-o Turcul si nu te vei
impotrivi aceluia ca sa o unesti sub
obladuirea ta...
treilea dusman, oricare ar fi, care sa
rivneasca domnia, vom trece la
dinsul si nu te vom mai prividomn...”.
Apoi, banuind ca Stefan Lacusta “e
mai cu priinta turcului decit crestinilor”,
pun la cale un atac Tmpotriva oastei
turcesti si tataresti din Bugeac, il ucid
pe domn siin aceeasi noapte, o ceata
de moldoveni pustiind gi ucigind tot
ce afld in cale pina aproape de
Cetatea Alba, trec Nistrul si fug in
Polonia.

Noul domn, instalat de boieri,
Alexandru Cornea, fost portar al
Sucevei, ataca raiaua Cetatii Albe,
vrind sa reia pamintul rapit de turci;
bate 800 de calareti turci in Bugeac,
pentru care fapta si-a pierdut capul.

Ca prin minune, sultanul reda
domnia tarii lui Petru Rares. A doua
oara in scaun, energicul fiu al lui
Stefan cel Mare trimite la Poarta un
sol cu vestea ca “;ara nu poate suferi
n nici un chip ca s-a luat partea cea
mai frumoasa a Moldovei”.

Evenimentele din 1538 despar-
tira cu Tncetul Chilia si Cetatea Alba
si economic de Moldova. Prosperi-
tatea comerciala a celor doua porturi
dispare. Chilia si Cetatea Alba curind
ajung a servi numai marfuri tatare sau
pentru tatari. Pescariile mari de
odinioara decad, parasite. In tot restul
secolului al XVi-lea atit Chilia cit si
Cetatea Alba ramin cetati turcesti.
incercarile domnilor din acelagi secol
de arecistiga vechile porturi ale Mol-
dovei ihsa nu contenesc. Urmasii lui
Petru Rares dau lupte inversunate
pentru Chilia, Cetatea Alba si Tighina.
Scrie un hrisov al vremii, in privinta
* Circumscriptii administrative in
frunte cu un pasa care avea sub coman-
da sa garnizoana cetatii, compusa din
ieniceri si spabhii, care posedau feude in
cuprinsul raialei, cultivate de bastinasi.

, Infatisindu-se al

aceasta, despre lacob Heraclid Des-
potul: “Cheama la lupta strainul loan-
Voda Despot pe boierii moldoveni,
urmagi ai romanilor”.

Indata dupa urcarea sa pe tron,
Despot-Voda lansa proclamatia din.
februarie 1562, “acea rara si prefioasa
proclamatiune” (N. lorga) prin care, .
adresindu-se moldovenilor (“voi;
voinicilor si razboinicilor, care va
coboriti din vitejii romani, care au facut
sa tremure lumea”), declara ferm:
“Scopul meu nu e altul decit sa fie
Dunarea hotar al {arii mele Moldova,
si sa ma lupt zi si noapte cu necre-
dinciosii turci... Cu ajutorul ce-l voi
avea de la nefnvinsul Tmparat Ferdi-
nand, stapinul meu prea milostiv.—
spunea — nadajduiesc sa cistig n
scurt timp cetatile Moldovei mele pe’
cari le stapinegte paginul. Si nu e nici
o indoiald — incheia — ca vom avea
de la inceput sprijinul tuturor domnilor
crestini, pe mare si pe uscat, Tmpo-
triva dusmanilor tuturora, si, cu ajuto-
rul lui Dumnezeu, necurmat vom avea
biruinta asupra lor”. ‘

Traglcul sau sfirsit, intempestiv,
curma insa brutal asemenea planuri.
in 1569 sultanul Soliman Il stramuta
in Bugeac pe tatarii nohai de pe maiul
Volgai. Domnul Moldovei, Bogdan, .
ataca Cetatea Alb3, dar tatarii 1l bat
cu neindurare. Curind, loan-Vod3 cel
Cumplit Tncearca sa smulga turcilor
raialele, iar tatarilor Bugeacul. La doi
ani dupa suirea lui pe tron, se rascula

“umplindu-se de minie”, cum scrie
Ureche. Cu foc au ars Tighina si:
Cetatea Alba §l multa prada au facut’
si mult plean si robi au scos”. O expe- :
ditie turco-tatara, la care participa si
sangeacul de la Cetatea Alba, atrage
pieirea Domnului, dupa lupta de la
Cahul, sfirgind eroic, Tn cumplite
chinuri, ucis de turci.

Cu ajutor din Ardeal, Tn iarna
anului 1595, Aron Tiranul porni la
Cetatea Alb3 “o campanie de recu-
perare a Basarabiei”. La 28 februarie’
atacind-o cu tunurile, batu pe “begul’
de Cetatea Alba”. Orasul fu cucerit,,
tatarii fugarl se fnecara in Nistru, dar.
cetatea “se tinu dirz&”, Aron nedis-
punind de tunurile care i-ar fi trebuit
“pentru a o sfarima” (N. lorga).

Astfel, prin lupta grea, moldo-
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venii vor reusi sa salveze pamintul
scos din miinile strainilor, nu Thsa si
Chilia si Cetatea Alba, care-si pierd
din faima si taria lor de odinioara, dar
Tsi pastreaza locul in con§tun§a taru
ca i in congtiinta europeana a vremii.
fn 10 iunie 1595 Papa indemna pe
poloni de a cauta aici “un bun puncte
de reazim” pentru lupta_lor contra
tatarilor din Crimeea. In stiutele
“Instructiuni” din 28 octombrie 1595
se spune: “Inaintea Polonilor sta
Moncastro, Belgrad, Licostomo si alte
cetafi, cari toate sunt dependmge
ale Moldovei”.

Intre timp, Mihai Viteazul adera
la Liga Sfinta. Aliat cu Moldova, in
noiembrie 1595, rascula Tara Roma-
neasca atacind-si cucerind cetatile
aflate Tn-mina turcilor, de pe linia
Dunarii pind la Chilia si CetateaAlba,
singurul cap de pod otoman pe
teritoriul sau rdminind cetatea Giurgiu-
lui. Mai mult, preocupat de restaurarea
integritatii teritoriilor romanesti,
trimite -un detasament condus de
generalul sau Baba Novac, “catre
Nistru si Dunare”, pentru eliberarea
acestor cetati si Tn ochii sai, parti
integrante ale teritoriului national.

* * k

in secolul XVII Moldova devine
un teatru al ostilitatilor dintre turci si
tatari, apoi turci si poloni, care agita
.destinul istoric al t{arii Tn curs de
emancipare. Dupd 1620, sub pretextul
ca vor s3 alunge pe turci de prin
aceste locuri, tatarii prada in tot timpui
tara Moldovei'si Dobrogea, ajungind
pina la Silistra, de unde amenintau
chiar Constantinopolul.

Starea Tn care se gasea fara,
dupa izgonirea tatarilor, era de plins:
totul era pustiu, pradat§|d|strus Unul
din boierii vremii spunea: “Intre letru
i Prut n-a mai ramas nici o casd”.

In 1632 cazacii jefuiesc Chilia,
ard si prada sate din sudul Basarabiei.
Incit Tn secolul XVII stravechiul negot
al Cetatii Albe s-a redus. simiitor din
cauza Tnnamolirii Nistrului, dar gi ca
urmare a jafurilor tataresti. “A fost
odata Cetatea Alba un vestit tirg la
care oamenii nostri veneau adesea.
Caci pe vremea regelui Cazimir, ei

mergeau pind n Cipru cu- cordbii
incarcate cu griu din Podolia”, spun
ei: “Acum, Polonii coboara abia pe
Nistru, cu primejdia vietii, scinduri
pentru barbari...”.

‘Abia.dommnia lui Vasile Lupu, una
dintre cele mai lungi Tn acest veac,
fngaduie tarii o faza de stabilitate. “Ca
de au fost cindva vremuri fericite
acestor par{i de lume, scrie cronica,
atuncea au fost”.

Vasile Lupu avea pentru aceste
partiale Basarabiei de jos o deosebita
grija, se stie. Ruinata in secolul XVl
de turci, biserica Sf. Nicolae (a lui
Stefan cel Mare) a fost recladita din
temelii de luminatul voievod, socotit
cel de al doilea ctitor al ei. “Si a Tnceput
s-o zideasca Tn anul 1647 mai10sia
terminat-o n anuf 1648 mai 30”, cum
glasuieste pisania, pina astazi pas-
trata, in partea de jos a placii avind
stema Moldovei — cap de zimbru cu
o stea Tntre coarne, Tnlauntrul unei
coroane impodobite cu panglici.

Un calator rus ne-atransmis, din
acea vreme, o completa descriere a
cetatii: “Chilia, pe latineste Kolia, este
o cetate de piatra, foarte puternica,
cu turnuri dese, fara loc pentru lupta
pe uscat. Este asezatd pe loc drept
$i jos, apa Dunarii ajunge pina la
zidurile ei. lar cind se umfla riul de
primévaré apa o Tnconjoara din trei
parti, iar pe una din parti are un
tirg, dinspre partea ruseasca... In
cetate nu se afla crestini ci numai
turci. Noaptea sunt straji pe cetate si
inlauntrul ei; desi nu e mare, cetatea
are cinci turnuri, foarte mari si Tnalte,
iar casele sunt de lemn si cu acope-
risuride lemn... Tn jurul ei e tare multa
papura. Linga cetate este un sant, iar
de doua parti santul e de piatrd cu
ziduri gi turnuri”.

In vremea razboaielor turco-
polone, Chilia “are un castel frumos,
cu turnuri multe, in care se pastra
artilerie”. Se pomeneste biserica din
vremea lui Stefan cel Mare, refacuta
de Vasile Lupu. In fata Chiliei se afla
flota turceasca, iar in Chilia Tnsasi 80
de tunuri.

Curind Gheorghe Stefan, apoi
Stefan Petriceicu  pun la cale noi
legaturi cu crestinii pentru redobindirea
acestor cetati.



Ora de cstorce

137

Tn tratatul dintre tarul Rusiei
Aleksei Mihailovici si Domnul
Moldovei Gheorghe S$tefan, incheiat
in 17/27 mai 1656 la Moscova, se
aveau expres Tnvedere aceste cetati:
“Noi, Tmpreuna cu toti cifi locuiesc in
acea tara, mai rugdm pe maria ta
pentru citeva cetaii care sunt la
hotarul tarii noastre si pe care le tin
acum paginii sub cirmuirea lor.
Cetatile acelea sa ne miluiegti maria
ta, ca sa fie iarasi in hotarele tarii
noastre si Tn stapinirea noastra,
precum au fost dintru inceput la
domnii vechi, Thainte de a le fi luat
turcii, si sa fie cu porunca mariei tale
sa punem oameni din tara noastra in
acele cetati, precum au fost si mai
fnainte si s& avem ordin si porunca
de la maria ta, ca putere avem, sa
ludm cetatile acelea din miinile turcilor
i tatarilor”.

in 24 decembrie acela§l an,
comentind tratatul ce-l incheiase ca
Domn al Moldovei cu marele Duce al
Moscovei, Gheorghe Stefan scria
increzator: “Locurile, teritoriile si
cetatile pe care Turcul le-a desbinat
de Moldova, precum sint Cetatea
Alba, Chilia, Tighina si provincia
bugecean3, le va recupera Marele
Duce cu arma si le va Tnapoia Prin-
cipatului Moldovei pentru totdeauna”
(jure heredizario)*.

In 1672 Domnul Moldovei Ste-
fan Petriceicu, temerar, adresa regelui
polon Michail, in numele sau si al
vecinului sau, Grigore Ghica din
Muntenia, o scrisoare prin care,
sugerind asezarea unor trupe la Reni
si de-a lungul Prutului (ca sa se
ajunga apoi la locurile pierdute din
Basarabia de Jos) Tsi exprima, ca
odinioara Despot-Vod3a, speranta ca
“‘pe data s-ar putea cuprinde toate
oragele: Cetatea Alba, Tighina etc.,
$i, apoi, dezghetindu-se Dunarea,
oastea, fara pericol, cu sabia fn mina,
ar putea Tnainta pina la
Constantinopol”.

In toamna anului 1683 o expe-
ditie antiotomana fu pusa la cale de
poloni. Pribegii, cu Petriceicu si boierii
sai, cu zece mii de calari si o mie de

* Cu drept de mostenire.

pedestri, la 28 noiembrie/8 decem-
brie, pornind Tn iures spre Bugeac,
nstiinfau pe Cantemir, viitorul Domn,
sd Tncalece si sa vie, cu ai lor “sa
farimam paginul, sa ne rascumparam
pamintul nostru, care dentr-insul ne
strainasera paginii”.

Tighina fu arsd, scapa numai
castelul, Tn care se refugiara o mie
de ieniceri. Trecind prin Bugeac (pe
care-l gasea “plin peste masura de
griu, orz si.meiu, cu adevarat rivalul
Egiptului si grinarul Constantino-
polei”), oastea crestina se prezenta
sub zidurile Cetatii Albe, risipind
calaretii tatari ce intrasera in Moldova.
Dar ooaste turceasca, sositan graba
de peste Dunare, respinse asaltul
boierilor moldoveni.

In 1685, glorios dupa asediul
Vienei, Sobieski isi manifesta intentia
de a navali asupra tatarilor din Cetatea
Alb3 si Chilia pentru a se angaja la
Marea Neagra. In 1689 cere ajutor
Germanilor si scrie Papei ca “spada
nu trebuie bagata in teaca, pina ce
Mahomedanii nu vor fi izgoniti dincolo
de mare si Tatarul, care nimiceste
toate provinciile crestine, de o parte
si de alta a Dunarii, scos cu totul din
cuiburile Bugeaculm si Crimeei”. In
acelasi an regele cerea restituirea
Camenitei si Podoliei, ocupate de
turci, Moldova (sau, in loc, Muntenia)
si Bugeacul “sa fie dat Moldovei, care
si-ar redobindi vechile hotare”.

In 1690 polonii staruie la Con-
stantinopol si la Viena: razboiul
trebuie continuat pina la desfacerea
de Imperiul Otoman a celor trei
principate (inclusiv Ardealul) si a
Bugeacului. Imparatul trebuia sa dea
regelui trei mii de infanteristi si provizii
din Ardeal pentru expeditia.ce o propu-
nea in Bugeac, unde ar ataca si
Cetatea Alba si Chilia. Refuzind, ns3,
ajutorul cerut, Tmparatul trimite urari
calduroase aliatilor sai, precizind ca
“Moldova pot s-oia, insaMunteniava
fi imperiala...”.

In anii urmatori polonii conti-
nuaratentativa de a ataca Bugeacul.
n 1694 lupte far& urmari se dadurain
Bugeac. O ceata de 1600 de poloni
prada provincia, luind cai si turme, dar
fu respinsa de tatari.

De atunci cetatile, cu tot Bugea-
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cul, cad Tn voia soartei si a tatarilor.
Situatia Moldovei, bintuitd de foame
si pradaciuni, nu era mai usoara.
Calatorii straini, in trecere pe la
noi in acea vreme, surprind drama
acestor cetati. Francezul Guillaume
Levasseur de Beauplan scria spre
sfirsitul secolului al XVlil-lea: “Kilia
este un orag turcesc, care e ingradit
(zidit) Tn intregime ca o contra-
escarpa. Castelul e agezat deasupra

oragului, pe malul Dunarii, pe un loc.

lung al gurii sale, pe celdlalt mal.
Opusa ei este vechea Kilia, unde se
vad Tnca niste ruine”.

Inca n secolul XVI, prin. 1585,
Frangois Pavie, baron de Fourque-
vaux, scria despre CetateaAlba: “La
saptezeci de mile de Chilia intram
fntr-un riu frumos si mare al Turcilor,
anume Tuzla. La zece mile in susul
lui se afla oragul Akkerman®. lar despre
orag: “Creman sau Magraman e un
oras din Moldova, pe care sultanul l-a
supus acum 95 de ani... E agezat pe
tarmul riului Tuzla si are la un capat
o fortareata, cu multe turnuri, ziduri
indoite si santuri adinci, facute dupa
obiceiul vechi, dar bine Tntocmita.
Suburbiile sint mult mai mari decit
oragul si casele toate, de sus pina
jos tot de lemn, negasindu-se piatra
decit cu greutate mare. Inainte i se
zicea Monte-Castro sau Cetatea
Alba...”.

Si alti calatori din acea vreme
descriu cele doua cetati, ocupate de
turci si de tatari.

Prin 1659 Paul de Alep auzea
muezinul chemind la rugaciune din
moscheile Chiliei (“o vestita cetate,
cu un castel larg si maret, vechi si
foarte puternic, cu constructia cea mai
solida, bine Tnzestrat cu tunuri”).
Calatorul italian Niccolo Barsiremarca
ziduri impunatoare si turnuri puternice
ale citadelei situate pe malul fluviului
(“Locuintele erau facute din lemn si
din piatrd”), iar Petru Stanislavov,
episcop latin (catolic) de Nicopole,
scria despre Chilia Noua (“zidita, cum
se spune, de genovezi’). “Cetatea are
doua porti de fier si doua punti care

se ridica. E locuita exclusiv de 1: 600

turci, in 300 case, cu patru:moschei.
In suburbii («foarte intinse») se
cuprind 500 de case de té_tari, 3000

de oameni si cinci moschei delemmn,
400 de case de «schismatici», de
diferite natiuni, sau 1 600 de oameni
si doua biserici si trei case de catolici”.
Citdespre:Akkerman, scrie acelasi
calator: “... Zidurile au santuri asa
de adinci, Tncit o aruncatura de
sageatd abia ar Tntrece Tnaltimea
acestor ziduri. In cetate locuiesc
numai barbati, 1 700 de ostasi turci
alesi, Tn 200 de case, cu doua
moschei, in suburbii ( «foarte incapa-
toare») 4 000 de turci si tatari, in 700
de case, cu 13 moschei de lemn.
Crestinii «schismatici», In 50 de
case, cu o biserica, si 15 catolici sta-
biliti”.

* k%

Secolul XVIll agrava din nou
soarta acestor cetati, mai mult ca
oricind expuse vijeliilor vremii.

O riscanta tentativa de eliberare
a: lor, sub Dimitrie Cantemir, caruia
ursita i-a smuls prea curind din mfini
sceptrul domnesc, se solda cu un
esec. In 1710, a doua oara pe tronul
Moldovei, “Dumitragcu-Voda Cante-
mir, cum Ti spune cronica, Tncheie o
aliant3 cu Petru cel Mare, unind ostile
sale cu ale tarului, sa alunge pe turci
din raialele Tighina, Cetatea Alba,
Chilia si Ismail, spre a redobindi
neatirnarea tarii".

Tratatul cu Petru |, incheiat la
Lutk Tn 13/24 aprilie 1711, prevedea:
“Hotarele Moldovei, dupa vechile ei
drepturi, sunt acele formate pe Nistru,
Camenita, Bender, cu teritoriul Bugea-
cului, Dunarea, Muntenia, marele
ducat al Transilvaniei si Polonia, dupa
hotarnicia facuta”.

Era un prilej unic — pe motivul
ca turcii au sporit tributul i au mutilat
hotarele tarii, rapind Cetatea Alba si
Chilia, Tighina si Ismail, toata tara
Bugeacului — binevenit. “Ceea ce
dorise Alexandru Cornea si Petru
Rares, fusese visul lui Despot, al lui
Aron-Voda, al lui Mihai Viteazul, al lui
Gaspar Gratiani, al lui Petriceicu —
arata N. lorga— acelasi vis si acuma
mingiia si pe cel din urma dintre
domnii-congtienti ai Moldovei Tnainte
de regenerarea ei nationald”. In
ambele versiuni (si rusa, si romana)
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tratatul cuprindea si legamintul {arului
de a alunga pe tatari din Bugeac sipe
turci din cettile moldovenesti, intre-
gind vechile hotare ale tarii, sau, cum
scria Nicolae Costin: “Tara Moldovei
cu Nistrul sa-i fie hotar, si Bugeacul
cu toate cetatile tot a Moldovei sa fie”.

Infringerea rugilor la Stanilesti,
ins3, sili pe Cantemir sa se retraga in
Rusia, Tn mod fatal pierzindu-si
dompnia tarii cazute sub turci. Timp de
un veac gi mai bine epoca Fanariotilor
suspenda lupta de eliberare a Moldo-
vei, cazind prada ostilitatilor dintre rusi
si turci, care-gi disputa Tnversunat
influenta in Principatele Roméane n
acest veac.

Urmind parca planul lui Petru cel
Mare din faimosul sau testament fie
si apocrif (“A se intinde mama noastra
Rusia nefncetat catre nord, pe
marginea Marii Baltice si neincetat
catre sud, pe marginea Marii Negre”
si apoi, adunind armele noastre si fiind
pazitd Marea Neagra si Marea Baltic3,
a propune Tndeosebi gi foarte tainic la
curtea Frantei, apoi la aceea a
Austriei, de a imparti cu ea imperiul
lumii, cind “Rusia va avea Tn stapi-
nirea sa tot Orientul si o mare parte a
Europei...”), rusii se extind treptat, in
secolul XVIIl, spre aceasta zona a
continentului. In 1740 ating Niprul.
Apoi curind ajung pina la Bug si se
intind pina la frontiera Moldovei. In
1762 pe tronul Rusiei, Ekaterinaa ll-a
profitd de moartea regelui Poloniei si
de tulburarile din acea tara, brutal
impartita pina la disparitia ei de pe
hartd. Cele doua razboaie cu turcii
amenin{a Tn mod brusc Moldova si
cetatile ei — capete de pod pentru
agresjuni viitoare.

In cursul primului razboi ruso-
turc (din 1768—1774) rusii ataca
Hotinul. STnt initial respingi peste
Nistru, dar Tn loc de a-i urmari peste
fluviu, vizirul se Tndreapta spre
Tighina. In mai 1769 principala armata
turceasca trece Dunarea la Chilia, dar
rusii bat pe turci la Cahul, iau Ismailul
si Chilia;- apoi Tighina, Braila si
Cetatea Alba. La inceputul anului 1770
Moldova si Tara Romaneasca sint
scoase de sub stapinirea turceasca.
Cetatile de pe malul Dunarii si Nistrului
(Ismail, Chilia, Cetatea Alba, Braila)

intre 6 august si Tnceputul lunii
noiembrie 1770 capituleaza.

Dupa un asediu de zece zile, la
ordinul feldmaresalului Rumeantev din
25 septembrie 1770, rusii ocupa
Cetatea Alba. Turcii se retrag Tn graba
peste Dunare. Sublima Poarta trebui
sa faca propuneri de pace. Guvernul
rus cere in stapinire Principatele
Romane ca despagubire de razboi.
Dar pacea incheiata la Kuciuk-Kainar-
gi Tn 10/21 iulie 1774 intre Imperiul
Tarist si Imperiul Otoman prevede
categoric: “Imparatul Rusiei Tnapoiaza
Sublimei Porli toata Basarabia, cu
oragele Cetatea Alb3a, Chilia, Ismail si
cu toate tirgurile si satele si cu tot
ceea ce cuprinde aceasta provincie,
dupa cum Ti restituie si cetatea
Bender. Tot astfel, imparatul Rusiei
restituie Sublimei Porti cele doua
Principate ale Valahiei si Maldovei, cu
toate cetdtile, orasele, tirgurile, satele
si cu tot ce cuprind ele”.

Lipsa de buna credinta in aplica-
rea pacii de la Kuciuk-Kainargi, insa,
impune un nou razboi intre rusi si turci,
razboiul austro-ruso-turc din 1788,
care vadura pinain 1791. Intimp ce
ostile austriece, sub comanda printu-
lui de Coburg Timpresoara Hotinul si-|
constring sa capituleze, ostile tarinei
Ekaterina trec Nistrul sub comanda
lui Potiomkin, ocupa lasii, capitala
Moldovei, si la 30 septembrie 1789
(cind 3 000 de turci s-au predat fara
lupta) Cetatea Alba, a doua oara
cuprinsa de rusi, care-gi stabilesc apoi
cartierul de iarna la lasi.

Dupa o serie de noi victorii, una
dupa alta, Chilia, Tulcea si Isaccea
au fost luate cu asalt In citeva zile;
in decembrie 1790 Suvorov cuceri
Ismailul. Pacea incheiata in 4 august
1791 la lasi abia pune capat razbo-
iului.

Prin pacea de la lasi, (care rein-
tarea pacea de la Kuciuk-Kainargi)
Rusia restituie Portii Basarabia cu
cetatile Akkerman, Chilia, Bender si
Ismail, precum gi Moldova, cu con-
ditia, reinnoitd, ca Poarta sa respecte
toate stipulatiunile prevazute in tra-
tatele anterioare in favoarea Moldovei
si a Valahiei.

Sidupa aceasta a treia ocupatie
rusa (urmind primeidin 1739 si celei



140

Limba Romdni

din 1769—1774), cetatile Ismail, Chilia
pe Dunare, Akkerman si Bender pe
Nistru erau evacuate. Curind, marele
vizir Melek-Mehmed Pasa 1i cere
domnului Moldovei, Mihail Sufu, saia
masuri pentru Tnapoierea “raialelor”
refugiate in Moldova in timpul
ocupatiei cetatilor Bender, Chilia si
Akkerman de catre rusi, sd puna
granita dinspre Rusia in stare de
aparare, grabind intarirea cetatilor
asezate pe Dunare, precum Ismailul,
Tulcea si Chilia:

Descrieri de calatori — si In
veacul al XVIlli-lea in trecere pe la
noi — intregesc imaginea acestor
cetati, fie si ca documente de epoc3,
reflectd stadiul evolutiei lor sub
stapinirea turceasca.

De la Chilia lui Cantemir — (“tirg
foarte renumit, frecventat de toti, nu
numai de corabiile cetatilor maritime
vecine, ci si de altele mai departate,
din Egipt, Venetia si Ragusa”), — la
Chilia de mai tirziu e o distanta vadita.
“Chilia atinge aproape, ca populatie si
marime, Cetatea Alba”. Dar, scrie in
1762 Peysonnel (consul francez din
Crimeea, care vedea aici “ziduri
genoveze in ruind”), “portul bun si
sigur de odinioara e innamolit Tn multe
locuri’. Cetatea Alb3, devenita Akker-
manul turco-tatar, “e un oras turc’.
“Populatia intrece de 20 000 de locu-
itori, numai 4 000—>5 000 de armeni
si citiva evrei sau moldoveni, fata de
15 000 de tatari si turci”.

Nu mult mai tirziu (prin 1768)
negustorul german Nikolaus Ernst
Kleemann, venit in Bugeac cu fierarii,
pinze, postavuri pentru a le schimba
cu blani, piei brute, ceara, ne-a lasat
undesen, o schitd reprezentind orasul
$i 0 sobra descriere: “Orasul se vede
frumos de catre Dunare; e foarte bine
situat pentru navigatiune, foarte Tntins
si Tmpodobit cu multe moschee...
Zidurile ce Tnconjoara Chilia sunt
proaste, dar este spre Dunare un
castel puternic si Tncapator”. Cit
despre Chilia Veche, actualul sat
dobrogean; spune: “n-a ramas nimic
din acest loc numit din vechime
Lykostomo...”.

Cam Tn aceeasi vreme, un fost
profesor din Petersburg, Laxmann
(german sau suedez de origine) spune

cd a facut cu nespus3a placere
calatoria ih aceasta {ara unde euro-
penii vin rar: “O tara pe linga care cele
mai bune {ari ale noastre par copii
vitregi ai naturii”, o tarad Tn care “sint
cele mai incomparabile cimpii, cele
mai stralucitoare paijisti de flori, ceie
mai frumoase paduri, cele mai bogate
mine de fier gi de alte metale, cele
mai marete ape. De la Cetatea Alba
la Bender, scria Laxmann, un rai, treci
numai prin vii si cele mai frumoase
gradini”.

Soli poloni trimigi la Constan-
tinopol, calatori prin 1785 pe Nistru
din Polonia la Cetatea Alba, transpor-
tind griu si alte marfuri ce urmau afi
vindute Tn acest din urma oras sau
urmarind cercetarea Nistrului Tn
vederea unui proiect de legaturi
comerciale pe aceasta cale intre
Polonia si Marea Neagra, observa:
“din aspectul orasului nu s-ar putea
ghici ca e un port, pentru c3 negoful e
redus. Nu gasesti nici un negustor
bogat care sa poata plati deodata zece
mii de florini. Corabiile din port sint
foarte mici. Aceste corabiiTncarca aci
griu pentru Stambul si se intorc, mai
totdeauna, goale, caci daca ar aduce
marfuri turcesti, n-ar fi cine sa le
cumpere. Totusi sint zile in care nu
gasesti in tot orasul zahar sau lamii”.

Pe la sfirgitul secolului al
XVlli-leaorasul fu alipit de Oceakov.
Pasaua din acest oras avea un
reprezentant Th Cetatea Alba.
Populatia orasului: 4 000—5 000 de
armeni, evrei si romani si 15 000 de
musulmani, nici picior de rus! Si peste
Nistru populatia era si armeneasca si
moldoveneasca. Aceastd populatie
moldoveneasca traia Tn foarte strinse
legaturi cu moldovenii de dincoace de
Nistru, “de parca ar fi fost sacat Nistru
cu totul” si “cit era apa de mare, tot
cautau vadurile sitreceau’...

(Va urma).
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LIMBA ROMANA
ESTE PATRIA MEA

1. Volumul cu titlul de mai sus
aparut in 1996 ca publicatie a revistei
“Limba Roméana” si a Fundatiei
Culturale “Grai si Suflet” este, In ciuda
titlului, realmente poetic (imprumutat
de la Nichita Stanescu) si a unui
preambul semnat de un mare poet
roman din Basarabia (Grigore Vieru),
o lucrare stiintifica autentica.

Alexandru Bantos, redactorul
sef al deja cunoscutei reviste “de
cultura si stiin{a filologicd” ce apare
la Chisinau, din 1991, a avut inspiratia
sa adune intr-o carte studiile pe care
“‘Limba Romana” le-a publicat, Tntre
1991 i 1996, pe tema mult discutatei
“limbi moldovenesti”. Textele amintite
stnt Tn primul rind comunicari pre-
zentate Tn cadrul a trei reuniuni
stiintifice: Congresut al V-lea al Filo-
logilor Romani (lasi—Chisinau, 6-9
iunie 1994), Sesiunea academica
“Limba romana si varietatile ei locale”
(Bucuresti, 31 octombrie 1994) si
Conferinta “Limba romana este
numele corect al limbii noastre”
(Chisinau, 20-21 iulie 1995). Lor li se
alatura citeva articole scrise special
pentru revista (p. 51-58, 99-106, 131-
137 si 263-279), toate rezolutiile,
declaratiile si protestele adoptate de
oamenii de cultura si stiinta n privinta
controversatului articol 13 din Consti-
tutia Republicii Moldova (articol care
stipuleaza existenta unei “limbi
moldovenesti” diferite de limba
romana) si trei harii edificatoare
pentru situafia provinciilor istorice
roméanesti si a variantelor teritoriale
ale dialectului dacoroman.

Coordonarea volumului Tntocmit
pe baza selectiei lui Alexandru Bantos
a fost asigurata de trei specialisti
recunoscuti ai lingvisticii basarabene:
academicianul Silviu Berejan si
profesorii universitari Anatol Ciobanu
si Nicolae Matcas.

Aceasta carte-document, rea-

lizatad cu acelagi spirit militant ce a
consacrat revista “Limba Romana”,
este Tnchinata lui Eugen Coseriu,
“ilustrului lingvist al contempo-
raneitatii..., originar din Mihaileni,
Balti, Basarabia” (p. 5), cu ocazia
impilinirii virstei de 75 de ani. (Portretul
savantului este reprodus pe fata foii
ce premerge sumarul cartii.) Pentru
acest motiv, dar i pentru valoarea si
claritatea contributiifor marelui lingvist,
pe spatele foii de titlu este Tnscris,
ca motto, un fragment din comu-
nicarea consacrata subiectului abor-
dat Tn volum, la Congresul al V-lea al
Filologilor Romani: “A promova sub
orice forma o limba moldoveneasca
deosebitd de limba roméana este, din -
punct de vedere strict lingvistic, ori o
greseala naiva, ori o frauda stiintifica;
din punct de vedere istoric si practic
e o absurditate si o utopie; si din punct
de vedere politic e o anulare a
identitafii etnice si culturale a unui
popor si deciun act de genocid etnico-
cultural (vezi Tn volum paginile 30-31).

2. Cartea Limba roména este
patria mea se deschide cu o succin-
ta, dar densa prefata (p. 11-12)
semnata de Alexandru Bantos. Este
un text explicativ (pentru “istoria”
volumului) si argumentativ (pentru
utilitatea demersului ilustrat de
acesta).

Studiile si comunicarile, cu-
noscute deja specialistilor din paginile
revistei “Limba Romana” sau din alte
publicatii (precum volumul Limba
roména si varietatile ei dialectale,
Editura Academiei Romane, 1995),
sint grupate tematic in sase cu-
prinzatoare capitole: 1. Limba i
congtiinta nationala (p. 13-90), /.
Corelafia imbéd-dialect-grai (p. 91-128),
IlI. Roméana — denumire traditionala
a limbii moldovenifor (p . 129-158), IV.
“Limba moldoveneasca” — o diver-
siune (p. 159-202), V. Unitatea de
limbéa si de neam (p. 203-242), VI.
Dovezi de romanism in Moldova
istoricd (p. 243-279).

Pentru cei ce hu au parcurs pina
acum numerele revistei “Limba
Romana” si deci nu cunosc articolele
grupate in volumul pe care 1l pre-
zentam, iata “sumarul” fiecaruia dintre
capitolele amintite:

|. Eugen Coseriu, Latinitatea ori-
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entala; Nicolae Corlateanu, Roména
literard in Republica Moldova (istorie
si actualitate); Grigore Brincus,
Vitalitatea limbii roméne; Dumitru
Irimia, Limba — componenta funda-
mentald a specificului-national; loan
Oprea, Limba literara si congtiinta
nationald; lon Buga, Bdstinagii din
Republica Moldova (limba si numele
lor) sub aspectul dreptului inter-
national; Anatol Ciobanu, Eroziunea
constiintei nationale a romanilor
moldoveni; Nicolae Matcas, Simu-
lacrul adevdrului stiintific.

il. Matilda Caragiu-Mariofeanu,
Varietatea limbii roméne; Stefan
Giosu, Dialectele limbii roméne;
Nicolae Saramandu, Graiurile moldo-
venesti in cadrul limbii roméne; Silviu
Berejan, Varetatea moldoveneasca a
vorbirii orale roménesti si limba literara
scrisd; Eugen Beltechi, Limba literaré
si literatura dialectala; Nicolae
Raievschi, Caracterul supradialectal
al limbii oméne literare; Vasile Melnic,
Graiurile i unitatea limbii romane.

Ill. Alexandru Niculescu, Roma-
nitate — romanitate; Rajmund Pio-
trowski, O limbd cu doua denumiri?,
Stanislav Semcinski, Cu privire la
necesitatea de a reveni la denumirea
traditionala a limbii moldovenilor;
Alexandru Dirul, ion Etcu, Cum a fost
impusa denumirea “limba moldo-
veneasca” la est de Prut?; Silviu
Berejan, De ce limba exemplaréa din
uzul oficial al Republicii Moldova nu
poate fi numita moldoveneasca?.

IV. Adrian Turculet, Limba
roména din Basarabia; Gabriel Tepe-
lea, Ratiunile politice ale unei “teorii
lingvistice”; Gheorghe Mihaila, Impli-
catiile cultural-istorice ale dihotomiei
“romén-moldovenesc”; Gheorghe
Moldoveanu, “Limba moldoveneasca”—
o diversiune; George Rusnac, “Limba
moldoveneasca” cu baza dialectala
munteneasca?; Vitalie Marin, Ro-
mana — limba comuna a doua state
independente.

V. Eugen Coseriu, Unitatea
limbii romane — planuri si criteri,
Nicolae Matcas, O limba — o natiune,
Anatol Eremia, Unitatea limbii roméne:
politica gi adevar gtiintific; Stefan
Munteanu, Unijtatea de neam gi
unitatea de limba; Marius Sala,
Unitatea limbii romaéne din perspectiva

romanica; Vasile Pavel, Unitatea si
varietatea limbii roméane din per-
spectivd geografica,

VI. Pavel Parasca, Etnonime si
politonime in istoria Moldovei (sec.
XIV-XVIl); Gheorghe Bobina, Glo-
tonimul “limba romé&na” in docu-
mentele scrise in Moldova sec. XVI-
XVIiI; Dumitru Grama, Limba lo-
cuitorilor Tarii Moldovei din punctul de
vedere al jurisprudentei; Anatoi
Ciobanu, Limba latind si romanitatea
noastra; Pavel Balmus, Din scripturile
roméne.

Ultima parte a volumului, inti-
tulata Congrese, conferinte, seminare
(p. 281-337), cuprinde rezolutii,
declaratii, proteste adoptate intre
1991 si 1996 de numeroase foruri
stiintifice, de cultura si de Tnvatamint
din Romania si din Republica Moldova,
precum si de reuniuni stiintifice
nationale si internationale, care au
avut ca obiect studierea limbii si
culturii romanesti.

In Anexa sint publicate, dupa
cum am mentionat deja, trei harti
Provinciile istorice roméanesti (p. 341),
Delimitarea teritoriald a dialectului
dacoromén (p. 342) si Teritoriile
romanesti anexate de Rusia (1812) si
de Uniunea Sovieticéd (1940 si 1944)
(p. 343).

3. Astfel conceput si structurat,
volumul Limba roména este patria
mea, este o carte indispensabila
pentru toti cei care vor sa afle opinia
spe-cialistilor autentici despre asa-
zisa “limba moldoveneasca”. Este un
document stiintific ce ofera rapid si
sintetic, Tntr-o organizare clara si
sistematica, “adevarul despre noi”.
(Sintagma citata, titlu de rubrica Tn
revista “Limba Romana”, afost aleasa
de alcatuitorul antologiei ca supratitiu
al volumului).

Redactarea accesibila, argu-
mentatia convingatoare si prestigiul

-stiintific al autorilor textelor antologate

transforma volumul aparut la Chisinau
intr-un punct de reper. Este, cum
noteaza n prefata Alexandru Bantos,
“o optiune”, “

, “un crez” si “o izbinda”

(p.12).
Gheorghe CHIVU
Din Comunicarile“Hyperion”,
Filologie, vol. 7, Bucuresti, 1998.
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NOUA POEZIE —
UN MOD DE A EXISTA
IN ACEASTA LUME

Desi Liviu loan Stoiciu este
foarte discret in textele sale teoretice,
parca temindu-se sa nu-gi tradeze,
teoretizind, tainele poeziei (Mircea
Cartarescu, Alexandru Musina, Bog-
dan Ghiu, Magda Cirneci sint cu mult
mai risipitori cu secretele propriei
poezii), propozitiile sale programatice
sint esentiale pentru intelegerea
poeziei care se scrie astazi. Noul
poet, dupa Liviu loan Stoiciu, trebuie
sa aiba “constiinta textului, con-
textului si a subtextului” poemului, iar
Noua Poezie trebuie sa propunad o
sensibilitate substantializatd “domi-
nata de mania unificarii” acestor trei
componente fundamentale pentru
orice text poetic. lar poetul cu trei
congtiinte, dupa acelasi Liviu loan
Stoiciu, ar trebui sa fie un intelectual
rafinat, aflat mereu intr-o actiune
concretd de schimbare a lumii.
Substantializarea sensibilitatii mai
inseamna si refuzul retetelor poetice
in voga n acest moment. Liviu loan
Stoiciu respinge, in primul rind,
lirismul poeziei cotidianului si lirismul
poeziei textului, la moda in aceasta
epoca, dar, nu in ultimul rind, el refuz3
si poezia facutd dupa normele de
stilistica datatoare de inefabil, conform
carora “fard-de-metafora-nu-se-poate-

concepe-poezia”. Astfel, la baza

atitudinilor sale teoretice si a Poeziei
Noi sta negarea oricarui fel de lirism,
“perfect facut in felul lui, privit din
afara, dar pretios, care e cautat cu
orice pret, privit din launtru “fru-
mos”, dar necredibil, “sensibil”

dar nefiresc, care place dar este
nefunctional”. Rasturnind si ras-
talmacind acest refuz al poeziei in
voga astazi am putea afla ce crede si
ce intelege Liviu loan Stoiciu prin
Noua Poezie. Agadar:

1) Noua Poezie nu trebuie
facuta cu orice pret;

2) Noua Poezie nu trebuie sa fie
pretioasa;

3) Noua Poezie poate fi si “fru-
moasa” doar daca este credibila;

4) Sensibilitatea trebuie sa fie
fireasca si naturala;

5) Placerea estetica trebuie sa
fie functionald; ‘

6) Poetul trebuie sa aiba con-
stiinta textului, contextului si a sub-
textului.

Cu toate ca aceste propozitii
programatice sint in acelasi timp si
niste propozitii etice, ele ne ajuta sa
intelegem mai bine cum este con-
ceput “omul concret ca totalitate” de
Noua Poezie si modul in care sen-
sibilitatea se substantializeaza, si
cum componenta intelectuald este
valorificatd de o manie a unificarii si
de o “tinjire permanenta spre armonie”.
Din aceasta perspectiva, lentoarea,
secventialitatea si rupturile lexicale si
textuale din poezia lui Liviu loan
Stoiciu, la fel ca si predominanta
epicitatii intelectuale si mitologice, sint
unele din pistele pe care poetul con-
struieste Noua Poezie: “Sio data ma
trec broboanele: vine/ fulgerul!... vad/
cum i se ridica si/ cum i se coboara
parul, pieptanat pe fruntea lui/ Zeus,
trasnind in ograda/ nucul (balaur si el
cu o suta de capete): vaz, iar/ cum
iese pisica, Tnnebunitd, numai sche-
let, din bucatarie/ alergata de un/
duldu, cu doua guri, cum/ in sapca
de ceferist, a lui Tata, Moira...”.

Atit Tn acest fragment din
poemul “Evoe”, cit si in celelalte texte
ale poetului, intelectualismul se
insinueaza discret, aproape pe
neobservate, subminind orice fel de
lirism preexistent, fie de natura
existentialista, textualista sau antro-
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pocentrica. Imaginile sint construite
printr-o asociere inedita a elementelor
unei lumi a cotidianului si cele ale unei
lumi mitologice indepartate: nucul e
un balaur cu o suta de capete, iar
duladui are doua guri; modificind Tn
felul acesta realitatea existenta. Chiar

mai mulf, Liviu loan Stoiciu modifica

nu numai structura imaginii poetice,
ci siideea de poem, propunind un nou
model de text poetic: poemul-carte.
Astfel, toate cartile pe care le-a
publicat poetul (LA FANION, INIMA
DE RAZA, CIND MEMORIA VA
REVENI, O LUME PARALELA, PO-
EME ARISTOCRATE, POST-OSPICII
etc.) nu mai sint nigte antologii de
poeme eterogene, deseoritautologice
(in cazul multor poeti, poeziile fiind
niste variante ale unui text pierdut),
ci propun un poem-carte cu un
pronuntat caracter epopeic. Poemele
colaboreaza Tntre ele (fara a se
concura), continutndu-se unul pe
celalalt, la fel ca alfii care duc focul
olimpic. Tipul de poem pe care-| pro-
pune Liviu loan Stoiciu, care Tncepe
cu prima pagina a cariii si se termina
cu ultima, Tnlocuieste poemele scurte,
mult prea neincapatoare pentru a
putea s3 exprime si sa exploreze
complexitatea intelectuala si morala
a eului uman. Pentru Liviu loan Stoiciu
realitatea este ceva incomplet, ceva
nerealizat pina la capat, iar poemul
Ti poate reda completitudinea si
integralitatea. Realitatea totala poate
deveni posibila doar gratie poeziei.
in afard de aceste cuceriri
poetice, Liviu loan Stoiciu propune
prin Noua Poezie un nou mod de a fi
si de a exista Tn aceasta lume, altfel
depoetizata si desacralizata aproape
in Tntregime. Poezia este singura care
i poate permite sa fii sincer pina la
capat. Tocmai din aceasta per-
spectiva, poezia este indispensabild
si pentru formarea unui intelectual.
Prin poezie, omul Tsi poate redobindi
constiinta propriei valori, iar lumea Tsi
poate recistiga farmecul pierdut,
pentru c3, nu-i asa, ceea ce am pierdut

noi cel mai mult in ultimul timp si ce
ne lipsegte cu adevarat este farmecul,
frumusetea si constiinta valorii
noastre umane, valoare de la care se
revendicd si poezia lui Liviu loan
Stoiciu. Poezia autentica a fost dintot-
deauna si un model existential si
intelectual, singurul Tn masura sa ne
mai salveze ca oameni care sint Tn
stare sa citeasca si sa scrie si nu mai
sint capabili sa mai traiasca.
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Ritualul inauguririi
este oficiat de S.Urecheanu
si L.Caramitru.

Casa Limbii Romane.
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