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Aron COTRUS

ION

Muscalul intinde mina ciocoiului celui nou,
in palate cu usi si trepte multe...
Jandarmi cu armele gata si cu vine de bou,
stau la pinda, gindul sa-ti asculte...

loane,
esti unul,
poti ti milioane:
vrerile tale ne-nfrinte
sd nu le inspaiminte
nici temnita, nici streangul, nici tunul!...

Adugii-de-vinturi, dintotdeauna,
sint una,
cind vin pe furig oriin gramada,
dupd rasfat gi dupa parada?
si tara ti-o spurca, nesatui si neghiobi,
si ti-o calcd-n picioare ca pe-o tara de robi...

loane,
9?ti unul,
poti fi milioane:
sd nu-ti poatd smulge nici pugca, nici tunul,
ogorul de pietroase si putine pogoane!...

Pe caii tai, pe truditii tai boi,
pusu-si-au ochii muscali $i ciocoi...
Turmele pleaca, ciopor de ciopor,
lasind doar pustiul pe urmele lor...

loane, ia seama bine,
fara aceasta se reazema pe tinel —
S-o maturi de trintori trufagi si de hoti,
doar tu o mai poti!...

loane, tu esti uriasul,
ce poti osindi la pierzare orasul
cu-adusii-de-vinturi, capcauni gi migei,
numai sa vreil...

Cu pumni-ti de piatrd, cu miniile-ti iuti,
poti tu sa mai cruti,
pind peste ziua de-apoi,
pe rosii ciocoi,
ce-au venit goleti de peste Prut* gi Dunare,
sa-ti fure munca si supunere?!...

Esti unul,
poti fi milioane!
Curajul tau sa-nfrunte temnita, tunul:
cu bice ndprasnice de fulger gi para,
sa-i alungi pe hotii toti din tara-afara;
sd creascd voiniceste, sa creasca
vrerea ta romaneasca,
loanel...

*Riul Prut semnifica frontiera cu fosta U.R.S.S.
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3 Jz?umeat

LIMBA ROMANA SI NOI

Anul 1995 a fost marcat de trei evenimente importante: greva
profesorilor, studentilor i elevilor, mesajul Presedintelui Republicii
Moldova prezentat la 27 aprilie in Parlament si Conferinta stiintificad
“Limba roméana este numele corect al limbii noastre”. Toate aceste
evenimente au avut drept obiectiv primordial fixarea in Constitutie a
numelui autentic al limbii pe care o vorbim. Desi opiniile deputatilor
majoritari nu inspira deocamdata increderea ca actualul legislativ e
dispus sa puna capat “razboiului lingvistic”, pledoaria in favoarea
adevarului gtiintific are rezonanta cu adevarat istorica din mai multe
considerente.

Indiferent de faptul daca glotominul ‘limba romana”va fi sau nu legiferat
imediat, s-a demonstrat foarte concludent si categoric ca revenirea la
adevarata denumire a limbii este iminenta. A devenit de asemenea limpede
pentru foata lumea ca: daca fostul regim, strain si avind in arsenalul sau
cele mai monstruoase meltode de exterminare programatica aeleme 'u.ui
autohton, nu a fost in stare sa ne mancurtizeze, nici actuala putere nu va
reusi sa ne deformeze constiinfa nafionala astfel, incit sa fie impusa
acceptarea unui fals stiintific.

Argumentele, numeroase gi incontestabile, spulbera nemilos si
ireversibil certitudinea celor care, in virtutea unei inertii, cu evident
iz politic, continua sa minta fara a clipi din ochi, mai sperind sa
incropeasca o alta mentalitate decit cea care igi are obirsia in
milenara noastra istorie. Zadarnica speranta, deoarece convulsiile
politice in plan istoric, oricum, sint de scurta durata, iar neamul
dainuieste peste fruntarii temporale si politice. Ratacirile, poticnelile,
compromisurile, tradarea sint proprii-indivizilor, grupurilor de ingi
stapiniti de interese meschine, $i nu poporului, care, orice s-ar urzi
in spatele lui, isi urmeaza nedezmintit destinul harazit de Dumnezeu.
Sinimeni nu poate sa-i stavileasca respiratia, cutezanta si urcusul...

Anume in acest sens cele frei evenimente la care ne referim au
o semnificatie aparte si denota o stare de lucruri mult mai optimista
decit ar crede unii. Greva tineretului studios, se stie, situind problema
denumirii limbii in fruntea revendicarilor, este considerata unicala
in lume si a demonstrat concludent ca obirsia stramogilor nu va fi
tradata nicicind. Greva din primavara si toamna acestui an, cea mai
ampla si cea mai organizata actiune protestatara de la ‘89 incoace,
va ramine inscrisa in analele neamuluii. Lista militanfilor pentru
dreptate gi echitate sociala a fost completata cu noi nume. Din rindul
celor mulfi notam doar citeva: Anatol Petrencu, Oleg Cernei, luliana
Gorea-Costin, Gheorghe Palade, lon $iscanu, lon Melniciuc...

Depaseste semnificatia unui simplu act politic si initiativa
legislativa a Presedintelui Mircea Snegur, consecinta directa a grevei.
Este pentru prima data in istoria acestei parti de Moldova cind un
conducator de stat recunoaste oficial adevarul contestat inca. De
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cdtre cine si de ce? De catre veritabilii patrioti? De catre binevoitorii
acestui neam? Din fricd? Ignoranta? Inertie? Mircea Snegur, chiar
numai cu acest mesaj, orice s-ar afirma despre rolul Domniei Sale
in renagterea noastrd nationald, intra in istorie. Raportat la
conjunctura social-politicd, nedescatugata inca de povara psihologiei
comuniste, gestul Presedintelui Snegur denotd realism politic,
demnitate gi curaj civic.

In fine, Conferinta stiintificd, abordind corectitudinea denumirii
limbii noastre, se plaseazd in fruntea tuti:ror manifestarilor de acest
gen, deoarece gi-a propus sa sintetize:e — pentru prima data in
incinta Parlamentului si numai cu ajutorul fortelor stiintifice din re-
publicd — indelungata discutie privind justetea numelui dat limbii. L.a
organizarea si buna desfdsurare a acestei intruniri au’ participat
institutiile stiintifice gi de creatie din republica investite cu dreptul de
a lua atitudine in domeniul respectiv. Pentru intiia data, oamenii de
stiinta, reprezentind absolut toate institutiile de resort, au afirmat
deschis, univoc, cu argumentele de rigoare cd vorbim aceeagilimbéa
cu romanii de pretutindeni. Academia, Institutul de Lingvistica,
catedrele de limba romana, Institutul de Istorie si Teorie Literara, cel
de Filozofie si Drept, catedrele de istorie, Uniunea Scriitorilor, alte
uniuni de creatie s-au pronuntat categoric asupra chestiunii.
“Argumentele” in favoarea teoriei celor doua limbi, de aci incolo, nu
mai pot fi "comandate" institutiilor de resort ale statului, intrucit
punctul de vedere al acestora e in disonan{a cu cel promovat de unii
politicieni. Paradoxala situatie este fdra precedent si, se poate
presupune cu certitudine, fara viitor.

Cum se zice, timpul a venit, ceasul inca nu.

incheiem, dragi cititori, ‘anul 1995, pe care il putem considera
‘un an al limbii romane, cu gindul la ora noastra astrala. Sa speram
cd vremurile mai senine sint pe undeva prin preajma gi nu vor trebui
prea mult asteptate. Ne-am convins — de atitea ori — ca istoria nu
-gcceptd starea de expectativd si nici pe cea de apatie. Cinstirea
graiului strémosesc, dar gi participarea noastrd activa la reanimarea
si la reafirmarea virtutilor limbif roméne pe aceastd palma de pamint
ne vor aduce neapdrat gi foarte curind sentimentul demnitatii
individuale -si colective. Acum insd, instradinati inca in propria {ara,
ne intrebam cu revoltd in suflet: Cind vom inceta sd toleram umilinta
cotidiana? Cit vom mai suporta ofensa provocata atit de frecvent Si
obraznic de cétre necunoscétorii limbii noastre, pentru ca, vezi bine,
ne permitem sd vorbim roménegte la magazin, la pia{a, in troleibuz,
Ja casa de economii, la postd?... Cind oare vom avea deplina
sigurantd cd sintem acasd gi cd limba romana s-a intors cu adevarat
din exil? Cit va dura aceastad extrem de dificild revenire la firescul
esentei noastre? Mult? Putin? Probabil exact atit cit vom decide
impreuna. Cu tofii. Si in strictd dependenta de relatia dintre noi si
limba roméana.

La multi ani!

Alexandru BANTO$
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Anatol CIOBANU.
membru corespondent
al AS.M
LEGISLATIA

LINGVISTICA DIN
REPUBLICA MOLDOVA
(Dupa sase ani

de la adoptarea eif*

Dragi colegi de breasla
§i iubifi studenti!

Suntem foarte bucurogi ca am reugit
sd ne revedem la traditionala conferin{a
hationald de filologie “Limba roména azi”
(editia a IV-a), al carei animator este, in primul
rind, ‘profesorul Dumitru Irimia.

Asemenea intilniri ale filologilor de pe
ambele maluri ale Prutului sunt foarte utile mai
ales acum, cind, dupa cite gtiti, probabil, in
vara anului 1994 in Constitutia Republicii
Moldova, contrar adevarului stiintific, a fost
introdus glotonimul limba moldoveneascad
— limba de stat.

Savantii (de la A.$.M. si de la institufiile
de invatamint superior), pedagogii de la gcolile
de toate gradele, scriitorii, to}i oamenii de buna
credintd din oragele gi satele Basarabiei,
inclusiv Pregedintele Republicii dI Mircea
Snegur riposteazad cu vehementa impotriva
neadevarului gtiintific gi istoric, pledind pentru
glotonimul limba roménd.

Deocamdata deputalii agrarieni din
Parlament insista sd ne resemnam, s& ne
supunem legii, caci “Dura lex, sed lex”. Ei
nu-gi dau seama céd dura in cazul glotonimului
“limba moldoveneascd” ar trebui talmdcit prin
adjectivul rusesc omofon “gypa’.

kR

in ultimele zile ale lunii august
Universitatea de Stat din Moldova (§i toatd
republica) a marcat doud date importante:
Aniversarea a IV-a de la proclamarea

Declaratiei de Independentd a Republicii
Moldova (27—VIll) si Aniversarea a Vi-a de
la adoptarea Legislatiei lingvistice (31—VIli).

La sdrbatoarea “Limba noastra cea
romana” U.S.M. a invitat gi profesori din lagi,
care au participat activ la 2 actiuni de
rezonania:

a) Sedinta festiva largita a Senatului, la
care prof. Dumitru Irimia a prezentat o ampla
si extrem de inferesantd comunicare:
Unitatea limbii In concepfia si poezia lui
Mihai Eminescu; '

) b) Conferinta stiinifica a profesorilor gi
studentilor de la Facultatea de Litere a U.S. M,
consacrata Aniversarii a Vl-a a Legislatiei
//‘ngvisiicé din Republica Moldova, in cadrul
cdreia au prezentat comunicdri deosebit de
instructive profesorii iegeni: Alexandru
Andriescu, Biblia de la 1688 — factor de
unitate natlonala, gi Stelian Dumistracel,

Decisiv gi aleatoriu in limba: mdrturia

graiurilor populare.

Ag vrea s& profit de ocazie §i sa
multumesc inca o daté stimatilor profesori
feseni care au raspuns invitatiei noastre gi au
contactat fructuos cu profesorii si studentii
chiginduieni in zilele de 31 august—1
septembrie a.c.

Ca gef de catedrd, sunt imputernicit
de rectoratul U.S.M. si de Facultatea de Litere
sd multumesc din tot sufletul rectoratului
Universitétii “A.I.Cuza” din lasi pentru ajutorul
ce ni-l acordd la pregatirea cadrelor de inal*i
calificare (studenti, doctoranzi) gi, in ultim
instantd, la “cregterea limbii romdnegti gi a
Patriei cinstire!” (lendchitd Vacarescuy).

* kK

Daca Aniversarea a V-a de la
adoptarea Legislatiei lingvistice din
R.M. (1934) a trecut pe fundalul unei
confruntari directe a organelor de re-.
sort (avind drept sprijin art. 13 din
Constitutia Republicii Moldova) cu
reprezentantii corpului profesoral-di-
dactic, ai intelectualilor (initiati Tn
materie de istorie si limba), ai
oamenilor de buna credinta in general,
apoi Aniversarea a Vli-a (1995) s-a
desfasurat sub semnul unei sperante
vagi, dar, totusi, credibile, ca

* Raport prezentatla Universitatea “Al. loan Cuza" din lagiin cadrul Conferintei Nationale
de Filologie “Limba romana azi" (ed. V), lagi—Chigindu, 6—9 octombrie 1995.
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Legislativul va reveni in toamna la-

articolul de tristd faima, reformulin-
du-l si revotindu-l in urmatoarea
redactie, ceruta de imperativul vremii
si demonstrata cu lux de amanunte
de stiinta filologica si istorica: “Limba
de Stat (oficiald) a Republicii
Moldova este limba romana”.
Daca Tn anul 1994 (mai ales
spre sfirgitul lui si Tnceputul anului
1995) conflictul dintre Putere $i
colectivele scolilor de toate gradele se
acutizase pina la limita (inlocuirea in
orar a obiectului “limba romana” prin
“limba moldoveneasca”; “istoria
romanilor” prin istoria Moldovei";
“literatura romé&and” prin “literatura
moldoveneasca”; scoaterea frmelor
cu inscriptia; “limba roméana”
“literatura romana”, “istoria romanllor
de pe usile catedrelor respective;
blocarea publicarii la editura “Lumina”
a manualelor si a altor materiale
didactice referitoare la predarea limbii,
literaturii i istoriei neamului nostru),
apoi anul 1995 poate fi considerat ca

un an de cautare a unei concilieri

lingvistice.

Pe parcursul primelor 7 luni
s-au derulat, sub forma de reactie in
fant, 4 evenimente de importanta
istorica, ce au temperat intru citva
fortele extremiste, obligindu-le a fimai
realiste Tn unele probleme, inclusiv in
cele de limba si istorie. Sa ne oprim
fugitiv la fiecare din ele.

1.Adunarea ad hoc (20 ianuarie
1995), sub egida Facultatilor de Litere
siIstorie a U.S.M., areprezentantilor
a peste 30 de institutii de Tnvatadmint
(de toate nivelurile), a oameniler de
stiintad de la A.S.M., a scriitorilor,
ziarigtilor, oamenilor de cultura (in to-
tal vreo 300 de persoane), unde s-a
discutat situatia creata pe teren in
legatura cu Tncercarea de aplicare a
art. 13. Adunarea s-a adresat catre
Presedintele Republicii, dl. M. Snegur,
catre Presedintele Parlamentului, dl.
P. Lucinschi, catre prim-ministrul
Republicii, dl. A. Sangheli, catre
ministrul Tnvatamintului, di. P.
Gaugas, cu cerinta de a opri ostilitatile
si persecuiiile fata de cele 3 obiecte

de predare (limba romana, literatura
romana, istoria romanilor) si fata de”
profesorii respectlw S-a propus de
asemenea sa fie declarat un moratoriu
asupra art. 13 din Constitutie'.
2.-Greva generala a studentilor,
liceenilor, profesorilor (martie—aprilie
1995) ce a avut loc la Chiginau si in
alte orage ale Republicii Moldova.
Grevistii au formulat o serie de
revendicari de ordin economico-socio-
cultural, inclusiv privind limba,
literatura si istoria®. :

3. Mesajul Presedintelui
Republicii Moldova, dI. M. Snegur, din
27 aprilie 1995, catre Parlament in care
s-a propus revizuirea articolelor 13 gi
118 din Constitutia Republicii Moldova
si revotarea lor in urmatoarea redactie:
“Limba de Stat (oficiald) a Republicii
Moldova este limba romana™.

4. La 20 si 21 iulie 1995, sub
auspiciile Parlamentului Republicii
Moldova, si-atinut lucrarile Conferinfa
stiintificd pe tema “Limba roméana este
numele corect al limbii noastre”
(M.Snegur). Au prezentat comunicari
27 de savanti cu renume, inclusiv
reprezentanti ai stiiniei romanice din
Sankt-Petersburg sidin Kiev*. Inca si
inca o data s-a demonstrat cu
argumente peremptorii ca e necesar
a face o distinctie neta intre dialect
(subdialect, grai) si limba literara (pe
un teritoriu istoric concret pot
functiona mai multe graiuri, dar numai
o singura limba literard); intre stat si
limba de stat (pot exista state diferite,
dar avind aceeasi limba oficialg, de
exemplu: cele dou3 state coreene se
folosesc de o singurad limba oficiala;
cazuri similare se constata si intre
Austria si Germania, Angliasi S.U.A,,
Portugalia si Brazilia, Angola, Guineea-
Bissau; Spania si cele vreo 20 de tari
din America Latina (Argentina, Bolivia,
Columbia, Cuba, Mexic, Chile, Ecua-
dor, Salvador, Peru etc.), Frania si
Canada (Quebec), Monaco, Zair,
Congo etc., etc.); intre denumirea
statului si originéa etnica a populatiei;
autohtone (desi exista 2 state aparte,
Republica Moldova si Romania,
originea etnica a autohtonilor e una si
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aceeasi, caci “de la Ram ne tragem”,
vorba cronicarului); situatia e similara
in cele doua Corei, in Germania si
Austria, in China si in Taivan, Intr-un
sir de state (tari) arabe.

La sedinta din 20 iulie, care a
avut loc chiar in sediul Parlamentului,
au asistat Presedintele Republicii,
Presedintele Parlamentului si mai
multi deputati. In Rezolutia adoptata
savantii au subliniat necesitateade a
se respecta adevarul stiintific privind
limba siistoria. De asemenea s-a cerut
respingerea actiunilor reprobabile ale
unor forte politice si ale unor organe
de presa Tn vederea organizarii unui
referendum ntr-o problema care tine
in exciusivitate de competenia
stiintei®.

In general, Conferinta a fost un
adevarat triumf al stiiniei filologice si
istorice din Republica Moidova,
demonstrind ca avem cadre cu o
foarte Tnalta pregatire profesionala.

Ramine sa speram caintoamna
1ui 1995, cind in Parlament se,vor lua
in discutie propunerile facute de
Pregedintele Republicii referitor la
revizuirea articolelor 13 si 118 din
Constitutia Republicii Moldova,
deputatii se vor patrunde de marea
raspundere civica pe care o poarta si
vor da preferinta axiomelor, respingind
ambitiile personale ale unor politicieni.

Q0Q

Dar sa revenim la ceea ce se
cheama bilantul functionarii pe parcurs
de 6 ani a Legislatiei lingvistice in

Republica Moidova. :
~ In linii mari se poate afirma c3,
tn ciuda multor obstacole aparute dupa
adoptarea Legislatiei in.cauza (31 au-
gust 1989), limba de stat {romana) si
extinde treptat aria de functionare in
viata publica a Republicii Moldova.
Elevii, studentii, functionarii statului,
oamenii de cuitura Tn sensul cel mai
Jarg al termenului, ziaristii, fucratorii
Companiei Teleradio Moldova, mulfi
dintre cetatenii Republicii Moldova

vorbesc si scriu astazi mult mai

romaneste decit acum citiva ani. In
acest sens, Presedintele Republicii

Moldova, in Mesajul amintit deja,
scrie: “Va invit, domnilor, deputati, sa
rasfoiti textele stenogramelor cu
alocutiunile dumneavoastra de acum
4—5 ani. Va asigur, veti descoperi cu
placere ca noitoti, cu greu, dar totusi,
din anin an, Tnvatam a vorbi si a scrie
mai corect.

Aceasta s-a putut intimpla doar
datorita evolutiei spre bine a mediului
lingvistic Tn viata noastra cotidiana si
nu fard Tnsusirea si respectarea
normelor limbii romane, inclusiv cu
ajutorul dictionarelor de limba romana,
pentru diverse domenii, care sunt
prezente astazi pe masa fiecarui elev,
student, profesor, specialist”. .

Aderind la cele citate, as vrea
s subliniez in mod expres ca oamenii
simpli de la tara, cu putina carte,
totdeauna isi dadeau seama ca
exista o anume deosebire Tntre graiul
lor moidovenesc si limba literara
(numitd si de ei romana) a
intelectualilor, a celor cu carte. In
aceasta ordine de idei cunoscutul sa-
vant dialectolog Valentina Corcimari
noteaza ca taranii nostri care “graiesc
moldoveneste” zic despre un cutare
sau cutare intelectual ca acela
“graieste mai pi delicat”, adica
romaneste..., ca “la romani pina si cel
de la sapa se straduia sa graiasca cit
mai dupa carte” (“Glasul Natiunii”, nr.
31, august 1995, p. 6).

Fireste, odata cu procesul de
culturalizare a satelor noastre, cu
revenirea de la studii a bacalaureatilor,
licentiatilor, specialistilor din diverse
domenii, tot mai mult se va vorbi “mai
pi delicat”, “mai dupa carte” gi satenii
vor savura din plin si vor deprinde
verbul romanesc.

La reanimarea si revigorarea
limbii literare Tn Republica Moldova vor
contribui mult si cei vreo 10.000 de
tineri basarabeni (elevi, liceeni,
studenti, doctoranzi) aflati la studii in
Romania, si cele 225 de milioane de
lei, alocate la 4 august curent
Republicii Moldova de catre Guvernul
Romaéniei pentru organizarea unor
cursuri de perfectionare a invatatorilor
si profesorilor; pentru organizarea unor
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stagieri pentru studenti si cadre
didactice _universitare; pentru
achizitionarea de carfi, manuale si alte
materiale didactice; pentru sprijinirea
liceului de creativitate si inventica
“Prometeu” din Chisinau (vezi
“Moldova Suverana”, 15 august 1995,
p. 1). Mai mult decit atit, “conform
Acordului dintre Ministerele
Invatamintului din Romania si
Republica Moldova pentru anul de
invatdmint 1995—1996, ne-au fost
oferite 1000 de burse pentru studii
universitare. Pin& la momentul actual
au fost onorate 800 de burse, 14 cen-
tre universitare (35 de institutii de
invatamint superior)” (Ludmila
Rotaras, sef adjunct al Direc;iei
principale tnvatamint superior a
Ministerului Tnvatamintului din
Republica Moldova. Interviu —
"F&clia”, 21 octombrie, 1995, p. 1).

S-ar putea enumera si o serie de
alte succese ce {in de realizarea
Legislatiei lingvistice, dar sa ne oprim
mai mult la cele ce nu s-au facut in
cei 6 ani.

Mai intii, ag vrea sa remarc o
contradictie de ordin principial.
Legislatia lingvistica a fost elaborata
si adoptata pe timpul cind Moldova era
tnca R.S.S.M,, iar parlamentul ei —
Sovietul Suprem al R.S.8.M,, august
1989. Era si firesc ca in Legislatia
lingvistica sa figureze glotonlmul
“limba moldoveneasca”.

Dar peste 2 ani situatia s-a
schimbat in mod radical, caci la 27
august 1991 Parlamentul Moldovei
voteaza “Declaratia de lndependenté
a Repubilicii Moldova” in care e scris
cu litere de aur: “migcarea demo-
craticd de eliberare nationald a
populatiei din Republica Moldova si-a
reafirmat aspiratiile de libertate,
independenta si unitate nationala,
exprimate prin documentele finale ale
Marilor Adunari Nationale de la
Chiginau din 27 august 1989, 16
decembrie 1990 gi 27 august 1991,
prin legile si hotaririle Parlamentului
Republicii Moldova privind decretarea
limbii roméne ca limba de stat i
reintroducerea alfabetului latin, din 31

august 1989, drapelul de stat, din 27
aprilie 1990, stema de stat, din 3
noiembrie 1990, si schimbarea
denumirii oficiale a statului din 23 mai
1991.”7

Asadar, glotonimul imba romén&
pentru denumirea limbii de stat din
Republica Moldova e legiferat din 27
august 1991 si, deci, nu era cazul ca
in 1994 in Constitutia Republicii
Moldova sa se reintroduca buclucasul,
inadecvatul si antigtiintificul glotonim
“limba moldoveneasca”.

In aceast ordine de idei,-
Presedintele Republicii, dl Mircea
Snegur, in Mesdjul citat deja, scrie:
“Este bine stiut faptul ca doar cifiva
ani in urmd notiunea de limba roméana
era folosita drept singura ce denumea
limba noastré in circuitul cotidian: acte
oficiale .ale Parlamentului,
Presedintiei, Guvernului, documente
si formulare ale ministerelor,
departamentelor, organizatiilor gi
ntreprinderilor, fara a mai pomeni de
invatamint, literatura, presa,
audiovizual. Aceeasi formula a figurat
drept denumire a limbii de stat in primul
proiect de Constitutie a Republicii,
elaborat de o comisie autoritara, Tn
fruntea careia am avut ocazia i
onoarea sa ma aflu. Nu-mi amintesc
s fifost cineva care a pus la indoiala
sau a contestat acest lucru...”.’

Asadar, Tn Legislatia Iingvisticé
(1989) figureaza glotonimul “limba
moldoveneascad” (dar cu recu-
noasterea identitatji lingvistice moldo-
romane); Tn “Declaratia de
Independenta a Republicii Moldova®
(1991) este eternizat glotonimul “limba
romand”, iar in Constitutia Republicii
Moldova (1994) se revine la sintagma
“limba moldoveneasca”. Mai trece un
an gi la 27 aprilie 1995 Presedintele
Republicii, dl Mircea Snegur, in
Mesajul adresat Parlamentului
Republicii Moldova, cere insistent s&
ne intoarcem la glotommul “limba
romana”, cici “Limba romana este
numele corect al limbii noastre”.

Aceasta-i situatia, stimata
audientad, si noi ar trebui sad o
cunoagtem si sa stim a o explica.
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Sa trecem la examinarea
modului de realizare a legilor despre
limba.

Legea Cu privire la
functionarea limbilor vorbite pe
teritoriul Republicii Moldova
cuprinde 32 de articole. ale caror
prevederi trebuiau transpuse in viata
pe parcursul anilor 1990—1935
inclusiv®. Deci, la 1 ianuarie 1996
legeain discutie urmeaza sa-si atinga
scopul final. Procesul de implementare
a ei, Ins3, este extrem de dfficil. Ne
vom opri doar |a unele momente ce
ne par de principiu.

In articolul 1, titlul 1 se specifica
in mod deosebit ca limba de stat
“Indeplineste... functiile limbii de
comunicare interetnica pe teritoriul
republicii”, adica se foloseste masiv
in toate sferele vielii sociale,
economice, politice, culturale,
stiinifice etc.

Spre marele nostru regret,
trebuie sd recunoastem ca limba
roméana inca nu predomina cu
adevarat in nici o sferd a vietii publice
si nu a devenit limba de comunicare
interetnica. Mai mult chiar: Tn
Constitutia Republicii Moldova, Tn alte

documente de stat se afirma ca gi

rusa este limba de comunicare intre
natiuni pe teritoriul republicii noastre.
Aceasta concurenta, evident, nu poate
fi in favoarea limbii romane.

Probabil ca vor trece ihca mulfi
ani pina limba noastra cea romana se
va instaura pe tronul din care a fost
izgonita pe nedrept in 1812, 1940 si
1944.

Articolul 7, titlul Il prevede
urmatoarele: “Pentru lucratorii de
conducere, pentru lucratorii organelor
puterii de stat, ai administratiei de stat
si ai organizatiilor obgtesti, precum si
pentru lucratorii de la intreprinderi,
institutii si organizatii, care Tn virtutea
obligatiilor de serviciu vin Tn contact
cu cetatenii (ocrotirea sanatatii,
invatamintul public, cultura, mijloacele
de informare Tn masa, transporturile,
telecomunicatiile, comertul, sfera
deservirii sociale,
comunala si de locuinte, organele de

gospodaria

ocrotire a normelor de drept, serviciul
de salvare si de lichidare a avariilor
s.a.), indiferent de apartenenta
nationala, in scopul de a asigura
dreptul cetateanului la alegerea limbii,
se stabilesc cerinte Tn ceea ce
priveste cunoasterea limbilor roméana,
rus3, iar in localitatile cu populatie de
nationalitate gagauza — si a limbii
gagauze la nivelul comunicarii,
necesar pentru indeplinirea obligatiilor
profesionale.

Gradul de cunoastere a limbilor
se-determina in modul stabilit de catre
Guvern Tn conformitate cu Ieglslatla
fnvigoare"".

Acest articol a suportat o
adevarata metamorfoza.

La inceput a fost stabilita pentru
atestare datade 1 ianuarie 1994, apoi,
la insistenta unor forte politice
neinteresate in respectarea Legislatiei
lingvistice, termenul a fost aminat
pentru 1 ianuarie 1997.

Recent (iunie 1995) Guvernul
Republicii Moldova abroga hotarirea
Consiliuluide Ministri alR.S.S.M.din
12 aprilie 1990 “Cu privire la aprobarea
modului de determinare a.niveluluide
cunoastere a limbilor necesar pentru
exercitarea obligatiunilor de munca si
de functie”. Totodata Guvernul a
aprobat Nomenclatorul ocupatiilor care
intra sub incidenta art. 7 din Legea
cu privire la functionarea limbilor
vorbite pe teritoriul Republicii
Moldova si modul de evaluare a
gradului de cunoastere a limbii de stat
(vezi “Moldova Suveranad”, 10 iunie
1995, p. 3). Dar, in paranteze fie spus,
nu este sigura nici soarta acestei
decizii a Guvernului.

Numai partial si sporadic se re-
spectatitiurile IV, V, VI (art. 15, 16, 17),
care se refera la limba lucrarilor de sec-
retariat Tn actiunile penale, civile si in
cazurile administrative; limba
arbitrajului, notariatului; limba organelor
de Tnregistrare a actelor de stare civil3;
limba n sfera Tnvatamintului public,
stiintei si culturii; limba Tn denumiri si
in informatii s.a.

Controalele efectuate de catre
inspectorii de la Directia Limbilor, ca
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arte structurald a Ministerului
Invatamintului, pe parcursul primelor
7 luni ale anului 1995, in circa 400 de
unitati economice, .comerciale, de
culturd, invatamint, transport, ocrotire
a sanatatii etc., au demonstrat, spre
marele nostru regret, ca in republica
mai continua sa aiba loc “un proces
insistent de marginalizare a limbii
noastre (in structurile economice,
comerciale, mai ales cele private), de
trecere tacitd, consecventa, la
utilizarea, scris si oral, a limbii ruse.
Limba rus functioneaza de facto ca
limba de stat (in Chiginau, Balti, In in
toate orasele republicii)”'. S$i Incé
ceva. Un serios factor dereglator in
functionarea limbii romé&ne 1l constituie
tipografiile (mai ales cele private),
deoarece “ele tipdresc fara
discernamint, tirajind anumite
formulare tipizate Tnvechite in limba
rusa sau intr-o traducere ‘infecta.. .,
poluind astfel mediul lingvistic”'2. Tn
general, inspectarea pe teren a aratat
ca multi responsabili de executarea
Legislatiei lingvistice cauta tot felul de
pretexte pentru a se eschiva de la
indatoririle ce le revin.

Dupa aparitia Constitutiei
Republicii Moldova si mai ales dupa
adoptarea de catre Parlament a Legii
Tnvatamintului situatia limbii romane
in scolile profesional-tehnice siin cele
superioare se complica.

Practica internationala $|
experienta republicii noastre au
demonstrat ca studiile medii speciale
si cele superioare trebuie urmate in
limba de stat, pentru ca specialistii din
diferite domenii intrd Tn contact cu
cetatenii tarii respective. In baza
acestui argument si avind in vedere
faptul ca Republica Moldova
pregateste cadre pentru necesitatile
economiei nafionale a Moldovei i iu
pentru Rusia, Ucraina etc., s-a propus
in prima varianta a Legii Inva;amlntulm
ca studiile Tn scoala superioara si
medie de specialitate sa se faca in
limba de stat.

Parlamentul a respins varianta
respectiva, legiferind urmatoarea
formulare:

“Statul asigura, conform
Constitutiei Republicii Moldova si
Legislatiei Tn vigoare cu privire la
functionarea limbilor, dreptul de a
alege limba de educare si instruire la
toate nivelurile si treptele sistemului
de Tnvatamint” (a se vedea art. 8 si
25).

Repercusiunile acestei legi pot
fi foarte grave pentru republica si iata
de ce: :

primo: elevii rusofoni nu vor mai
dori s& invete limba roméana in gcolile
medii, licee, gimnazii etc. din simplul
motiv c& nu vor mai avea nevoie de
ea in scolile superioare;

secundo: licentiatii rusofoni, Tn
virtutea pozitiei lor sociale mai ferme
in toate verigile economiei nationale
si ale comertului din Republica
Moldova, vor ocupa cu usurinta locurile
vacante, lasindu-i pe licentiatii
moldoveni fara lucru. Fortati de starea
materiala precaré acestia vor fi nevoii
s& paradseascd Republica Moldova,
indreptindu-se spre Rasarit, spretarile
din C.S.1., fapt devenit deja ordinar in
republica noastra °

terzo: legea instiga toate asa-
numitele minoritati nationale (de fapt
— reprezentanti ai unor etnii) Tmpotriva
limbii romane, permitindu-le si in
continuare a nu se circumscrie
mediului lingvistic romanesc, ci a
forma niste oaze rusofone cu tendinte
separatiste pe tot intinsul minusculei
noastre republici.

Si mai trist este faptul c& unei
asemenea situatii anormalei se cauta
o justificare juridica. Astfel,
presedintele Comisiei pentru drepturile
omului si minoritatile nationale in
Parlamentul Republicii Moldova, in-
tr-un dialog sustinut pe paginile
saptaminalului “Faclia”, mentioneaza
ca “In societatea noastra exista o
parte considerabild a populafiei care
considera drept limba materna limba
rusa, si nu e vorba numaide rusii etnici,
ci si de o parte considerabila a
ucrainenilor, bulgarilor, in special a
celor care locuiesc Tn orage. Pe de
altd parte, continuad deputatul, chiar
acei reprezentanti ai minoritafilor care
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nu considera limba rusa drept limba
materna n ‘majoritatea cazurilor ac-
ceptd limba rusa ca mijloc de
comunicare foarte important. Ei sunt
depringi sa invete Tn aceasta limba in
institutiile de Tnvatamint de diferite
niveluri. Mai mult ca atit, uneori ei nu
stiu destul de bine limba de stat
moldoveneasca sau roméana si din
aceasta pricina actuaimente este
problematic pentru dumnealor de a
invataininstitutiile superioare in limba
de stat.”(“"Faclia”, 5 august 1995, p. 2)

Ce se poate spune pe marginea
acestei lungi si intortocheate
“Indreptatiri” a Legii Invatamintului
care legifereaza si predarea in limba
rusa n institutiile de Tnvatamint su-
perior?

In rindul intii, daca o parte
considerabila din reprezentantii
minoritatilor accepta rusa ca mijloc
de comunicare “foarte important”,
Tnseamna ca ei recunosc ca oficiala
nu limba statului in care locuiesc,
ci limba altui stat. Apare intrebarea:
este cineva Tn drept (fie chiar
minoritate nationald) sa procedeze
in acest fel?

- 8& presupunem perabsurdum ca
'la Moscova sau Petersburg niste
reprezentanti ai minoritatilor nationale
nu ar considera limba rusa “ca mijloc
de comunicare”, ci o limba a unui alt
stat. Li s-ar crea oare catedre si un
corp profesoral-didactic ce ar
functiona in acea oarecare alta limba
decit rusa? Exclus, desigur!

In rindul al doilea, se afirma ca
reprezentantii minoritatilor “sunt
depringi sa invefe Tn limba rusa in
institutiile de Tnvatamint de diferite
niveluri”. Din nou apare o intrebare:
cine i-a deprins sa invete in acea
limba? Raspunsul e la suprafata:
regimul totalitar din ex-U.S. Ei bine,
de mult nu mai exista U.S. si nici
R.S/.S8.M.; a trecut mai mult de un
cincinal de cind s-a schimbat vechiul
regim sovietic cu tot cu politica lui

nationald (mai exact, antinationala).

Oare nu e timpul sa-si schimbe
deprinderile sitinerii reprezentanti ai
minoritatilor din Moldova?

As mai vrea s3 amintesc c3 si noi,
basarabenii mai n virsta, pina la 1944
eram depringi sa invatam Tn limba romana
in origice instituie de Tnvatamint. Dar
peste noapte ne-am vazut sili s& ne
schimbam deprinderile si s& trecem la
limba rusain scolile medii de specialitate
sin cele superioare. Sinu s-agasit atunci
nici un parlament, nici un departament,
nici un minister sa ne apere deprinderile
si drepturile inalienabile de bagtinasi, de
aborigeni! <

Dar sa continuam firul
“argumentarilor”. Se afirma ca tinerii
minoritari “nu stiu destul de bine limba
de stat moldoveneasca sau roméana
si din aceastd pricina actualmente
este problematic pentru d-lor de a
invata Tn institutiile de Tnvatamint su-
perior in limba de stat”. '

Am putea exclama: bravo, chiar
bravissimo! Dupa ce s-au nascut si
au crescut in Republica Moldova, au
invatat la scoala vreo 8 ani in limba
romana, sarmanii de ei, tot n-o mai
stiu “destul de bine”. Volens-nolens,
apare intrebarea: cum se face ca mulfj
dintre ei platesc bani grei ca sa intre
la U.L.LLM. sau A.S.E.M. la facultati
unde se preda in limbi straine? Parca
aceste limbi ei le cunoscla perfectie
din scoala? Fireste ca nu. La mijloce
interesull Limba de stat a Republicii
Moldova ei nu vor s-o invete, deoarece
nici multi parlamentari de-ai nostriTnca
nu si-au dat prea bine seama cine
sunt, de unde vin si ce limba vorbesc:
moldoveneascad sau romana?

Dorind sa iasa din acest circulus
viciosus, unii lectori au propus sa li
se dea alofonilor un an pregatitor, dupa
cum se procedeaza cu studentii veniti
de pe alte continente (Africa, America
Latina etc.). Dar, dupa cum se vede,
multora nu le-a convenit varianta
propusa, caci ea nu mai lasa loc
pretentiilor cum ca n Republica
Moldova s-ar leza drepturile omului,
mai ales ale rusofonilor. Cu alte
cuvinte, ar fi disparut calul de bataie,
asa-zisul nationalism al moldovenilor!

Oamenii de stiin{a si pedagogii
sunt convinsi de faptul ca in Republica
Moldova nu vom putea edifica o
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scoala nationala (invatamint national),
nu vom putea ridica nivelul limbii
materne, nu ne vom simti suverani gi
independenti, daca procesul de
instruire Tn gcolile medii si cele
supenoare se va derula in limba unui
alt stat, in limba rus4. In acest plan
vom cita in extenso opinia rectoratului
Academiei de Stiinte Economice'din
Republica Moldova:

“In noile conditii nu mai poate fi
evitata si problema limbii de instruire.
Experienta mondiald, succesele
obtinute de unele state noi, care nu
demult faceau parte din fosta
U.R.S.S., ne demonstreaza ca studiile
facute in institutiile de Tnvatamint su-
-perior trebuie sa se efectueze, de
regula, Tn limba oficiala a statului.
Studiile obligatorii in gcoala generala
se fac in limbile minoritatilor nationale,
iar in universitati si colegii— n limba
de stat. La noi conditia aceasta nu se
respecta si avem mai multe probleme.
In primul rind, aceste fenomene
submineaza independenta statului
nostru. Apoi multi dintre tinerii
specialigti nici nu au de gind s&-si
aduca contnbutla la prosperarea
repubhcu noastre. La cele spuse se
adauga si faptul ca predarea in doua
limbi are nevoie de o remunerare
suplimentara. Predarea in universitati
si colegii trebuie sa fie in limba oficiala
a republicii, Tn limba roman4, sau, in
cel mai rau caz, incepind cu anul doi
de studii, 1asind péntru o perioada de
tranzitie instruirea in limba rusa la
primul an de studii. Daca Parlamentul

‘si Guvernul nu vor accepta aceasta

modalitate, trebuie sa fim constienti
de faptul cd nu vom avea o gcoald
nationala si un stat independent, iar
limba romana va continua sa fie imba
de bucatarie, dar nu oficiala.

Studierea limbii-materne in
paralel cu cea straina are importanta
nu numai sub aspect cultural, cigisub
aspect economic. De aceasta s-au
convins profesorii A.S.E.M. (12
persoane), care au avut posibilitatea
timp de 30 de zile sa ia cunostinta de
sistemul de instruire si sustinere a
businessulul mic privat in statul

Nebrasca din S.U.A. (iunie—iulie
1995).

Limba oficialad este studiata la
toate nivelurile de instruire si Tn
sistemul de perfectionare, deoarece,
considerd americanii, 0 persoana ce
nu cunoaste limba literard nu poate
intocmi un plan de afaceri, intimpina
greutati in comunicare cu partenen'i si
colegii sau subalternii, este mai putin
favorizatd cind se adreseaza in
institutiile bancare, financiare etc.

in repubhca noastra, dupa cum
se stie, Tn domeniul studierii limbii de
stat situatia continu sa fie foarte grea.
De aceea predarea obiectelor, in
primul rind, a celor de specialitate, Tn
limba oficiala a republicii trebuie sa fie
o realitate, sustinutd de catre
Parlament si Guvern”*.

Comentariile ne par de prisos.

Scriitoarea Lida Istrati, deputat
in Parlament (Blocul Taranilor gi
Intelectualilor), comentind articolele
referitoare la gcoala superioara din
Legea Invatamintului (mai ales cele
ce privesc predarea in limba rusa),
noteaza ca noi si “In continuare vom
fi lipsiti de mediul lingvistic”, céci
specialigtii respectivi (pregatiti,in
ruseste) “vor refuza sa vorbeasca cu
noi in limba romana, poate nudin rea
intentie, ci pentru ca nu o vor
cunoaste si nu vor fi impusi prin lege
$-0 cunoasca”™.

Si mai departe autoarea deputat
conchide cu durere: “Toate natiunile
isi pastreaza, in primul rind, sufletul,
sufletul care este limba, este specificul
s3u, este gindirea. Noi, fiind lipsiti de
posibilititi elementare de a ne studia
limba, am ajuns sa o vorbim groaznic,
cu rare exceptii. Or, acest lucru
afecteaza nsusi sufletul, fiinta
poporului nostru... “(ldem, ibidem).

Are dreptate deputatul Lida
Istrati, dar in Parlament d-ei dispune
de un singur vot, care, fireste, n-a fost
luat in seama.

Dar sa vedeti pina unde merge
bunétatea proverbiala a moldovenilor
si nerecunostinta deseori agresiva
chiar a alolingvilor. Tn Republica
Moldova au fost create vreo 20 de



13

Starea de aegée

societati etnoculturale, muite din ele
avind si mijloace de informare Tn
limbile respective; se deschid scoli cu
limba de predare a minoritatilor (avind
un numar destul de mare de
colaboratori stiintifici); Tn Parlament
existd un Departament pentru relatii
nationale etc. Destul de confortabil sub
acest aspect se simte minoritatea rusa
(care constituie astazi circa 13 la suta
din populatja republicii). Ea dispune de
“Centru de culturd rusad”, “Fondul
scrisului si culturii slavone”,
“Comunitatea rusd”, ziare, reviste etc.

Anume reprezentantii
organizatiilor obstesti ale minoritatii
ruse asalteaza Ministerul
fnvatamintului (personal pe dl
Gaugas), Guvernul Republicii (per-
sonal pe dl Sangheli), Tnaintind o serie

de pretentii si revendicari, afirmind

sus si tare ca in Republica Moldova
sunt lezate drepturile lor. lata citeva
din aceste pretenti:

— nerespectarea raportului
demografic al populatiei de
nationalitate rusa la admiterea Tn
invatamintul superior; '

— numarul insuficient de ore in
scoala pentru istoria si geografia
statului rus;

" — numarul redus de clase cu
predarea in limba rusa in scolile
preuniversitare;

— completarea actelor de studii
sa se faca In limba rus3a;

— nivelul scazut de predare a
limbii roméane Tn scolile ruse;

— starea financiara grea a
publicatiilor metodice de limba rus3;

— eliminarea din functii a
minoritarilor din sfera administrativa,
ocrotirea sanatatji, comert, organele
dedrept.

S-au mai expus urmatoarele
revendicari:

1) Limba rusa ar trebui sa devina
in Republica Moldova limba stiintei.

2) La Chisinau trebuie Tnfiinfata
o Universitate Slavon4.

3) Statul trebuie sa acorde
grupurilor etnice “facilitati fiscale si
scutiri de plata de arenda” (vezi
“Faclia”, 5 august 1995, Cronica mi-

nisteriaia; “Tara”, 22 august 1995,
Minoritatile inainteaza noi pretentii,

p. 1). ,

Si primul ministru, si ministrul
fnvatamintului au demonstrat ca multe
pretentii ale minoritatilor sunt bazate
pe cifre si date neintemeiate, chiar
gresite. Astfel, in cotele de admitere
pe limbi de predare in institutiile de
Tnvatamint superior in anul de studii
1994—1995 “s-a respectat Tntocmai
raportul demografic in ceea ce
priveste limba rusa de predare”. Mai
mult decit atita, Ministerul
invatamintului “pina in prezent nu a
primit nici o plingere de la vreo
persoana careia i s-ar fi lezat dreptul
la studii Tn limba maternd” (“Faclia”, 5
august 1995, Cronica ministeriala).

Premierul a declarat ca
problemele abordate de liderii
grupurilor etnice “vor fi examinate in
cadrul unei sedinfe a Gu-
vernului’(“Tara”, 22 august 1995, p. 1).

E greu de presupus ce va de-
cide Guvernul Tn privinta pretinselor
revendicri, dar e clar un lucru: se
tensioneaza in mod intentionat situatia
(politica) in republica, se cauta capat
de gilceava, se inventeaza probleme
de ordin lingvistic acolo unde ele
practic nu exista sau, daca apar, se
pot rezolva usor in conformitate cu
standardele internationale. Nici intr-o
tara civilizata scoala superioara nu-si
poate permite aberatia de a instrui!
studentimea Tn limba minoritatilor
(etniilor), caci acest lucru ar Tngusta
geografia de functionare a unui
asemenea specialist Tn economia-
nationala. Numai in Republica
Moldova continua aceasta anomalie,
consideratd de unii oameni de stat
drept o mare intelepciune si un mo-
ment forte al doctrinei noastre
nationale.

Siiata rezultatele: pe de o parte,
statul asigura pregatirea specialigtilor
de Tnalta calificare in limba rus3, iar,
pe de alt3 parte, acestia se pling ca
nu se pot plasa in cimpul muncii, unde
se cere cunoagsterea limbii de stat; pe
de o parte, statul cere ca limba lui
oficiald sa-si consolideze pozitiile Tn
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toate sferele vietii publice, iar, pe de
altd parte, specialistii cu studii
superioare, facute in ruseste, cer ca
in Republica Moldova limba rusa sa
devina limba stiintei.

Se stie c& pe meleagul nostru
aproape 50 de ani nu s-a facut stiinta
fundamentalain limba roméana, decie
natural s& nu avem nici asa-numitul
stil gnoseologic. Abia Tn ultimii ani
catedrele universitare si institutiile
Academiei de Stiinte au purces la
investigari in limba roméana. Dar...
colac peste pupaza... acum din nou
ni se aminteste c3 n limba noastra
nu se cade a se face stiinta. Sa auzi
si sé nu crezi!

Marele Cervantes era ferm
convins ca in stiinta se intra pe “uga
limbii materne”, iar filozoful francez
Etienne Bonnot de Condillac (1715—
1780) 1i sfatuia pe tineri: “Vreli sa va
insusiti stiintele? — Incepeti prin a va
invata limbal”

Dupa cum am vazut, unii lideri
ai minoritatilor ne propun s& uitam
aceste adevaruri sacre si sa
abandonam limba romana in stiinta.

Si incd un moment care
trezeste cel putin o mare nedumerire.

Pe de o parte, conform Legii
invatamintului, ve~ functiona sine die,
la universitati, .. 1 cu predarea in
limba rusa, iar, pe de alta parte,
rusofonii pretind ca statul sa le mai
deschid, de la buget, o Universitate
Slavona, institutie ce nu exista nicitn
Ucraina, nici n Bielarusi si nici chiar
in Rusia — tari slave.

Din cele expuse mai sus e lesne
de conchis ca toate pretentiile (sau,
in orice caz, cea mai mare parte din
ele) minoritatilor nu au temeiuri
serioase, constituind ceea ce se
cheama contradictio in adjecto si ele
ar putea fi satisfacute doar de acei
oameni de stat care deseori se conduc
de aparente, neglijind esenta.

“‘Revenind la “Legea cu privire la
functionarea limbilor vorbite pe
teritoriul Republicii Moldova”, trebuie
s& mentionam ca ceva mai eficient se
traduc Tn viata articolele 24—29 din
titiul VI “Limba in denumiri i in

informatii”.

in limba romana s-au transcris
denumirile localitatilor, obiectivelor
geografice, strazilor, pietelor,
ministerelor, intreprinderilor, institutiilor
si organizatiilor, firmelor, blanchetelor
(formularelor), marfurilor, produselor
alimentare s.a.m.d. Dar si la acest
capito! se simte Tn ultimul timp o
indiferenta si o revenire tacita la limba
rusa.

Legislatia lingvistica mai contine
silegea “Cu privire la revenirea limbii
moldovenesti la grafia latind”. Punerea
in aplicare a acestei legi era prevazuta
ih 2 etape: 1989—1993 si 1994—
1995.

£tapa a doua (1994—1995)
prescria “incheierea trecerii la grafia
latind in sferele vietii politice,
economice, sociale si culturale a
republicii, inclusiv Tn activitatea
organeior puterii de stat si
administratiei de stat, efectuarea
procedurii judiciare, {inerea lucrarilor
interne de secretariat, a documentatiei
de evident3, de dare de seama si a
celei financiare de la intreprinderi,
institutii si organizatii, realizarea
legaturii postale si telegrafice pe
teritoriul Moldovei. pe baza grafiei
latine, eliberarea catre populatie a
noilor buletine de identitate”®.

Prevederile acestei legi se
tndeplinesc mai bine si mai cu succes
decit ale celorlalte doua legi deja
mentionate, Tnsa aceasta deloc nu
inseanind ca alfabetu! roméanesc
functioneaza impecabil pz tot teritori |
Republicii Moldova si in toate sfere
vietii publice. In raioanele.de est ale
Moldovei, in asa-zisa Republica
Nistreana, legislatia noastra lingvistica
a fost abrogata acum 2 ani. Acolo sunt
declarate 3 limbi de stat (rusa,
ucraineana si moldoveneasca) —toate
functionind pe baza grafiei rusesti.

Intr-o stare dezastruoasa se afla
scolile romanesti din Transnistria.

* Doctorul In istorie Tudor
Tabunscic, originar din Transnistria,
scrie ca in pretinsa Republica
Nistreana functioneaza 57 de scolicu
predarea disciplinelor in limba
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materna. Contingentul elevilor ajunge
la 30.000 de persoane. Exista si 19
scoli mixte (ruso-moldovenesti) pe
care, scrie autorul, le putem considera
de mistuire a ramasitelor ro-
manismului. Aici Tnvata 4000 de elevi
romani, trecuti la alfabetul rusesc.

Si mai departe autorul noteaza:
“Copiii moldoveni sunt foarte oprimatj;

. elevii rusi primesc manuale din Rusia,
elevii bulgari din satul Parkova —din
Bulgaria; numai vlastarele roméanesgti
nu pot capata si folosi manuale
calitative, pe potriva niveluiui actual
al stiintelor, din Republica Moldova si
din Romania. Cu fiecare an ei sunt
adusi la o tot mai monstruoasa
degradare. Nu numai stiintifica, dar si
civica. Ei nu dispun de informatie
autentica, proaspata. Curat genocid
spiritual! Copiii romani din toate scolile
asa-zise nationale din Transnistria au
devenit mai slabi si decit colegii lor
din Republica Moldova si decit elevii
rusi de peste Nistru” (“Glasul Natiunii”,
nr. 45, noiembrie 1994, p. 6).

Parintii elevilor au batut in zadar
pragurile organelor de resort din
Transnistrig si din Chisinau. Intelegind
acest lucru, ei au hotarit sa iasa in
strada, sa faca greva, sa blocheze
céile ferate, sa intreprinda marsuri de
protest.

Astfel, la 5 octombrie 1994, a
avut loc marsul de protest al parintilor
si copiilor de la scolile romanesti din
Tighina si Transnistria, spre Tiraspol,
avind scopul de a-i determina pe liderii
separatisti sa repuna in drepturi in
raioanele de Est ale Republicii
Moldova desfasurarea procesului de
invatdmint in baza grafiei latine. La
mars au participat circa 2.000 de
persoane.

Dar la Tiraspol tov. Volkova,
vicepresedintele Comitetului Executiv
Tiraspol, le-a spus literalmente
urmatoarele:

“Noi v-am rabdat 4 ani. Credeam
ca va veti cuminti, dar nu ne-ati
ascultat, ati insistat s& dati copiii sa
Tnvete in baza grafiei latine, dar
rabdarea are limite. Acum legea a fost
adoptata, ea trebuie respectata, asa

cadescurcati-va cum puteti. Mai muit
nuavem ce discuta! (“Tara”, 11—X—
94, p. 3). )

Nu se intrezareste nici o
perspectiva in privinta reintroducerii
alfabetuiui roméan n scolile din
Transnistria si Tn anul gcolar 1995—
1996. La toate interventiile Guvernului
Republicii Moldova, ale Ministerului
invatadmintului conducerea pretinsei
Republici Nistrene continua a
raspunde printr-un total refuz.

Mai mult decit atit. La Tighina
s-a luat decizia “de a lichida scolile gi
clasele roméane cu predarea in baza
grafiei latine, fiind lipsita de acest drept
si scoala primara nr. 1, pe care n-au
putut s-o desfiinteze pe parcursul
anului trecut, deoarece era pazita zi
de zi de catre parinti”, scrie ziaristul
Mihail Voloh Tn articolul Scolile
romadnesti din Tighina si
Transnistria sunt practic lichidate
(“Tara”, 8—VIIl—95, p. 2).

’ Daca in autoproclamata Repu-
blicd Nistreana alfabetul roméanesc
este urmarit si persecutat de lege, in
Republica Moldova, dimpotriva, el este
aparat de lege. Si, cu toate acestea,
in ultimul timp bate la ochi tendinta
de a utiliza grafia rusa sau chiar limba
rusa pentru denumirea produselor
alimentare, marfurilor industriale, la
oficiile -postale, banci, magazine,
asociatii etc., etc. si chiar in piata.

Explicatia e simpla de tot. Odata
cu aminarea termenului de atestare
lingvistica a alolingvilor de la 1 ianuarie
1994 pentru 1 ianuarie 1997, acestia,
dupa cum era si firesc, au incetat sa
studieze limba romana cu grafia ei
latind. In ajutor le-a venit si Constitutia
Republicii Moldova care in articolul 13
a legiferat glotonimul “limba,
moldoveneasca”, limba pe care mult
rusofoni o considera nedezvoltata si
inapta pentru comunicarea elevata.

Dar sa nu uitdm si de un factor
de ordin demografic: in orasele
Republicii Moldova rusofonii sunt
majoritari .si, de regula, plasati in
cimpul muncii. latd de ce observam
ca tot mai des n locurile publice se
vorbeste si se scrie ruseste. Daca prin
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anii 1991—1993 alolingvii se scuzau
‘c& nu stiu limba romana, incercau s-0
invete in diferite cercuri (organizate i
finantate de catre stat), Tn ultimii 2"ani
multi dintre ei braveaza cu faptul ca
nu poseda limba de stat, ba chiar au
insolenta de a-i brusca pe cei care |i
se adreseaza (oral sau Tn scris) in
limba romana.

Nu demult un asemenea caz
relata saptaminalul “Mesagerul”: “La
Filiala Bancii de Economii (bd. Pacii
colt Cuza-Vod3, sector Botanica) la 25
iulie 1995 un cetatean a completat in
romanesgte 2 blanchete: una peritru
plata controlului tehnic al remorecii,
cealalta pentru impozit.

Casierita Jenea (rusoaica), cind
vazu literd romaneasca, parca i s-a
pus foc. "Sto? $to?" — unde face ea
nedumeritd. Cind clientul da sa se
lamureasca, aceea prinde a vocifera,
intrigata, trintindu-i hirtile Tn nas!
Clientul s-a retras fara a raspunde
nimic si a plecat in alt capat de oras,
unde avea o casieritd cunoscuta” .

Cazuri similare cunoaste fiecare
dintre noi; despre ele se vorbeste, cu
indignare, la radio si televiziune, se
scrie mult Tn presa democratica.

000

Care arfi unele caide remediere
a situatiei lingvistice din Republica
Moldova?:Cum s-ar putea ajunge la
inscaunarea limbii romane nviata pu-
blica a Republicii Moldova?

1. Sa fie revotat in Parlament
art. 13-din Constitutie cu formularea
corecta sub aspect stiintific i istoric:

“Limba de Stat (oficiald) a Republicii

Moldova este limba romana”. Acest
glotonim ar ridica prestigiul neamului
nostru, ne-ar deschide un acces liber
la intreg patrimoniul milenar al culturii
romanesti, ar crea largi posibilitati de
cregtere intelectuald a generatiilor
tinere din republica, ar reanima,

revigora sf-fortifica mult congtiinta

nationala a basarabenilor, erodata si
risipita Tn anii totalitarismului rusificant,
tarist si sovietic.

2. Sa se reinfiinteze printr-un:

decret prezidential Departamentul

limbilor a carui misiune de prim ordin
ar fisa elaboreze, impreunad cuA.S.M.
si catedrele de specialitate, politica
lingvistica a Statului Moldova si sa
supravegheze traducerea ei in viata.

3. Safie revazuta de urgenta si
la modul cel mai serios legislatia
lingvistica (adoptata Tnca pe timpul
regimului totalitarist), reformulindu-se
articolele ei pe baze stiintifice si
realiste, dindu-i-se prioritate limbii
oficiale si Tn acelasi timp acordin-
du-li-se drepturi respective si celorlalte
limbi vorbite in conformitate cu
standardele internationale si relatiile
prietenesti traditionale Tintre
reprezentantii etniilor conlocuitoare in
Republica Moldova.

4. S3 fie recunoscuta in -mod
oficial (constitutional) adevarata
noastra origine etnica — romaneasca
— abandonindu-se odata si pentru
totdeauna falsa, antistiintifica si
antinationala teorie bolsevica despre
doua popoare si doua natiuni diferite,
teorie care a condus la degradarea
limbii materne si la scaderea
alarmanta a genofondului national.

5. Sase accepte romana in toate
scolile medii de specialitate si cele
superioare din Republica Moldova, ca
limba de predare, pastrindu-se, la
necesitate, si alte limbi, inclusiv rusa,
pentru tinerea unor cursuri gi seminare
speciale.

6. Sa se procedeze la integrarea
rezonabild a sistemului de invatiamint
de toate gradele 'din Republica
Moldova si din Roméania in vederea
atingerii mai lesnicioase a unui stan-
dard, mai intii najional Tn sens larg,
jiar mai apoi (si concomitent) a celui
european.

Stimali colegi,
onorata asistenta!

Noi, cei din Republica Moldova, suntem
suverani §i 'independen;i; ne debarasam in
mars de dogmele totalitariste cu care am fost
(multi dintre noi) indoctrinati pina la refuz;
pasim cu sigurantd spre Europa, spre
colaborare cu toate {arile civilizate ale lumii,
cdci de la ele avem ce invata. Siin acest
urcus istoric ne este necesar un cit mai per-
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fect mijloc de comunicare; pentru noi el este
limba romdana, cafe, gfé;ie dezvoltarii sale
seculare, dispune astizi de toate stilurile
functionale, de toate limbajele moderne (ju-
ridic, medical, matematic, filozofic, biologic,
fizic etc., etc.), limba in care se poate traduce
origice operd din origice limba de circulatie de
pe glob.

Si acum md intreb: putem noi oare sa
ne dezicem de aceastd limba sau s-o
rebotezam?

Raspunsul il gasim la George Cogbuc:

Daca-n vremea tulburata
Nu ne-am dat noi graiul {rfi,
Azi, in ziua degteptarii,
Cum sa-1 dim?
(poezia Graiul neamului)

Nu-I vom da, desigur, caci pierderea
limbii ar insemna si disparitia neamului nostru,
stirpirea lui din radacina, dar noi... locului ne
tinem..., cum am fost aga raminem... (M.
Eminescu). In acest sens, regretatul nostru
savant gi poet lon Vatamanu spunea ca
“nemurirea poporului... derivd oricind i
oriunde din nemurirea limbii pe care o vorbeste
$i prin care isi afla devenirea intr-un fel gi
divinizarea in altul”: “Cu ajutorul limbii (prin
limba) un popor se nemuregte™ .

Permitefi-mi sa inchei alocutiunea mea,
exclamind impreuna cu poetul Gr. Vieru:

Sarut vatra gi-al ef nume
Care vegnic ne aduna,
Vatra ce-a ndscut pe lume
Limba nostrd cea roména!

(poezia Limba noastra cea
romana )

NOTE:

' Mai detaliat vezi Declaratia in
“Limba Romana", 1995, nr. 2 (20), 1995,
p. 5—8.

2Ase vedea “Limba Romana”, 1995,
nr. 3 (21), p. 3—44.

3 Textul integral al Mesajului a se
vedea in “Limba Romana”, nr. 3 (21),
1995, p. 45—51.

4 Materialele Conferintei au fost
publicate in “Limba Roméana” (editie
speciald), 1995, nr. 4 (22).

® Vezi “Rezolutia Conferiniei stiinfifice
“Limba romana este numele corect al
limbii noastre”// "Limba Romana”, 1995,
nr. 4, p. 5—6.

8Ase vedea “Limba Romana”, 1995,
nr. 3, p. 49. :

7 Vezi “Declaratia de Independenta a
Republicii Moldova”// “Sfatul Tarii", 27
august, 1991, )

8 A se vedea “Limba Romana”, 1995,
nr. 3, p. 46.

® Vezi brogura: “Actele legislative ale
R.S.S. Moldovenesti. Cu privire la
decretarea limbii moldovenegti limba de
stat i revenirea ei la grafia latind”,
Chiginau, 1990.

 Ibidem, p. 7.

" Vlad Ciubucciu, director general al
Directiei. Realizarea Legislatiei privind
functionarea limbilor. Legislatia
lingvistica in vigoare. Cum o res-
pectam? // “Faclia”, 16 septembrie,
1995, p. 3.

2 |dem, ibidem.

3 Eugen Hrigcev, doctor habilitat in
stiinte, economice, profesor universitar,
rector al A.S.E.M.-ului, Sergiu Chirca,
doctor habilitat in stiinte economice,
profesor univ., prim-prorector al A.S.E.M.-
ului, Cadre pentru economia de piata /
/ “Moldova Suverana”, 9 septembrie,
1995, p.,2.

“ Lidia Istrati, Fara un mediu
lingvistic ne vom cunoaste limba la
nivelul unei limbi straine // “Faclia”, 5
august, 1995, p. 2.

% Vezi punctul 9, p. 19—20.

* Harry Negoescu, Limba care ne
desparte, // “Mesagerul”, 26 iulie 1995, p. 7.

7 Victor Teleuca, Deplasarea spre
rosu ori dimensiunea de echilibru in
poezia lui lon Vatamanu // “Moldova
literara”, 9 august, 1995, p. 3.
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REZOLUTIA

Conferintei Nationale de
Filologie “Limba Romana Azi”
{editia a patra) organizata de
catre Universitatea “Al. . Cuza”
din lagi si Universitatea de Stat
din Moldova in colaborare cu
Academia Romana — Filiala
lagi, Academia Republicii
Moldova, Societatea “Limba
noastra cea romana” din RM
intre 6 $i 9 octombrie 1995

Conferinta Nationala de
Filologie “Limba RomanaAzi’ (ed.
[V) s-a desfasurat in doua etape:
6—7 octombrie
Universitatea “Al. |. Cuza” din lasi,
si 8—9 octombrie 1995, la
Universitatea de Statdin Moldova,
cu 43 de comunicari in care s-au
luatTn dezbatere personalitatea i
opera lui Grigore Ureche (patru
secole de la nastere), probleme
de sociolingvistica (legislatia
lingvistica din Republica Moldova
dupa sase ani), de lingvistica
aplicatd (norma literara si uzul ia
toate nivelele limbii), de
lexicografie si dialectologie, de
ortografie si ortoepie, de teorie a
limbii (controverse Tn jurul
numeralului, articolului, infinitivului
imperatival), precum si de stilistica:
functionala a limbii romane.

Lucrarile Conferintei au luat
sfirgit 'prin adoptarea 1in
unanimitate a urmatoarei Rezolutii:

1. Conferinta Nationald de
Filologie  “Limba Romana Az
(editia a IV-a,lasi—Chiginau, 6—
9 octombrie 1995) afirma nca o
datad necesitatea respectarii
adevarului stiintific, devenit de

1995, la

multa vreme o axioma a lingvisticii
romanice:

Limba roména, singura limba
neolatina de tip oriental, cea mai
unitara ca sistem si structura
dintre limbile neolatine, este una
si aceeasi limba si dincolo de
diferentiunile locale, indiferent de
statele si regiunile Tn care este
intrebuintata ca limba nationala:
limba de stat, limba de cultura,
limba de comunicare interetnica.

In baza acestui adevar axi-
omatic, singura denumire
indreptatitd, impusa de Tnsasi
esenta ei romanica, este
glotonimul /imba - roméana.
Termenul moldoveneascd, intre-
buintat in mod nejustificat in
sintagma “limba moldoveneasca”,
denumeste numai o varianta dia-
lectald a limbii roméne, tot asa
precum in serie cu alte sintagme
similare de acelasi nivel: graiul
muntenesc, graiul banatean,
graiul maramuregean etc.

Participantii la Conferinta dau
o inalta apreciere hotaririi de a se
face demersurile necesare pentru
ca afirmarea constitutionala a
identitatii limbii romane, prin
glotonimui folosit, sa se
intemeieze pe adevarul stiintific i
Tsi exprima increderea ca toate
fortele politice se vor solidariza
cerind ca art. 13 din Constitutia
Republicii Moldova sa primeasca
formularea sustinuta si prin
recenta initiativa a Presedintelui
Republicii Moldova, dI Mircea
Snegur: Limba de stat (oficiala)
a Republicii Moldova este limba
romana. . :

, Conferinta Nationala de
Filologie sprijina ferm Rezolutia
Conferintei Stiintifice “Limba
romana este numele corect al
limbii noastre” organizata de
A.S.M., catedrele de specialitate
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de la institutiile de Tnvatamint su-
perior din Republlcé la solicitarea
Parlamentului, in zilele de 20—21

“julie 1995, in care a fost sustinuta
initiativa Presedintelui R. Moldova
privind reformularea si revotarea
in Parlament a art. 13 si 118 din
Caonstitutia Republicii Moldova Tn
urmatoarea varianta, argumentata
stiintific: “Limba de stat (oficiala)
a Republicii Moldova este limba
romana”.

Pe baza principiului care
guverneaza orice stiinta, potrivit
caruia adevarurile axiomatice nu
pot face obiectul unor actiuni
proprii vietii politice, de tip refe-
rendum, Conferinta solicita tuturor
fortelor inscrise in procesul de
dezvoltare democratica a
societatii sa respinga cu toata
fermitatea tendinta unor forte
extremiste de ‘a impune
organizarea unui referendum
privind denumirea limbii nationale.
Un astfel de act politic nu numai
ca ar fi incompatibil cu modul de
existentad a adevaruiui stiintific, ci
§| ar acutiza o stare de tensiune
in interiorul societatii, confruntat
si asa de probleme grave..

2. Conferinia a luat act, cu
ingrijorare, de obstacolele care cu
tot mai multa tenacitate se ridica
impotriva Tntrebuintarii limbii
romane si a scrierii cu alfabet latin
in scoala natlonala din Trans-
nistria, precum si in celelalte
domenu ale vietii social-politice,
culturale, stiintifice. In legatura cu
aceasta situatie, adresam un Apel
ferm catre Guvernul Moldovei sa
ia toate masurile care se impun $i
care-i revin prin Lege pentru
apararea limbii roméane si a scrierii
ei cu grafie latina si In aceasta
parte a Republicii Moldova.

3. Din - comunicarile
prezentate si din dezbaterile pe
marginea lor s-a relevat ideea ca

cele mai numeroase greseli de
intrebuintare a limbii roméne se’
intilnesc Tn presa,. la radio si
televiziune, 1Tn dezbateri
parlamentare. Conferinta con-
siderda absolut necesar ca
mijloacele de comunicare in masa
sa-si asume rolul fundamental
care le revine Tn respectarea
esentei specifice a limbii roméane
ca limba de cultura Tn dezvoltarea
expresivitatii si a creativitatii
acesteia.

4. Participantii la Conferinta
apreciaza consecintele pozitive,
pe multiple planuri, ale celorlalte
editii si  sustin  ideea
institutionalizarii ei, cu acelagi mod
de desfasurare, la lasi si la
Chisinau, n fiecare toamna, ca
una din principalele cai de
realizare concreta a procesului de
integrare a activitatii profesorilor,
cercetatorilor stiintifici, studentilor
in viata stiinfifica si academica, in
spiritualitatea roméaneasca.

5. Comitetul de Organizare a
Conferintei va da publicitatii
prezenta rezolutie.

lagi—Chisgina 1
6—9 octombrie 199 ;.
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FOR AL UNIRII
SPIRITUALE
A ROMANILOR

La Urziceni ne agteptau Doina si
lon. Aceeasi cruce, ca si la cimitirul de
pe Armeana, aceeasi fotografie,
aceeasi vatra cu flori Tngrijite si un
manunchi de luminari neincepute,
lasate de o mina crestina. Vintul rece
_si ninsoarea iute stingeau flacara
luminarilor. Peste o suta de basarabeni
consemnau prin aceasta apropiere de
sufletele Doinei si al lui lon sfirsitul
Congresului al lll-lea al Spiritualitatii
Romanesti. A fost, poate, mai mult o
dureroasa constientizare a lipsei lor de
la acel Congres. Golullasatdeeinul-a
umplut nimeni.

La a treia sa editie, Congresul a
intrunit la Baile Herculane peste 1600
de participanti, reprezentind 46 de
societati si asociatii culturale din
comunitatile romanesti. S-au aratat
interesati de aceasta intrunire 4 posturi
de televiziune, 8 posturide radio, 43 de
Ziaristi.

Congresul a fost onorat de un
sobor de preati, binecuvintarea din
partea P. F. Teoctist fiind transmisa de
1.P.S. Nestor Vornicescu, Mitropolitul
Olteniei. Aceasta Tnalta si luminata
binecuvintare, alaturi de cuvintul de
deschidere rostit de dl Adrian Nastase,
Presedinte executiv, cit si de mesajul
dlui lon lliescu, Presedinte de Onoare
al Congresului Spiritualitatii Romanesti,
cel al dlui Oliviu Gherman, Presedinte
al Senatului, al dlui Nicolae Vacaroiu,
Prim-Ministru; al Presedintelui
Academiei Romane, acad. Virgiliu
Constantinescu, a plasat Congresul
Spiritualitatii Romanesti in capul
evenimentelor de ultima ora din spatiul
romanesc.

~In.informatia sa cu privire la
activitatea dintre cele doua congrese,
‘prof. dr. Victor Craciun, secretar
executiv al Congresului, a calificat forul
din Banat drept un simbol si I-a
considerat Tntr-o linie de ascensiune,
in sirul marilor evenimente ale

spiritualitatii romanesti, raportindu-l la
Adunarea din Cimpia Libertatii de la
1848, cind Vasile Alecsandri a scris
Hora Unirii. Simbolic, daca raportam
acest Congres sila evenimentele de la
Putna (1871) datorate in mare parte
efortului lui Eminescu si al lui loan
Slavici.

Tribuna Congresului s-a prefacut
intr-un simbol al unirii. Tara s-a
reintregit, Congresul fiind salutat de
romani din Republica Moldova, Bul-
garia, lugoslavia, Ungaria, Franta,
Letonia, Lituania, Austria, S.U.A.,
nelipsind si obiditii In plan national din
Sudul Basarabiei i din Bucovina.

O frumoasa posibilitate de unire
a eforturilor spirituale a tuturor romanilor
a devenit reala prin activitatea celor
cinci sectiuni, in al caror cadru toti
participantii au avut posibilitatea sa se
pronunte Tn temele: “500 de anide la
atestarea scrisului romanesc in
documentul de la Sibiu — 1495 —
Limba Roméana3, limba tuturor romanilor”;
“Biserica ortodoxa Tn devenirea si
pastrarea neamului roméanesc”; “Suflet
si timp romanesc n comunitatile
noastre istorice”; “Perspective
romanesti; 5 ani pina la mileniul IlI";
“Drepturile omului si ale originarilor
romani”.

Un farmec deosebit au avut
ultimele ore aie intrunirii. Atunci se
cautau cu infrigurare adrese, se facea
schimb de carti de vizita, se discutau
numeroase proiecte de colaborare.

La Congres s-au facut donatiide
carte pentru asociatiile din comunitatile .
roméanesti din afara Tarii. Zeci de
perechide ochi erau luminatide bucuria
intilnirii cu opere atit de necesare
pentru cei smulsi din matricea
romanitatii.

Nimeni nu venise doar pentru
sine la Herculane, venise Tn numele
a zeci si sute de romani. Prin acesti
oameni, si prin mulli altii ca ei, se
infaptuieste zilnic unirea spirituala a
tuturor romanilor.

Valentina BUTNARU
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DECLARATIA
PRIVIND LIMBA ROMANA SI MITROPOLIA
BASARABIEL
adoptatsd la sfirsitul lucrarilor Congresului Spiritualitatii
romdnesti

Cel de-al treilea Congres al Spiritualitatii roméanesti, reunind 46 de
societati si asociatii culturale si pesté 1600 de participanti din Romania,
Republica Moldova, din zonele cu popula‘;ie r_oméneascé din tarile vecine
sau mai indepartate, a dezbatut in plen si in cele 5 sectiuni, cu o
deosebita responsabllltate problemele limbii romane si ale Mitropoliei
Basarabiei.

Congresul reafirma cu fermitate, Tn spiritul adevarului istoric si
stiintific, ca limba vorbita de toti romanii din Romania, Republica Moldova
si din celelalte tari, in care locuiesc romanii, ca si cetateniidemni ai
acestora, este limba romana. Ea se caracterizeaza printr-o unitate
indiscutabila, fapt confirmat de specuah§tn romanisti din intreaga lume.

incercarile, nefondate stuntlfc Si extrem de politizate, de a denumi
altfel limba roména, incercari ce se facin Republica Moldova, tendintele
de a mentine unele denumiri utilizate n trecut in unele tari Iocuite side
romani sint de natura sa provoace confuzii nedorite si sa aduca prejudicii
poporului roman, afirmarii sale pe plan politic si cultural Tn concertul
popoarelor lumii.

lata de ce facem un apel staruitor la opinia publica din Romania,
din Repubilica Moldova si din alte tari, la cercurile politice si culturale sa
respecte acest adevar istoric, tot asa cum poporul nostru respecta
drepturile si identitatea lingvistica a altor popoare, potrivit propriei lor
vointe.

In spiritul adevarului istoric, al dreptului la libertatea confesiunilor si
normelor juridice internationale, solicitam conducerii de stat a Republicii
Moldova, care a recunoscut un numar mare de biserici si culte pe teritoriul
republicii — mult mai mare decit Tn Roméania — sa recunoasca si
Mitropolia Basarabiei si a Transnistriei, aga cum s-a conditionat si de
catre Comunitatea Statelor Europene, in momentul ¢cind Republica
Moldova a fost primita in forul international respectiv.

In acest sens, este absolut necesar respectarea drepturilor omului
si a libertatii credmten si Tn Republica Moldova.

Din aceasta antica cetate a sanatatii, cunoscuta din epoca daco-
romana, transmitem cele mai calde sentimente tuturor conationalilor
nostri de aproape si de departe, precum si tuturor popoarelor Europei si
iumii, exprimindu-ne voin{a de pace si infelegerea, in spiritul principiilor
democratjei internationale moderne, acum, cind ne apropiem cu speranta
de incheierea celui de-al XX-lea secol, si de intrarea cu demnitate si
prosperitate Tn secolul XXI.

Baife Herculane,
20 noiembrie 1995
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APEL

AL CONGRESULUI SPIRITUALITATII ROMANESTI,
PENTRU ELIBERAREA GRUPULUI DE PATRIOTI ROMANI
AL LUI ILIE ILASCU

— Avind-in vedere ca patriotii romani llie llagcu, Andrei Ivantoc,
Tudor Petrov-Popa si Alexandru Lesco continua sa se afle intr-o
insuportabila sinemeritata detentie in inchisorile din Transnistria;

— Reamintind c3, printr-o farsa judiciara, anchetarea, judecarea si
condamnarea grupului llagcu s-au facut de catre organele
neconstitutionale, fara respectarea dreptului la aparare, sub presiune,
si in dispret fatd de cele mai elementare drepturi ale omului, farsa
construita de liderii autoproclamati de la Tiraspol, pentru a forta contacte
cu autoritatile legitime ale Republicii Moldova Tn speranta unei
recunoasteri de facto a aga- -numitei republici nistrene;

— Constatind cu ingrijorare c3, in pofida numeroaselor demersuri
intreprinse de autoritatile din Roménia‘ de partidele politice si de
organlzatule nonguvernamentale pe linga organlzatule gi organismele
europene si internationale de aparare a drepturllor si libertatilor omului,
autoritatile ilegale din Transnistria continua sa-i detina n conditiiinumane;

— Avind in vedere starea precara a sanatatii celor patru patrioti,
adresam opiniei publice din Republica Moldova, Federatia Rusa si
Romania chemarea de a continua demersurile pentru eliberarea lui llie
llascu si a grupului sau din temnitele Transnistriei, atentlonmd in acest
sens si organismele internationale care supravegheaza respectarea
drepturilor omului Tn toatad lumea, si facem un apel insistent catre
Guvernul si Duma de Stat a Federatiei Ruse, pentru ca sa uzeze de
influenta pe care o au asupra separatistilor din Transnistria in scopul
eliberarii neintirziate a celor 4 patrioti, care nu au o alta vina decit aceea
de a fi roman si a-si declara deschis aceasta apartenenta.

Baile Herculane,
20 noiembrie 1995
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BIBLIOTECARII
INTRE DEZNADEJDE

SI SPERANTA

La Congresul al lll-lea al
bibliotecarilor din Moldova, ce si-a tinut
lucrarile Tn zilele de 3—5 octombrie
1995, in sfirgit s-a vorbit clar, raspicat,
demn, curajos despre problemele
stringente ale bransei, mai ales despre
lipsurile ce pericliteaza activitatea nor-
mala a bibliotecilor gi ii condamna pe
lucré&torii lor la o existenta mizera.

Furtunile timpurilor se zbuciumé
si noi, aidoma unor pesti, sintem
aruncati pe tarm, fiecare fiind nevoit
sa-si caute apa datatoare de viata. Si
multi, din pacate, mai continua sa se
zbata pe uscat. Acesta a fost firul rosu
impletit in tot lungul sirului de cuvintari
rostite de la tribuna Congresului.

La deschidere a luat cuvintul di
Andrei Baleanu, consilierul
Presedintelui Republicii Moldova, care
adat citire adresarii dlui Mircea Snegur
catre participantii la intrunire. Din mesaj
desprindem, printre altele, frumoasa
constatare ca Biblioteca “Onisifor
Ghibu”, Biblioteca de Informatica si
Stiinta, cea a Academiei de Studii
Economice si cea a Academiei de
Stiinte a Repubilicii Moldova se bucura
de renume mondial.

O biblioteca trebuie sa fie un
izvor de alinare a sufletului, a subliniat
ministrul culturii, scriitorul Mihail
Cibotaru. Dar, ce se intimpla? Azi, in
cea mai complicata situatie se afla
cultura si, mai ales, bibliotecile. In
ultimii doi ani arsenalul de carii al lor
a scazut cu 2 min. Nu mai poate fi
trecuta cu vederea problema salariilor,
care sunt foarte mici si nu sunt platite
la timp.

Cartea, acum, este promovata
la un nivel mai scazut decit in anii '46,
'47, cind oamenii mureau de foame.

Dar, nu poate fi vorba despre o
indiferen{a totala fata de problemeile
bibliotecilor. In cuvintarea sa, dl
ministru a mentionat periodicele
“Tara”, “Limba Romana", “Viata
Satului”, care doneaza anual
bibliotecilor cite 2 000 de exemplare
din publicatiile respective aparute pe
parcurs.

Un elogiu cald si.vibrant
“exponentilor demnitatii noastre
nationale” a adus criticul literar,
Presedintele Uniunii Scriitorilor din
Moldova, Mihai Cimpoi, amintind
totodata de ajutorul acordat bibliotecilor
noastre de catre institutiile similare din
Romania.

Despre Tnzestrarea tehnica,
computerizarea bibliotecilor si despre
conectarea lor la retelele internationale
a'vorbit rectorul Universitatii Tehnice,
profesorul lon Bostan, membru al
Academiei de Stiinte din R. Moldova.
Dumnealui a subliniat ca bibliotecile
trebuie sa devina centre de orientare
metodologica si stiintifica.

In raportul de baza, dna Claudia
Balaban, presedinte al Asociatiei
Bibliotecarilor din Republica Moldova,
a deschis mai multe paranteze,
dezvaluind situatia Tn care s-au
pomenit bibliotecile noastre: ele in
orice moment pot fi lipsite de local
(1), pot fi private de Tncalzire, de
energie electrica etc. Numai Tn anii
'93—'94 au fost Tnchise 200 de
biblioteci, 400 de lucratori din
domeniu raminind fara de serviciu.
Lipsesc cele mai elementare
obiecte de cancelarie. Starea
spatiului de biblioteca e totalmenté
necorespunzatoare standardelor.
Nu toate bibliotecile sunt tele-
fonizate. Pretul cartilor creste
mereu, iar suma banilor alocati
pentru achizitionarea lor scade pe
zi ce trece. Numai citeva biblioteci
din Republica Moldova dispun de
catalogul electronizat...

Un colac de salvare pentru
biblioteci este fundatia “SORO0S”, a
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mentionat in continuare dna Claudia
Balaban.

lata doar citeva dintre gindurile
desprinse din raportul Domniei Sale:

Biblioteca uneste trecutul unei
natiuni cu viitorul ei.

A educa dupa carte e imposibil,
a educa fara carte inseamna a
neglija experienta milenara a
omenirii. Trebuie sd educam copiii
cu ajutorul cartii.

Verticalitatea oricdrei societdti in
tranzitie depinde de forta si
dinamismul bibliotecilor.

Este incorect a vorbi despre
stiinta fara biblioteci.

Suntem foarte dependenti de
nivelul bibliotecilor noastre.

Handicapul cultural duce direct
spre pierzanie!

E de mentionat prezenta la
Congres a numerogilor colegi-
bibliotecari din Bucuresti, lasi, Cluj-
Napoca, Targu Mures, Baia Mare,
Botosani, Ploiesti, Piatra Neamt
s.a., care si de aceasta data,au venit
cu carte romaneasca, a careilipsa
se resimte acut Tn majoritatea
bibliotecilor din oragele si,
indeosebi, din satele noastre.

La sfirstul acestor notite am vrea
sa afirmam ca, desi s-au ales
deocamdata doar cu promisiuni,
harnicii, dar obiditii bibliotecari
continua sa nutreasca sperante.
Poate din inertie, dar mai degraba
din atasament sacru fata de carte,
cea mai mare bogatie a noastra, pe
care sintem datori s-o transmitem
mai departe.

"L. R."

ADRESARE

catre Parlamentul
Republicii Moldova

Noi, delegatii la Con-
gresul bibliotecarilor din
Republica Moldova, desfasurat
in zilele de 3—5 octombrie
1995, ne declaram solidari cu
Presedintele = Republicii,
Mircea Snegur, in initiativa
legislativa cu privire la
modificarea articolului 13 din
Constitutia Republicii
Moldova.

Cerem. Parlamentului sa
respecte adevarul stiintific in
conformitate cu care limba
statului nostru are o singura
denumire — limba roméana.

E de datoria forului
legislativ superior sa adopte o
decizie ce ne-ar reabilita in fata
lumii intregi.

Chisinau, 3 octombrie
1995.
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Faziane 3¢ redimensionare

“ROMANIA MERGE
iN VIRFUL DEGETELOR
iN PROPRIA CASA”~

Dialog cu

lon Ungureanu.
vicepresedinte al Fundatiei
Culturale Romaéne

* Pe cind edificarea la
Chisinau a unui monument cu
Ribbentrop si Molotov? — se
intreba si ne intreba un lord englez.
* Limba moldo-romana dupa
modelul sirbo-croatei? * in
probieme lingvistice America a
cedat in fata Rusiei. * “Legea
gravitatiei universale nu mai e
valabila pe tetiroriul Republicii
Moldova.” * A fost sincer Snegur
sau nu? * Studentii nu mai vor sa
se impace cu minciuna. * Nina
Bolboceanu — concediata pentru ca
e romanca. * Basarabia — o oita
ratacita? * Stefan cel Mare —
privatizat. * Romania — absenta in
Republica Moldova.*

— Cum va simtiti la Bucuresti,
maestre lon Ungureanu?

— Cu citeva luni Tn urma, cind
abia Tncepusem lucrul, as fi avut multe
de spus. Acuma voi raspunde scurt:
ma simt bine atunci cind reusesc sa
fac ceva si nu ma simt deloc in apele
mele cind intimpin neintelegeri

— Exista si nefntelegeri?

— Desigur. Nu, nu ma pling.
Sunt si exemple care maincurajeaza.
Dar Tn majoritatea cazurilor esti
ascultat cu bunavointa, dupa care nu
urmegza o sustinere reala.

" — Exista, deci, o mare
discordanta intre declaratiile
politice gi faptele concrete privind
ajutorarea romanilor din teritoriile
instrainate?

— Stind  aici, la Bucuresti,
m-am convins ca Romania, probabil,
e cea mai cuminte tara din lume. Nu
rideti... E atit de receptiva ca nu
cumva sa fie banuitd de amestec n
treburile altor tari, incit a ajuns sa
mearga in virful degetelor in propria
ei casa. N-o iIndemn, Doamne fereste,
sa nu mai fie cuminte, dar prin ‘90—
‘91 se lucra mai energic, se cautau si
se gaseau imediat solutii, acum...
Domnii mei! La urma urmei, e vorba
de culturd, nu de altceva, e vorba de
ajutorarea romanilor din jur! Din cauza
finantarii proaste, Fundatia Culturala
Romana, de exemplu, e fortata sa-si
restringa activitatea.

—.Deci, fondurile alocate deja
de la un buget special in aceste
scopuri au fost deturnate?

— Ce sa va spun? Eu n-am
acces la o atare informatie, dar constat
cu amaraciune ca multe initiative ale
Fundatiei privind romanii din jur,
declansate cu succes la inceput,
acum sunt “Inghetate”. Am fost nu
demult la cel de-al doilea Congres al
"Astrei" de la Sibiu. Romanii veniti din
afard se adreseaza sa le dam carti,
casete, materiale ilustrative, burse.
Dar de unde... nu-i putem ajuta
aproape cu nimic, doar cu dragostea
noastra. Ca sa-l citez pe domnul acad.
Augustin Buzura, cu cit creste
prestigiul Fundatiei, cuatit scade
finantarea ei.

— Un mare adevar pe care noi
nu-l respectim este acela ca
investitia cea mai importanta pentru
un popor o reprezinta viitorul
copiilor. Ce se face pentru copiii din
nordul Bucovinei si din sudul
Basarabiei, care au o situatie mai
delicata decit cei din . actuala
“Republica Moldova”?

— Este un domeniu -care
depinde aproape in intregime de
Ministerul Inv&tamintului. La Fundatie
am avut un numar foarte limitat de
burse. Pe cind eram ministrul culturii

la Chisinau, ajutam cu ce puteam,

pentru ca, intr-adevar, mai ales
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romanii din sudul Basarabiei se afla
intr-o situatie deplorabild. Dez-
nationalizarea este rapida si
progreseaza vadit dupa destramarea
U.R.S.S.-ului. Se pun piedici, ajung
greu manualele la destinatie. Avem
probleme care trebuie rezolvate Tn mod
civilizat cu Ucraina, macar pornind de
la exemplul cum ne comportdm noi
fata de minoritatea ucraineana, fie cea
din Romania, fie cea din Republica
Moldova.

—— Modul in care au fost tratati
copiii adusi de la Cernauti de catre
Alianta Crestin-Democrata ca sa
studieze in Romania a fost cel putin
regretabil. Au dormit prin parcuri,
au fost haituiti de politie. Ministerul
Invatamintului pretinde cd nu are
suficiente burse, ca trebuie sa
respecte acordul cu Kievul, potrivit
cdruia sa primim tot atitia romani
‘de acolo citi ucraineni pleaca din
Romania sa studieze in Ucraina.
Credeti ca paritatea trebuie impusa
in conditiile in care romanii din
Ucraina sunt mult mai numerosgi
decit ucrainenii din Romania?

— Intr-adevar, acesti copii adusi
din Bucovina de Nord au nimerit intr-o
situatie — nu dea Domnul nimanui! Nu
e momentul potrivit s3 cautam acum
vinovatii — trebuie. urgent sa facem
ceva pentru ei, sa-i ajutam. Stiuca e
usor sa dai sfaturi, dar poate ca era
totusi cazui ca bursele nefolosite de
Republica Moldova sa fie trecute
pentru bucovineni. In ce priveste
acordul bilateral, nu cunosc toate
nuantele, dar Tmi pare ciudata
respectarea riguroasa a acestei
paritati, pentru ca, dupa cite stiu, sunt
copii ucraineni din Romania care-gi fac
studiile in Ucraina fara a fi trecuti prin
acorduri si protocoale. Ar trebui date
atitea aprobari cite cereri exista,
desigur, Tn urma unei stricte selecitii,
pentru ca de multe ori nu vin cei mai
pregatiti copii de acolo. Dar e necesar,
in primul rind, ca romanii din Cernauti

s& se inteleaga intre ei, sa nu se ad-
mita anarhia. Copiii ce vina au ca adullii
nu se pot intelege intre ei?

— Se poate centraliza aceasta
problema?

— Cred ca ar fi o solutie, daca
Ministerul Invatamintului i-ar convoca
pe toti acesti lideri. Dar, Tmi cer iertare,
iar umblu cu sfaturile.

— Au fostbasarabeni care au
ajutat la consolidarea Imperiului
Sovietic, dar si multi care au
contribuit. la realizarea statului
national roman, de talia lui Maniu
in Ardeal. Exista acum basarabeni
care promoveaza teza penibila a
“moldovenismului”, dar gi
unionigti convingi, cum sunteti si
dumneavoastrd, care actioneaza
pentru apropierea de Romania.
Ardelenii nu au avut o evolutie
contradictorie in problema
nationala. Cum explicati aceste
disensiuniin timp?

— Ardelenii au avut “noroc” de
alti ocupanti... Dar s-o luam d’acapo.
Eu nu ma consider “unionist-, pentru
ca nu te poti uni cu ceeade ce nu
te-ai despartit. M-am nascut in 1935
in Romania, era Patria mea, intregita,
nu cea recroita mai tirziu de
Ribbentrop si Molotov dupa placul lor.
Nimeni nu ne poate obliga sa onoram
tarusul infipt cu de-a sila de acesti
criminali in inima stravechii mosii a
lui Stefan. Se intreba pe buna dreptate
un lord englez: pe cind edificarea la
Chisinau a unuji monument cu
Ribbentrop ‘si Molotov, adevaratii
parinti istorici ai actualului stat
moldovenesc din stinga Prutului?

... Exista o Basarabie pina la
1918 si o Transilvanie pina la 1918.
Dupia 1944 situatia se schimba radi-
cal. Transilvania, slava Domnului,
n-a fost niciodata incorporata in
Imperiul Sovietic, pe cind Basarabia...
Sistemul sovietic atrecut cu un burete
necrutator peste memoria istorica a
basarabenilor. Si acum? Dupa ce 1l
indobitocesti pe om, Ti ceri parerea?
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Nu e o batjocura? E clar ca vei obtine
ce-ai inoculat. Pe de alta parte, noi,
romanii de dincolo de Prut, pentru a
rezista la Imperiul Sovietic, a trebuit
sd ne aparam identitatea noastra
declarindu-ne moldoveni, altfel
nimeream cu totii in Siberia. S$i asa
eram Tnvinuiti de “pationalism
moldovenesc” pentru ca depuneam
flori la monumentul lui Stefan cel Mare.
Azi, cei care ne Tnvinuiau merg —
solemn, cu garda de onoare, cu
muzicad — s& depuna flori la Stefan,
iar noi, fostii. “nationalisti”, stam
saracuti deoparte si ne uitam prin
gardul vigilent al politistilor. Ciudata
priveliste: cum se duceau pe timpuri
gramajoara cu flori la Lenin, tot asa
gramdjoard vin acuma la Stefan, e al
lor, I-au privatizat pe Stefan cel Mare
si Sfint. Numai ca tot cu Ivan Ivanovici
sicu Nicanor Ivanovici se adreseaza
ei inde ei, de se cruceste sarmanul
nostru Domnitor: Ce natie or mai fi gi
acestia?!

— Moldoveni, Maria ta,
moldoveni... din fosta Moldova
Sovietica si actuala...

Aici, Tn Tara, nu va dati totusi
seama cit de grava e situatia n
Basarabia... In plina era cosmica la
Chiginau a fost instaurat
obscurantismul. Tmi amintesc cum in
1971 mi-au interzis spectacoiul
“Steaua fara nume” doar pentru cain
el se pomenea de trenul Bucuresti-
Sinaia. "Nici un Bucuresti!” Prin
'92—'93, pe cind mai eram membru
al Guvernului, conducerea de virf imi
imputa mereu ce tot caut la Bucuresti
(faptul ca la Moscova faceam mai
dese drumuri nu deranja deloc). Deci,
iata unde-am ajuns la sfirsit de
‘mileniu: Tn centrul Europei a aparut un
nou popor §i o noua limba! Dar, ce te
faci cu Luceafarul lui Eminescu, de
exemplu? A fost scris Tn'doud limbi
deodata, fara a schimba o litera? Sau
in. Mmoldo-romana, cum propune
‘domnul Liviu Drugus, dupa modelul
limbii sTrbo-croate? Dumnealui e de la

lasi, a crescut in Tar3, n-a fost naucit
canoi...

— Bine, Drugus este un caz
de mercenariat jalnic. Ziaristii
romani inteleg insa bine situatia.

— Nu judec pe nimeni, eu doar
aduc in discutie acest fenomen: cum,
dom’le, sa cresti intr-un cadru normal,
firesc, sa stii care-i adevarul si totusi
s-ajungi sa gindesti in halul 3sta? Ce
sa mai zicem de bietii basarabeni?
Zau, ar trebui totusi aici, Tn Tara, sa
fiti mai toleranti fata de ratacitii din
Basarabia. Mai ales ca si Occidentul
respecta riguros, ca i Roméania, orice
lege aprobata de Parlamentul de la
Chiginau, desi aberatia cu “limba
moldoveneasca” e evidentd. Am
Tnrebat-o, mai fn gluma, maiin serios,
pe doamna Mary Pendleton, care era
ambasadoarea S.U.A. la noi, cum
de-a reusit sa treaca intr-o noapte
toata ambasada de la limba romana
la cea “moldoveneascd”?! E un record
in Tnvatarea unei noi limbi. Din alta
parte,tostul ambasador al Rusiei ma
corecta pe mine, ministrul culturii,
spunindu-mi.ca limba pe care o
vorbesc este “moldoveneasca”, sinu-
romana, desi dumnealui nu stia o
boaba romaneste. S$i, dupa cum
vedeti, a Tnvins punctul luide vedere!
Cine nu stie cistiga. Lumea pe dos!
Deci, putem spune ca in probiemele
lingvistice America a cedat in fata.
Rusiei. Dar n-au cedat savantiide la
Academie, n-a cedat marele lingvist
de talie mondiala Eugen Coseriu,
originar-din Basarabia. N-au fost de
acord nici lingvistii rusi, ucraineni care
au venit vara aceasta la Chisinau sa
confirme Tmpreund cu colegii
moldoveni existenta unei singure limbi
est-romanice — cearomana.

Un parlament care detesta.
opinia Academiei de Stiinte intr-o pro-
blema stiintificA — asa ceva nu stiu
daca s-a mai pomenit, e o realizare
— 8-0 recunoagtem. “Autorul! Au-
torul!” Cineva va trebui totusi si
plateasca oalele sparte si— avind in
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vedere legalitatea Parlamentului — e '

clar ca Academiei ii revine rolulde {ap
ispasitor. Sarmana Academie! Va
trebui ori desfiintata, ori... reformata
pentru a motiva “stiintific’ un nou
amendament in Constitutia de la
Chiginau: “De azi Tnainte legea
gravitatiei universale nu mai e valabila
pe teritoriul Republicii Moldova”. De ce
nu? Stiinta trebuie sa slujeasca
poporul si partidul de guvernamint.

— Ce sanse au studentii
basarabeni sd convingd Par-
lamentul sa corecteze absurditatea?

— Aceasta izbucnire a lor a fost
o mare surpriza pentru toata lumea si
o mare bucurie pentru noi. Sigur cain
toti anii acestia noi n-am stat cu
miinile in sin, am semanat, negstenit,
semintele adevarului, dar infringerea
zbrobitoare in alegeri ne-a intunecat
orizontul, eu unul pierdusem orice
speranta. Si uite ca rasar acesti tineri
frumosi care nu mai vor sa se impace
cu minciuna, cu atit mai mult s-o
promoveze. ]

Aparitia lor e o minune!

Dar cit va rezista acest tineret
inflacarat, daca nu vafi sustinut masiv
de toate paturile sociale, de fortele
politice progres nu prin declaratjii
de tot felul, ci real, concret? Ei au
pornit pe calea Acdevarului. N-ar fi
pacat sa fie invingi? Sa crestem inca
o generatie de oameni invingi, care sa
cunoasca incadin tinerete gustul amar
alinfringerii?

— S& revenim la aria
disensiunii. Intre unionistii din
Basarabia sunt mari discordii. Ei se
raporteaza diferit la ideea
reintregirii nationale. Nu credeti ca
in primul rind cei de la Chisinau si
de la Cernauti trebuie =sa fie
solidari? _

— O,sa va'raspund cu o
‘metaford. Noi, cei din Basarabia si
Bucovina, ne aflam Tn niste barci
lasate in voia valurilor, pe-o mare
zbuciumata. Racnim, ne certam
Tncotro sa vislim, cum sa sedpam, dar

s3 zicem ca pind la urma am zarit
corabia-mama, care sta ancorata in-
tr-un golf linigtit. Numai de-am ajunge!
Cind colo, ce s3 vezi: corabia-mama
se clatina si ea de mama focului!

— Cine-o clatina, mai?!

— Echipajul... Ba alearga la un
bord, ba la altul...

E cam dificil sa te apropii de-o
asemenea corabie.

in istoria Neamului au fost
‘momente de mare cumpana si, daca
toate partidele, toate fortele politice
n-ar fi avut Tn{elepciunea si instinctul
de a se uni in fata pericolului, cine gtie
n ce groapa a istoriei zacéam azi cu
toata vechea si nobila noastra sorginte
daco-romana... S3 urmam exemplul
inaintagilor — noi, romanii de azi,

-de-o parte side alta a Prutului.

— Cum explicati “evolutia” lui
Snegur, care se erijeaza in
salvatorul basarabenilor gi le
restituie limba, dupa ce acelagi om
a facut declaratii extrem de
regretabile la adresa poporului
romén pe ansamblu?

— Pina la restituirea limbii mai
e... Parlamentul nu edispus deloc sa
cedeze. Fondul intrebarii Dumnea-
voastra e unul politic, si aici nu ma
prea simt in apel€ mele, as vrea sa
ramin Tn domeniul culturii. ‘Dar ma
intreb si va intreb: credeti ca e mai
rezonabil sa-i tratam cu respect pe
oponentii lut Snegur, care au legiferat .
aberatia cu “limba moldoveneascad”
sa-i respectdm doar din considerertel.
ca ei au fost sinceri, pe cind Snegur
— nu? Am destule motive si fiu, per-
sonal, suparat pe Snegur, deoarece la
sugestia si cu aprobarea tacita a
dumnealui a fost dezlantuitd o
murdard campanie, in presa,
impotriva mea, cu toate ca mai eram
membru al Guvernului, calomniile fiind
ticluite de un colaborator apropiat al
domnului Lucinschi. Dupa cum vedeti,
actualii oponenti gaseau tinte comune
pentru a ataca.

Ma straduiesc sa fiu totusi
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obiectiv, pentru ca exista lucruri
superioare supararilor gi simpatiilor
personale, si ma ntreb: ce I-a
impiedicat pe domnul Lucinschi sa
preia initiativa Tn privinta denumirii
corecte a limbii noastre?

De ce-a facut-o Snegur, si nu
dumnealui? Mi-lI amintesc pe dl
Lucinschi din frumoasa perioad3 a
primului “Pod de flori” peste Prut.
Atunci a procedat admirabil,
sustinindu-ne cu toata energia. Ce
s-a Tntimplat intre timp, de atrecut pe
pozitiile obscurantiste Tntr-o problema
clara ca buna ziua? Despre dI prim-
ministru Sangheli ce sa mai
vorbim?!... Dupa cite stiu, dumnealui
e specialist Tn agricultura. Cine l-a
indemnat sa se pronunte Tn probleme
pur lingvistice? Rau I-a sfatuit!

S-a mai bagat pe timpuri in
problemele astea si “tatucul
popoarelor” si a facut-o de oaie,
darmite noi, niste muritori de rind...

Eu cred ca pentru dl Presgedinte
timpul declaratiilor a trecut.
_ Romanofobia la Chiginau ia proportii,
devine directie prioritara a politicii de
stat: sunt scosi din serviciu, aruncati
in strada cei care nu Tmpartasesc
doctrina  agrarienilor- si a
interfrontistilor-socialisti.

Din alta parte, la nivel oficial,
relatiile dintre cele doua state
_romanesti par sa mearga din bine in
tot mai bine...

in consecinta, cei mai
inversunati romanofobi de la
Chisinau sunt intfmpinati cu onor pe
malul- Dimbovitei, ei stau Tn capul
mesei, Tn timp ce patriotii
basarabeni umbla someri, dincolo de
Prut, alungati de peste tot, sunt
amenintati, se judeca cu noua putere
instaurata in Basarabia... Ar fi de
inteles respectul cu care sunt tratati
romanofebii, daca acestia, la
intoarcerea acasa, Tn Republica
Moldova, si-ar schimba cit de cit
atitudinea pentru tot ceea ce este
romanesc. De unde?!

Un exemplu de ultima ora: de la
15 noiembrie va fi concediata una
din cele mai de frunte telejurnaliste din
Moldova — Nina Bolboceanu —doar
pentru ca nu se dezice de faptulca e
romanca si, auzi dumneata, trece prea
des Prutul.

lata un caz concret care tine di-
rect de competenta Presedintelui
Republicii, ca si problema inregistrarii
Mitropoliei Basarabiei, problema
semnalatd pina si de Consiliul
Europei. In Moldova de azi sunt
inregistrate cele mai nastrusnice
confesiuni i secte de care nicinu s-a
zvonit vreodata pe aceste meleaguri,
si uite ca numai Biserica, strabuna
noastra Biserica, este urmarita si
persecutata mai abitir, ca-n timpul
ocupatiei sovietice.

Domnule Pregedinte, pina cind?

— Bine, dar un politician
duplicitar poate trece oricind
in luntrea cealalta. Snegur a
dovedit-o: a venit cu Frontul Popu-
larla putere si a renegat apoi aceasta
miscare nationala din Basarabia,
trecind de partea imperialistilor.

— “Snegur e un tradator!”, mi-a
spus odata cu convingere un bun pa-
triot din Basarabia. Si avea destule
argumente. ’

“Snegur — predatel” — mi-a
declarat cu aceeasi convingere un

‘militar rus, membru al unei delegatii

care se intorcea la Moscova dupa o
runda de tratative in problema Armatei
a 14-a. Avea si el argumente.

“lar Nazarbaev, a conchis
militarul, e chiar mai rau decit Snegur

‘al vostru.”

Eramintren, inchinasem cite un
pahar, marog, caladrum.

“Yom trdi si vom vedea,
gospodin polkovnik! Urma alege.”

Repet, nu sunt un om politic ca
sa pot judeca un alt om politic.

Am observat insa o legitate:
si-n politica, si-n economia de piata
un scop egoist deseori duce la
rezultate altruiste,; de care beneficiem



Limba Romdnd

30

cu totii. E posibil ca Snegur a facut
aceasta manevra doar pentru a se
mentine la putere. Dar de data asta
si-a cam ars puntile, chiar daca
vineazd-un scop egoist. -

Cu atitmaimult cu cit nici adVersam
domniei sale din fostul bloc nu prea
seamana a fi altruigti, aga c... Poate ca
pina la urma se Indura Dumnezeu de noi
si ne trimite un Proroc sa ne salveze, asa
cum implora Alexe Mateevici in inspirata
sa poezie.

— Cine-afostprincipalul adversar
al Guvernului Druc: rusofonii sau chiar
o parte din unionigti?

— Eu cred ¢ in primul rind Ilpsa
noastra de experienta. Ne-am apucat sa
jucam sah istoric cu iscusiti maestri de
clasa internationala... Eram tot ce vrei:
pedagodgi, poeti, medici, ingineri, numai
oameni politici— nu. Sistemul a avut grija
sa nu fim competenti in acest domeniu.
Dar ce-afost afost.

Astazi adevaratele lupte se vor
desfasura in dimensiunea sufletului, nu
pe un teritoriu fizic. Refntregirile se
infaptuiesc mai intii in mintile oamenilor,
“unirea-n cuget si-n simtiri* continua a
ramine un sfint ideal, -pentru ca atunci
“zidurile berlineze” vor cadea de la sine,
intr-o noapte. Arfiinsa un sacrilegiu daca
am admite edificarea unui nou zid berlinez
in sufletele noastre, care sa-indeparteze
pe roman de roman, sa ne instraineze
din nou.

“V-ati dat cu rusii!” — ne imputa
unii de aici. Chiar de-ar fi asa, sa ne
amintim ce se spune 1n Biblie:
ciobanul Tsi lasa turma si se duce dupa
oita ratacitd! Da, Basarabia de azi pare
a fi acea oita ratacita, dar sa nu uitam
ca ea s-a ridicat prima in arealul
romanesc contra lupului imperial, deci
lupta a pornit mai intii la Chisinau, pe
urma s-au ridicat cu atita eroism si
jertfe Timisoara si Bucuresti. in 1918,
s nu uitdm ca basarabenii au fost
primii care au votat unirea cu Tara!

— Ce relatii exista intre
basarabenii venitila Bucuresti?

— Da-i vad?! Calatoresc mult

si-n Tara, si-n jurul ei. Rar cind ma
intfinesc cu cite unul din ei- la vreo
lansare de carte, la vreun colocviu.
Observ insa ca, din pacate, se fac
eforturi, soldate cu succes, pentru a
ne diviza si pe noi. N-are importanta
ca aperi o cauza sfinta, important e
din ce gasca sau din ce grupare faci
parte. Doar un exemplu: o parte dintre
romani au ce au cu Adrian Paunescu!
Ma rog, ca 1n familie, stiti
dumneavoastra mai bine. Dar, dragii
mei, cind aici, in Tar3, e atacat de-a
valma si Grigore Vieru, nu maiinteleg
nimic. Da, Grigore Vieru le-a ramas
fidel si recunoscator acelor romani care
i-au Tntins primii mina atunci cind a
trecut Prutul. Erau tocmai Adrian
Paunescu, Nichita Stanescu...

Vieru continua sa fie o mare
congtiinta romaneasca in Basarabia;
cititi eseurile dumnealui din “Literatura
siarta”. Dar, m-am convins cu tristete
ca putina lume de aici le citeste si mai
putina e abonata la aceasta excelenta
gazeta basarabeana.

Basarabia aproape ca e absenta
in Tara, siinvers, pe cind muite ziare
rusesti sunt retiparite la Chisinau
odata cu aparitia lor la Moscova. Din
Roménia daca ajunge cite un ziar
tiris-grapis, si acela peste vreo
saptamina. Trebuie s-o recunoastem:
Rusia a stiut sa cucereasca (si nu
intotdeauna doar cu arma!) zeci de
popoare. Sa nu fie Romania Tn stare
s&-si recucereasca propria semintie,
nimeritd la grea.cumpana? S-o
cucereasca prin cultura, prin
seriozitate, prosperitate economica,
prin dreptul istoric si divin! As vrea sa
inchei cu cuvintele lui Lucian Blaga,
care suna astazi mai actual ca oricind: -
“In cele din urma nici un popor nu e
atit de decazut si de pacatos pentru a
nu mai fi vrednic sa te jertfesti pentru
el, din moment ce-i apartii”.

Dialog realizat
de Vasile PATRICHI,
Bucuresti
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ROMANITATE-

ROMANITATE

i. ROMANITATEA

1. Asumindu-ne, in cele ce
urmeaza, riscul de-a surprinde pe cei
care studiaza istoria limbii romane in
cadrul latinitatii Imperiului Romei,
credem ca romana isi Thcepe o
evolutie proprie abia dupa ce
Imperiul se divide (395). Incepind din
sec. IV—V, Dacia — sau, mai precis,
ceea ce ramasese din Dacia Traiana,
dupa retragerea trupelor romane
(terminatain 271) — intra in jurisdictia
Imperiului Roman de Rasarit. Capitala
acestui (nou) Imperiu devine, intr-un
fel, noua capitald romana (N. lorga o
socotea, cu dreptate, un substitut al
Romei} a unui stat etnic si lingvistic
variat, cu structuri social-cuiturale
deosebite de cele ale Occidentului. in
acest Imperiu Roman, in care apare
distinctia clara romaioi (grecofoni) si
romanoi (romanofoni), in contact cu
popuiatii autohtone traco-ilirice, scitice
si grecesti se gasesc comunitati
romanofone, pastorale sau agricole.
Istgria Romei tirzii noteaza faptul ca,
n aceste zone imperiale ale Orientului
(chiar si in Dacia Traiana), exista o
diferen{a evidenta intre, pe de o parte,
asezarile care purtau Tnca “solia
Romei” (Nicopolis, Marcianopalis,
municipiile din Dacia, Ulpia Traiana
etc.) — pierzindu-gi treptat urbanitatea
si Tnsemnatatea — si, pe de alta
parte, “diversitatea” popoarelor (si a
culturii religioase) existente, stabil sau
in miscare, in aceste zone, dupa sec.
IV—V (Bloch—Cousin, p. 291—292).
' 2. Aceasta varietate etnica-
lingvistica devine si mai complexa
odata cu invazia slavilor in aceste
regiuni. Incepind de prin secolele VI—

VIl gi pina tirziu, prin secolele IX—X,
se revarsa valuri de slavi care
Tntemeiaza Statul Bulgar gi se
crestineaza (864—865), extinzindu-se
la sudul, dar si la nordul Dunarii, in
regiunile romanizate. Convietuirea lor
cu populatiile romanofone, persistenta
probabila si ‘a unor-comunitati traco-
ilirice, alaturi de cele grecofone,
augmenteaza si complica aceste con-
glomerate sociale etnico-religioase,
delimitind romanitatea orientala, n
cadrul Peninsulei Balcanice. In plus,
trebuie subliniat faptul ca slavii
meridionali Tsi intemeiau asezari sta-
bile. Se poate vorbi, dupa invazia
slavilor, de o romanitate balcano-
carpatica (sau balcano-danubiano-
carpaticd); aceasta corespundea, in
linii generale, spatiului care va deveni
roménofon. |zolarea de continuum-ul
romanic occidental se face prin
secolele VIII—IX, atunci cind slavii se
instaleaza in Dalmatia (a se vedea N.
torga, in “Revue historique du Sud-Est
Européen”, 7(1930), p. 1—17) si
intrerup caile de comunicare cu Italia
centro-meridionala.

3. In aceste circumstante, n
Peninsula Balcanica sint atestate
(chiar de catre cronicarii bizantini)
comunitati pastorale romanofone in
permanentd mobilitate. Ei sint vlahii
“carvanari’, morlacii si aromanii
pastori. Acestia reusesc sa ajunga, in
lungile lor deplasatri, si in zonele nord-
dunarene dinspre Banat Tnspre
Transilvania. Aici se gaseau de buna
seama alte comunitati daco-romane,
stabile sau mobile, dupa cum erau
agricultori de plaiuri montane (Sextil
Puscariu a facut o astfel de ipoteza,
verosimil3) sau pastori. Si acegtia din
urma erau, ca si ceilalti, tot pendulari,
tot in transhumanta. .

4. Acestea sint condijile Tn care
se desfagoara procesul de constituire
a unei limbi romanice care se numeste
roména; la sudul si la nordul Dunarii,
din Balcani si din muntii Muntenegrului
pina in Carpatii septentrionali, pe un
spatiu intins, fara “vatra”, dupa cum a
aratat, cu intuitie stiintifica, Sextil
Puscariu, fara centre urbane, fara alt
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nume atestat decit acela de roman.
Nu este deloc exclus ca acest nume
etnic — o folosire nominala a
atributului latin romanus (cf. civis
romanus, populus romanus etc.)— s&
fi fost utilizat abia mai tirziu, odata cu
migrarile din interiorul spatiului
roménesc (in cadrul a ceea ce noi am
numit “continuarea mobila”)' si sa se
fi extins dinspre sud catre nordul
Dundrii. In primul rind, in Imperiul ro-
‘man de Rasarit, romanus devenea
apelativul locuiterilor de limba
romanica; apoi a putut deveni numele
etnic al tuturor vorbitorilor acestei
limbi. Romanii din Imperiul Bizantin
(romanoi) vorbeau romaneste atit la
sudul, cit si la nordul Dunarii.

Aceste fenomene ar fi putut
avea loc in sec. VIII-IX.

5. latd de ce, atunci cind
examinam romanitatea care a generat
limba romana, trebuie sa. avem in
vedere nu numai calitatea latinei aduse
in Dacia Romana (care, dupa cum am
aratat Tn Individualitatea limbii
romane..., ll, p. 12—15, avea un
statut sociocultural vulgar, colocvial,
dezlegat de cultura, si prea putin
cultivat prin gcoald), dar si dezvoltarea
ei Intr-un mediu lingvistic eterogen,
non-latin. I. Fischer, in lucrarea Latina
dunareand, a confirmat lipsa unei
culturi scolare medii sau superioare in
Dacia Traiana. In fond, patrunderea
hazardatd a latinilor Tn estul
ultradanubian al Europei, printre
triburile dacice, intr-o zona etnico-
lingvistica atit de eterogena — ba chiar
periculoasa pentru cei ce se aventurau
intr-acolo — avea mai mult motivari
economice (criza de aur a Imperiuluil)
decit dorinte de expansiune (si cu atit
mai putin culturale). Baza a romanitatii
orientale a rdmas intotdeauna sudul
Dundrii, in cele doui Moesiae si in
Thracia (unde, de altfel, aga cum a
aratat H. Mihdescu, La langue latine

‘dans le"Sud-Est de I’Europe,
inscriptiile romane abunda). In Dacia
Romana si in Scythia Minor
(Dobrogea) inscriptiile romane apar de
asemenea n numar mare —
dovedind, astfel, extinderea temporara

spre nord, dincolo de Dunare, a
Imperiului, nimic mai mult.

Dar toate aceste constatari nu
reusesc a explica desfasurarea larga
a romanitatii romanesti, care intrece
cu mult limitele latinitatii. De aceea,
pentru a explica limba roméana, trebuie
s& ne adresam mai degraba epocii
post-latine, atunci.cind romanitatea
evolua Tntr-o ambianta profund non-
romanica. Dupa cum spunea Matteo
Bartoli, romana se deosebeste de
celelalte limbi romanice mai ales prin
fenomene lingvistice ulterioare
latinitatii, chiar tirzii.

6. A lua in considerare aportul
non-latin in constituirea limbii noastre
apare ca o necesitate metodologica a
romanistului. Dintre contactele
romanitatii romanesti cu limbile non-
romahice cel mai important ramine
contactul cu slavii. -

Examinarea atentd a structurii
limbii roméane aratd — dupa parerea
noastrd — ca se poate vorbi de o
adevaratd, noud variantd romanica nu
fnainte de sec. VIll—IX, altfel spus,
numai dupd venirea slavilor (sec. VI—
VIII) pe teritoriile fostei Dacii, in cele
doud Moesiae, in Peninsula
Balcanica, adic3 la nordul si la sudul
Dunarii. Coexistenta (“simbioza”)
slavo-romana, faptul ca slavii au
invatat daco-romana, iar romanofonii
au adoptat structuri fonetice,
fonologice si sintactice ale limbii
slavilor — toate acestea au dus, dupa
cum sustinea O. Densusianu,.la
constituirea unei limbi romanice sui
generis, limba romana. Slavii au
adus Tn romanica romaneasca
structuri gramaticale, sensuri gi
conotatii semantice pe care celelalte
limbi romanice nu fe au. Nu trebuie sa
diminudm fnsemnatatea contributiei
slave la constituirea limbii romanice
ce devenea limba roméana! Slavistii
romani lon Bogdan, 1. Patrut, dar, mai
ales, E. Seidel, Emil Petrovici au avut,
de mai multe ori, perceptii lingvistice
juste, care au dus la definirea, dar si
la delimitarea contributiei slave la
constituirea limbii romane.

7. Ce au adus slavii in structurile



33

Obingic

limbii romane? Intrebarea s-a pus in
repetate rinduri si raspunsurile au fost
diferite. O anume atitudine antislava
motivata printr-un neinteles orgoliu de
a fi Romanus “pur”’ (se observa
aceeasi atitudine in Italia de nord-est,
la friulani si la refugiatii din Dalmatia
italiand) apare, adeseori, Tn istoria
culturii romanesti, mai ales n regiuni
limitrofe (Transilvania, Basarabia,
Bucovina, Banat), mai putin Tnsa in

ceea ce am putea numi “Moldo-

Valahia”, Vechiul Regat. $Scoala
Ardeleana si Biserica greco-catolic3,
precum si traditia culturala prolatina,
filoromanica, dar si un sentiment de
aparare a propriei identitati etnice —
toate laolalta au intunecat seninatatea
cercetarilor. De cealalta parte, au
existat totdeauna tendinte de a
exagera influenta slava, ceea ce,
tinind seama de circumstantele
politice, diminuau adeseori
credibilitatea rezultatelor obtinute.
E. Petrovici a fost o victima a acestor
consideratii politice care obnubilau
valoarea cercetarilor sale deosebit de
importante. intr-o bund masura, si
Eugen S<idel...

Examenul sine ira et studio al
contactelor slavo-romane igi agteapta
inca cercetatorii obiectivi. Ultimul care
se ocupa de aceste probleme este G.
Ivanescu (v. Bibliografia}, p. 271—
281; el considera ca “influenia slava
asupra limbii romane s-a produs mai
ales dupa anul 800" (p. 271), adicadin
sec. IX. Catre aceasta perioada
conduceau si concluziile cercetarilor
lui I. Patrut.

Am Tncercat gi noi
(Individualitatea limbii romane, |, p.
141—142) sa determinam ceea ce
limba romana datoreaza contributiei
non-latine, Tn primul rind, slave. in
aceasta directie, am cautat s3a
proceddm nu cantitativ, ci calitativ.
Dincolo de enumerarea, simpla, a
faptelor de limpa — precum vocativul
in -0, numeralu! cardinal, termenul
sutd etc., exista fenomene generale
de sistem si de mentalitate (calcurile)
care ne obliga a admite ca romana este
o limba romanica trecuta printr-un

intermediar lingvistic (mai tirziu, chiar
cultural) slav. La acest filtru slav,
trebuie, insa, adaugate elementele de
origine balcanica — non-latind — pe
care le mentioneaza Al. Rosetti, Ist.
Ib. rom., ed. 1986, in cadrul
Sprachbundului balcanic (Uniunea
lingvistica balcanica, p. 225 siurm.).
O serie de cercetatori straini luati in
considerare de autor (M. A. Gabinski,

W. Giese, V. Skalicka), alaturi de care

trebuie s&-i mentionam pe cei “clasici”
(azi aproape uitati!), Sandfeld, Skok,
Bartoli, N. Jokil, E. Cabej si, mai ales,
pe cei roméani (l. |. Russu, Cicerone
Poghirc si Grigore Brancus), au studiat
acest interesant fenomen al imersiunii
unei limbi romanice intr-un mediu
lingvistic non-latin, slav- si balcanic.
Romana este un unic exemplu in,
cimpul romanic!

8. Cine poate, bunaoara;,
contesta faptul ca flexiunea nominala
in romand are doua caracteristici:

1. conservarea a doua cazuri, la

declinarea feminind (casd—case,
vulpe—vulpi) si 2. confuzia genitivului
cu dativul — care nu se pot explica
prin latina? Celelalte limbi romanice au
pierdut declinarea sintetica (franceza,
in sec. XlIl, Tn cu totul alte
imprejurari), iar dativul este cel care a
Tnlocuit, de obicei, genitivul posesiv.
Pe de alta parte, putem sa nu
apropiem aceasta constatare de faptul
ca bulgara, limba slava, sub presiunea
structurilor romanice subiacente, si-a
pierdut declinarea complicata,
originara, asemenea limbilor

romanice? Disparitia paradigmei

numeralului latin si Tnlocuirea lui cu
formatii ad-hoc, noi (unsprezece,
doudzeci, doudzeci gi doi etc.) poate
sa nu fie pusa in legatura cu infiuenta
slava, aga cum au sustinut majoritatea
lingvistilor nostri, la care putem adauga
si paralelismele albaneze amintite de
Brancus, 1995, p. 94—96. Concluziile
lor sint ins& diferite: numeralul
romanesc are structuri (si forme)
concordante si cu sistemul slav, si cu
cel albanez, ceea ce ar putea duce si
la concluzia ca procedeele de formare
prin aditiune, daca apar si In albaneza,
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ar putea avea originea chiar n latina
balcanica (v. si Rosetti, 1986, p. 279—
280). Dar la o posibila influenta slava
asupra albanezei, care se manifesta
dupd secolul al X-lea, nu s-a gindit
fnca vreun cercetator? Tot astfel,
existenta persistentd a unui caz
vocativ (nu numai in -o, ci §i la mas-
culine, -e, -ule, si chiar la plural) nu
trebuie apropiata de vocativul ce apare
in limbile slave? Nu trebuie Tnsa uitat
ca un caz vocativ exista si in
declinarea albaneza (cf. Indi-
vidualitatea limbii romane, |, p.
25—29). Tot astfel se poate mentine
genul zis “neutru”: si acesta exista ca
o categorie aparte in limbile slave,
dar... si in albaneza. Este adevarat,
neutrele slave au trecut la feminine,
in romana, datorita trecerii -0 > -d (sl.
greblo > rom. grebld etc.), in timp ce
albaneza are, uneori, chiar desinente
asemanatoare ceior din romana (pl.
neutru -¢). Dar a avea o a treia clasé
nominala este un fapt de mentalitate
lingvistica pe care nu trebuie sa-|
ignoram. De aceeasi natura este
prezenta unei conjunctii-adverb care
dovedeste ca sintaxa si semantica
adversitatii, in romana, se aseamana
cu cele din greaca si slava (conjunctia
copulativ-adversativa Jfar, V.
Individualitatea limbii romane, |, p.
100—106). Tot astfel trebuie
considerata dubla intrebuintare se-
mantica alat. super, in limba romana,
in care prepozitia are sensuri
explicabile prin v. sl. na(d), 1.
I"superpozitie”/, 2. /"directie”/, dupa
cum am aratat in Individualitatea
limbii romane, |, p. 125—140). Siin
acest caz, exista paralele in greacd
si chiar, foarte rar, in albaneza (v. id.,
in special, p. 133—134). Exemplele
pot continua. Aparitia refiexivului la
unele verbe active din latina (a se ruga,
a se juca) este alta dovada de trecere
a latinei printr-o structura mentis slava.
In sintaxa, mai ales in limba literara,
dativul adnominal (nepot babei, Domn
T4rii Moldovei) si distinctia pronomi-
nald posesivd sdu/lui; asemenea
constructii existente si in latina, dar
pierdute ulterior in romanitatea

occidentala, nu ar fi putut dainui, daca
ele nu ar fi existat si in limbile slave
(mai ales tn slavond).

La toate acestea pot fi alaturate
contributiile importante ale lui Emil
Petrovici privind caracteristicile
sistemului fonetic si fonologic ale
romanei: iodizarea vocalelor palatale
e-, I- aparuta, probabil, dupa separatja
aromanei de: daco-romana),
labializarea detentei dentale Tnainte de
o (t’ot), alternantele fono-morfologice
ale consonantismului (d/dz, z/z etc.),
precum si existenta unei corelatii de
timbru care a creat seria formelor de
plural terminate- in ~consoana
palatalizatd (mog/mogi, frumos/
frumogi, pom/pomi etc.), ceea ce da
limbii romane o dificultate fonetica in
plus (lupi, frati etc.): consoanele
palatalizate. Eugen Seidel (v.
Bibliografia) a adaugat — poate, cu
prea mare ingaduinta — si alte fapte.
sintactice explicabile prin slava.
Despre lexicul de origine slava s-a
scris indeajuns.

Toate acestea, indiferent de
perioada istorica in care au aparut,
individualizeaza limba roméana printre
celelalte limbi romanice.

9. Tn acelasi timp, Tnsa, nu
putem sa nu constatam ca o parte
dintre aceste caracteristici apdreau si
in latina denumitd clasicd, inainte de
a disparea din latina vorbita, limba
simplificata, “vulgard”, care a stat la
baza limbilor romanice. Exista
fenomene lingvistice care apar
deopotriva in latind, dar si Tn limbile
non-latine Tnconjuratoare si, indeosebi,
in limbile slave. Am facut aceastd
constatare in concluziile expuse in
Individualitatea limbii romane..., |,
p. 141—142.

Contactul cu limbile balcanice si
cu limba slavilor a facut sa se con-
serve, in romanica ce devenea limba
roman3, efemente si structuri latine
arhaice, pe care celelalte limbi
romanice, continuatoare ale latinei
“vulgare”, le-au abandonat. Roména
conserva declinarea latina, distinctia
suus/ejus, vocativul in -e (lupe!),
dativul adnominal, dativul pronumelui
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personal in functie posesiva (casa-mi),
“supinu!” (participiul trecut-substantiv)
etc. — toate existente Tn latina
literara, dar gitnlimbile slave. Aceasta
nseamna c3, uneori, limbaromana a
avut forta — intrinsecd — de a face
din asimilarea unor elemente non-
latine, “straine”, o modalitate de intarire
a structurii ei latine! Absorbind,
integrind elemente slave, romanitatea
romaneasca 1gi. marea puterea de
conservare a... latinitatii!

Oriclt ar parea de paradoxala o
asemenea constatare, ea are o explicatie
destul de simpla: aceste identitati
structurale sint dovada c3, invatind limba
roraanica a autohtonilor, vorbitorii non-latini,
mai ales slavi, au pastrat si au intarit, in
romanica rezultata (folosita de ei), trasaturi
caracteristice ale propriei lor limbi. Altfel

"spus, asa cum se stie, slavii au invétat
limba romanica, transformind-o in limba
romana. -

Limba romana si-a conservat
romanitatea si prin contributii non-
romanice! -

10. Ajungem, astfel, la o
conciuzie deosebit de insemnata: forta
principala a limbii romane consta in
capacitatea ei de asimilare (integrare)
a elementelor straine, non-latine?.
Aceasta qualité-maitresse a limbii
roméane este evidenta de-a lungul
ntregii ei istorii: elementele autohtone
traco-dacice — si ilirice — zise de
“substrat”, elementele balcanice
lexicale greco-bizantine, turcesti,
lexicul religios greco-slavon,
contactele permanente cu limbile
slave si cu limba maghiara n regiunile
de granita ale spatiului lingvistic
roménesc au fost supuse, prin con-
tact, integral, structurilor gramaticale
si fonetice latino-romanice.
Bineinteles Tnsa, in deplina libertate
de alegere, astfel incit, pina astazi,
exista comunitati lingvistice aloglote
care Tsi pastreaza inca limba nativa.

II. ROMANITATEA

11. Tn aceste conditji trebuie s&
intelegem si s& analizadm limba
romana! lzolarea ei de limbile

romanice occidentale, integrarea ei in
spatiul cultural lingvistic oriental,
bizantino-slav, permeabilitatea ei lexi-
cala care a dat posibilitate patrunder:i
unui mare numar de elemente straine,
non-latine, nu au Impiedicat pastrarea’
structurilor romanice de origine latina,
ba chiar au accentuat un sistem
gramatical conservator. Dar principald
a fost capacitatea ei asimilatorie. Altfel
spus, romanizarea elementelor
aloglote. Aceasta s-a manifestat atit
in domeniul strict al limbii care se
extinde prin migratii, de-a lungul
secolelor, dincolo de zonele
romanizate ale Daciei, departe spre
Est si Nord, cit si in interiorul
comunitatii romanegti (mai ales, daco-
romanesti). Contactul cu limba
romana, Tn spatiul lingvistic daco-
roméanesc, n interiorul granitelor de
stat si dincolo, mult dincolo de ele, a
dus la utilizarea limbii romane de cawre
comunitati lingvistice alogene: o buna
parte dintre vorbitorii germani din
Banat, Transilvania sau din Bucovina,
comunitatea turceasca, cea bulgara,
cea sirbeasca, cea slovaca, ceangaii
din Moldova, gagauzii, polonezii, chiar
Si ucrainenii si rusii — s-au adaptat,
fard presiune de vreun fel, la utilizarea
limbii roméane. In acest fel, peste
teritorii unde Imperiul Roman nu s-a
extins vreodatd, mai ales in nordul si
rasaritul Romaniei, se vorbeste limba
roméana. Dar nu limba latind adusa de
colonii latini ai lui Traian, ci limba
transmisa si raspindita de migratii
romanesti si de transhumanta pe un
spatiu care depaseste cu mult, foarte
mult, frontierele strimte ale Daciei-
Traiane si ale romanizarii imperiale.
Absorbtia elementelor  straine,
asjmilarea — integrarea lor si
transmiterea limbii romane, ca o lin-
gua franca, la comunitati lingvistice
non-latine, din jurul nostru, au dat limbii
roméne o forta exemplara.
Romanizarea a fost urmata de
romanizare. Sau, ca sa-l parafrazam
pe Miron Costin,” dupa descalecatul
dintii al lui Traian, a urmat
descalecatul de-al doilea, si mai
insemnat decit cel dintli. Limba
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roménd a continuat in zone noi,
neatinse de romanizare, opera de
extindere a ariei romanice a Europei.
Nu a “latinitdtii, ci a romanitatii
romanesti in expansiune! Romanii au
adaugat unei Romania antiqua,
restrinse, o largd Romania nova®, in
teritoriile dimprejurul zonei existentei
lor.

12. Limba romana a constituit,
astfel, de-a lungul veacurilor, la nord
si la sud de Dunare pina In Peninsula
Balcanica, un rezervor de romanitate,
unicul Tn Europa de sud-est. Al
Rosetti o considera lingua frahca a
acestor regiuni. Matteo Bartoli vorbea
despre o spiccata individualita a limbii
romane. Noi credem ca limba roméana
este, mai ales, o lengua puente, o
“punte” intre romanitate si non-
romanitate Tn rasaritul Europei. In
aceste circumstante, prin roménitate,
limba noastra a mentinut, a cultivat si
a extins limba urmasa a Romei...
Meritind, de bund seama, a fi
considerata floare de latinitate, aga
‘cum o proclama, cu .ardoare, fratii
nostri romani din Basarabia, Tn
cintecele lor populare...

iunie 1995
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Adrian PORUCIUC
lasi

CE (MAIl) ESTE
R DE SUBSTRAT
IN LIMBA ROMANA

0. Paranteza din titlu nu trebuie
interpretatd neaparat ca ironjca.
Dorinta autorului este de a trece
succint Tn revista ce s-a mai spus
despre substratul limbii romane (si al
limbilor balcanice Tn general), apoide
aface unele recomandari de principiu
privind posibilitdtile de abordare si
interpretare a ceea ce maj exista in
domeniul pus in discutie.

1. Pe scurt, se poate spune ca
cele mai importante faze in evolutia
cercetarii substratului preroman din
romana ar fi urmatoarele:

— Dimitrie Cantemir (Descrip-
tio Moldaviae), desi nu a gasit cele
mai nimerite exemplificari, a atras
pentru prima data atentia asupra
posibilitatii unor mosteniri de substrat
n limba romana. ,

— Dupa ce Scoala Ardeleana
(din motive ideologice bine stiute) a
impus 0 viziune latinizanta extrema,
a intervenit "dacismul" lui B. ~P.
Hasdeu, acesta fiind, in acelasi timp,
si intemeietorul lingvisticii comparate
indo-europene ("ario-europene”) in
Romania. Ca si contemporanul (si
oponentul) sau Al. Philippide, Hasdeu
a acordat o mare importanta
concordantelor albano-roméne, ca
bazad a unor concluzii asupra
substratului. Este interesant de
ohservat c3, la inceput de secol XX,
0. Densusianu (1901, reeditare 1961)
nega practic posibilitatea stabilirii unui
fond dacic mostenit de limba roména.
Densusianu considera insa (prin
preluarea unor idei de la Miklosich si
Kopitar) ca prin comparatie cu
albaneza putem trage concluzia:
"roméana contine un numar destul de
mare de elemente ilirice” (1961: 37).

Era un timpuriu semn al indelungilor
discutii ce aveau sa urmeze in
domeniul atribuirii ethice a elementelor.
de substrat, la care aveau sa se
adauge controversele (inca in curs)
privitoare la originea limbii albaneze
(ilira sau daco-mezicd?).

— Ultimul deceniu al secolului
al XIX-lea a avut o semnificatie
deosebita prin publicarea corpusului
tracic al lui Tomaschek (1893—1894),
care a marcat de fapt intemeierea
propriu-zisd a tracologiei. Peste o
jumatate de secol s-a produs un cor-
pus mult mai bogat, Decev, 1957, care
tinea cont de cuceririle indo-
europenisticii, ca si de unele constatari
ale substratistilor activi in prima parte
a secolului al XX-lea. Intre timp.
continuau discutiile asupra
semnificatiei corespondentelor albano-
romane, pe care unii savanti (precum
Weigand) preferau sa le considere
simple rezultate ale unui contact la
nivelul Evului Mediu, nu ca reflexe ale
unui substrat comun.

— Structuralismul (dominant
sincronic) si viziunea jakobsoniana
asupra  "uniunii  lingvistice"
(Sprachbund) au incurajat de
asemenea ideea ca elementele pan-
balcanice de azi trebuie explicate cu
precadere prin contact lingvistic gi
imprumut reciproc la nivelul limbilor-
istorice (minimalizindu-se deci s.u
chiar neglijindu-se total posibilitat.:a
mostenirilor dintr-un substrat comun).
Chiar in aceste conditii, cercetarile
asupra elementelor de substrat
(pregrecesc, traco-dacic, iliric) au
continuat. S-au incercat delimitari cit
mai precise, precum cele intre daco-
mezica si traca propriu-zisa (cf.
Ivanescu, 1980). Tot mai multi
cercetatori au preferat insa perspec-
tive mai generale si termeni.-mai
abstracti (si mai prudenti), precum
"autohton" i "paleobalcanic” (drevne-
balkanskij ai substratigtilor bulgari i
sovietici).

— Dupa al doilea razboi mondial
s-a facut simtitd o tendinta indo-
europenizanta extrema in studiile
asupra substratului paleobalcanic.
Desi cu destule divergente Tntre ei,
savanti ca Georgiev si Russu si-au
bazat concluziile mai ales pe
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corespondente Tntre elementele con-
siderate a fi de substrat si
reconstructiile indo-europene din
dictionarul Walde-Pokorny. Implicatia
generala ar fi fost ca n substratul
respectiv nu este de gasit decit indo-
europenism, deci in Balcani nu s-ar fi
vorbit niciodata altceva decit indo-
europeana (fie ca era vorba de
pelasgica, de "pregreaca” sau de ilira).
Totusi, in aceeasi perioada, existau
si Tncercari (cf. Ivanescu, 1968) de a
valorifica opiniile unor substratisti
vestici (mai ales mediteranisti,

precum Trombetti gi Hubschmid), care

aveau destule argumente Tn afirmarea
existentei unor urme de idiomuri ne-
indo-europene pe axa egeean-
mediterana.

— In sfirsit, tinind cont de cele
mai semnificative realizari ale
substratistilor balcanisti Tn peste un
secol de evolutie, ca si de cele mai
argumentate si mai echilibrate lucrari
recente indomeniul avut in vedere (de
exemplu, Poghirc, 1969; Brancus,
1983), putem trage concluzia ca
studiul mostenirii preromane a limbii
romane trebuie sa aiba in vedere: a)
glose si nume proprii antice atestate
in spatiul traco-dacic; b) cores-
pondente albano-roméane; c) cores-
pondente cu alte limbi indo-europene
(mai ales cu cele baltice, dupa cum
au insistat savanti ca Duridanov si
Vraciu); d) trimiteri posibile la radacinile
indo-europene (reconstruite mai ales
de neogramaticieni si de urmasii lor
mai recenti); e) lexic romanesc
(inclusiv arhaic si dialectal) care Tnca
nu are explicatii etimologice
satisfacatoare.

Pornind de la prezentareade mai
sus, care (succint si simplificatoriu) a
incercat sa arate ce s-a facut pina
acum in domeniul substratului limbii
roméane, ne putem permite s&
sugeram unele directii de viitor Tn
domeniul respectiv, mai ales intr-o
perspectiva interdisciplinara.

2. Notiunea de "substrat
‘autohton" trebuie nuantata, mai ales
avind in vedere ca unele abordari
creeaza impresia ca-a existat un fel
de bloc substratic unitar sau (mai rau).
vreo-limba substratica unica. Nu
trebuie, mai intii, sa uitam ca de fapt

inca nu s-a putut stabili cu precizie
configuratia etno-lingvistica a
spatiului etichetat ca "traco-dacic"-
(existau mai multe limbi sau doar
dialecte mutual inteligibile?).
Desigur, dacd nu ne preocupa
decit strdmosii paleobalcanici
imediati, substrat ar insemna pentru
noi doar slab atestatele idiomuri antice
ne-grecesti din nordul Peninsulei
Balcanice. Dar daca ne intereseaza
si sursele primare si daca (urmindu-|
pe Pisani) Tncercam s& vedem in
fenomenul de glotogeneza un proces
de confluenta (de fapt, o re-
functionalizare succesivd a unor
elemente provenite din surse diverse,
cf. Poruciuc, 1992), atunci viziunea
trebuie mult largita. Intr-un asemenea
caz se cuvine sa ne gindim ca i
idiomurile balcanice antice (inclusiv
greaca miceniana si cea clasica, care
trebuie cercetate alaturi de atestarile
traco-daco-ilire) au avut la rindul lor
substrat (fie ca era deja indo-european,
fie ca nu). lar daca vedem in traca
(sau traco-daca) substratul limbii
romane si daca studiem cu atentie ce
ne-a ramas din acel substrat, avem
toate sansele sa descoperim ca
tracismele nu sint unitare ca origini,
unele parind a fi de sorginte etruscoida
locald, iar altele dovedindu-se a fi
irancide (am spune, mai degraba,
scitoid-stepice). Situatia s-ar
conforma unei viziuni pe care, din
pacate, Deev (1952) doar a schi-
tat-o, fara sa o dezvolte mai amplu.
Mergind pe ideea unor filoane
etno- si glotogenetice intrate in
confluenta intr-o anume zona, putem
(si trebuie) sa indraznim sa ne
intoarcem mai adinc Tn preistorie.
Exista destule dovezi (arheologice,
antropologice, dar si etnografice si
lingvistice — vezi si Poruciuc, 1992)
care ne ingaduie sa afirmam ca baza
demografica a zonei sud-est-europene
s-a format, inca din preistorie, prin
contributia a trei mari filoane:
mediteranoid (reprezentat de populatia
care a declansat de fapt "revolutia
neoliticad" in Orientul Apropiat, apoi in
Balcani, revolutia respectiva
insemnind atit o trecere la viata
agricol-sedentara, cit gi o adevarata
explozie demografica), caucazoid (in
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spetad o populatie de tip armenoid-
dinaric, practicind mai ales pastoritul
montan si avind Tnrudiri clare n
Anatolia si Caucaz), proto-europoid
(reprezeptat de succesivii intrusi
stepici nord-pontici, care, tipologic,
erau destul de apropiati si de
ramasitele de populatie mezolitica
autohtona, ca si de cei étichetati mai
recent ca "nordici"). Primele doua
filoane gi-au pus amprenta mai ales
pe conformatia antropologic-etno-
grafica a Balcanilor, in timp ce proto-
europoizii stepici (ca impuls definitiv
si definitoriu) au fost, foarte probabil,
cei care au indo-europenizat de fapt
Europa sud-estica, asa cum
demonstreaza reprezentantii liniei
Gimbutas-Martinet-Mallory a indo-
europenisticii recente.

In aceste conditii, descoperirea
unor elemente substratice comune,
nu numai Tn romana si albaneza, ci
si in bulgara si greaca, nu poate fi
surprinzatoare. Mai mult, oricit de
ciudat ar parea, se pot descoperi $i
relatii de substrat (nu numai
genealogice) intre romana si lating,
avind in vedere ca si conformatia
etno-lingvistica a Peninsulei Italice a
fost plamadita tot sub semnul celor
trei vectori formativi mentionati mai
sus (iar un flux transadriatic, mai ales
pe directie est—vest, este atestat atit
n preistorie, cit si Tn istoria timpurie).
Daca popoarele balcanice de aziau

avut stramosi lingvistici (definitorii)

diferiti — n speta eleni, iliri, romani,
slavi —, aceleasi popoare au avut si
stramosi antropologici comuni. Mai
ales astfel (si nu numai prin relatii de
contact intrabalcanic recente) se
explica complexul de trasaturi fizice,
temperamentale, culturale, partial si
lingvistice ale tuturor balcanicilor
(incluzindu-i si pe greci). Elementele
iexicale ajunse in postura de
panbalcanisme in perioada recenta (a
se vedea turcismele si franfuzismele)
nu ne intereseaza aici. lar elementele
apartinind evident superstratului
definitoriu (ca cel latin al romanei si
cel slav ai bulgarei) nu ne intereseaza
decit Tn masura unor contrastari cu
substratul. Nu trebuie sa fim surprinsi
daca se ivesc argumente n sprijinul
ideii,ca nu numai greaca si latina, ci

chiar si slava si latina pot prezenta
corespondente si de substrat, si nu
numai Tn planul indo-european "ac-
ceptabil". lar mult prea multele (si
deseori greu explicabilele) latinisme
ale albanezei ar trebui sa dea de gindit.

‘3. Avind in vedere cele
constatate mai sus, ca si
consistentele descoperiri arheologice
care au evidentiat deja vectorii
demografici principali ai preistoriei
egeo-balcano-carpatice, anumite
conexiuni ar trebui s& ne apara ca
normale. De exemplu, Intre semitica
si idiomurile mediteran-europene au
existat nu numai relatii de imprumut
(cum a considerat filologia
traditionald), ci si de substrat. Semitica
levantina s-ainchegat pe un substrat
mediteranoid (antropologic evident si
azi, din Siria si Palestina pina in
Malta), substrat direct inrudit atit cu
fondul hamito-berber nord-african
(dominant n egipteana veche), cit si
cu neatestatele idiomuri ale celor ce
au produs neoliticul balcanic. Nu vom
da aici decit un exemplu de naturd
lingvistica: o corespondenta ca cea
semnalatad de Gabinschi, 1993: 39,
intre ebr. tsur "stincd" — alb. curr
"stinca Tnaltd" — rom. (dial.) furana
"coasta priporoasa” (deci o sfera se-
mantica pentru care cu greu s-ar
putea invoca mult prea des exploatata
viziune a "cuvintelor calatoare™) nu’
este o simpla coincidenta.

Pentru ca am mentionat deja
lucrarea recenta a lui Gabinschi (care,
pe linga un anume scepticism in
abordarea substratului, ne ofera idei
interesante, precum cea a fondului
lexical albano-roméan cu "mai multe
straturi de provenientd" — op. cit.; p.
34), vom mai comenta citeva exemple
utile oferite de autorul respectiv. Printre
altele, Gabinschi (1993: 38)
semnaleaza existenta unui /é-
separabil ("cu inteles acum neclar")
in mai multe cuvinte albaneze,
precum (lé)mashk "muschi, lichen" gi
(I8)mazé "frigcd" (cf. si rom. leurdd,
reflexul unui cuvint format din acest
1é- si hurdhé, hudhér "usturoi”, pastrat
fara /é-). Discutia era menita mai ales
ademonstra corespondenta intre alb.
Iévozhgé/lévoshké sirom. pojghifa’
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Toate amanuntele si
argumentele lui Gabinschi au o
semnificatie deosebita pentru studiul
substratului paleobalcanlc In acelagi
timp Tnsa, lucrarea Tn discutie
demonstreazé ca, daca se mentin
doar la nivelul corespondentelor
banuite a fi de substrat in limbile
actuale, fara a se insista si pe directia
unor legaturi cu atestarile cele mai
vechi din zona de interes, eforturile
substratistilor au putine sanse de
.adevarata implinire. Posibilitati exista:
cu totul altceva, pe linie substratica,
este daca adaugam ca acel /é-
"facultativ" din albaneza poate fi trimis
la un prefix Je- cu sens colectiv-plural
din idiomurile caucazoide (hurito-
hatice) pe care s-au suprapus idiomuri
indo-europene Tn Anatolia (prefixul
respectiv este, de exemplu, prezentat
ca formant mnozestvennogo cisla in
capitolul despre limba hatica din
D'akonov, 1967). O asemenea
constatare concorda perfect si cu alte
elemente caucazoide ("iafetite"),
observate de lvanescu (1968), ca si
cu anume aspecte fonologice albano-
romane, mal ales cu "oscilatiile, dese
in albaneza, dar bine cunoscute si
romanei, dlntre surda si sonord"
(Gabinschi, 1993: 39). Este vorba aici
de indubitabile reflexe ale unei
fonologii de substrat, avind in vedere
¢4 hitita (cu baza articulatorie hatica),
casi eteocretana si "pregreaca” (vezi
Furnée, 1972), prezenta "indiferenta"
la sonoritatea consoanelor.

4. Fapte ca cele de mai sus ne
obliga sd mai observam ca in studiile
substratice de pina acum s-a acordat
o atentie exagerata cuvintelor ca atare
(de multe ori intentia principala fiind
de marire sau de micgorare a "listei").
Perpetuarile substratice sint cu atit
mai semnificative cu cit ne permit
concluzii nu numai asupra fondului

lexical, ci gi asupra fonologiei gi

gramaticii idiomurilor slab atestate
care ne.intereseaza. Dupa cum am
vazut, alb, /é- si rom. Je- din unele
vapelatlve de substrat nu reprezmta
doar o obscura particula initial3, ci o
marca gramaticala fosilizata. Credem
ca si printre destul de numeroasele
sufixe onomastice obscure, in genul
mult discutatului gr. -inthos, se pot

gasi asemenea urme ale unor sisteme
gramatlcale demult disparute. In alte
cazuriinsa, cumar fi cel al rom.
-du/-eu (pe care l-am "demaghiarizat”,
si l-am trimis la substraticul gr. -eus-,
cf. Poruciuc, 1992a: 19), nu se poate
vorbi de fosilizare, avind in vedere ca
formantul respectiv a ramas productiv
si pe teren romanesc (cf. lingdu,
mincau).

In  domeniul fonologiei
substratice, ceea ce s-a intimplat in
cazul recent al englezei irlandeze, Tn
care este evidenta aplicarea modelelor
articulatorii celtice la limba impusa de
cei mai recenti cuceritori ai Irlandei,
trebuie sa se fi intimplat si in cadrul
fenomenului de adoptare a latinei de
catre bastlnasn balcanici. Unele vechi
obignuinte articulatorii gi variante
alofonice (inclusiv "emfative") s-au
perpetuat mai degraba ca relicve ce
contin"alternante” si"oscilatii" ca cele

-observate de Furnée in lexicul

"pregrecesc" sau de Gabinschi in cel
albano-roman substratic. Dar si Tn
domeniul fonologiei de substrat sint
de gasit nu doar fosile, ci i elemente
radmase productive, chiar cu functii
gramaticale. Un bun exemplu este
fenomenul de Um/aut din albaneza si
romana, dar vizibil si in graiurile sud-
italiene (probabil, tot ca manifestare
de substrat preroman), si n
onomastica Asiei Mici antice (cf.
Poruciuc, 1992: 20).

Ca sa revenim la corespondenta
albano-romana (ca parte a fondului
paleobalcanic), credem ca este
necesar sa iegim de sub opresiunea
lexicului (mai precis, a listelor de
cuvinte) si sa acordam mai multa
atentie posibililor formanti substratici
(cf. si Poruciuc, 1992a: 18),ca si
fonologiei de substrat, fie fosilizate,
fie Inca vii.

5. Limba-mama3, latina, nu poate
explica tot ce exista si functioneaza
azi In romana, si nici recurgereala
ideea inovatiilor interne nu ajuta
intotdéauna in romanistica. Limba
romana se defineste atit ca idiom
neolatin (prin structura gramaticala si
prin fondul lexical datorate impunerii
latinei in spatiultraco-dacic), cit i prin
apartenenta sa la "uniunea lingvistica"
balcanicd ("arie de influente
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reciproce”, cum o definea E. Coseriu
intr-o recenta prelegere {inuta la
Universitatea iegseana). Credem insa
cd a insista in continuare n
explicarea tuturor balcanismelor doar
prin contact lingvistic ' la nivelul
limbilor istorice ar reprezenta
perpetuarea unei viziuni limitate (evi-
denta, din pacate, si Tn unele
comunicari din cadrul Conferintei
Internationale de Studii Balcanice,
care a avut loc la Universitatea Chi-
cago Tn 1992). Fara sa negam
importanta imprumuturilor reciproce
dintre limbile balcanice actuale, avem
destule motive s afirmam ca cele
mai importante (si mai "sistemice”)
elemente balcanice comune, nu doar
lingvistice, ci gi antropologice gi
culturale, se explica printr-o baza
‘demografica egeo-balcano-carpaticéd
-de sorginte preistorica. Cu toate
vicisitudinile istorice succesive,
fenomenul etno-lingvistic balcanic-a
beneficiat cu sigurantd de o
semnificativa continuitate demogra-
fica, aceasta facind posibile
numeroase perpetuari lingvistice de
substrat (lexic comun, onomastica,
obisnuinte articulatorii). S-a asigurat
astfel, fara exagerare, o legatura intre
idiomurile preistorice (ale neoliticului
si ale epocii bronzului) si cele atestate
mai recent in zona discutata.
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iIMPRUMUTURI
'SLAVE SAU ELEMENTE
AUTOHTONE?

In “Dacoromania” VI (1931)',
Grigore Nandrig, profesor pe atunci la
Universitatea din Cernauti, publica o
recenzie pe marginea a doua studii
aparute anterior (1927—1928) in
Germania: Despre evolutia cone-
xiunilor cu licvide (der Liquida-
verbindungen) in limbile slave
(semnat de R. Ekblom) si Despre
pozitia licvidelor slave Tn zonele
contactelor germano-slave (scris de
E. Schwarz). :

Analiza pe care o face si con-
cluziile la care ajunge Nandris prezinta
interes nu numai péntru slavisti (e
vorba de solutionarea unei probleme
de cronologie fonetica slava), ci si
pentru romanisti (Tntrucit se refera la
raporturile lingvistice romano-siave in
general), avind, desigur, anumita
importanta si pentru alte categorii de
cercetatori: indo-europenisti, etimo-
logi, teoreticieni ai limbajului etc.).

Autorii vizati In recenzie se
ocupa, dupa cum remarca Nandrig, “de
una din problemele centrale ale
lingvisticii slave, Tn jurul careia s-a dus
o larga discutie”. Restabilind evolutia
plenisoniei in formele slave tort, tolt
(cu o deschis, apropiatde a), in care
t reprezinta simbolul oricarei consoane
slave, Ekblom admite reflexe inter-
mediare, bazate pe opozitia vocala
lunga / vocala scurta pentru fazele mai
vechi ale evolutiei: *tarat, tart in
urslaviche (slava straveche), *t»rat,
*tart, *tarat in gemeinslavisch (slava
comuna)®. Aceastd conceptie

evolutiva pe care o accepta Nandris,
cu invocarea unor sunete de tranzitie
(un fei de vocale scurte) de la
plenisonie la nonplenisonie si vice-
versa, infirma, de fapt, opinia larg
raspinditd tn slavistica, preluata de
recenzent si de alti slavisti romani,
conform careia plenifoniei din limbile
slave de est (rusa, ucraineana,
bielorusa) i-ar corespunde, de regula,
metateza lichidei Tn limbile slave de
vest (poloneza, casuba, polaba, limbile
lujice, ceha, slovaca) si de sud
(sirbocroata, slovena, bulgaroma-
cedoneana), de ex.: rus. boroda, pol.
broda, scr. brada; rus. volos, pol. wfos,
scr. 'vias etc. Ceea ce pare a fi
metateza e Tn realitate o sincopa mai
mult sau mai putin extinsa (in functie
de normele uzajului), avind drept efect
reducereacorpului fonetic al radicalului
sau al postfixului. In cazul acesta ar
trebui s corectam si formele ipotetice
din slava comuna reconstruite de L.P.
lakubinski?: *gzrachnb sau *garsche (=
*oorchb), *perachb sau “paroche (=
*porchb), *b¥ana sau *barna (= *borna)
etc., corectari susceptibile sa explice
vocalizarea / devocalizarea ulterioara
a radicalelor si afixelor din idiomurile
slave moderne, fara recurgerea la
metateza, fenomen neverosimil si
inexplicabil, daca il raportdm la o scara
atit de intinsa (rus. goroh, pol. groch,
scr. grah; rus. poroh, pol. prach, scr.
proch; tus. borona, pol. brona, scr.
brana etc.).

Pentru lingvistica comparativa si
etimologie studiile .de genul celor
mentionate aici reprezinta un imbold
spre cautarea unor forme si situatii
similare Tn alte limbi, dincolo de arealul
slav, si 0 sursa pretioasa de sugestii
pentru identificarea, descrierea si
explicarea lor. Examinind sincronic
faptele din latina prin prisma corelatiei
plenofonie/nonplenofonie, relevate an-
terior cu privire la domeniul slav,
constatam aceeasi alternanta a
trangelor vocalizate din radicale si
afixe cu variante nonvocalizate, altfel
spus, alomorfia genetica a
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segmentelor semnificative ale cuvin-
tului. De ex., carmino, -are “a{esala”
si cratio, -ire “a boroni” ofera, evident,
douad ipostaze ale aceluiasi radical:
car- si cr-, aceeasivariatie sub raportul
prezentei-absentei vocalei in radical
o nregistram Tn perechile: garrio, -ire
“a ciripi” si graculus “stanca”, coracino,
-are “a croncani” si crocito, -are, “idem”
balbo, -are “a mormai” si blatero, - re
“a palavragi’, calvus “plescat” si
clavus “tintd” (ultimele dou& avind
comun motivemul: “a bate, a apasa,
a roade”, cf. calco, -dre “a apasa, a
imprima”). Clavus si calvus mai pun
in valoare alomorfia (in terminologia
noastra aloetia) segmentului sufixal: -
av-/-v-,

Fenomenul semnalat poate fi
urmarit gi in v. gr.( rtapatt®,
tapacow “a turbura” siftpsw “a
tremura”, trexw “a fugi”), germ. (Bomn
“izvor” si Brunnen “id.”), fr. (tarauder
“a plictisi, a'pisalogi” si tromper “a
ingela"), it. (gorgo “virtej" si grugno “rit”,
“bot”, “mutra”), sp. (torva “vifor”; “virtej
de ploaie” si trozar “a rupe” sau “a taia
in bucati”, tartago “zeflemea” si truhan
“prisicher”, “bufon”, “escroc”, “cer-
setor”), lit. (gargeti “a gilgii” si groti “a
croncani”) etc.

Am pus in lumina aceste date
-nu de dragul tinei digresiuni savante,
cipentru a le chema n sprijinul fermei
noastire convingeri ca tentativa lui
Grigore Nandris de a refuza limbii
romane rolui de factor activ, creator
intr-un proces la care participa
intreaga familie de limbi indo-europene
e nedreapta. Incercarea respectiva e
exprimata de mai multe ori in textul
recenziei: “...balta, dalta, gard,
scovardd s.a. reprezinta o patura
veche de elemente slave intrate Tn
limba romana™®. “Faptul ca in limba
roména cuvintele slave care contin
grupul tort, tolt au un reflex dublu (drag,
plaz: gard, balt3) nu ne impiedic3 s
admitem ca ambele aceste reflexe
sint imprumutate dintr-o limba slava
de sud™. “Formele romanesti (dalts,
gard etc.) deriva din stadiul tarst, care

dialectal s-a'mentinut si dincoace de
epoca slava comuna”. “Toate con-
statarile din articolul lui E. Schwarz (e
vorba de radicale plenofonice din vechi
topordime de pe teritoriul croat — n.
n.) ne intaresc in convingerea ca
formele nemetatezate din limba
roméana sint vechi elemente slave™.
E departe de noi gindul de a pune
laindoiala sentimentele patriotice ale
Tnaintasilor nostri. Nu patriotismul lor,

~demn de urmat in aceste timpuri de

degradare si umilire nationala, ci
adevarul stiintific, pe care, intre altele
fie spus, l-au servit cu probitate si
daruire profesionala, se cere privit cu
neincredere. Am vazut ce adevar-
sustine prof. Nandris. Pe ce ratio-
namente e cladit?

A. Se admite, implicit, ca struc-
turarea plenisonica/nonplenisonica a
vocabulelor afecteaza exclusiv arealul.
slav.

B. Se trage concluzia ca orice
similitudine cu limbile slave in sensul
acesta ar fi o certa influenta slava.

Dupa cum am constatat deja,
pretinsul caracter endemic al feno-
menului in discutie e iluzoriu {cu
exceptia anumitor corespondente
fonetice de la idiom la idiom slav sub
raportul plenofoniei), iar coincidentele
interlingvistice denotd doar posi-
bilitatea unei influente, nu si cer-
titudinea ei.

Asupra necesitatii implicarii unui
cadru lingvistic mai larg in examinarea
problemei romanesti legate de, asa-
zisa metatez& a lichidelor slave a
insistat, Tnaintea aparitiei lucrarii pe
care o analizam, si Th. Capidan, in
recenzia articolului lui Gr. Nandris Les
diphtongues a liqvides dans les
éléments slaves du roumain
(Mélanges de I'Ecole Roumaine en
France, 1925, |l-e partie)®: “...nu
trebuie parasita ideea unei legaturi cu
ceea ce ne oferd limba albaneza, mai
cu seama ca extensiunea geografica
a cuvintelor de care ne ocupam trece
la nord dincolo de teritoriul iliric, iar
raporturile de veche convietuire intre
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romani i stramosii albanezilor au lasat
urme adinci Tn structura limbii
noastre™™.

Prof. Nandrig nu putea sa nu
cunoasca marea raspindire a radi-
calului bal-(pal-), cu sensul de “loc
apatos: mare, balta, riu”, in nordul,
estul si sudul Europei (cf. Mare
Balticum, riul Palten in Alpii austrieci,
palta “baltd” Tn lombarda, panta “id.”
in piemonteza, pauto “id.” in neo-
provensala etc.), totusi se considera
“Indreptatit’ (ca si Hasdeu, Skok sau
Treimer) sa atageze rom. balta si alb.
balté etimonului slav, iar cit priveste
legatura lor cu corespondentele
mediteraneene o lasa neexplicata, sub
motiv ca “nu este dovedita’. Desigur,
cind perseverezi in ideea influentei,
faptele incomode devin suparatoare,
urmind a fi minimalizate sau trecute
sub tacere.

Aceasta veche controversaintre
adeptii indigenatului si partizanii
imprumutului, desi si unii si altii
recunosc teoretic primatul factorului
intern in geneza si evolutia limbilor,
ne-a antrenat si pe noi, de citiva ani
incoace, de partea cauzei indigene si
autohtone (apropo, consideram ca
intre indigen si autohton e un raport
logic de incluziune, nu de echivalent3,
sfera notionald a primului termen fiind
mai ampla decit a celui de al doilea).
Ca sa fie mai clara argumentarea cu
care venim in sprijinul cauzei, vom
face o scurta incursiune Tn istoria
problemei.

in 1921 “Dacoromania” | oferea
cititorilor un amplu si interesant studiu
semnat de Sextil Puscariu: Din
perspectiva dictionarului'. Autorul
semnala pentru prima dat3, se pare,
un fenomen curios si inexplicabil.
Sa-i dam cuvintul: “Desigur ca
variantele onomatopeelor se pot pro-
duce si prin alte mijloace fonetice,
precum ar fi substituirea
consonantelor de acelasgi gen
intreolalta. Astfel in bleagca-fleagca-
pleasca... labiala de la Tnceputul
cuvintului se schimba, fara sa putem

preciza de ce. Tot astfel nu pot fi
intimplatoare nici variantele ce se
nasc prin schimbul intre consonantele
afone gi fonice. Alaturi de tulpina cir-
avem tulpina inrudita. gir-, alaturi de
chioréi pe ghiordi, aldturi de fog-céi pe
foj-gdi, alaturi de hirgii (hirscdi, hirgii)
pe hirjii etc. Care sint conditiile ce
determin alegerea acestor variante?
Deocamdata nu putem raspunde”®.

in 1985 redescopeream si noi,
cu aceeasi uimire s$i nedumerire,
fenomenul substitutiei rasfoind Glo-
sarul regional Arges al lui D. Ud-
rescu’®. Poti s nu ramii frapat si
intrigat de variantele: a cotingi “a
schilodi” — a potingi “id.”, coscoavd
“darapanaturd” — teasca “id.”, a
héladui “a locui” — a paladui “id.”, a
sporovai “a flecari” — a dorovai “id.”,
boldoagéd “boccea” — toldoasd “id.”,
duduit “repezit” — tutuit “id.”, corto-
roseala “scotoceald” — hordoroseala
“id.” etc.”, cind strania variatie ce
sfideaza legile fonetice cunoscute
afecteaza nu numai “consoanele de
acelasigen”, cum credea Puscariu, si
se extinde dincolo de zona ono-
matopeelor propriu-zise? Sau sa
accepti trecerea lui sihld (silha) “desis"
la *tihla (*tilhd) “id.” ori a lui *tih/a (cf.
tihldrig “id.”) 1a sihld, pe care o invoca
A. Scriban, daca nu exista o lege ce
ar explica schimbarea lui s in t gi,
invers, a lui tin s?

Nu exista, intr-adevar, cind e
vorba de elementele mostenite din
latina sau Tmprumutate din diverse
limbi, dar in cazul cuvintelor indigene
se manifesta alte legi, a caror actiune
depaseste limitele unui anumit idiom.
Intimplarea relatatd mai sus ne-a
determinat sa gasim solutia pe care o
cauta Puscariu si, ulterior, Graur'.
Analiza unui imens material lingvistic
din romana si din alte limbi ne-a permis
sa descoperim doua universalii
lingvistice, corectate si precizate
treptat pe parcursul anilor de noi:

1) legea oscilarilor fonematice
nelimitate in cadrul aceluiasi tip —
vocoid—non-vocoid — de variatie;
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2) legea schimbarii sinestezice
asensurilor.

Primenirea caleidoscopica a

expresiei prin oscilarea segmentelor
constitutive ale morfemelor radicale i
afixale, corelata, gratie naturii con-
vertibile a simturilor noastre, cu reluari,
amplificari sau modificari in planul
continutului, explica, de fapt, eficienta
functionala si originile limbajului natu-
ral. Pornind de la aceste legi, putem
stabili matricea etemica sau modelul
genetic particular al unui anumit con-
cept (de ex., ideea de “ridicare”,
“apasare”, “curgere”, “asperitate” etc.),
precum si (matricea etememica sau
tiparul motivemic general al anumitei
trange semnificative din planul ex-
.presiei (motivare cinetica, auditiva,
tactila etc.). Conform legilor respec-
tive vom opera si 0 separare riguroasa
a creatiilor indigene de cuvintele
Tmprumutate, aplicind criteriile:
prezenta—absenta substitutiei si
validarea—non validarea aloetica in
cadrul limbii (sau al limbilor) exa-
minate, validare conditionata de
posibilitatea raportarii fonosemantice
la elemente de certa provenienta in-
terna.

O asemenea operatie ne permite
sa constatam o data mai mult (dar cu
un grad mai mare de siguranta) ca
baltd, dalta, gard, plaz $i scovarda,
aduse de Gr. Nandris in spiijinul parerii
sale, satisfac exigentele reclamate de
statutul indigen al cuvintului Tn
vocabular prin urmatoarele relatii in-
terne: baltd (motivem: “loc ap&tos”) —
bildan “lac mic™ ", gildan' “id.”, giltan
“helesteu”™®, dilboancd “bulboana”®,
dulbina “id.”"® etc.; daltd (motivem:
“scobitoare”) — daltitd “semn in
urechea oilor"'®, daldord (doldora,
dirdora) “scuturatura, zor, graba"", a
dilnii “a se legana”"®, dulie “urma sau
dunga apasata pe cevamoale”™ ", toldie
“bucata de lemn”", tfuldoaie “id.”",
béldélete “lemni scurt si gros de doborit
fructe”®, a taldpi “a lovi (cu aripile)”"
etc.; gard (motivem: “urma, semn”

“ridicaturd") — gardina “crestatura,
scobiturd”"?, gard “gradind”"", gdrina
“curaturd”V, a zgiriia etc.; plaz

(motivem: “taietor, taietura; batator”)
— plug,. pilug “pisalog™", péaluga
“prajind, drug”? etc.; scovarda (mo-
tivem: “Tncovoietura, scobitura;
pleoscaiala , flecareald”) — covrag
“uscaturd”V, covrig, covrit “incirligat™",
covru “gaurd”; “depresiune” ", scofilctt,
cobilitad “lemn Tncovoiat de dus galeti
pe umeri”", cobilete “gaurd”", a scafa
“ascobi”", scofald "mamaliga subtire”,
scoverzi “minciuni, palavre™ etc.

NOTE:

' Dacoromania, buletinul “Mu-
zeului limbei roméane” condus de Sextil
Pugcariu, VI (1929—1930), Cluj, 1931,
p. 350—357.

2 Tot acolo, p. 351.

3 Tot acolo, p. 354.

4 lakubinski L.P., Istorija drev-
nerusskogo jazika. Moskva, 1953, p.
125—126.

5 Gr. Nandrig, lucr. cit., p. 350.

8 Tot acolo, p. 352.

7 Tot acolo, p. 353.

8 Tot acolo, p. 356.

% Dacoromania, V (1927—1928),
Cluj, 1929, p. 629—631.

© Th. Capidan, lucr. cit., p. 631.

" Pugcariu S., Din perspectiva
dictionarului // Dacoromania, | (1920—
1921), Cluj, 1921, p. 73—108.

2 Tot acolo, p. 92.

" Udrescu D., Glosar regional
Arges, Bucuresgti, 1967.

* Scriban A., Dictionaru limbii
romanesti, lagi, 1939.

'S Graur Al., Etimologii romanesti,
Bucuresti, 1963, p. 18—23.

% Lexic regional, ll, Bucuresti,
1967.

7 Dictionarul limbii romane, A—
C, D-De F—L (Lojnitd), Bucuresti, 1913,
§.u., serie noua (literele M, N, O, P R, S
— Spongios, S, T), Bucuresti, 1965 s.u.

8- Lexic regional, |, Bucuresti,
1960.
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Nicolae MATCAS.
Chisinau

“‘E DULCE CUM
E MIEREA 3SI-Mi
PLACE S-O ASCULT..”

~ Cuvintele inspirate despre limba
romana, din titlu, au fost scrise de un
poet neroman la 1622, deci cu 228 de
ani Tnainte de nasterea Marelui poet
national care avea sa se entuziasmeze
de. frumusetile limbii materne: “Vad
poeti ce-au scris o limba ca un fagure
dé miere”. Cine era strainul fascinat
de vestigiile istoriei, de continuitatea
elementului daco-roman pe
meleagurile ‘Daciei. felix, de viata
cumpanita si onesta a locuitorilor, de
rezistenta limbii de sorginte latina la
toate intemperiile ce s-au abatut
asupra ei de-a lungul timpului, de
nobletea cintecelor si horelor noastre,
de bogatiile naturale ale pamintului
romanescside _ ialitatea neamului
romanesc? Este un neamt, umanist,
istoric, dar ntii de toate scriitor si
traducator, “cel mai de seama poet al
veacului” al XVll-iea, “parintele poeticii
germane moderne”, cum a fost
caracterizat ulterior', caruia 7i spune
Martin Opitz. La el se referad Mihail
Kogainiceanu in Introductie la Arhiva
Romaneasca (1841): “Au trecut mai
mult de doua sutimi de ani de cind
Opitz, in versele sale, vechi de forma,
dar noua de idei, cinta numele
romanilor’z,

La 24 de ani Impliniti destinul il

aduce pe Martin Opitz, absolvent al
Universitatii din Heidelberg si bun
cunoscator de limba latina si de istorie,
in Transilvania, unde lucreaza, din
primavara lui 1622, timp de numai un
an de zile, ca profesor de estetica si

filozofie la Colegiul superior reformat
din Alba lulia. Nu este un simplu con-
templator al noilor locuri, ci un
pasionat cercetator. “Cu toate ca si-a
petrecut in inima Transilvaniei doar un
an din cei treizeci si noud pe care i-a
parcurs, scrie prefatatorul operei sale
capitale traduse in-limba romana,
criticul Dumitru Micu, Opitz a gasit
mijloacele pentru a se edifica solid
asupra acestui tinut, pentru a stringe
cunostinte multe si temeinice despre
trecutul lui, despre bogatiile pamintului,
despre datinile, felul de trai, firea
bastinasilor. Mai mult ca sigur,
Ardealul, gitoate tinuturile romanesti,
nu reprezentau pentru el nici Tnainte
de venirea la Alba lulia o “terra incog-
nita”. Eruditia lui includea, cu
certitudine, si cunoasterea istoriei
romanilor si a evolutiei diferentiate pe
zone geografice a limbii latine. La fata
locului a putut ins3 cunoaste pe viu
umanitatea formata prin contopirea
cuceritorilor romani cu populatia daca
autohtona”®. Cercetatorul german
aduna material pentru o opera
stiintifica, pe care avea s-o
definitiveze pe parcursul a
doisprezece ani, insa manuscrisul ei
intitulat Dacia Antiqua sive
Comentarii Rerum Daciarum s-a
pierdut Tn 1636, odata cu dispaitia
autorului rapus de ciuma. Impresiile
de la fata locului au exercitat o
influenta atit de puternica asupra
imaginatiei sale poetice, incit de acur
in toamna aceluiasi an in care venis
n Ardeal Martin Opitz termina de scris
poemul Zlatna sau linigtea firii,
aparut Tntr-un volum de Poeme ger-
mane (Teutsche Poemata) la
Strasburgin anul urmator (1624).
Pentru prima oara poemul iui Opitz
afosttradus in romaneste in 1888 de
tinarul George Cosbuc si publicat Tn
ziarul “Tribuna” de la Sibiu. Cu parere
de rau, el 'a ramas necunoscut
publicului larg, ba chiar si specialistilor.
in 1981 Mihai Gavril il “rasadeste”
din nou in roméaneste, dindu-i si titlul
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sugerat de filozofia lui Blaga: Zlatna
sau despre Cumpana dorului. La
1993 editura Uranus reproduce
traducerea lui M.. Gavril cu mici
redactari, Tnsa insotitd de editia
princeps-facsimile in limba germana
(Zlatna oder von der Ruhe des
Gemiithes), de succintele note si
comentarii ale autorului german gide
extinsele si substantialele marginalii
ale traducatorului (cartea a fost tiparita
de firma editorial-poligrafica “Tipografia
centrala” din Chisinau).

Cititorul roman din Tara, mai ales
cititorul roman din Republica Moldova,
are, astfel, fericita ocazie sa ia
cunostintad chiar.in limba sa de una
dintre cele mai reprezentative creatii
a]e literaturii germane din epoca
umanismului, dar si de “una din cele
mai frumoase icoane... ale spiritului
si sufletului roménesc’, cum a nu-
mit-o istoricul roméan de origine
germanaA. Armbruster?. Ca descen-
dent al uneia dintre cele mai viabile $i
mai nobile vite, ca purtator al uneia
dintre cele mai nealterate ramuri ale
latinitatii, adevaratul roman (fie el
ardelean, oltean, moldovean,
bucovinean etc.) nu poate sa nu fie
patruns de sentimente de legitima
mindrie la lectura poemului, dar si de
“sincera recunostinta pentru caldura si
dragostea pe care marele umanist
german le-a manifestat fata de poporul
roman si avutiile sale materiale si
spirituale, care nu au echivalent in
lume. “Niciunde, mentioneaza D. Micu,
nici macar Tn cuprinsul literaturii
romane, nu exista un elogiu al vreunui

colt de Romanie mai vibrant decit cel”

cu care debuteaza poemul Zlatna™.
Vom ilustra in continuare spusele
numai prin citeva exemple
edificatoare, invitind cititorul la lectura.
Poetul german Tnvesminteaza in
imagini poetice plastice unele
adevaruri stiintifice de o certa valoare
pentru noi nu numai la vremea ceea.

* Prat — cimp cu iarba si flori, finele, pajiste.

Astfel, inca Tnainte de Miron Costin gi
Dimitrie Cantemir, Opitz releva originea
dacoromand a romanilor in acest
“atestat liric al latinitatii noastre” (D.
Micu):

“Cu mult timp inainte de-a fi colonizat,

Acest pamint ferice de imparat visat

Romanii-l cunoscurd, le-a fost fagaduit,

Ne spune capitala cu zidul ndruit

Ce std si azi, acolo, unde stitea odatd

Cetatea lui Apolo surorii Sarmis data!”
(p. 27—28)

Comentind in note versul al doilea,
Opitz spune c& Traian, dupa ce |-a
invins pe Decebal, “a adunat oameni
din toate provinciile romane si i-a
trimis... sa construiasca sisa are. Cu
mult Tnainte, Tnsa fara sa-i poata
fnvinge n lupte, Domitianus (81—96
e.n.), — pentru ca generalii Oppius
Sabinus si Cornelius Fuscus se
solidarizasera cu dacii—, isi trimisese
impotriva acestora valul nimicitoarelor
sale legiuni. Astfel, acest inversunat
imparat a triumfat cu osebire asupra
propriilor sale armate si nu asupra
puternicului popor al Daciei” (p. 27).

Tot el consemneaza in versuri
victoria lui Traian asupra regelui
dacilor:

“Prin locurile-acestea -Traian I-au -biruit
Pe Decebal, iar pratul* din scriptele-n
pastrare

Ca-n limba voastra veche ramine,
g ca atare —
Numindu-l pind astazi Cimpia
lui Traian...”
(p. 29—30)

Aici orice piatra, orice vestigiu al
trecutului e o marturie despre stramosii
romanilor:

“Eu peste tot pe unde din drum
mai poposesc
Despre stramogii vostri gi pietrele-mi
vorbesc!
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fmi sunt atit de scumpe aceste vechi
fnsemne
Incit ma plec laele gile numesc eterne.”
(p. 37—38)

“Sub ele dorm bérbatii de care azi aminte
Ne-aduc aceste stele de piatra si cuvinte”

(p- 45)

Poftele nepotolite ale strainilor
(printre care Ti gésim nu numai pe huni,
ci si pe slavi) de paminturile noastre
strabune, navalirile lor salbatice n-au
infrint “neamul nepieritoarei ginti”:

“Calcind in goand Gotii cu alfii-n sir grabit
Al Daciei si-al Romei pamint de mulfi
rivnit,
Nu gterg al vostru nume cum nu v-au nici
fnvins
De v-afi pastrat lumina aga cum
e in scris...
Din departate Asii venind pe cai gonaci,
Pe Greci s& Ti supund, pe Misii vechi,
pe Traci;
Cu biciul nici Atilla cu oardele-i de schiti
Nu poate fringe neamul nepieritoarei
ginti!
Intr-un pirdainic tropot ndvala lor sporeste
lar slavii vd-nconjura ca marea intr-un
cleste...”
(p. 50—51)

Fina, subtila observatie se contine
in ultimul vers: noi, roméanii moldoveni,
nu putem scapa nici azi din clestele
acela...

Originea latina a limbii noastre,
pus3 la Indoiala de unii cu mult mai
tirziu, era indiscutabila pentru poetul
si savantul german:

“Valaha-gi are nimbul mirabil din Latina”
(p. 52)

Aidoma intregii Europe, el ramine
uimit in fata enigmei si miracolului
istoric: rezistenta limbii roméane (in
terminologia timpului, Opitz 7i numeste
pe romani valahi, iar limba noastra —
valahd) in fata presiunilor exercitate

de alté idiomuri, victoria ei,
mentinerea caracterului ei latin mult
mai pronuntat dectt latinitatea spaniolei
si a francezei:

“Si totugi limba voastra prin timp
a strabatut;
E dulce cum e mierea s$i-mi place
s-o ascult!
Prin ce miracol insa §i cum a biruit
Aievea limba voastra pe drept rémin
uimit!
Din sacrul grai al gintei Italii
n-au pastrat —
Nici Spania — nici Galii din cit le-a
fost lasat...”

Din datini, dar sidin limba, poporul
roman gi-a facut un zid, o cetate de
rezistenta, un crez, caruia i-a ramas
fidel peste veacuri:

“Chiar albele cédsute cu sita invelite
Si prag de piatra albd cu duh megtegugite
Vorbesc de-acele datini stravechi ce nu
se schimba
Cum nici credinta voastra in mogtenita
limb&!”
(p. 53)

Nadejdea noastra, arma noastra,
scutul nostru pasnic ce se cheama
limba romana nu ni le va rapi vreodata
nici cel mai crincen dugsman.

“Cu nici o arma insa dugmanul
n-o sa poata
Sa va répeascd limba, nddejdea voastra
toatd”
(P- 82):'

afirma poetul si intreaga noastra istorie
milenara, inclusiv cei trei sute de ani
de robie turceasca si cei circa doua
sute de sclavie moschiceasc3, ca sa
nu mai vorbim de mileniul de oprimare
atransilvanenilor.

Poetul remarca firea cutezatoare

aromanilor (“firea voastra de temerari

in toate”, p. 55), dirzenia cu care Tsi
apara pamintul strabun (“Pe voi natura
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insasi, prea buna voastra mama, /
V-a invatat de dusman s& nu va fie
teamd”, p. 70), caracterul pagnic al
oamenilor de la tar3, (“Siv-a-nzestrat
cu firea dibacelor porniri / Spre cite-s
‘ale pacii vechi indeletniciri...”, p. 70),
firéa lor cumpanita (“Valahu-si duce
traiul la toate cumpanit”, p. 78), blinda
(“e blind si sta departe de drumul spre
cetate / Si nu se da n fapte ce sunt
necugetate”, p. 79), modesta,
neahtiata de avutii fard seaman cu
pretul vinzarii propriului suflet (“Nu-gi
pune-n joc viata, nici sufletul dobinda
/ Sa poata vreo avere mai mare sa
cuprind&”, p. 79), de cistigul usor, fara
munca, de marile placeri la care se
dedau cei din palate (“Valahul ce traieste
in muntji lui departe / Nu stie de-a cetati
pierzanii si pacate, / Si viata el si-o
imple cu-a cimpului placeri”; “El raiul
din cetate nu l-a rivnit nicicind”, p. 103;
“El neclintit ramine cu muntii lui acasa”,
p. 105; “Fagaduieli cu carul vreun graf
ori conte-i face. / Valahul nu-l mai crede,
lui munca-n cimp Ti place. / Nu jinduie
la ranguri, la ce o fi s-apuce”, p. 107,
“Isi scoate cu sudoare indestulat
belsugul/ Din brazda bine trasa peste
pamint cu plugul”, p. 78); Tn simfonia
muncii romanul isi afla cea mai mare
satisfactie (“Valahul, om de cinste,
iubeste brazda care / i-aduce rodul
dulce gi-aleasa desfatare”, p. 108). Tot
ceea ce 1l Inconjoara, tot ceea ce e
faptuit de mina, cugetul si simtul
romanului, este ofeerie, o particica de
rai pe pamint.

“Livezile de-a dreptul sunt rupte-aici
din rai”
(p. 120);

“O, cintecele voastre cit de frumoase sint!
Intirziu cu pldcere din drum sa le ascult;
Sunt nobile si limpezi, chiar muza
Terpsichore
V-a inzestrat cu viersul inlegdnatei Hore,

* Afluent al Muregului.
** Ic — pana de despicat lemne.

Careia insugi Febos ii dase armonia,
Implind a voastra doing de dor
cu vegnicial”
(p. 86);
“Eu va indemn cu sfinta ambroziei
licoare
Pe care-o bea valahul in ceas-
de sdrbdtoare...”
(p. 121);

“Bucatele alese sunt binecuvintate”
(p. 119);

“Un vin de crez gi vrere mai bun
n-am intilnit”
(p. 64);

“Un rai intreg e cimpul spre care fmbatat
Si-n murmure Ampoiul* coboara

luminat”

{p. 61);

“Pdstrindu-vd si portul si minunatul joc,
Din vechea radacina pornite dintr-un loc
Precum vestita hord ce-n lume seamén
n-are”
(p. 56)

Plaiul mioritic ar fi fost binecuvintat
de insisi zeii (“Cu soarele si luna,
Saturn pe-al vostru plai / V-a rupt si
dat lumina si auruldin rai”, p. 71), Tnsa
frumusetile lui au fost faurite si prin
munca tenace de filigran a traitorilor
lui (“Ehe, aici metalul si artele erau /
Cind altii-n lume lemnul cu icu**-|
despicau”, p. 69);

“Chiar numele-i de Zlatna in limba
sorba spus
Numesgte lucruri scumpe gi suna
drept raspuns
Indemindrii voastre de aurari vestifi
Precum gi-n alte arte de nimeni biruiti”
(p. 26)

“Eu as alege-Ampoiul cu apele de aur
Si-argintul din- nisipul pe care orice faur
Cu dragoste-I culege, cum ar culege
griu...”
(p. 67)
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Toate bogatiile — si cele materiale,
si cele spirituale, si cele create de
natura, si cele faurite de mina si
inteligenta umana, toate frumusetile —
si cele fizice, dar si cele de caracter,
virtutile — sunt lasate ca mostenire
din strabuni, de aceea romanii, urmasii
legendarilor daci si bravilor romani,
sunt datori sa le pazeasca precum
lumina ochilor si sa le sporeasc3,
pentru a le transmite generatiilor ce
vin:

“Strabuniiva lasara sa duceti mai departe
Din tata-n fiu giragul acelor nestemate
Virtuti pe care-aicea oriunde-ai poposi
Cum un metal de altul le poti deosebi”
(p. 83).

Romanul e la dinsul acasa: in
muntii sai, in vaile sale, cu apele sale,
cu padurile sale, cu pasunile sale, cu
lanurile sale, cu aurul sdu, cu salinele
sale, cu horele si cintecele sale, cu
datinile sale, cu istoria sa, cu limba
sa, cu mormintele stramosilor sai. De
aici, convingerea marelui prieten al

romanilor care este Martin Opitz,.

convingere care ne da si noua astazi,
la aproape 360 de anide laintrarea sa
in nemurire, tarie si elan, dar si
incredere ca vom rezista si in mileniul
trei, precum am rezistat pe parcursul
celor doua milenii, tuturor furtunilor si
seismelor si vom intra, cu istoria

noastra legendara, in vesnicii. Pentru

ca zice poetul:

“Sunteti precum un codru, pe radacini
adinci,
Care cuprind toti muntii de necuprins
si stinci
Si-oricit ar da de-aspru, prelung
si cu durere,
Furtuni ca sa va smulga,
nu au aga putere...
Dorinta-va de viata nu poate sa se stinga
Cum pasarea cind zboara de soare
s& se-atingad”
(p. 88—89)

‘Asa s& dea Domnul sa fie de-a
pururi!

Vom purta cu recunostinta prin timp
aceasta vibrantad incintare a unui
prieten german in fata frumusetilor
geniului si sufletului roméanesc, acest
fnaltator imn de bucurie dedicat nu
numai unei localitati concrete cu nume
de mit, Zlatna (*O, Lisabon, iubite, pe
unde-am fost umblat / Tinut ca Zlatna
voastra sa vad nu mi-a fost dat!”, p.
25), ci intreg spatiului mioritic populat
de romani.

NOTE:

' Mihai Izbagescu, Istoria literaturii
germane, B., Ed. st., 1968, p. 131.

2 Citat dupa: Dumitru: Micu.
Preliminarii, in cartea: Martin Opitz.
Zlatna sau despre Cumpana dorului.
Poem rasadit in roméneste de Mihai
Gavril, editura Uranus, 1993, p. 7.-n
continuare vom indica numai paginile din -
acest poem.

3 Dumitru Micu, Vasile Netea,
Argumentum (Prefata la traducerea
mentionata a poemului lui Opitz), p. 6.

4 Citat. dupa: Vasile Netea,
Argumentum (Prefata la traducerea
mentionata a poemului lui Opitz), p. 6.

$ Dumitru Micu, op. cit; p. 7. In ceea
ce priveste denumirea Zlatna, Opitz
consemneaza cd ar parea o creatie lo-
cala: zlato, aur. Tot el il citeaza pe
lohannes Zamosiu's, care ne trimite la
cuvintul Salatna, Salatina (“Asa-numita
Salatina: contributia prin care se scot
salariile militarilor din subordine si din
imprejurimi”), precum si la o inscriptie
greaca descoperitd de curind:
PRAEFECTO SLOTNAE. A se vedea
nota de la p. 25 din traducere.
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Anca SIMIREANU
lasi

FLEXIUNEA
NUMELOR PROPRII
ROMANESTI

CONSIDERATII

Schimbarile produse in
declinarea numelor comune
(constatare desprinsa-din bibliografia
recenta de specialitate) sint datorate
numelor proprii. Aceste modificari au
avut loc pe fondul unui fenomen
general din evolutia limbii romane, si
anume, tendinta general romanica
de reducere aflexiunii, de dezvoltare
a analitismului, de folosire a cuvintelor
auxiliare Tn locul desinentelor
nominale. Cum a aratat Al. Graur,
“‘numele de persoane au manifestat,
Tnaintea numelor comune si mai mult
decit ele, tendinta de a suprima
flexiunea nominala; se folosesc
metode analitice Tn locul celor
sintetice, se reduce diferenta intre
formele cazuale, prin suprimarea
-alternantelor vocalice si
consonantice”™'.

Mai conservatoare decit limbile
romanice apusene, romana a pastrat
flexiunea nominala sintetica, dar,
treptat, a evoluat spre cea analitica.

In Gramatica Academiei,
precum siTn studiile unor autori caAl.
Graur?, Domnita’ Ichim-Tomescu® si
lon Rosianu?, s-a demonstrat ca
numele proprii reactioneaza in mod
specific la anumite categorii
gramaticale. Acest comportament
gramatical specific afost, nu'de putine
ori, pus pe seama faptului ca numele
proprii pot fi interpretate ca elipse:
elipsa numelui clasei din care s-a

detagat si a verbului exprimind actul
denumirii: Joana = studenta / sora /
prietend etc. care se numeste loana.
De altfel, uneori, numele propriu
insoteste numele comun prin care se
denumegste clasa de obiecte: vecinul
lon, planeta Jupiter etc.®

Natura opozitiei comun—propriu
este semantico-gramaticala. Sub-
stantivele comune numesc obiecte de
acelasi fel, denotind specia care le
grupeaza. Astfel, casa, drum, fata,
géind, iepure, lan, pasdre, roatd etc.
sint substantive comune care introduc
obiectele Tn clasa, denotind si clasa
care le grupeaza, dar si pe fiecare ele-
ment component in parte, n functie
de necesitatile comunicarii;
morfologic, numele comune cunosc,
in general, opozitia de numar.

Substantivele proprii numesc
numai anumite fiinte, lucruri,
fenomene, considerate, izolat,
detasate de clasa din care fac parte:
asa sint numele de- persoana
(antroponimele). Popescu, Simireanu,
Cojocaru etc.; numele de animale
(zoonimele): Azorel, Labus, Rexi etc;
numele de localitati (toponimele): /agi,
Bucuresti, Zimnicea etc.; numele de
riuri (hidronimele): Dunare, Bahlui, Crig
etc. Numele proprii sint izolante,
detasind obiectul de referintd ca u )
unicat fata de celelalte din acees;i
clasa: ele sint denumiri secundare,
individualizind- obiecte considerate
unice si, deci, nu cunosc, in plan se-
mantic, opozitia de numar.

Sint substantive proprii numele
de persoana, de animale /indi-
vidualizate, denumirile geografice si
administrativ-teritoriale, numele de
strazi, de intreprinderi sau institutii, de
evenimente istorice deosebite, de
lucrari literare, stiintifice sau de
documente istorice, numele de corpuri
ceresti etc. .

Persoanele poarta, de obicei,
doud sau trei nume, aspect important
de retinut, Tntrucit asemenea imbinari
nu se analizeaza ca sintagme libere
in care componentele se afla in relatie
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de echivalentd apozitiva: Mihai
Eminescu, Nicolae Balcescu, lon
Luca Caragiale, ultimul, la rindul lui,
compus®. De fapt, numele este ceea
ce se numeste numele de familie
transmis de la parinti la copii, iar
numele dat unor anumite persoane din
familie este prenumele’. Acesta din
urma este mai concret decit numele.
Numele este un adaos ulterior
prenumelui si ar trebui sa stea Tnaintea
acestuia. Pozitia respectiva elo ocupa
in actele oficiale de identitate, in tabele
nominale si in figiere bibliografice etc.

Denumirile teritorial-administrative
(Statele Unite ale Americii, Comunitatea
Statelor Independente, Strada Pojamiciei)
setrateaza, in analiza sintactic3, lafel ca
fmbinarile fixe (nume compuse).

Numele de corpuri ceresti
(astronimele) ca Jupiter, Sirius,
Casiopeea sint, de obicei, nume de
persoana mitologice, de zeitati grecesti
siromane.

Unele nume comune sint
calificative care provin din nume proprii
general cunoscute prin transferul se-
mantic pe care specialistii I-au numit
antonomaza: un cafavencu (dema-
gog), un harpagon (zgircit), un hercule
(puternic), un adonis (frumos), un iuda
(tradator). Altele, care arata conceptia,
metoda de lucru a unei personalitati,
o orientare literara sau curent artistic
etc., provin din nume proprii, fiind
motivate prin sufixare: darwinism,
eminescianism, gongotism, sadism.

In multe nume de persoane sau
de locuri este evidenta provenienta lor
din numele comune corespunzatoare:
Luca Arbore, Petru Cercel, Vasile
Lupu, Busteni, Mestecéanig, Omul s.a.

Asadar, din relatia substantiv
comun—substantiv propriu se poate
retine faptul c& “numele propriu poseda
numaifacultatea de adesemna ceva,
singularizind totodata, pe cind numele
ctomun are dubla facultate de a
fnsemna si de a desemna ceva. Cu
alte cuvinte, numele propriu este lipsit
de continut semantic, avind numai
sfera de intrebuintare, si aceasta

redusA la minimum (virtual, cu un
prenume poate fi numitd numai o
singura persoana), in timp ce numele
comun poseda o semnificatie, un
continut semantic, si are o sfera larga
de intrebuintare, deoarece el exprima

notiuni formate prin abstragerea

notelor comune de la mai multe
obiecte de acelasi fel™.

Privita din acest unghi, distinctia
remarcatd de Sabina Teiug este pe
deplin convingatoare, intrucit ea
accentueaza rolul de identificare al
numelui propriu, care se ajuta n
exercitarea acestei functii numai de
complexul sau sonor distinct, fara
referire la vreun sens pe care |-ar fi
posedat de la inceput acest complex
sau pe care l-ar fi cigtigat prin asociatie
cu obiectul sau cu obiectele
identificate de el. '

Flexiunea substantivelor proprii
este un capitol rar discutat n lucrarile
de specialitate romanesti. Studiile
detaliate Tn privinta marcarii
categoriilor gramaticale la sub-
stantivele proprii au analizat numai
pornind de la un inventar limitat din
care s-au excerptat esantioane.
Acestea din urma au Tinlesnit
formularea unor concluzii, dar care
ramineau valabile atita timp cit priveau
esantionul de referinta. Varietatea si
multitudinea substantivelor proprii,
provenite din limbi diferite, peste care
se adauga bogatia denominatiilor
limbii roméane au impiedicat alcatuirea
unor studii exhaustive — datorita si
imposibilitatii reducerii la “un numitor
comun” a substantivelor proprii.

Dificultatea foarte greu de
eliminat provine din faptul ca
terminatiile numelor proprii nu pot
fi clasificate dupad func-
tionabilitatea lor. Recunoagtem ca
termenul terminatie este mai mult
decit ambiguu pentru ca s-a
demonstrat cad aceasta, con-
siderata un ultim element scnor,
are multiple valente in multiple
situatii. ‘



Gramatici 4¢ orfegrafie

1. Terminatia vocalica

a)a

Vocala a ar putea fi intr-un
antroponim ca Elena o desinenta
mationala; provenind din limbagreaca
si ajungind in limba romana prin
intermediere, antroponimul cunostea
atit femininul (Helene), cit si
masculinul (Helenos).

In prenumele de tipul Alina (ce
are etimon bulgaresc), a poate fi
considerat tot desinenta motionala,
Alina fiind constructie pe teren
romanesc din verbul a alina; daca se
opereaza cu opozitia articulat—
nearticulat (Alina—Alind), a are toate
atributele articolului hotarit enclitic.

.In antroponimele masculine de
tipul Mircea, a este parte componenta
a unui sufix (Mircea < Ib. slav3, unde
mirinsemna “pace”, iar cea eraun sufix
diminutival). _

Si Tn toponime a poate avea
valori deosebite. De pilda, adin Bahna
(formatie roméaneasca avind la baza
un etimon ‘ucrainean) este articol
hotarit enclitic feminin pentru
individualizare.

In schimb, Dolhasca foloseste
pe a terminal ca sufix toponimic.

In toponimele de tipul Cladova
(Sadova, Bimova), -a este parte com-
ponenta a sufixului slav -ova.

b)-a

Vocala -3 terminald poate fi
desinentd la numele de familie (ex.
Geana). .

In antroponimul Costica, -4 este
element component al sufixului pentru
prenume hipocoristice (Costica este
derivat pe teren romanesc din cuvintul
de baza Coste(a)).

c)e

in prenumele masculin
Gheorghe (gr. “agricultor”), e este ele-
ment component al radicalului.

Numele de tipul Mihalgche sint
formatii cu sufixul grecesc -ache.
Asadar, -e terminal este un element
component al sufixului.

Tn toponimele de tipul Fintinele

(Pietroasele), -e este parte compo-
nenta a articolului hotarit enclitic.

d) i (semivocalic sau asilaLic
postconsonantic)

Antroponimul Neculai, de pilda,
are ca element terminal al radicalului
vocala -i. ‘

In toate toponimele de tipul
Bucuresgti (al caror sens apeleaza la
originea personald), -i este element
component al sufixului de plural -egti
(singular -escu).

Situatia lui -i din Afumati, Baltati
etc. se poate clasifica-apelind la
opozitia singular—plural. In toponimelsj
de acest tip el este desinenta pentru
marcarea categoriei gramaticale a
numarului (la plural).

e)u

In numele de tipul Vasiliu
(Gheorghiu, Dimitriu etc.) -u reprezint
in etimonul din limba greaca, de unde
provin acestea, o desinenta de genitiv
(-ou) care aducea sensul apartenentei,
al originii personale. -U final poate fi
in romand un element invariabil al
radicalului. Opozitia singular—plural
(Vasiliu—Vasilii) ar putea justifica
opinia potrivit careia -u este desinenta
de singular.

In Argintaru, terminatia -u
capata valenta unui element compo-
nent al sufixului -aru (< lat. -arius),
care, atasat unui apelativ, desemna
profesiunea exercitata in trecut de cei
care aveau numele respectiv. Dar
opozitia singular—plural dezvaluie din
nou faptul ca acesta poate fi si
desinenta.

2. Terminatia consonanticd

Consoana terminala a
antroponimului Carmen este parte
componenta a radicalului (identic cu
etimonul latin din care provine).

In prenumele de circulatie tirzie
de tipul Claudette, Odette (pronuntat
Clodet, Odet), consoana finala
apartine. sufixului francez -ette,
intrebuintat pentru diminutivare.

Exemplul lui -/ din Stefanel,
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Sorinel aduce Tn discutie un alt sufix
diminutival (roméanesc) al carui ele-
ment component este.

Toponimele au terminatii
vocalice Tn exemplele Buddiul,
Arhanghelul. Formele anterioare sint
insa reperabile numai in limba literara,
la care -/ final este cu siguranta articol
hotarit (-u final insa preia valoarea
gramaticald a articolului hotarit
enclitic).

Exemplele, se poate banui, sint
nenumarabile. Terminatiile, fie ca sint
vocalice, fie ca sint consonantice, au
o variata functionabilitate. Din aceasta
pricind s-au inventat notiuni noi,
conventionale, pentru a le denumi:
morfem mixt (de pilda, situatia
terminatiei -a, care are multiple valente
morfematice), sufix flexionar (cazul
vocalei -u, care preia, la toponime si
antroponime, valoarea gramaticala a
articolului hotarit enclitic -I, eludat
printr-un proces normal de evolutie a
limbii)®. '

Pentru delimitarea segmentelor
morfematice s-a recurs la opozitia
articulat—nearticulat, opozitie care
este operabila aproape in totalitate la
substantivele comune. Fac exceptie
citeva substantive comune, ori intrate
recent in limba romana (cola, nirvana
etc.), ori altele mai vechi de tipul rama,
al caror final a fost numit,
conventional, cum s-a spus, morfem
mixt.

, La numele proprii, opozitia
articulat—neatrticulat este inoperabila
(Odette, Carmen, Toma, Mircea,
Bahna, Dolhasca etc.). Insa
denumirea de morfem mixt, cu tot
echivocul pe care n-ar trebui sa-
poarte o notiune gramaticald, isi are
justificarea Tn faptul ca exista o
neconcordanta intre funciile initiale ale
segmentelor terminale si functiile lor
actuale Tn flexiune.

De exemplu, la antroponimul
Ferariu, -u reprezentain latineste (de
unde provine acesta) o parte compo-
nentd a unui sufix lexical care, atasat
la cuvintul de baza, numea persoana

care se indeletnicea cu meseria al
carei obiect 1l preciza substantivul
comun (lat. ferrum). Acest -u final, In
limba romana, poate fi considerat parte
componenta a radicalului invariabil.
Ins&, atunci cind se recurge cu
artificiul opozitiei singular—plurai
(Ferariu—Ferarii), -u final poate fi
considerat desinentd de singular care
marcheaza, intocmai ca -i, categoria
gramaticald a numarului. :

Pentru ca romana a . pastrat
flexiunea nominala sintetica, care a
evoluat treptat spre cea analitica,
“trebuie sa se tind seama, afirma Al.
Graur, cind se analizeaza aparitia
flexiunii cu ajutorul articoiului prepus
la numele de persoane masculine (/ui
Dinu, n locul formei mai vechi Dinului)
si mai ales lanumele feminine (de tipul
lui Maria)'*°.

Vorbind despre caracterul
sintagmatic al declinarii romanesti,
Tamara Repins arata ca “procedeul
bazat pe exprimarea cazului
gramatical prin forma fiecarui cuvint
a cedat locul unuii principiu sintagmatic
a carui trasatura caracteristica este
concentrarea (s. n.) informatiei
cazuale intr-un singur element
gramatical, reprezentat Tn Estul
Romaniei (deci gi in romana — n. n.)
prin forma corespunzatoare a
articolului”"".

Gramatica Academiei ilus-
treaza declinarea numelor proprii de
persoana ( Gheorghe, lon, Alexandru,
Radu, Popescu, Albu, Ana, loana,
Maria, Toma, Badea, Oprea'’.
Acceptind parerea ca “in flexiunea cu
articol hotarit numele propriu are o
pozitie specifica, determinata de
functia exclusiv cazuala a articolului
si de relatiile specifice dintre numele
propriu si articol’**, se observa ca
deosebirile Tntre cazuri nu sint

marcate decit de sintagma articol

hotarit + nume propriu.’

Alaturi de vocativele loane,
Radule, Popescule, Ano, Ana, loano,
Badeo, Opreo sint mentionate si
vocativele identice cu nominativele
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(Ana! loanal! etc.). De fapt, in vorbirea v

actuala se foloseste din ce in ce mai
mult vocativul egal cu nominativul™.

Formele de genitiv-dativ (al)
Anei, (al) loanei, (al) Badei, {al) Oprei
sint frecvent concurate de formele cu
articolul hotarit prepus (al) lui Ana, (al)
lui loana etc. ‘

Prin urmare, acest&antroponime
se reduc la o singura forma,
nominativul; Tn ceea ce priveste
formele (al) lui Maria, (al) Iui loana, ele
se explica prin influenta substantivelor
proprii de origine straina (/ui Odette,
lui Carmen, Jui Margot etc.'®).

Genitiv-dativul amtroponimelor
romanesti cu articol hotarit proclitic
este deci o anomalie necesar de evitat.
Al. Graur, Ins3, contrazice aceastd

afirmatie cu argumente proprii-

lingvisticii diacronice. “Nici macar nu
este exact ca formulele cu articol
prepus se datoreaza exclusiv numelor
imprumutate recent. In primul rind, nu
este vorba numai de nume de
persoane(...). In al doilea rind, nu este
exact ca a trebuit sa asteptam numele
recent introduse ca sa putem forma
genitivul feminin cu articolul prepus:
in copilaria mea am spus si am auzit
curent spunindu-se n jurul meu /u
mama, Iu Maria etc. si aceasta latara,
unde nu patrunsese nici un nume de
tipul Calipso sau Nafi. Cind ni se
atragea atentia ca /ui este masculin,
raspurideam c& n-am zis /uif, ci lu, ceea
ce, bineinteles, nu este o aparare, caci
spuneam /u si pentru masculin . S-ar
putea ca punctul de plecare pentru
noua formatie sa-1 fi constituit
masculinele de declinarea intii. Am
vazut ca la un nume cum ¢ Coco-nu
se poate cunoagte daca e masculin
sau feminin si formatia masculina se
poate strecura la feminin. Dar sint si
nume maivechi si mai raspindite, cum
sint Toma si Oprea, la care genitivul
vechi este-sintetic.: Tomei, Oprei, ca
la feminine. Fiind Tnsa stiut ca sint
nume de- barbati, li s-a format si
genitivul de tip masculin lui Toma, lui
Oprea” ™. '

in limba literara, trasaturi care
unesc substantive proprii femininecu
forma& articulata enclitic de diverse
categorii semantice — nume de
persoand, nume de animale, nume de
locuri, nume de corpuri ceresti — sint
preferinta genitivului-dativ (articulat) n
-ei (sau -ai) si tendinta de evitare a
alternantelor fonetice 1n flexiune.
Grupul sonor terminal -ei a fost numit,
tot conventional, morfem complex',
Intrucit in structura lui intra desinenta
-e si articolul hotarit enclitic -i.

De retinut ca au genitiv-dativul
in -ei toate numele de persoane, de
animale si numele savante de corpuri
ceresti, cu exceptia celor cu
nominativ-acuzativul in -ca, -ga (deci:
Anei, Baltatei, Casiopeei) si
majoritatea celor de locuri (Bahnei,
Bistritei, Craiovei). Fonetisme
mentinute la genitiv-dativ:

ea (rar): Leana—Lenei;

oa: loana—/oanei, Timisoara—
Timigoarei;

a: Roxana—Roxanei, Joiana—
Joianei; '

k(c): Florica—Floricai, Cacica—
Cacicai;

g. Olga—Olgai, Peceneaga—
Pecenegei, Vega—Vegai;

t. Marta—Martei, locasta—
locastei;

d. Sanda—Sandei, Andro-
meda—Andromedei efc.

Unele nume proprii au variante
regionale in -ii si cu alternanie fonetice
(Anii, Brailii, Lilienii); numelein c, g
au variante in -chii, -ghii, deci cu
desinenia -i si alternantele k-k’, g-g’
(Florichii, Olghii)'® .

Morfemul complex -gi {-ai) nu-si
justificd functionabilitatea la toate
numele proprii; nici macar la
majoritatea lor.

De exemplu, la toponimul
feminin Baia Sprie, genitiv-dativul
este Baia-Spriei. Radicalul acestuia
este invariabil, asa Tncit marcarea
genitiv-dativului se face simplu prin
articolul hotarit enclitic -i. Daca
operam cu analogia intre un substantiv
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comun de acelasi tip si toponimul n
discutie, se observa ca, asa cum la
apelativul Impdratie—imparatii, -e de
la nominativ este desinentd pentru
marcarea genului (feminin), nu e
aberant sa credem ca radicalul
toponimului este Baia Spri-, careia i
se aglutineaza morfemul complex -/,
format din desinenta.de feminin si
articolul hotarit enclitic.

Ceea ce ne impiedica n
formularea de concluzii este, din nou,
realitatea cé situatia toponimelor
anterioare, dacad nu este singulara,
este cel mult caracteristica unui numar
restrins de substantive proprii.

La un toponim de tipul Bahna,
morfemul mixt -a este detasabil de
radicalul Bahn- prin opozitie. Analogia
cu substantivul comun bahna (de la
care s-a format toponimul) dezvaluie
faptul ca, daca la bahna / bahnei, cu
radicalul bahn-, -e- este cu siguranta
desinenta si -i, la fel de sigur, este
articol hotarit enclitic, la toponimul
Bahnei aceasta fragmentare a
structurii morfematice este imposibila.
Apelativul permite verificarea opozitiei
articulat—nearticulat: (aceasta) bahna
[ acestei bahne; in Bahna / Bahnei,
neexistind distinctia articulat—
nearticulat, nici -a nu este articol, nici
-ei nu reprezintd um morfem complex
scindabil in desinenta si articol *.

Concluzia ar fi cd numele de
locuri au forme speciale de genitiv-
dativ si nu recurg niciodata la articolul
hotarit proclitic lui (spre deosebire de
unele antroponime omonime), ceea ce
inseamna ca ele se declina ca
substantivele comune.

Antroponimele si zoonimele au
adesea terminatii care la apelative sint
mai rare: de exemplu, masculinul Tn
-3, -a (-ea) neaccentuat, femininul in
consoana si -i vocalic. E de remarcat
frecventa numelor proprii de genul
comun: Gabi, Michi (masculin gi
feminin).

Afit substantivele masculine, cit
si cele feminine din clasele semantice
mentionate pot avea forme speciale
de vocativ: masculinele Tn -e
(Alexandre! loane!), in -ule (Radule!/,
Stancule!) sau in -o (Tomo!, Opreo!
— forme Tnvechite si populare);
femininele in -o (Ano!, Sando! —
forme regionale) sauin -d gi -e (Anad/,
Marie! — forme populare si familiare),
dartendinta actuala este de a se folosi
la vocativ forme egale cu nominativul
si cu acuzativul, chiar atunci cind
exista forme speciale (Alexandru!,
Radu!, Oprea!). Putini vorbitori res-
pectd distinctia corecta dintre
nominativ-acuzativul Petru si
vocativul Petre!, forma normala de
vocativ fiind folosita si la nominativ-
acuzativ, ca alt nume sau varianta a
lui Petru (iar de la Petre s-a ajuns,
popular, si la Petrea, cu vocativul
Petreo!).

La acuzativul cu functie de
complement direct este obligatorie
prepozitia pe.

Genul este o categorie
gramaticald marcata, n principal, Tn
flexiunea sintetica, prin desinenta (stu-
dent / studentd; Alexandru—
Alexandra). La substantivele care
cunosc opozitia de gen cu interventia
sufixului motional (de exemplu: lup—
lupoaicé / Vasile—Vasilica), se poate
spune ca si sufixul motional, caruia i
se incorporeaza desinenta si articolul
hotarit enclitic, ar putea sa reprezinte
un morfem complex de marcare &
genului la numele propriu. Morfemul
complex insa se aglutineaza unor
radicali diferiti (Vasil(ica), lon(ica),
Sand(ica) etc.).

" In privinta marcérii categoriei
gramaticale a numarului, desinenta
este redundanta functiei cu care este
investit numele propriu: acela de
individualizare. Tn mod normal,
substantivului propriu Ti este
caracteristic numarul singular,
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denumind individul. La substantivele
proprii nu exista opozitia singular—plu-
ral. Cu ea se opereaza numai prin
identificarea unor anumite segmente
morfematice.

NOTE:

'Al. Graur, Nume de persoana,
1965, p. 137.

2 Vezi in special Nume de
persoana (1965), Nume de locuri (1967)
si Tendintele actuale ale limbii romane
(1968).

® Dupa articolul Cercetarea
gramaticala a numelor proprii (LR, XXII,
1973,nr. 5, p. 467—477), Domnita Ichim-
Tomescu a publicat o serie de articole In
care dezbate diferite probleme
metodologice si de analizd concreta a
numelor de persoana romanesti (vezi

LR, XXIV, 1975, nr. 3; XXVIll, 1978, nr. 3.

si SCL, XXVII, 1976,-nr. 5; XXVIII, 1977,
nr. 6; XXXI, 1980, nr. 1 i 4).

4 Din gramatica numelor proprii,
in SO, lll, p. 317—329.

5 Vezi Dumitru Irimia, Structura
gramaticala a limbii romane, 1987, p.
37.

% E necesar sa fie invocate citeva
lucrari mari de antroponimie si toponimie
romaneasca. E vorba, In primul rind, de
pretiosul studiu cu caracter monografic
al lui St. Pagca, Nume de persoane si
nume de animale in Tara Oltului,
Bucuresti, 1936. Cu toate ca aduce In
discutie un material dintr-o singura
regiune, aceasta lucrare este prima care
pune in lumina trasaturile generale ale
sistemului antroponimic romanesc. Avind
un alt specific, Dicionarul onomastic al
iui N. A. Constantinescu, aparut in 1963,
cuprinde un material valoros, mai ales
pentru studiul istoric al antroponimiei
roméanesti. In introducere sint formulate
unele idei generale cu privire la istoria
sistemului antroponimic roméanesc. O
altd lucrare este aceea a lui Al. Graur,
pomenitd deja, Nume de persoana, in
care gasim o serie de probleme legate
de sistemul antroponimic in general,

ilustrate cu exemple concrete din diferite
limbi. Cu tot caracterul sau teoretic,
lucrarea, fiind destinatd publicului larg,
nu cuprinde in sfera' preocupérilor sale
probleme teoretice specifice gnomasticii
ca ramura a lingvisticii. O lucrare de
toponimie, deosebit de pretioasa,
aparuta Tn 1963, este cea a lui lorgu
lordan, Toponimia romaneasca.

7 Astfel, prenumele, ca
denominativ, capata o importanta
valoare distinctiva, individualizanta.

8 Sabina Teiug, Referitor la sfera
si locul onomasticii in lingvistica, // SMO,
Editura Academiei, 1969, p. 7—12.

® Cf. Corneliu Dimitriu, Flexiunea
substantivelor proprii, // “Revista de
lingvistica si stiinta literara™ (1), 1991, nr.
6, p. 62.

10 Al. Graur, Gramatica azi, 1975,
p.15.

" Tamara Repins, Caracterul
sintagmatic al declinarii romanesti, /
SCL, Xll, 1971, nr. 5, p. 468.

2 Gramatica Academiei, |, p. 89—
90. '

'* Domnita Ichim-Tomescu,
Cercetarea gramaticald a numelor
proprii, // LR, XXIl, 1973, nr. 5, p. 473.

% Vezi Laura Vasiliu, Observatii
asupra vocativului in limba romana, /
LR, XIV (1965, nr. 1, p. 1569—162); Al.
Graur, Nume de persoana ,‘p. 137—139;
idem, Tendintele actuale ale limbii
roméane, 1968, p. 161—165. .

® Vezi Mircea Zdrenghea, Limba
romana contemporana. Morfologia.
Cluj, 1970, p. 96.

'® Al. Graur, Nume de persoana, p.
143—144.

7 C. Dimitriu, op. cit.

8 Numele de locuri pastreaza
uneori gi in nomenclatura oficiala
asemenea forme regionale de genitiv:
Cimpia Turzii, Gura Saratfi, Gura Teghii.

1% Corneliu Dimitriu (op. cit.) sustine
si cu alte toponime aceasta situatie (de
exemplu, Birnova, unde -a “a fost la
origine un component al sufixului -ova
si, ca urmare, nu poate intra in opozitie
cu articolul -i de la genitiv-dativul
Birnovei (...)" (p. 43).
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Luminita LAZARESCU
Universitatea “Al. |I.
fasi

STRUCTURI
MORFOLOGICE
SINONIME iIN LIMBA
ROMANA

Prin sinonimie morfologica
intelegem relatia. existenta intre
cuvinte cu organizare morfematica
diferitd (cuvinte cu semnificante
distincte), care transmit aceeasi
informatie morfologica.

Deci, Tn morfologie, putem vorbi
despre sinonimie morfologica atunci
cind organizarea morfematica a
cuvintelor este diferita (cuvintele au
semnificante distincte), dar este
transmisd aceeasi informatie
morfologica. Exemplele care vor fi
date Tn continuare pentru a ilustra
existenta sinonimiei morfologice nu
vor apar{ine Tn exclusivitate nivelului
morfologic, pentru ca intre morfologie
si sintaxa exista interacfiuni si
interconditionari evidente.

Un exemplu de sinonimie
preponderent morfologica (desi cu
implicatii sintactice de necontestat)
este cel al verbului la diateza pasiva
construita cu forma neaccentuata de
acuzativ a pronumelui reflexiv se, s +
verbul de bazd + complementul de
agent, exprimat sau neexprimat, care
este sinonim din punct de vedere
morfologic tu vetbul ia diateza pasiva

format din a fi + participiul acordat +

complementul de agent, exprimat sau
neexprimat. Aceste doua forme

Cuza”

verbale diferite (diateza pasiva cu se
si cu a fi) transmit aceeasi informatie
de tip categorial. Exemple: “La 1852,
in ziua cind s-a sfintit paraclisul
spitalului din Tirgul Neamtului si s-a
deschis scoala domneasca de
acolo...” (1. Creanga); "Parea ca um-
bra cu carbune-i zugravitd” (M.
Eminescu).

Teoretic, formele cu a fi si se
ale diatezei pasive se afla intr-o relatie

.de sinonimie morfologicd absoluta.

Diferentele dintre cele doua forme
verbale se manifestd, 1insa,
concomitent, in cadrul diferitelor
variante ale limbii:

1. diferente de circulatie: se
apreciaza, de obicei, cd, in timp ce
forma diatezei pasive cu se este
utilizata cu prevalenta in limba
vorbita, forma diatezei pasive cu a
fi se foloseste mai mult Tn limba
literara. ' :

2. diferente stilistice. diateza
pasiva cu a fi prezintad un grad redus
de ambiguitate, motive pentru care
este folosita preponderent in textele
apartinind stilului stiinific, Tn timp ce
diateza pasiva cu se are un oarecare
grad de ambiguitate, datorat nu atit
neexprimarii curente a com-
plementului de agent, cit a tendintei
confundarii ei cu alte diateze. Astfel,
daca ne propunem sa identificamin-
tr-un text stiintific verbele la diateza
pasiva, vom vedea ca majoritatea
apariin diatezei pasive construite cu
a fi + patticipiu + complement de agent
(exprimat sau neexprimat). Exemplu:
“Spectrele de linii sunt produse de
atomi liberi” (C, D. Nenitescu, Chimie
organica, vol. |, pag. 90). Daca, insa,
apelam ia Dictionarul limbii poetice
a' lui Eminescu, Editura Academiei
Romaéane, Bucuresti, 1968, este usor:
de observat ci forma de diateza
pasiva care predoming la Eminescu
(atit In poezie, cit si n proza) este
cea cu pronumele reflexiv se, s +
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verbul de bazd + complementul de
agent (exprimat sau neexprimat).
Exemplu: “Cind torsul se aude
la al vrajilor caier” (M. Eminescu).
Un alt exemplu de sinonimie
preponderent morfologica este cel

reprezentat de concurenta infinitiv--

conjunctiv.

Pe baza similitudinilor de
continut morfologic, a avut loc, in-
tr-un ritm mai lent sau mai intens; dupa
o perioada prealabila de alternanta,
procesul de inlocuire a infinitivului prin
conjunctiv: invata a scrie —invata sé
scrie. Inca Tn textele secolului al
XVl-lea, modul conjunctivdomina prin
frecventa infinitivul, ceea ce
dovedeste ca procesul Tnlocuirii
infinitivului prin conjunctiv dateaza
dintr-o perioada mult maiindepartata
(1, p. 167).

Inlocuirea infinitivului cu modul’

conjunctiv este “o trasatura a ariei
balcanice”, fenomenul fiind Tntilnit In
limbi ca: bulgara, albaneza, neogreaca,
sirba si macedoneana gi, dupa
informatiile lui G. Rohlfs, se intilneste
si “In unele dialecte din Italia
meridionald” (1, p. 168).

Aceasta preferinta pentru
conjunctiv, in defavoarea infinitivulut,
afost explicata si ca o evolutie interna,
fireasca, in cadrul sistemului limbii
romane (1, p. 167). Optiunea pentru
conjunctiv este determinata de
posibilitatile mult mai largi pe care le
are conjunctivul de.a raporta actiunea
la numar sila persoane.

Considerind lucrurile sub
aspectul expresivitatii, forma de
infinitiv “este Tnclinatd sa vada
existenta.sub raportul generalizat si
abstract”, iar conjunctivul vede viata
“ca o actiune care se desfagoara
concret si personal” (2, p. 320).

Forma de infinitiv care apare
astazi in vorbirea curentd este
considerata de unii specialisti ca fiind
o continuare a infinitivului latinesc,

lon FUIU. Hyplon '

dezvoltat mai apoi pe teritoriul
Romaniei Orientale (1, p. 167), opinie
la care subscriem, si de altii ca fiind o
influenta a traducerilor sau a folosirii
practice a limbilor franceza sigermana
(3, p.411).

Articolul de fata pleaca de la
explicarea conceptului de sinonimie
lexicala (prin sensul lui etimologic,
termenul sinonimie apartine nivelului
lexical al limbii), pentru ca, mai apoi,
s& urmareasca fenomenul sinonimic
la nivel gramatical morfologic.
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lon VICOL
Chisinau

SUNETUL

CA EDIFICATOR

AL ASPECTELOR
FONOLOGIC SI ESTETIC
ALE COMUNICARII

Pentru consacrarea formelor de
pronuntie corecta si uniformizarea ei,
unicul si supremul factor de validare
si decizie este uzul limbii. Uzul este
controlat mereu de simtul estetic al
vorbitorilor, Polii Tn jurul carora se
invirte intreaga limba sunt uzul si
gustul estetic national, proprii unui
popor (elementele uzului fiind adoptate
de muliimea celor ce vorbesc). Uzul,
investit cu acest rol (cel estetic), e
totdeauna un element de cea mai
mare insemnatate ce nu poate fi
ignorat; uzul isi are evolutia sa fireasca
in pas cu progresul si cu dezvoltarea
limbii.

Ponderabilitatea pronuntiei
corecte mizeaza pe fonologie. Acest
fenomen se explica prin evolutia
fonetica ce rezida in functia sunetelor
(cind se produce actiunea unui sunet
asupra altui sunet), prin stabilirea unei
conexiuni Intre ele si Tntelesul
cuvintelor in care apar, prin asociatie
de idei (sare, mare, tare — s, m, t,
privite cafoneme). Or, “prezenta unor
anumite sunete confera cuvintului
respectiv o nuanta semantica
determinata...” [1, p. 16]. Vorbitorul are
tendinta constanta s& asocieze
anumite semnificatii contextuale cu
anumite sunete. Este vorba de
“existenta Unor variatii ale... sunetului
conditionate de mediul fonetic” [2, p.
20] sau de “adaptarea unui sunet la
mediul fonetic in care apare” [2, p. 20],
si acest "mediu fonetic” decide

anumite semnificatii contextuale de
alura sonanta, muzicala si afectiva.
Se impune, plenar, Tn procesul
comunicarii, contextul fonic, sifiecare
context fonic, fiecare pozitie sonora
determina prezenta unor anumite
particularitafi fonice ale segmentelor
(sunetelor) ce pot aparea in pozitie
respectiva. Pentru ca un sunet sa
potentializeze actul comunicativ
expresiv, el trebuie sa se coarticuleze,
adicd sa se adapteze'la un mediu
fonetic in care apare. Contextul este
cel care Ti confera sunetului valoare
expresiva. Pentru noi “abrupt” este un
cuvint expresiv, deoarece sensul
propriu al sau (cel de “ruptura, hau”)
pune In valoare calitatea expresiva
latenta asonantei “t”", pe cind aceeasi
lichida “r" in “rac” sau “ro/” nu are
valoare expresiva. Deci, segmentul “r’
amintit nu este conexat aceleiagi
semnificatii. “Datorita fenomenelor de
coarticulare, trebuie sa admitem...
existenta unor variatii ale “aceluiasi”
sunet, conditionate de mediul fonetic
in care apare sunetul respectiv” (E.
Vasiliu). Asadar, adaptarea sunetului
“r" la mediul fonetic/ abrupt/, in
care apare, presupune diferenta

‘aparitiei lui Tn alt mediu fonetic /ro /.

Or, semnul lingvistic exprima “faptele
de sensibilitate prin limbaj si actiunea
faptelor de limb3 asupra sensibilitatii”
[1, p. 12]. In acest context intelegem
oarecum pozitia subiectiva, reactia
sentimentald a individului fata « ¢
notiunea respectiva, cind “stine. sl
devine un adevarat simbol, un semn
cu nuanta semantica speciala” [1, p.
16]. Astfel, in virtutea celor afirmate;
se impune teza ca limba se prezinta
ca un flux sonor caruia 1i sunt asociate
anumite semnificatii. In felul acesta
avem o motivare a semnului limbii.
Motivarea este permanent
argumentata prin raportul dintre
criteriul structural si cel comunicativ
ale limbii. Aceste doua criterii trebuie
“s& meargd” alaturi, fiindca sunetul, ca
edificator al constructiei fonologice a
limbii, reclama (si sa nu uitam — el
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trebuie sa reclame!) perspectiva
estetica in baza functiilor sonore
expresive, dar si in baza deciderii in
favoarea exploatarii posibilitatilor
combinatorii i tipurilor de combinatii
(de elemente constitutive) fonologice
posibile. Valoarea si relieful artistic ale
cuvintelor reies din structura lor
fonologica. Un sunet bine incadrat in
cuvint cigtiga imediat un relief estetic
si capata un prestigiu, o aureola
proprie. “Putem sti daca cineva se
exprima estetic dupa doua, trei cuvinte
ale unei fraze. Dac3 vor fi fraze care
incep obignuit sau fraze adormite, nu
se anunta mult.” [3, p. 210]
Comunicarea expresiva joaca un
rol decisiv Tn educatia estetica a unei
societati. Trebuie sa recunoastem
cuvintelor, limbajului o forta sociala.
“De fapt, exprimarea_aleasa este o
initiativa individuala. Cineva cu sufletul
mai deosebit gaseste o expresie
aleasa, si aceasta, fireste, se
transmite mai departe pina ajunge sa
se generalizeze™ [3, p. 208], fiindca
“...ceea ce este estetic porneste de
la individ si apoi trece in patrimoniul
vorbirii curente” [3, p. 208]. Estetica
structurii fonice a fiecarui cuvint n
exprimare individuala potentializeaza

continuitatile impresionare si prezinta,

o anumita imunitate la factorul coroziv
si, Tn opozitia cuvintelor estetizate,
acest factor reprezinta /es gros mots,

iar ele genereaza sens de blodogorie.

Traim sub regimul sunetelor,
adica ntr-o atmosfera sonora a
comunicarii lingvistice care cere o
arhitectura fonologica. Aceasta
arhitectura constituie de fapt estetica
limbii, resursele spirituale si de

exprimare ale individului. Idealul ori

sistemul estetic al limbii este o
exploatare congtieptd a functiei
expresive' a limbajului. Estetizarea
limbii semnifica viata cuvintelor
palpitind prin plenitudinea si corelatia
unitatilor fonice constitutionale. “Sa nu
ne Tnchipuim ca un cuvint traieste
singur” {3, p. 209], fiindca “prin cuvint
se redau aspiratiile, avintul sufletului

nostru” [3, p. 205]. Acestea sint
exteriorizate printr-o structura
fonologica ce trebuie sa {ina de
estetic, de frumos in limbaj. Astfel,
substanta fonica (domeniul fonic) a
exprimarii confera avintului erudiie,
fnnobilare a vietii. Toti cei care in
vorbire si in scriere utilizeaza ceea ce
li se pare ca “in contact cu cultura vietii
este o exprimare superioara” [3, p.
206], de fapt, sint “Insufletiti de o
aspiratie generala, o aspiratie de
realizare a frumosului in totul” [3, p.
206]. O exprimare estetica genereaza
iminent si armonie, deoarece armonia
determina extensiv modalitatile
fonetice utilizate (nuante fonetice
stilizate, pronuntare intelectuald),
organizarea fonetica a limbajului
(implicatiile fonetice ale ortologiei).
Substanta fonica a unui limbaj
inteligent este conditionata nemijlocit
atit de potentele spirituale, cit si de
capacitatea individului plasat n situatji
lingvistice alternative, ¢ind el trebuie
sa fie un selector, un culegator al
semnificatiilor lingvistice estetice, sa
fie un stilist al propriului sau limbaj,
sa fie un aranjor (un regizor) al
unitatilor segmentale in lantul
sintagmatic al exprimarii sale. El
trebuie sa fie constient de structura
combinatiilor unitatilor segmentale in
interiorul macrosegmentelor (unitatile
extensive ale exprimarii). Manifestarea
fonetica a exprimarii este conditionata
astfel de emiterea trangelor sohore
(portiunilor sonore). Mentionam ca
orice individ poseda un “repertoriu”
fonic ce pune n contributie valoarea“
functionala — deci, semantica —a
fonemului, deoarece “limba constituie
un-sistem coerent, compus dintr-un
numar determinat de foneme” [4, p.
102]. .
"~ Vorbirea noastra (limbajul) este
materializata prin sunete, gi acestea,
la rindul lor, sunt exteriorizate prin
litere. Limbajul scris reproduce
limbajul sonor, audibil. Cind lecturam
un text, vocea (“fonecitatea”) autorului
o “auzim” prin literele citite ce
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reprezintd fonemele-membre in
structura fonica a cuvintului (a
cuvintelor). Aceste litere constituie
fizionomia sonord sau frecventia
sonora ce determin randamentul de
fonie si afonie caracteristice literelor-
‘consoane. 'Intr-un text importanta o
prezinta opozitia dintre aceste doud
trasaturi fonice ale literelor-sunete. Intr-
un text autorul are sarcina de a stabili
“gradul de importantd a opoziiei
(fonetice) lafiecare pereche de cuvinte
in parte, in functie de-categoria
gramaticala, frecventa, sfera seman-
ticd, conditiile sintactice de
intrebuintare ale fiecarui cuvint” [5, p.
128]. Asadar, textul scris trebuie
subordonat randamentului functional
real, eliminindu-se aversele sonore
identice, exploziile excesive de
consoane. Autorul unui text are
obligatiunea de a fi fonofil si de a
potenta o fonologie cu randament,
excluzind solecismele, exploziile
fonice.

Semnele limbii— sunetele — se
repeta cu o frecventa fixain limba, iar
limba comporta astfel un caracter er-
godic. In comunicare oamenii folosesc
un numar foarte mare de simboluri,
fiecare cu structura sa specifica. “Evi-
dent, judecata calitativa o precede pe
cea cantitativa, care-i furnizeaza date
privitoare la ¢e sunt, ce reprezinta
elementele care urmeaza sa fie
masurate” [6, p. 6]. “Inlantuirea”
fonemelor stabileste relatiile
sintagmatice. Fonemele sunt
fnlantuite Tn silabe si acestea — in
cuvinte; fenomenul constatat se pro-
duce atit in temeiul unor reguli de
concatenare, cit si in cel al unor legi
statistice (frecventa consoanelor surde
inferioarad frecventei consoanelor
sonore, frecventa mare a unor foneme
si frecven{a cuvintelor ce le contin).
Aceste secvente fonematice
alcituiesc cuvintele functionind ca
evenimente cu probabilitati
conditionate. Probabilitatea (raportul
dintre numarul de aparitii ale
elementului fonematic ntr-un text si

numarul total al elementelor textului)
unui segment fonetic Tn cuvinte
caracterizeaza potentele intelectuale
si intentiile autorului de a explora, de
a valorifica un limbaj estetizat si
expresiv, obtinind astfel un artizanat
al limbajului scris, iar aceasta
activitate presupune meticulozitate,
har si simt al limbii. Cind sunt ignorate
aceste capacitati si deprinderi, autorul
unui text risca s3 estetizeze limbajul,
fapt care genereaza ceea ce am
mentionat mai sus: explozii excesive
sonore, divagatii fonice, vetuste
structuri fonice, averse fonice,
solecisme s.a. ori, in expresia lui
Jean-Jacques Rouseau, “...lalangue
devient... plus trainante, plus sourde
et plus froide; plus l'écriture est
grossiére plus la langue est antique”
[7, p. 55].

In decizia autorului unui text
privind estetizarea constructiei
fonologice a cuvintelor este necesar
sa se urmareasca fenomenele de
acomodare ce se produc in fonetica
sintactica. Din acest punct de vedere,
intr-un text nestilizat fonetic, doua sau
mai multe cuvinte formeaza un singur
cuvint fonetic, dereglindu-se, in felul
acesta, expresivitatea limbajului scris.
Modificarile sunetelor-litere in fonetica
sintactica sunt conditionate Tn cele mai
dese cazuri de sonoritatea ori
asurzirea consoanelor gi de
acomodarea sunetelor consonantice
“In care contactul dintre doua consoane
este rezultatul suprimarii unuia sau a
mai multor sunete” [5, p. 96]. Astfel,
intr-un limbaj scris poate fi depistat
un numar relativ mare de grupuri
consonantice inexistente in mod no6r-
mal. Tn aceste grupuri intra si
“consoanele duble” - (dublete
consonantice) de tipul /dd/; /tt/; I kk!, /
ss/; HIf; “cum nu le mai aud_din
mormint”; “comunicat _tirziu"; “bloc
construitintensiv”; “las satreaca asa”;
“gindul lasat a se maturiza™; /mm/(; /
nnl; I§l, Irrl — "plecam mai multi in
excursie”; “fin_nemucegait”; “juvat
tarist”; “un regizor_remarcabil”.
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Suprimarea este evidenta aici; aceste
grupuri consonantice sunt articulate
astfel ca cele doua consoane ale
grupului s& nu difere prin sonoritate
(aici se includ si grupurile consoane
surde + consoane sonore zgomotoase
1tt1; 1tdi; Itzl; /td/ s.a.). Abundenta
frecventei unor atare unitati fonetice
intr-un text va diminua inteligibilitatea
cuvintelor. in toate cazurile amintite
se produce o puternica asurzire a
consoanelor finale din primul cuvint al
fiecarui grup sau este suprimata
partea finala a iui: “obosit de singeie
pagin (obosj de singele pagin)”; “si au
chemat taranii la rascoale (si au
chema taranii la rascoale)”.
Fenomenul acesta poate fi explicat fie
prin “izolarea unui sunet sau a unor
grupuri de sunete, fie prin
“transplantarea” unei parti dintr-un
cuvint in alt cuvint, pentru a determina,
pe baza auditiei, sonoritatea primului
element al grupului” [5, p. 81]. Apar,
asadar, false regresii ale segmentelor
fonetice. In aceste situatii (mai ales
pentru limbajul vorbit pentru care se
impune o acomodare la pauza inter-
consonantica a grupului fonic
respectiv) pauzarea permite marirea
duratei fiecarei consoane finale a
primului element al grupuiui.

Prezentam un tablou al structurii
unor anumite.combinatii de unitati
segmentale in:

A. Mediul uner “dublete
consonantice”:

caz de congtiin{a,
sonor;

lacrimind;
merite;

nating; .

riguros;

teribil;

tinut multa vreme.

fac

fals

ochiul

am
pamintean
orar

tratat

a fost in colt

B.'Mediul unorfalse
regresii fonematice:
la un colf de stradd < la un
col_de strada;
un vintde primadvara < un vi de
primavara;

un - avint zadarnic < un
avi_zadarnic;

iar calul cit ti-o galopa neobosit
< iar calul citi-o galopa neobosit. -

Stilul nu exciude si neordinarul,
indecentul chiar, insa in exprimarea
ingrijita stilistic trebuie sa fie decisiv
aspectul fonotopiei si fonopozotiei. De
asemenea trebuie reclamata
disponibilitatea cuvintului ntr-un
mediu fonetic surd-sonor; sonor-surd
(se au in vedere aici succesiunile de
segmente surde si sonore sau sonore
sisurde).

Unele cuvinte contin grupuri
fonice in cadrul carora o consoana
surdd urmeaza dupa o sonora si
invers. S-ar putea mentiona aici simtul
muzical al vorbitorului (al scriitorului),
dar si harul de a constitui un tablou
cromatic al sunetelor (literelor) n
cuvintul rostit (scris). Intr-o
comunicare orala (scrisa) totdeauna'se
reclama tendinta de acomodare la
sonoritate si asurzire. Conteaza aici
meticulozitatea autorului in stabilirea
sunetelor in mediul fonetic —
preponderent sonor sau surd si invers.
llustram acest fenomen prin exemple:
“Intfinirile cu Corina erau mai rare,
mai rare erau acum si Tntilnirile cu
Anaxagora. Socrate lucreaza febril la
statuia lui Silen” [8, p. 23]; “vocea lui
rasuna ferma si slabd chiar si in
vacarmul asurzitor al loviturilor si
injuradturilor proferate in toate limbile”
[8, 68]. Excesui acestui grup
consonantic (!, nn, r, Ir, nr) creeazao
intonatie sonora avind un grad strident
de perceptibilitate (audibilitate), ceea
ce scade randamentu!l ideatic,
artizanatul, estetizarea limbajului.
Excesul acesta este cauzat Tn
asemenea situatii de probabilitatea
segmentelor fonice respective in
contextele date. Inteligibilitatea
cuvintelor se diminueaza si tn baza
unor silabe, fonetic geminate si non-
geminate, plasate in apropiata
vecinatate: un cuvint dintr-un grup
finalizeaza cu o silaba identica ori
apropiata din punct de vedere fonic cu
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silaba ce initiaza cuvintul urmator.
Este vorba de asa-zisele cacofonii.
Exista si alte silabe ce reclama si
reliefeaza o pronuntie (o scriere) non-
eleganta, Tnsa constitutia lor fonica
surprinde alte foneme. In exprimarea
orala (scrisa) pot fi prezente si
succesiunile din trei, patru silabe,
fonic geminate — non-geminate.

" Prezentam mai jos structura
acestor combinatii de unitati
segmentalein

C. Mediul unorexcese
fonematice:

pentru ca calatorul sa ajunga la
timp; simiire puternica care iradiaza;
vorba lui luneca ca sania; se culca
cintind; se joaca ca copilul; se juca
cu focul; reforma economica: cai §i
perspective; universitatea Tehnica.
Caminul nr. 1; maicuta draga, cartea
mea gaseasca-mi-te-n pace;
Dumnezeu nu iarta tradarea; nulitatile
avide de putere; o eroare regretabila:
are sansa sa traiasca frumos; mare e
arta ta: te felicit; cum vor fi viitoarele
alegeri; nu-i ramine nimic; suflete
ranite deja de tot; aici se afla instalat
laboratorul; formatiune alcatuita de
tagma democratilor; opera savirsita de
Temistocle; avea 1n fata sa singele
varsat; cuvinte incarcate de durere;
isi scoase opincile, le iasa in colt;
venise Tn calitate de director;
debandada din guvern; se crapa ca
gaoacea; presiuni asupra presei,
purtatoarea ratiunii; vina, mindruto, in
lunca ca s-asculti cucul cum cinta.

Din cele exemplificate aici, se
poate constata ca opozitiile fonologice
(sonoritate—asurzire), suprimarile si
excesele fonice caracterizeaza
sunetul drept un edificator al
constructiei fonologice a limbajului oral
sau scris. Constitutia, fizionomia,
fonotopia, fonopozotia, probabilitatea
$i succesiunile segmentelor fonice
sunt fenomene ce realizeaza
acomodarea, coarticularea, adaptarea
sunetului la mediul fonetic in care
apare. Daca in procesul de exprimare

umana se mizeaza pe aceste
fenomene fonetice bine ordonate,
cuvintul va comporta un aspect stilistic
estetizat, revirimentat. Exprimarea lui
estetica va prezenta armonie, melodie,
fiindcad melodia nu este altceva decit
o succesiune a sunetelor fonic
agreabile, ce fixeaza orientarea spre
sensibilitate, spre o arhitectura sonora
cu un randament functional ideatic. J -
J. Rouseau mentiona ca “La beauté
des sons est de la nature...; tous les
hommes de l'univers prendront plaisir
a écouter de beaux sons..."[7, p. 155].
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Vasile MELNIC
Chisindu

TERMINOLOGIA
MEDICALA
iIN LIMBA ROMANA

1. Terminologia limbii roméane Tgi
are inceputul inca in sec. XVII=XVIIIY,
cind apar primele gramatici si primele
lucrari lexicografice. Aparitia
terminologiei in diferite domenii este
legata de numele ilustrului savant si
omului politic D. Cantemir, care a
creatin 1705 primul model de dictionar
explicativ, o anexa la romanul sau
Istoria ieroglifica. in acest dictionar
sint explicati 280 de termeni ce se
refera la diferite domenii: social-poli-
tic, militar, filozofic, diplomatic,
financiar, tehnic, matematic, fizic,
geografic, botanic, anatomic,
farmaceutic s.a. lata unii termeni: dia-
lectica, sofistica, mdrime, cerc,
materie, astronomie, diamant,
istoriografie, hronograf, senat, admi-
nistrator,- monarhie, stema, tractat,
tipar, tipograf, autor, biblioteca, muzeu,
teatru, muzicd, epistola, dictionar, dia-
lect, juramint, grai, ortografie, decret,
creditor, district etc.

Traditiile iluministe ale lui D.
Cantemir au fost reluate de alt
umanist, una dintre personaiité;ﬂe de
vaza in problen‘ele reorganizarii
mvatamlntu!un in Moldova,
enciclopedistul si scriitorul Gh. Asacht
care s-a ocupat Indeaproape de
problema terminologiei, creind prima
enciclopedie romaneasca Lexicon de
conversatie, fiind In acelasi timp si
zutorul a sapte dncyomxr explicative—
anexe. In ele Gh. Asachi explica o
muIUme de termeni straini din diferite
domenii ale stiintei si tehnicii, alegind
o cale justd de Tmbogaiire a limbii
materne — Tmprumuturidin alte limbi
europene, Tn special din limba

franceza. El a pus bazele terminologiei
matematice romanesti in lucrarea
Elementele de matematica. Drept
model la crearea terminologiei
matematice romanesti i-a servit
bogata terminologie matematica a
limbii franceze. In lucrarea mentionata
Asachi include astfel de termeni ca:
vertical, definitie, dreptunghi, echer,
exponent, zero, zecime, irational, radi-
cal, secanta, ipoteza s.a. E bine gtiut
ca Gh. Asachi a contribuit si la
dezvoltarea terminologiei biologice,
geografice, zoologice, juridice,
filozofice, medicale s.a. EIl
examineaza, propaga, cultiva in presa
asa termeni ca: anatomie, insomnie,
embrion, instinct,- stomac, ficat,
omoplat etc.

La Tnceputul secolului XIX isi
desfasoara activitatea stiintifica,
literara si pedagogica savantul-
enciclopedist Bogdan-Petriceicu
Hasdeu,- caruia 1i apar{in o serie de
lucrari importante, una dintre ele fiind
opera monumentald (neterminata)
Etimologicum magnum Romaniae,
editata Tn trei volume (1884—1898),
care cuprinde lexicul limbii romane
numai pina la cuvintul barbat.

Un rol deosebit Tn dezvoltarea,
regiementarea si stabilizarea
terminologiei botanice, zoologice si
medicale I-a jucat “Societatea
medicilor naturalisti”, creata in 1833
(fondatori: I. Cihac, T. Stamati, C.
Virnav)?. lacob Cihac era responsabil
de reglementarea terminolegiei
medicale si botanice; T. Stamati —
de terminologia fizica, chimicg, astro-
nomica, iar C. Virnav — de ter-
minologia medicinald si fiziografie..

in felul acesta Tn sec. XIX,
paralel cu stabilirea normelor liierare
ale limbii roméane, s-au cimentat si
bazele sistemelor terminologice ale
diferiteior domenii stiintifice: botanica,
anatomie, fiziologie, medicina ge-
nerala, fizica, filozofie, geografie,
lingvistica, tehnica s.a. La baza
unificarii si normalizarii sistemelor
terminologice erau puse doua principii:
principiul internationalizarii si cel al
lexicului autohton, stramogesc,
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indigen. Modelele au fost selectate in
primul rind din limbile franceza si
italiana. Dictionare terminologice in
aceasta perioadd aproape ca nu
existau. De cele mai multe ori termenii
noi erau explicati Tn textul respectiv
sau in presa periodicad. Cu toate
acestea, problema terminologiei, a
definirii termenului a fost abordata de
multe ori In discutia cercetatorilor.
Problema se punea astfel: care e
diferenta dintre termen si
nomenclatura?

Au aparut o multime de studii,
articole in care erau promovate si
argumentate o serie de opinii. lata doar
unele din ele. In sens direct, avind in
vedere valoarea semantica initiala din
limba latin&, cuvintul termen (< termi-
nus) inseamna “piatrd de hotar”,
“granitd”. In sens figurat cuvintul
termen reda sensul de “limita”. Acad.
N. Corlateanu precizeaza c3 vestitul
orator Cicero vorbea despre “illius
artes termini”, adica limitele acestei
arte. in iatina medievala terminus a
capatat 3i sensul de “stabilire, fixare,
determinare”, “marcare, notare”. Sub
influenta acestor sensuri, terminus
(terme) a aparut in limba ‘franceza
veche, Tncepind cu sec. XVI, si cu
sensui de “cuvint”.

Astazi. prin termen (stiintific,
tehnic, literar etc.) intelegem un cuvint
sau o imbinare de cuvinte specifica
intr-un domeniu stiintific dat. Ca
unitate a limbii, termenul dispune de
un mare volum informativ, redind
sensul semantic de baza al natiunii
denumite. Problema terminologiei a
constituit obiectul de studiu al muitor
savanti dinlume. E destul sa amintim
ca ncepind cu 1970 in fosta Uniune
Sovietica au fost editate peste 140 de
dictionare, monografii, culegeri, studii
aparte, lucrari ce trateaza ntr-un fel
sau altul problema. terminologiei. in
Republica Moldova au vazut iumina
tiparului o serie intreaga de dictionare
terminologice bilingve. Au fost editate
si o serie de dictionare in domeniul
medicinei. Primul diclionar de termeni
medicali ce a aparut in Republica
Autonoma Moldoveneasca .a fost

Dictionarui rus-moldovenesc medi-
cal, care cuprinde circa 8000 de
termeni (editat in 1935 Tn grafie latina
la Tiraspol). In 1961 a aparut Scurt
dictionar explicativ de termeni
clinici (autori A. D. Mazur, I. S.
Zanoaga); dr. Valeriu Rusu editeaza
in 1983 la lasi Mic dictionar medi-
cal Tn doua volume, Tn care sint
analizate 8125 de cuvinte-termeni; in
1961 a fost editat la Bucuresti
Dictionar medical rus-roman, care
contine 60.000 de notjuni. In 1984 a
vazut lumina tiparului Enciclopedia
medicala populara. Cele 1400 de
articole au fost scrise de catre
specialigti de vaza Tn domeniul
medicinei — profesori universitari,
conferentiari. Au fost editate:
Dictionar stomatologic rus-
moldovenesc-latin (Autor T.
Popovici), 1989; KpaTtkua noacsn-
TenbHbifl Nepevetb MeQUUNHCKKX
TepMnHoB (aBTopbl: B. lmkaebi., H.
Banan, E. Pagy. B. Oapyyk), 1989;
Dictionar rus-moldovenesc in
problemele asistentei medicale si
medicamentoase (autori: E. Popusoi,
V. Procopisin, M. Raevschi, C. Etco,
N. Lupu), 1990; Dictionarul
terminologic roman-latin-rus de
patologie generala (autori: G. Zota,
B. Vataman), 1991; Scurt dictionar
explicativde termeni farmacologici
(autori: V. Ghicavii, V. Goncear, C.
Matcovschi, N. Bacinschi), 1991;
Scurt registru explicativ de termeni
medicali (autori: V. Ghicavii, N. Balan,
E. Radu, V. Darciuc), 1991.-in 1991
apare Dictionarul medical rus-
roman in doua volume (autori: Vasile
Bejenaru, Galina.Bejenaru), care in-
clude circa 90.000 de cuvinte si notiuni
de baza din domeniul medicinii; in
1993 — Dictionar rus-roman pentru
farmacisti (autori; Eugen Diug, Anatol
Nistreanu, Viadimir Safta); in 1994
Dictionar explicativ fiziopatologic
roméan-rus-francez (autori: L.
Cobileanschi, P. Cazacu, V. Lutan, V.
Tusco). ‘

li. Terminologia medicala,
functionarea eiinlimba romana ramine
un domeniu aproape neexplorat in
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special in Republica Moldova. Putini
cercetatori si clinicieni s-au preocupat
de probleme dg limbaj. Studiile
medicale editate pina Tn prezent lasa
in umbra problemele limbajului medi-
cal. Or, ele ar trebui abordate din primii
ani de studiu !a Universitate. Intr-o
anumita masura acest gol este
completat de cursurile de limba
romana si lating, de cele de limb3a
franceza si engleza.

Un studiu important despre
terminologia medicala Ti apariine
academicianului Nicolae Corlateanu®.
insusirea temeinica a terminologiei
medicale din limba romana literara este
o datorie a tuturor medicilor,
studentilor, specialistilor in medicina.
Siin aceasta directie la Universitatea
de Medicind “N. Testemiteanu” s-a
lucrat mult, incepind cu anul 1987.

Se stie ca terminologia medicala
isi afid.izvoarele etimologice n limbile
greaca si latind. Specialistii au stabilit
ca in vocabularui medical la ora ac-
tuala exista peste 150 de mii de
termeni‘. Terminologia medicala are
un caracter internaticnal. De exemplu:

Anatomie provine din cuvintul
grecesc ana “prin"+tome “actiune de
a diseca”, adica stiinta ce studiaza
structura organelor omului prin metoda
disecarii;

Fiziologie — din grecescul
physis “naturd” si logos “stiintd” —
stiinfa ce  studiaza sistemele
functionale ale organelor, mai ales ale
celui nervos;

Histologie — din grecescul
histos “tesut” — stiina care studiaza
tesutuyrile organice, celulele si
structura lor microscopic3;

Clinic(a) — din gr. kline *pat” —
se refera la cunostinte obtinute pe cale
practica (direct la patul bolnavului);

Farmaceutica — din gr.
pharmakon “ieac” — studiaza
compozitia si utilizarea
medicamentelor.

Terminologia medicala actual
include o varietate imensa de termeni
(inclusiv termeni compusi), care sint
formatii lexicomorfologice de origine
diferita: avitaminoza/ grec. a “negatie”

si lat. — vita “viatad”+suf.rom.-oz(4);

Azotomie /fr. azote “azot” si gr.
haema “singe” — “retentie in singe a
substantelor azotice”;

Apendectomie /lat. appendix, cis
si gr. ectome — “excizie, extirpare”;

Balneologie /lat. balneum “baie”
sigr. logos “stiinta”, “invatatura”;

Vasatomie /lat. vas, vasis, “vas”
si gr. tome “incizie”, “disecare”;

Granulom /lat. granufum “granuld
mica” si sufixul gr. -oma ce indica o
tumoare, adica tumoarea granulei
tesutului;

Curiterapie /fr. numele de familie
al savantilor Pierre Curie si Maria
Sklodowska-Curie si gr. therapia
“tratare”, adica terapie radiara;

Limfopenie liat. limpha in stil
poetic Inseamna “apa curatad” si gr.
penia “insuficienta, saracie”, adica
micsorarea volumului (a numarului).de
limfociti.

Care sint caile de formare a
terminologiei medicale in limba
romana? Sursade baza a terminologiei
medicale, dupa cum s-a mentionat
mai sus, o constituie limbile clasice
— greaca si latina. E vorba de
majoritatea termenilor anatomici,
histologici, clinici, fiziologici,
farmaceutici etc. Astfel, grecescul
aden, adenos “glanda” a servit ca baza
de formare a multor termeni de tipul:
adenom, adenoid, adenopatie,
adenocarcinom, adenofibrom,
adenotomie s.a.

De origine greaca sint termenii:
apofiza, diabet, diastolda, eczema,
simptom, spasm, splina, trahee,
frauma, iris, cane, hepatité (gr. hepar,
hepatos “ficat”); colecistita —
grecescul chole “fiere”+cystis “vezica’.

De origine latina sint: artera,
astma, clavicula, duoden, fibra, ficat,
fistula, hemie, nerv, pancreas, pleura,
puls, tuse, limfg. Latinescul glandula
ne-a Tmbogatit lexicul terminologic
medical cu astfel de termeni ca: glan-
dular, glandulos, glandula.

Din cei aproximativ 100 de
termeni privind corpul omenesc 92 sint
de origine latina si au corespondente n
limbile romanice. Dintre toate limbajele
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specializate cel al medicinei este de o
diversitate si complexitate particular3,
deoarece, dupa cum afirma unii savantj,
medicina este un studiu pentru toata
viata.

A sti cum a aparut un termen, a
cunoagte radacinile sale, a intelege si
a explica evolutia lui reprezinta
fundamentele unui limbaj exact si
sigur’. :
Un rol important Tn de-
terminarea siformarea sensului unui
termen 1l au elementele lui
structurale morfo-semantice,
precum si sufixale si prefixele cu
valori terminologice:

sufixul gr. -oma apare in
componenta termenilor care denumesc
diferite tumori benigne sau maligne:
adenom, carcinom, epiteliom, hepatom,
lipom, nevrom etc.; patie (gr. pathos)
“suferinta, boald” — nefropatie,
pneumopatie, interventiile chirurgicale
sint redate prin radicalul -fomie (gr. fome
“taiere, disecare”; leparatomie (gr. lapara
“abdomen”), laringotomie, cervicotomie,
traheotomie, osteotomie, spondilotornie
(spondilos “vertebra”) s.a. Sufixoidul
-ectomie (gr. ektome) intrd in
componenta denumirilor privind
extirparea organelor: nefrectomie,
(extirparea rinichiului), apendicectormnie,
histerectomie, colecistectomie s.a.

Sufixul -scopie formeaza termeni
cu sensul “examinare, observare” cu
ajutorul anumitor instrumente sau
aparate: laringoscopie, rinoscopie,
esofagoscopie, bronhoscopie, oftal-
moscopie, rectoscopie, cistoscopie.

In componenta termenilor
medicaliintra si o serie de prefixe: afan)
= "lipsa, absenta”: aritmie, atrofie,
anorexie, anemie, anute, anexibioza
“viata microorganismelor fara oxigen”,
anadipsie “sete exageratd”; dys- {diis-):
distrofie “dereglarea alimentaiiei”,
displazie, dispnee “greutate Tn
respiratie”; endo- (gr. endon-) “intern,
interior” endocrin, endocard “membrana
interna a inimii”, endartera;

prefixoidul grecesc cardi (kardia)
este un component al termenilor ce se
referd la inima: cardiopatie, cardio-
scleroza, cardiclogie, cardioscopie, car-

diograma, cardiovascular, cardiografie
s.a.

Daca procesul inflamatoric
afecteaza membrana (tunica, invelisul)
organului respectiv, termenul clinic in-
clude in sine prefixul peri- “aproape, in
apropiere”. perihepatitd, pericardita,
perniodentita. Daca procesul inflamatoric
afecteaza tesutul celular din jurul unui
organ, termenui clinic include prefixul
para- “alaturi, Iingad”:. paranefrita
“inflamarea tesutului celular perirenal”,
paratiroidd, parasimpatie, parafimoza,
parodontozd, paracentezd, paramedi-
cal. Sufixul -in serveste la formarea unor
denumiri de preparate farmaceutice:
papaverind (papaver “mac”), anatoxind,
pantocnnd (rus. panti “coame de cerb”),
aspinnd, insulind, antipiring etc. Cu
sufixul -o/ se formeaza preparate
farmaceutice de tipul: mentol/ (gr.
mentha “menta”), biseptol (gr. sepsis
“putrefactie”), netindol, manitol,
manistol, metabola. :

O serie de termeni medicali, in
special denumiri de medicamente, au
la baza anumite substantive grecesti.
Astfel, .citeva zeci de medicamente
(antibiotice) s-au format de ladenumirea
greaca mykes — “ciupercd” (in |.
romana sufixoidul -micind). entromicina,
monomicind, streptomicina,
oleandomicina, albomicina etc.

Tot pe baza cuvintului ‘mykes
s-au format Tn romana si o serie de
denumiri de boli, provocate de ciuperci:
micoza, otomicoza, faringomicoza cu
suf. -0z(4d) etc. '

Denumirirle unor organisme
vegetale say animale au contribuit la
formarea termenilor medicali—denumiri
de medicamente. Elocventa in aceasta
directie este aparifia si raspindirea
termenului penicilina (cu derivatele lui),
creat In 1929 de .catre Alexandre
Fleming (bacteriolog englez), care a
botezat substanta secretata de un
mucegai — peniciling, termen format
de la lat. penicillinum, un diminutiv din
peniculus (burete, ciuperca). Mai apoi
elementul -cilin(a), fiilnd conceput caun
sufixoid, a servit la formarea multor
preparate antibiotice: ampicilina,
biciling, oxacilind, meticilina etc.
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, Exista termeni medicali creati pe
baza unor metafore, analogii, asemanari
de forma, functie. Asa, de exemplu,
termenul cancer (din karkinos) e format
(inca din timpurile vechi) prin
asemanarea externa ,a cancerului
glandei mamare (la femei) cu racul de
riu. Unii termeni au o explicatie istorica.
Este semnificativ Tn acest sens
termenul operatie cezariana (sectio
caesarea). In dictionare termenul se
etimologizeaza din latinescul Caesar—
tittu ce se dadea Tmpératilor romani:
“sectiere, taiere, incizare”. Exista si o
alta explicatie. Adjectivul caesarea
provine de la verbul latin caedere
{caedo, cecidi, caesum, caedere)—“a
taia, a spinteca” si sectio care
inseamna tot “taiere”, ceea ce in
traducere e o tautologie — “disectie,
disecare a téierii’, un nonsens. Romanii
mai intelegeau prin cuvintul caedere un
omor, ucidere, insa nu putem admite
ca ei arfi folosit acest cuvint si pentru
salvarea copilului, fatului mamei
muribunde. Romanii erau umanigti si
iubitori de neam. Aparitia cuvintului
cezar (caesar) isi gaseste explicatia in
legenda binecunoscuta care spune ca
numai datoritd acestei operatii a aparut
pe lume marele conducator de osti —
lulius Cezar. Asadar, sectio caesarea
poate fi consideratd un istorism, termen
istoric.

Unii termeni (putini la numar)
s-au format din nume proprii: tuberculul
lui Assaky sau operatia lui Assaky.
Acest Assaky (1855—1899) a fost
nepotul scriitorului Gh. Asachi si primul
profesor de chirurgie la facultatea de
medicina din Bucuresti. E vorba despre
o originala tehnicd operatorie
neurochirurgicala, prezentata intezade
doctorat si sustinuta de Assaky la Paris.
(De suture des nerfs a distance)’.

Substantivul stres, stresuri vine
din limba engleza. In biologie si medicina
stres indica o reacfie a organismului
pentru autoconservare.

In psihologia sociald, in
sociologie, apoi Tn limba comuna
nationald stres a Tnceput sa aiba si
sensul de “stare de maladie”, “stare
bolnavicioasa”, tensiune nervoasa care

are un efect distructiv asupra
organismului uman (situatie de stres),
adica daunator, si e produs de un fac-
tor al' mediului ambiant, de o anumita
situatie n care se afla persoana data.

lll. Un mare cusur, un defect al
limbajului medical este prezenta
sinonimiei’, dat fiind ca toti — medicul
si profesorul, studentul si marele pu-
blic — utilizeaza variante sinonimice
pentru acelasi-fenomen sau notiune.
Cercetatoarea Al. Manuila constata ca
hepatita infectioasa este desemnata
prin 21 de expresii si cuvinte: hepatitd
viroticd B, hepatita virotica A, hepatitd
sericd, hepatita de inoculare, boala lui
Botkin, hepatita epidémica, galbanari
etc., iar un muschi ca piramidalul
pavilionului urechii poarta sase nume
diferite. Intr-un text stiintific sinonimia
nu este recomandabila. Nici un cuvint
nu coincide Tntru totul cu altul, chiar
daca ele pe linie pur semantica se afla
in relatii de sinonimie. Fiind o stiinta cu
aspect aplicativ, practic aparitia
sinonimiei n terminologia medical3 este
aproape inevitabila. Succesele

- medicinii stiintifice sint evidente, dar nu

si-a pierdut importanta pina astazi nici
medicina populard. Anume aici i
constatam aparitia "sinonimiei
terminologice. lata doar unele sinonime
(mai amanuntit a se vedea studiul acd.
N. Corlateanu, pag. 36—38); albexta
(popular), termenul stiintific Leucom gr.
leukos “alb”); tusd magdreasca, in
medicina stiintifica — tuse convulsiva
sau tuse spasmodica, brinca, orbalf —
orizipol; galbinare (gdlbanari)y — icter;
lesin — lipotimie; treapad — diaree;
pojar, cori — rujeola; sclinteald,
scrintiturda — luxatie; mafe — intestine;
omugor, paratus — uvula; prapor —
peritoneu, begica udului — vezica
urinara; guturai, treahnd, rapciuga —
ninita etc.

Sinonimia apare si datorita originii
diferite a radicalului etimologic — grec
si latin: v

nefritic — renal; gastric —
stomacal; stomatolog — dentist; colpita
— vaginitd; spasm — convulsie;
historotonie —cezaretomie; mieloza —
leucemie; epifiz§ — glandd pincala;
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specialisti: medic de ochi— ocu-
list, oftalmolog; medic de din{i — den-
tist, stomatolog; medic de copii —
pediatru etc.

_ In terminologia farmaceutica
sinonimia termenilor apare mai rar,
denumirile preparatelor farmaceutice
trebuie sa fie cit mai precise, caci cea
mai mica greseald Tn compozitie sau
in denumire poate avea consecinte
grave. Prin urmare, sinonimia aici este
categoric nerecomandabila.

Din cele expuse mai sus putem
deduce urmatoarele:

1. Terminologia ocupa un loc cen-
tral in componenta limbajului stiintific,
ea constituind nucleul semantic al
acestuia. Se poate vorbi de o anumita
independenta, de un anumit drept ju-
ridic al terminologiei stiintifice Tn
sistemul lexical al limbii.

In lingvistica exista trei aspecte
principale care cer respectarea unei
anumite ordini n terminologie:

a) reglementarea (normalizarea,
sistematizarea), adica stabilirea unor
norme obligatorii Tn utilizarea
terminologiei;

b) unificarea, care presupune
analiza intr-un sistem unic gi

c) standardizarea, ce urmeaza sa
stabileasca si sa aplice un anumit stan-
dard, adica un model, etalon.

Fireste, pentru reglementarea si
normarea terminologiei e necesar caea
s fie unificata, adica sa corespunda

celor trei cerinte cunoscute in

lingvistica, si anume: sa aiba un

continut bine determinat, s& corespunda

unui anumit nivel logic si unui nivel

lingvistic. Tn acelasi timp, pentru a se
stabili specificul terminologic, trebuie sa

se aiba Tn vedere anumite principii:

actualitatea termenului, utilitatea

(oportunitatea) lui si analogia.

Principiul actualitaii are Tn vedere
productivitatea anumitor mijloace si
formanti ce redau anumite sensuri noi
sau traditionale, participa la crearea
termenilor respectivi. Asa, de exemplu,
n tehnica formantul super- (supra-) este
destul de productiv-si ia parte la
alcatuirea unor serii de termeni:
supercentrifuga, supersonic,
suprareactie, suprapresiune,’
supraputere etc. Tot astfel sint si
formantii -scop, -scopie, -terapie n
terminclogia medicala: bronhoscopie —
bronhoscop, gastroscopie —
gastroscop, rinoscopie — rinoscop;
laringoscopia — laringoscop;
fizioterapie, ampeloterapie, radioterapie,
aeroterapie, reflexoterapie,
electroterapie etc., "8

~ Conform principiului utilitatii
(oportunitatii), la formarea termenilor se
folosesc anumite mijloace sau modele
optimale care, semantic, sint mai
expresive, mai econome. E vorba de
abrevieri. De exemplu, /VL este un aparat
pentru ventilarea plaminilor artificiali;
aparatul FF/ (¥BY) — aparat de frecventa
foartenalta; GS — generatorde sunete
etc. Denumirile fibrelor sintetice se
formeaza cu ajutorul formantului -an:
lavsan, letilan, melan etc.

Principiut analogiei este aplicat
pentru a face o distinctie neta intre
diferitele functii ale limbii. Functia
esteticd a limbii literare cere ca
mijloacele artistice de descriere sa nu
se repete (un epitet, o metafora, o
expresie Tnaripata). In limbajul stiintific,
terminologic analogia joaca un rol
extrem de important; pe baza analogiei
s-au format o serie de termeni de tipul:
laser, maser, autobuz, aerobuz,
televizor, dar si teplovizor (pentru
determinarea teplogramelor in diferite
parii ale corpului uman). Tot prin
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analogie s-au format si asa termeni ca:
barometru, monometru, benzometru,

lactometru, aerometru s.a. cu formantul
-metru. O serie de termeni s-au format
cu formantul -ferapie: oxigenoterapie,

logopedoterapie, hipnoterapie,

insulinoterapie étc., despre care s-a

vorbit mai sus.

2. Termenul trebuie sa aiba un

continut concret, exact, concis, sa nu
depinda de context. El nu trebuie sa fie
polisemantic si, deci, nu trebuie sa aiba
sinonime. ’
3. Terminologia medicalain limba
romana s-a format pe baza radaciniior,
prefixelor si sufixelor latinesti si grecesti
si ramine o problema ce urmeaza a fi
studiata. E vorba de mijloacele de
formare a termenilor anatomici, clinici,
farmaceutici, de istoria si etimologia lor,
de analiza lor lexico-semantica.

4. Functionarea terminologiei
medicale Tn limba romana literara este
fixatd Tn lucrarile si studiile medicale
originale sau traduse Tn medicina popu-
lara romaneasc3 in operele artistice i
publicistice ce au ca subiect teme de
medicind. O sursa importantad de
studiere a functionarii terminologiei
medicale este folclorul, medicina popu--
lara. Colectarea tezaurului nostru popu-
lar, dialectal — denumirile de plante
medicinaie, de boli (maiadii), denumirile
partilor corpului uman etc. — ramine o
datorie a specialistilor-medici si lingvisti.
Materialul colectat ar putea fi utilizat la
alcatuirea unor dictionare terminologice,
bilingve, explicative, la scrierea unor
lucrari si monografii originale.

5. E necesar sa activizam munca
specialigtilor medici n direcfia cultivarii
din plin a terminologiei medicale literare
la orele practice, la prelegeri si
seminare. Utilizarea adecvatd a
terminologiei este un element de cultura
al oricarui specialist, inclusiv al
specialistului medic, este cartea lui de
vizita.

NOTE:

1,

Ypcy T.. AcnexkTe anH
aKTMBWUTATA fe neKCHnKorpag Lwn

nekcnkonor a nynm [. Kantemwnp.
Kuwmrsy, 1968, p. 131135,

Kpactiosa . N.. . Acakn —
nekcurorpa®. Krwndsy. 1969,

Bepexat C. [.. BaxHapb B. M.
Monpasckas  TepMWMHoOnorna. In
culegerea PasuTne TepMUHONOIMK
Ha A3bIKaX COtO3HbIX pecnybank
CCCP. Mocksa, 1987, c. T13—T18.

Nicolae Corlateanu, lon

Melniciuc, Lexicologia, Chisinau, 1992,.
p. 141—144.
? bepeaH C. .. baxHapb B. M.
cit. p. 17 . ‘
3 Nicolae Corlateanu, Probleme
lingvistice in terminologia medicala.
“Revista de lingvistica si stiinta literara”,
nr. 1, 2, 1991.

4 Multi cercetatori vorbesc si de
termenul nomenclatura: nomenclatuta
botanica, chimicd s.a. Termenul ca atare
apare in limbile europene moderne —
engleza, franceza, germana — i
provine din latinescul nomenclatura,
ceea ce inseamna "listd de nume”,
“semnatura, iscaliturd™: in limba franceza
in secolul XVI, in englezad — in sec. XVII.
C raspindire larga, insa, acest termen
|-a avut in jumatatea a doua a sec. XVIll,
odatd cu ciasificarea stiintifica a
plantelor efectuatd de catre botanistul
suedez C. Linei. Cuvintul
“nomenclaturd” include, cu timpul,@”,c,i
sensul de "sistem de numiri, de nume
care au asemanari externe, analogii,
afinitati si sint utilizate  pentru a
evidentia, a marca, a nota obiecte ale
stiintei”. .

La finele sec. XVIII cuvintul
nomenciaturd devine sinonim cu alt
cuvint — nominatie. Dupa ce Lavoisier
(1743—1794) a pus in ordine si a
reglementatnomenclatura chimica,
cuvintul nomenclaturd a inclus in sine
nu numai un sistem de obiecte ale
stiintei, dar si notiunile folosite intr-un
anumit domeniu stiintific. In unete limbi,
de exemplu in italiana, cuvintul
nomenclatyrd devine chiar sinonim
(dublet) cu lexemul terminologie (cf. si
nomenclatura sovieticd in Mic dictionar
enciclopedic, 1984, pag. 606).

® Nicolae Corlateanu, Lucr. cit.

7 Nicolae Corlateanu. Lucr. cit.

Lucr,

“Revista de lingvistica si stiinta literard”,

nr. 2, p. 36—38.
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TOPONIME

PROVENITE. DIN
APELATIVE SI TERMENI
GEOGRAFICI

(Chersaca. Crihana. Curtoala,
Heclul, Heredeuca. Rusca)

Cercetarile efectuate in domeniui
toponimiei au demonstrat ca sub raport
etimologic intiietatea revine toponimelor
provenite din termeni geografici si de
origine antroponimica.

Apartenenta etnica a greatiilor
toponimice nu se explica intotdeauna
prin originea lexico-morfologica a insesi
termenilor-etimoane. Nu orice denumire
care are la baza un termen geografic ori
un antroponim de origine slava, turanica
sau maghiara, sa zicem, este format in
mod neconditionat de reprezentantii
p}:‘gaulatiilor alogene, migratoare ori deja
disparute (cum este cazul pecenegilor,
cumanilor etc.). Daca in raioanele Orhei,
Falesti, Floresti intilnim cite un sat numit
lzvoare (la origine bulgaresc), Cigmea
(la origine turcesc), iar in raionul Rigcani
un sat numit Bulhac, aceasta in nici un
caz nu inseamna ca localitatile respec-
tive arfi fost denumite cu nume bulgaresti,
turcesti ori vechi turanice (pecenege,
cumane). Acelasi lucru se poate spune
¢i despre denumirile localitatilor
Branigte, Varnita (raioanele Orhei si
Rigcani, precum si o suburbie a
Tighinei), Rusca (r. Hincesti), descinzind,
respectiv, din termeni de origine sud-
slava (varnitd, branigte) si din termenul,
se pare, autohton, rusca, sinonim in
graiuri cu "“crapaturd, curmatura,
strimtura; loc ingust si adinc in coasta
unui munte cu marginile abrupte, pe
unde poti urca la culme"' (si care n-are
nimic comun cu omonimul rusca
“rusoaica"?). '

Semnificativa in acest context este
observatia facuta de lingvistul roman Emil
Petrovici: “... toponimia romaneasca are,
in multe cazuri, un aspect in aparenta
slav. Aceasta i-a facut pe unii cercetéatori
s& comitd gregeala metodologica de a
considera asemenea toponime ca slave.
Creatorii ... acestor nume de locuri au
fost romani. Ei au numit o bahné
“mlagtind”, ... un deal, o dumbrava, o
gradiste ‘ruind de cetate”, ... o obreja
“podis care domina lunca unui riu” ... $.a.
Bahna, ... Dealu, Dumbrava, Gradigtea...
etc. ...Aici intrd si toponimele pseudo-
slave, create de romani pe baza
apelativelor si a numelor de persoana
roméanesti de origine slava, precum gi
numele de locuri formate de romani din
apelative gi nume de persoana de alta
origine”® Comp. aici i toponimele
cunoscute Tn Republica Moldova, la
origine termeni geografici de
provenienta slava, insa creatii
toponimice formate de populatia
bastinaga: Bahna (vale, s. Sagaidac, r.
Cimiglia), Dealul-Humii (s. Sipoteni, r.
Calarasgi), Dumbravita (padure, s.
Oxentea, r. Orhei; teren arabil, s. Rezina
etc.), Gradiste, sat in r. Cimiglia*.

Vom trece in revista citeva nume
de localitaii create de populatia
bastinaga a republicii, considerate muit
timp drept “toponime obscure”.

CHERSAC / CHERSACA® —
localitate in componenta comunei
Negureni, raionul Telenesti. Despre ea
se dau .urmatoarele informatii:
“intemeiata in 1912” (ESM), “atestata
in1918" (DSRM, LM).In anul 1971 1n
aceasta localitate locuiau 147 oameni
(ESM), pe cind in 1989 — doar 8
moldoveni si 41 ucraineni (DSRM).

Cu toate ca in prezent
predomina populatia ucraineana,
localitatea poarta un nume creat in
graiurile moldovenilor. in NL (126)
numele localitatii este inclus in
categoria “toponimelor obscure”. n
realitate, insa, toponimul descinde din
denumirea unui fost loc deluros
cunoscut populatiei din imprejurimi sub
numele de Chersac si Chersaci, dupa
cum il atesta DSB (430, 434).
Denumirea satului sub aspect
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etimologic este destul de transpa-
rentd. Locul si dealul Chersac /
Chersaci, initial, a fost numit asa de
locuitorii satelor moldovenesti Scorieni
si Indarapnici (azi Nucareni) dupa
multimea plerS|C|lor (dialect. chersac,
pl. chersaci) care cregteau cindva pe
acest loc. Pentru confirmare comp.;
Agutari (plantatie de aguzi, s. Darcautj,
r. Soroca), Nucari (teren arabil, s.
Meleseni, r. Calarasi), Giginari (loc
arabil, s. Unchitesti, r. Camenca) etc.
(ECS, 143).

CRIHANA. Elementul toponimic
Crihana este prezent in componenta
denumirii a trei sate de pe teritoriul
republicii: Crihana Veche (r. Cahul),
Crihana (r. Orhei) si Crihana Noua (din
1957 —Lebedenco, r. Cahul). Crihana
Nou3 este un sat format prin anul 1837
de moldoveni din satul Crihana Veche
ca urmare a roirii satului, insa acest
sat (Crihana Nou3) a mai fost cunoscut
si sub denumirea de Fagadau (LM),
fapt ce ne sugereaza ideea ca
Crihana Noua a fost format pe baza
vetrei unui catun cu mult mai vechi.
in. prezent in acest sat din populatia
totala de 864 oameni (in 1989) 294 sint
moldoveni, iar 398 ucraineni. Spre re-
gret, DEM si ESM considera Crihana
Noua ca fiind “Infiintat” abia in 1900.

Crihana Veche (r. Cahul) este
caracterizat, conform DEM, LM i DSRM,
ca “fiind atestat in anul 1425" si
“Intemeiat’in 1865 (datd, - desigur,
eronatad), conform DSB.

Crihana (r. Orhei; sat moidovene:ic,
casi Crihana Veche) nu-i atestat de ESM,
DEM si LM ; doar DSRM il mentioneaza
“atestat documentar”in anul 1812.

Pentru denumirea Crihana
Veche (r. Cahul) A. Eremia (NL, 125)
scrie ca “... nu s-a putut stabili precis
ce evenimente sau fapte materiale gi
spirituale au servit ca punct de plecare
la creare...”. Sintem de parerea ca
toponimele Crihana sint formate de
moldoveni. pe baza termenului-
apelativ cherhana (crihana) “agezare
vremelnica a pescarilor’. Insa daca
pentru Crihana Veche — localitate
agezata in imediata apropiere a battilor
Prutului — cherhand (termen de origine

“urmator: “

turca)® cu intelesul de “asezare
vremelnica a pescarilor ori loc de
prelucrare si pastrare a pestelui” poate
fi acceptata n calitate de etimon, nu
acelasi lucru s-ar putea accepta in
cazul numelui satului Crihana din
r. Orhei, unde n-au existat in trecut
mari posibilitati de dobindire si
prelucrare a pestelm Tnsa au existat
destule iazuri $I helesteie. in acest din
urma caz mai putem presupune ca
locuitorii moldov@ni initial au putut
denumi Crihana ori Chirhana unloc (in
raionul Orhei) unde cindva puteau fi
pastrate si alte provizii, inclusiv carnea
animalelor vinate (de exemplu, pentru
curtea domneasca) ori unde se gasea
un oarecare atelier (de exemplu, o fa-
brica ori o mica intreprindere de
cherestea etc.), deoarece semnificatia
termenului cherhana in graiurile
romanesti s-a extins. Mai comp. si
cherhana “fabrica; uzina™, dar si “casa
de venituri; Tntreprindere” (sens
arhaic). Mentionam, Tn plus, ca pe la
1772—1774 satul Crihana (Veche) din
fostul {inut Greceni era numit si
Cirhana, adica intr-o forma mai
apropiata de etimonul cherhana.
CURTOAIA (sat moldovenesc,
r. Unghenl) Caracterizat Tn felul
intemeiat Tn 1822” (ESM,
DSB), “infiintat” ori “atestat” in 1903
(DEM, LM, DSRM). In NL (126) e
considerat “toponim obscur”. In DSB
(23) dintr-o notita ~flam ca aici a existat
“... 0 gospodarie boiereasca..., o fa-
brica de cherestea cu aburi” si “... 0
stupind”. Deci, daca a existat o
gospodarie boiereasca, putem
presupune cu fermitate ca a existat $l
o curte (boiereascd). In Moldova mai
multe locuri au fost denumite cu
ajutorul apelativului curte (“locuinta de
la tard a mosierului; conac; totalitatea
acareturilor Tmpreuna cu aceasta
locuintd”): La Curte (azi s. Sofranovca,
r. Cantemir); Curtoaia — numele unui
deal si loc de la care a provenit gi
numele localitatii Curtoaia (cunoscut
locuitorilor din s. Hircesti, r. Ungheni
—DSB, 24); Dealul Curtii — numele
unui deal (s. Brinzeni, . Edinet — DSB,
74); Izvorul Curtii— numele unui pirau
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(s. Costuleni, r. Ungheni — DSB, 262)
s.a. )
-Structura fono-morfologicd a

denumirii Curtoaia este identica

denumirilor: Epuroaia, Soltoaia,
Lambroaia, Strigoaia, Fundoaia,
Mihaloaia, Corboaia, Batrinoaia etc. —
nume de locuri, dealuri, mosii, piraie
(DSB, 34,92, 94, 100, 132, 136, 262,
264). :
HECIUL VECHI si HECIUL NOU
(sate moldovenesti in r. Singerei).
Caracterizate respectiv: Heciul Vechi
— “mentionat documentar” in 1455
(DEM, ESM), “atestat la 16 februarie
1570 cu denumirea Hicica (LM)" si
“atestat documentarin 1775" (DSRM);
Heciul Nou — “mentionat documentar
in 1700" (DEM, ESM, DSB) si “atestat
documentar in 1793".(DSRM). In NL
{127) numele localitatii Heciul Vechi
este inclus in categoria “toponimelor
obscure”. Denumirea Heciul Nou s-a
format in urma roirii satuiui Heciul
(Vechi).

Numele topic Heciul (Vechi) a fost
creatde catre populatia bastinasa pe baza
unui termen geografic heci cu Tntelesul
de “deal (inalt si izolat)” [CTO, 65], pentru
care Tn limba noastra exista sinonimele:
chicerd, ciucar, gdmaloaie, goroglan,
holm, magura, virvolea. Cercetatorul
roman T. Porucic aTnregistrat in Basarabia
termenul heciu cu semnfficatia “deal mare;
urcus mare (ca intindere)",considerindu-|
de origine maghiara (PL, 22, 30). Comp.
mag. hegy “munte”, hegycsucs
[heghiciuuci] “cuimea (virful) dealului”.

in toponimia noastra mai sint
cunoscute citeva locuri numite Heciu.
Comp.: Heciu — numele unui deai
(s. Suruceni, plasa Costesti, judetul
Chisinau [DSB, 246]); Heciu — satin

tinutul Suceava (anii 1772—1774;.

MEF —I, 349). Pentru confirmarea
spuselor amintim ca un deal din
Tmprejurimile satului Heciul Vechi se
mai numeste si Ponor (DSB, 97).

Termenii ponor “povirnis abrupt” si

heciu (cu intelesul deja notat) in
gralunle noastre au fost cindva
sinonime.

HEREDEUCA / HEREDEEVCA
(r.-Edinet), sat cungscut Tn trecut gi

sub .numele Racovati (DSB, 314),
dupa numele riului Racovaf, afluentde
stinga al Prutului. Caracterizat
respectiv: “intemeiat in 1700” (DSB,
314); “atestat documentar” In anul
1870 (DSRM, LM). In NL (127) numele
satului este trecut in categoria
“toponimelor obscure”. Numele
satului, In care in 1970 traiau 215
locuitori, iar in 1979 — 141 locuitori
(in prezent aceasta localitate in DSRM
este trecuta ca “localitate fara
populatie”), provine de la termenul
feredeu / heredeu, cunoscutin graiurile
noastre cu ntelesul de “baie; cada
pentru imbaiat; local public pentru
facut baie; localitate balneard” (din
mag. dial. feredd), Tn graiuri a feredui
mai inseamna “a imbaia; a scalda”
Tinind cont de faptul c& satul este
asezat pe malurile riului Racovat,
putem presupune c3 aici Tn trecut se
gasea un loc bun pentru scaldat,
cunoscut locuitorilor din satele din
Tmprejurimi sub numele de Heredeu.
Mai tirziu, probabil prin anii 1769—
1774, numele satului a fost slavizat
— Heredeevca — prin concursul
cinovnicilor si al cartografilor rugi, dupa
cum au fost slavizate numele de sate
Nour, Racul, Ursul din raioanele
Ananiev si Balta in Nourovca,
Raculovo, Ursulovo. Exemple
toponimice: Feredeu — numele unui
iaz (s. Cornesti, i. Bal{i; DSB, 20),
Feredeile — numele unui cartler al
iasului secolului XVl (MEF—II, 379,
398). Fenomenul trecerii lui fin h In
unele graiuri ale limbii romane este un
proces firesc la toponime si nume de
persoane. Comp.: Hiliuti din Filiuti
(sate in raioanele Riscani si Falesti),
Hilimonesgti, Hilioara, Hilipesti,
respectiv, din Filimonesgti, Filioara,
Filipesti (sate in judeful Vaslui, Neamt,
Bacau).

RUSCA — localitate 1n
componenta comunei Lapusna (r.
Hincesti) [LOAT] Cu regret, n-am
putut stabili nici un indiciu referitor la
anii mtemeleru acestei localitati,
fiindcd numele Iocahta;u nu-i inclus Tn
nici o enciclopedie, in nici un dictionar
ori in vreo lucrare de referinta (DEM,
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DGB, DOEM, DSRM, ESM, LM, NL,
OAT).

Dupa cum am mai meniionat,
numele acestei localitati coboara la un
termen geografic cunoscut populatiei
de limba romana, rusca “crapaturd,
curmatura; strimtura; loc Tngust si
adinc Tn coasta unui munte cu
marginile abrupte, pe unde poti urca
la culme; scobiturd adinca si ingusta
in coasta unui'munte” (CTO, 89).

Localitatea si-a “capatat” numele
prin procesul metonimiei de la numele
vaii Rusca, amintite si Tn una din
lucrarile cercetatorului A.* Eremia
(ESC, 180). Pe teritoriul Republicii
Moldova mai sint cunoscute citeva
locuri denumite Rusca. Exemple:
Rusca.— piriu (s. Cirpesti, r.
Cantemir) [DSB, 124]; Rusca —
numele unui fost lac (s. Purcari, 1.
Stefan Voda) [DSB, 198], in prezent
teren arabil (satele Purcari si
Rascaieti, r. Stefan Voda). Rusca se
mai numea si un piriu Tn hotarul
manastirilor Putna si Sucevita (.
Suceava, sec. XV—XVI) [DINL].

Exemplele toponimice
demonstreaza ca termenul rusca n-are
nimic comun cu apelativul popular
rusca “rusoaicad” si mai Tnseamna (pe
lingad cele aratate) piriu; balta
(probabil, agezate in vai si depresiuni
inguste ori cu forme geografice (in
spatiu) strimtorate). Probabil, Tn
trecutul Tndepartat stramosilor nostri
le-a fost cundscuta o tema (un radi-
cal) toponimica rus- de origine
autohtond cu semnificatia de “albie
(tngusta) a unui riu; balta ori vale (ripa)
ingusta” (care Tsi gasesté paralele in
rus. ruslo si rusti “albie de riu, piriu”,
lituan. ruseti “a curge (despre apé
lichide)").

Cuvintul ruscd cu intelesul de
“ripa ingustd” in prezent este cunoscut
populatiei moldovenesti din satul
Darcauti (r. Soroca).

NOTE:

' Chestionar toponimic si entopic
general cu un glosar de entopice
onomasiologic, lagi, 1976, p. 89 (mai
departe: CTO).

2 Graur Al.,
Bucuresti, 1972, p. 13.

Nume de locuri,

* Petrovici E., Studii de
dialectologie si toponimie, Bucursstx
1970, p. 248, 249.

¢ Eremia A., Contributii la studiul
formarii cuvintelor in  limba
moldoveneasca, Chiginau, 1979, p. 140,
162, 174, 190 (mai departe: ECS).

> Ortografiat Chersaca in ESM si
LM; Chersac in DSRM, DOEM si LOAT.

5 rampapxun . Motyserko E. 06
oAHOM MNHOA3bLIMHOM 3SnemMeHTe B
nepueEeprnnHoOn neKkcnke MonjascKkoro
Aspika // “Limba gi literatura
moldoveneasca”, 1984, nr. 4, p. 53—55.

" Seche L., Seche M., Dictionarul
de sinonime al Iimbii roméane, Bucuresti,
1982.

DEM — Dictionar enciclopedic
moldovenesc, Chigindu, 1989.

DGB — Arbore Z., Dictionar
geografic al Basarabiei, Bucuresti, 1904.

DINL —GontaA., Documente privind
istoria Romaniei. A. Moldova, Veacuriie
XIV—XVIl (1384—1625). Indicele numeior
de locut, Bucuresti, 1990. ‘

DOEM — Dictionar ortografic cu
elemente de ortoepie si morfologie
Chiginau, 1990.

DSB — Dictionarul statlstic al
Basarabiei intocmit pe baza
recensamintului din anul 1902, corectat
prin datele actuale, statistice ale
primariilor si prin tabelele birourilorde
populatie centralizate in 1922/ 1923,
Chigindu, 1923.

DSRM — chtlonarui statistic al
Republicii Moldova, in 4 volume,
Chiginau, 1994,

ESM — Enciclopedia Sovietica
Moldoveneasca, Chigindu, 1970—1975.

LM — Nicu V., Localitatile
Moldovei in documente si carti vechi.
indreptar bibliografic, Chisinau, 1991.

LOAT — Legea privind
organizarea administrativ-teritoriala a
Republicii Moldova // "Monitorul oficial
al Republicii Moldova", nr. 3—4 (24—
25), 14 ianuarie 1995,

MEF — Moldova in epoca
feudalismului, volumul VI, partea |,
Partea Il, Chigindu, 1975.

NL — Eremia A.,
localitati, Chiginau, 1970.

OAT — RSS Moldoveneasca.
Orinduire administrativ-teritoriala la
data de 1 aprilie 1988, Chiginau, 1988.

PL — Porucic T., Lexiconul
termenilor entopici din limba romana
in Basarabia, Chisinau, 1931.

Nume de
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Stelian DUMISTRACEL
lasi

SEVER POP:
SPATIUL REGASIRII
DE SINE

Asumarea complexa a istoriei
eliteior roméanesti, pe care tota-
litarismul le-a indepartat de pamintul
tarii, si recuperarea valorilor morale din
diaspora ne impun pe un loc aparte
figura acestui savant, cercetator al
graiurilor populare romanesti si
personalitate proeminenta a dia-
lectologiei europene. Perspectiva etica
isi pune amprenta asupra tonului
discursului, Tn anul Tn care se
implinesc gsapte decenii de la primul
contact al lui Sever Pop cu stra-
inatatea, ca elev al Scolii Roméane de
la Fontenay-aux-Roses.

Contrariindu-i, de lanceput, pe cei
din jur prin indrazneala distinctiilor
metodologice, nelinistindu-i, mai apoi,
pe unii, prin capacitatea de munca si
printr-un neobignuit simt al datoriei,
impins pina la devotiune, nasaudeanul
optimist si afabil va fiinsa un cercetator
si un profesor adesea neinteles si
incomod, sanctionat de rutina si de
pizma, lovit de Tmprejurari. O viata
punctatad de mari realizari, fructificind
proiecte indraznete, se va incheia,
fnainte de 60 de ani, cu durerea
imposibilitatii finalizarii marii opere a
primei tinereti fecunde, publicarea
tuturor volumelor din Atlasul lingvistic
roman |, efect la care au contribuit, la
sfirgitul anilor 30, rivalitatea de prestigiu
cu Puscariy, iar la sfirsitul anilor 50,
refuzul autoritdtilor (si institutiilor
stiintifice) romanesti ale vremii de a-i
pune la dispozitie rezultatele proprie-i
munci, pentru tiparirea Atlasului la
Louvain, unde era profesor.

* * *

Pentru Sever Pop, “destararea” a
‘cunoscut mai multe etape; eaincepe,

Sever POP

de fapt, Tncd din 1941, cind in-
deplineste functia de consilier cultural
ia Legatia Romana (pina in 1943) si,
in parte, concomitent, pe aceea de
director adjunct al Scolii Romane de.
la Roma (pina in 1946). Chiar de la
inceputul intervalului, revenirile acasa
au fost rare; ruptura implacabila s-a
produs in 1948, cind, in “tard”, este
destituit din Tnvatamint si toate
bunurile (ironie a soartei!) 7i sint con-
fiscate.

Spre deosebire de alte personalitati
ale exilului roméanesc, a caror viala se
cere reconstituitd din scrisori, din
marturii orale si din scrieri me-
morialistice, in cazul lui Sever Pop
sintem favorizati de faptul ca devotata,
lui sofie, Alexandra, dupa ce s-a ingrijit
de tiparirea (in 1966 si 1969) a doua
culegeri, cuprinzind lucrarile din
periedice sau rdmase Tn manuscris, a
publicat un volum biografic, Sever
Pop, sa vie et moments de I'histoire
de I'Atlas linguistique roumain sine
Ira et studio (Gembloux, 1980), din
care extragem cele mai multe dintre
informatiile pe care le prezentam
cititorului. Asocierea, la numele
dialectologului, a titlului unei anumite
lucrari ale sale este revelatoare, sub
semnul faptului la care ne-am referit
mai sus. Pentru lumea savanta, Sever
Pop reprezintd incomparabilul instru-
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‘ment de lucru pe care-l constituie cele
doua volume din La Dialectologie,
fnsumind 1334 de pagini (1950), revista
“Orbis” (cu subtitiul “Bulletin international
de Documentation linguistique”), aparuta
sub Tngrijirea lui Pop Tntre 1952 si 1960,
crearea Centrului International de
Dialectologie Generala de pe linga,
Universitatea Catolica din Louvain (1951)
sau organizarea unui stralucit Congres
Intematjonal de dialectologie generala (au-
gust, 1960, Louvain — Bruxelles), ca si
alte citeva aducatoare de mare prestigiu
initiative (Bibliografia chestionarelor
lingvistice, repertoriul Institutelor de
lingvistica si al Arhivelor fonogramice
efc). ,

Realizarile, vadind nevoia orientarii
specialistului Tn spatjul cel mai larg al
profesiei, pe care pina la urma l-a si
controlat, sint, intr-adevar, importante, dar
satisfactia proprie sia celor apropiati nuo
poate da decit masura marilor aspiratji ce
stapinesc o minte si ilumineaza un spirit.
Pentru familie — si nu numai afectiv,
pentru c3 fiica lui Sever Pop, Rodica
Doina, asemnat, in calitate de coautoare,
realizarea si publicarea citorvaimportante
lucrari (Atlasele lingvistice europene,
repertoriu sistematic de harti, o monografie

dedicata lui Jules Gilliéron s.a.), iar
competenta Alexandrei Sever Pop in
domeniul dialectologiei, in mediul careia
a trait din tinerete, secondindu-si sotul in
tot ce a facut, de la anchetele pe teren,
din anii 30, pina laingrijirea pentru tipar a
volumelor amintite anterior, este aceea a
unui adevarat profesionist (dupa cum
putem constata, cu placuta surprindere,
parcurgind descrierea “momentelor din
istoria ALR”), — asadar, pentru familie,
viata lui Sever Pop semnificd opera
fnceputa in 1928, cind avea 27 de ani, i
ramasaneincheiata.

LEGAMINTUL. Este in aceasta op-
tica transmiterea unei singulare tentatii
spre intreg, diriguitd de o superioara
responsabilitate. Casafaci unatias, ALR,
desifusese elevul lui Gilliéron, tinarul stu-
dios vrea sa afie totul, pe cont propriu,
despre ceea ce inseamna ancheta dia-
lectald; rezultatele clarificarii, intr-o viziune
ce va atrage pretuirea specialistilor, le
prezinta in Buts et méthodes des
enquétes dialectales (Paris, 1927). Cind,
n 1910, pleacadin Poiana liveila scoala
de la Nasaud, mama sa ii da de grija sa
invete bine si sa-i scrie regulat (Vie, p. 7);
atunci cind, dupa 1950, nu se mai poate
intoarce acasa pentru a-i arata acesteia

Se pare ci Petrovici se scuzd sau incearcéd expiicatii...

Miinhen , 1958.
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ce a realizat ascultindu-i sfatul de a fiun
scolar silitor, i scrie i fi trimite una dintre
publicatii, pe care posta (?) o retine. Pop

staruie si, intr-o scrisoare ce insoleste a

doua expeditie, roaga pe cel “care sta la
poarta tarinei” sa lase sa ajunga carile la
mama sa (dupa informatii comunicate de
prof. G. Istrate). Intr-o pagina din Jumalul
de ancheta, din iulie 1931, asadar din
primii ani ai acestei intreprinderi (pentru
localitatea Cornereva, punctul 18 din
reteaua ALR 1) scria: “Nu cunosc
obstacole cind e vorba de Atlas. Sint
cuprins de fiori ¢ind pornesc la drum.
Trebuie s3 sé faca [= atlasul] orice ar fi’
{citam dupa manuscrisul lui Pop, inedit).

Si, iata c&, dupa anide munc3, deparie
de tard, nu poate sa-gi tina legadmintul;
Alexandra Sever Pop (Vie, p. 438) ne-a
{asat marturia c3, pe patul de spital de pe
care nu avea s& se mai scoale, sotul ei
discuta cu editorul problemele contractului
pentru “Orbis” prin prisma sensului grav,
moral, al descendentiilui romanesc al lat.
ligamentum. Si aceasta dupa ce facuse
tot ce era omeneste posibil: interventji la
presedintele de atunci al Academiei,
rugamintea pentru sprijin adresata lui
Sadoveanu (unul dintre cei trei scrittori ce
i-au servit ca subiecti de ancheta pentru
ilustrarea “limbii claselor culte”), scrisori
trimise lui lorgu lordan, Emil Petrovici i
D. Macrea, cu care discuta apoi, cind ii
intiineste la manifestan stiintifice de peste
hotare. Inimag. . dintr-ofotografiede ia
Miinchen, din 1958, se pare ca-Petrovici
se scuza sau incearca explicatii, pe care,
e usorde constatat, Sever Pop le asculta
macar numai distrat, daca nu neincrezator.

Printre unii dintre exilatii romani,
tentativele lui Pop de a-i atrage pe fingvistii
din tara in viata stiintificd europeana
(cerindu-le informatii pentru lucrarile sale
bibliografice, invitindu-i‘s& publice in
“Orbis”, revistain care nici unromannua
semnat nimic in timpul vietii fondatorului)
trezesc suspiciuni si se incearca chiar
ostracizarea: i s-a adus, la un moment
dat, de catre unul dintre cei pe care i
sprijinise pentru studii, chiar acuzatia ca
are “legaturicu R.P.R."(Vie, p. 535). Safi
fost deschiderea luiPop doar o forma de
caplatio benevolentiae, pentru a-gi publica

Atlasul? Ne indoim, si avem motive -

temeinice. Sever Pop a fost, prin
excelenta, omul inaltei datorii morale; el
a ramas fidel obligatiei de reprezentant

cultural al poporului sau in strainatate, al
misiunii la Roma, asumate in 1941, in
ciuda vicisttudinilor vremurilor si a ostilit3tji
oficiale, a guvernelor si a insitutjilor, i a
ingratitudinii “confratilor” (unele parii din
sectiunea a ll-a a ALR nu si le-a putut
procura nici pina in 1958, iar, dupa’
moartea ‘sa, Alexandra Sever Pcp nu
poate obtine, pentru volumul antologicdin
1966, articolele publicate in{ara; Recueil,
p. Vi, 370).

Cum se manifesta dialectologul Sever
Pop? Obiectul celor mai multe dintre
comunicanile si conferintele pe care acesta
le prezinta la congrese intemationale de
lingvistica sau la universitati europene se
ocupa de etnicul romanesc, de formele
mentale si de sensibilitatea poporuluisau,
reflectate intoponime, in diferite vocabule
ale profesiilor, in terminologia crestina
romaneasca, cu proiectii in spatiul
lingvistic si spiritual romanic. Desigur, cu
privire la anomalilte din tara, nota polemica
este prezenta; cind, in 19562—1953, se
va clama “reformarea” ortografiei limbii
romane, Pop va ironiza aceasta pretentie:
“Le projet en question ne fait que reprendre
sous une autre forme, tantét plus amplifiee
tantot abregée, les anciennes réformes
delortographe roumaine, pour leur donner,
par un processus dosmose, le caractére
d’'une nouvelle révolution scientifique faite
pour le bien de la masse”. Primul fapt
discutat este chiar suprimarea lui &,
“changement... approuvé en 1926 paries
linguistes rournains a Cluj (a I'exception
du mot romén, qui doit conserver le signe
a)" (Recueil, p. 17).

In acelasi timp, Pop este dominat de
grija de afi, instrainatate, reprezentantul
unei morale; ¢ind, la spital, primeste
asistenta unor preot, Ti aminteste s¢ 1ei
sale sale plateascatuturor: “sane Lurtera
omeneste, peste tot pe unde trecem sa
1as3m in urma fapte bune; trebuie sa fim
la Tnaltime ca romani!” (Vie, p. 437).

Daca un chimist, un biolog sau un
fizician gaseste in alta tara alte
laboratoare, mai bine utilate, daca un
istoric gaseste alte arhive, iar un filozof
isi confrunta mai bine cunoasterile intr-un
spatiu mai variat sidaca toti acestia s-au
rupt, dureros, de un numar de semeni si
de o atmosferd, drama profesionald a
exilului unui dialectolog de teren nu poate
fi raportata, de exemplu, decit la
rememorarile unui geograf sau botanic,
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legati de solul cercetat si de planteie lui.
Dar, pentru lingvist, lucrurile au capatat,
in plus, dimensiunea coplesitoare a
umanului, ce nu-si are termen de
comparatie. Pe cercetatorul graiurilor,
sensibilizat de omenie si de ntelegere,
l-au adoptat familile barbatilor si femeilor
delacare ainregistrat raspunsurile pentru
Atlas: “Sint atasat de pamintul meu, de
pamintul celor 301 sate romanesti pe care
le-am cercetat. Am vazut multe lucruri si
am Tnvatat mult de la poporul nostru.
Numai dupa ce am studiat graiul Banatului
mi-am dat seama ce inseamna cintecul
Patru boi cu lantu-n coarne”, va
marturisi, liric, pe patul mortii (Vie, p. 427),
cel care, in Jurnalul de ancheta din
localitatea Maidan, diniulie 1931, notaca
taranul pe care si l-a gasit singur ca infor-
mator a acceptat sa lucreze cu el pentru
caPop “i-aparutom bunlainima”, impresii
pe care am avut sansa sa le inregistram
si noi, din localitati cercetate cu 30—40
de ani Tnhainte, de catre Sever Pop, din
judetele Bacau si Galati (marturii
publicate Tntr-un volum de iexte din
seria Noul Atlas lingvistic roman, pe
regiuni, recent aparut).
INTOARCEREA. Una dintre cele
mai impresionante pagini despre durerile
exilului o constituie evocarea, de catre
Alexandra Sever Pop, a ultimelor zile
ale sotului sau, sub semnul intoarcerii,
cu Tntreg .sufletul, spre pamintul tarii.
Cel care si-a incheiat cercul statutului
profesional pornind de la Buts si
ajungind ia monumentala La
Dialectologie, care si-a onorat
misiunea de legat cultural prin afirmarea
calitatilor intelectuale si spirituale ale
taranului roman in forurile stiintifice ale
Europei, Tsi da seama ca moartea.il
fmpiedica sa-si incheie cercul operei,
publicarea Atlasului, si ultimele zile Ti
sint pline de tristetea dorului de tara.
Inconjurat de mari si alesi prieteni,
care-l pretuiesc (printre acestia
monseniorii Antoni Griera- si Pierre
Gardette, care se roaga pentru
insanatosirea lui si isi ofera, generos,
serviciile), chinuit de incertitudinile
succesiunii profesionale (conducerea
Centrului si a revistei “Orbis”, publicarea
Actelor Congresului de Dialectologie),
intré trezie si delir, recheama senzatii
ale copilariel (mirosul de malai [pain de
mai's] ars, gustul laptelui “de la vacutele
de pe valea Somesului”) si calatoreste
prin locurile natale si prin intreaga tara
pe care a strabatut-o sapte ani:

“Noaptea aceasta voi merge departe,
departe, pe valea Bistritei, pe Ceahlau;
am fost deja intr-o noapte dincolo de
Ceahlau; era frumos de nespus”; “Eu,
singur? Nu, nu sint singur. Sint in
Bucovina, Maramures, Transilvania, in
Basarabia. Am fost in valea Somesului,
a Bistritei, a Oltului! Cint, cint cu taranii
mei, cu taranii cu care am lucrat!” (Vie,
430—431,438—440).

De Craciun muribundul asculta
colinde si Tsi aduce.aminte cintecele
ce l-au emotionat cindva si totdeauna:
“Cite moriis pe pirau”, “Badita cu {undra
neagra”, "“Bade, pentru dumneata”,
“De-ar fidorul vinzator”, “Cine n-are dor
pe vale”, “Spusu-mi-a frunza de vie”,
printre care se amesteca (voit, din
intimplare?) versuri de-ale lui Goga:
“Dorurile mele n-au intruchipare... Tot
ce-mitese noaptea/ Zorile-midestrama,
Mi s-a dus norocul... Nu-l mai plinge,
mama” (ibid., p. 428-—435)."

Intr-o ‘lucrare recenta in care se
ambitioneaza infatisarea stiintei
romanesti din diaspora, Romanii in
stiinta si cultura occidentala,
publicata de Academia Roméano-Ameri-
canade Stiinte si Arte, numele lui Sever
Pop si prezentarea operei sale lipsesc;
daca nu este vorba doar de o regretabila
disfunctionalitate, am putea, oare,
considera ca ne gasim in fata uneia
dintre manifestarile atitudinii unui seg-
ment al acelei lumi “incomprehensive”
in care a trait el §/ in strainatate? (Vie,
p. 503). Este o absenta pe care oresimt
dureros cei care 1l pretuiesc pe savant
si carora memoria acestuia le este
sacra, caci omul Sever Pop a avut
slabiciunea... recunoasterii. Nu
intimplator, volumul Recueil
posthume... se deschide printr-un ex-
tras din articolul consacrat lingvisticii
romanesti din Bolsaja Sovetskaja
Entiklopedija (1955), in care
dialectologul este enumerat printre
lingvistii ale caror teorii antistiintifice au
fost contaminate de saussurianism si
de... structuralism, despre Pop, in
particular, afirmindu-se ca “s-a plasat
pe o pozitie reactionara extrema,
aderind la ideologia imperialismului si
catolicismului” (Recueil, p. 11).

Demersul nostru de fata, care nici
nu a incercat sa reziste pateticului, se
vrea cu mult mai mult decit o replica;
el ar putea firun prim pas spre o
adevarata reparatie morald, cu profunde
si numeroase motivatii si efecte.
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lulian CIOCAN.
Universitatea
Pedagogicd “l. Creanga’.
Chisinau

TEORIA
LITERATURII

iN BASARABIA — O
CENUSAREASA

Este mai mult decit evident ca
literatura are nevoie de o metaliteratura
(Istorie—Critica—Teorie). Vreau sa
vorbesc despre situatia jalnica,
deplorabila in care se afla Teoria
literaturii: in Basarabia, despre con-
secintele nefaste ale acestui fapt
regretabil. Toti stiu ca Teoria literaturii
este acea\care pune la dispozitia
Criticii si Istoriei literare conceptele,
notiunile de care au nevoie acestea.
Cele trei domenii se Tntrepatrund
reciproc — unde nu exista Teorie
literard, nu exista nici Crtica auteritica,
unde lipseste Critica, nu se va face
niciodatd o distinctie clara intre
valoare si non-valoare. Cred ca 80 %
din tot ceea ce se scrie la.ora actuald
in Basarabia nu merita sa vada lumina
tiparului si aceasta nu numai din cauza
“complexului izolarii provinciale”, dar,
Tn primul rind, din cea a absentei unei
critici veritabile. Un autor din secolul
XX nu mai poate fi un autor rezistent,
daca nu are o scoala teoreticd si critica
adecvata. La noi insa fiecare individ
isi poate scoate un volum de versuri
sau proza, afirmind in gura mare ca
este cel-mai tare. i
gaseste cineva sa-i si
siinsignifiant, nu poa
ce e asa, pentru f*a nu ai

normal Critica subsumeaza aspectele
politice, sociale, morale ale operei
dimensiunii estetice. La noi insa criticii
elogiaza poezioarele de trei parale care
tin de conjunctura zilei. Critica din
Basarabia o putem Tmparti in fond Tn
doua “directii”: una impresionista,
bazata pe intuitie, si nu pe metoda,
care nu mai tine cont de faptul ca
Eugen Lovinescu e depasit ireme-
diabil, si alta tematista, preocupata de
prezenta temelor si motivelor
caracteristice locului— plaiul, vita-de-
vie, limba, dragostea de mama etc.
Or aceasta insuficienta a criticilor
nostri viné tocmai din lipsa cunos-
tintelor teoretice elementare. Stiu ca
nu prea existd sanse de a schimba
lucrurile spre bine, dar voi aminti,
pentru orice eventualitate, cain lume
mai este si o criticd psihanalitica (M.
Robert, Lacan), existentialista (M.
Blanchot, G. Poulet), lingvistica (E.
Averbach), antropologicd si mitica (N.
Frye), sociologica (L. Goldmann),
structuralista (Barthes, Scoala For-
mala Rusa, “Tel Quel’).

Problema consta in absen{a unei
scoli teoretice autentice si Tn starea
dezastruoasa in care se afla obiectul
de studiu Teoria literaturii Tn uni-
versitatile noastre. In primul rind
lipsesc cartile elementare — Teoria
literaturii a americanilor Wellek si
Warren o gasesti in citeva exemplare,
si acelea n limba rusa. Se invaia
dupd. manualele Tnvechite ale lui
Pospelov si Timofeev, dar aceasta e
o picaturd Tn mare. Voi numi in
continuare o lista de carti absolut
indispensabile pentru studiul Teonei
literare, si pe carg n Basarabia le pofi
cauta toatz viata fara sansa de a le
gasi:

Adrian Marino, chhonar de idei
ol =i, "Hermeneutica ideii
de literatur&”, Dacia, 1987,

Ceeste lteratura? Scoalaformaiad
rusa, Univers, 1983;

‘Grupul M, Reterica generalg,
Universui, 1979,
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Pentru o teorie a textului,
Antologie “Tel Quel”, Univers, 1980;

Heinrich Plett, $tiinta textului
si.analiza de text, Univers, 1983;

Paul Cornea, Introducere in
teoria lecturii, Minerva, 1988;

Josef Hrabak, Introducere in
teoria versificatiei, Univers, 1983;

Murray Krieger, Teoria criticii,
Univers, 1982;

Robert Escarpit, Literar si so-
cial, Univers, 1974,

Gerard Genette, Figuri, Univers,
1978; Introducere in arhitext, Uni-
vers, 1994;

Jan Mukarovsky, Studii de
estetica, Univers, 1974;

Tzvetan Todorov, Teorii ale
simbolului, Univers, 1983;

Maria Carpov, ‘Introducere in
semiologia literaturii, Univers, 1978;

Umberto Eco, Tratat de
semiotica generala, Ed. stiinifica si
enciclopedica, 1982; Lectorin fabula,
Univers, 1994; :

Boris Tomasevski, Teoria
Literaturii. Poetica, Univers, 1973.

Marthe Robert, Romanul ince-
puturilor, inceputurile romanului,
Univers, 1983;

Herbert Read, Originile formei
in arta, Univers, 1971;

Paul Hazard, Gindirea euro-
peana in secolul al XVlil-lea,
Univers, 1981;

Maria Corti, Principiile comu-
nicarii literare, Univers, 1981;

Claude Bremond, Logica po-
vestirii, Univers, 1981;

" Jaap Lintvelt, Punctul de ve-
dere. incercare de tipologie narativa,
Univers, 1994;

Cesare Segre, Istorie—Cul-
tura—<Critica, Univers, 1986.

Nu mai pomenim aici de o
sumedenie de articole, studii, carti care
n-au fost traduse din englez3, franceza,
germana etc. Studentul basarabean e
privat de posibilitatea de a se initia in
domeniul teoretic neavind acces la carile
sus-numite. Dar ce sa vorbim de studert,
citi dintre “scriitorii basarabeni” le-au citit?

O alta problema este si modul
n care este repartizat obiectul pe anii
de studii n Universitati. La noi se face
Introducere in Teoria literaturii la anul
i si Teoria literaturii la anul V. Culmea
este ca la una si aceeasi institutie o
grupad din anul V are Teoria un
simestru, iar alta (ia fel anul V) o face
anulintreg. Ar trebui s3 le deschidem
ochii diriguitorilor invatamintului nostru
si-sa le spunem ca in universitatile
din Europa Teoria literaturii se face
primii trei ani de zile. Oamenii de acolo
demuit au inteles ca nu exista obiect
de studiu mai important pentru a putea
intelege literatura. Momentul cel mai.
grav este insa ce se preda la cursuri.
Punctul forte il constituie tropii si
figurile de stil, adica limbajul conotativ.
Dar cum sa analizeze studentul o
poezie tranzitiva, directa, denotativa,
care renunta laopacitate si conotatie?
Celebra carte a lui Serge Fauchereau
Introducere in poezia americana
moderna nu este cunoscuta de mult;i
profesori. La fel stau lucrurile si cu
studiul prozei. Studentul invata sa
vorbeasca despre teme si motive, sa
caracterizeze personaje, dar nu invata
nimic din tehnicile narative, ori toata
proza de la Noul Roman Francez
Tncoace se centreaza pe experimente
narative (Llosa, Federman, Barth,
Tepeneag, Sabato). Ca rezultat,
studentul nostru absolveste facultatea
stiind, poate, ce este simbolismul sau
suprarealismul, dar neauzind nimic de
poezia imagista, personalista si
obiectivista. Studentul a citit Flaubert
si Dostoievski, dar n-a auzit nimic de
migcarea furiosilor din Anglia i de
Kendzaburo Oe.

-Dupa cum am mai spus, Teoria
literaturii trebuie s& se faca Tn mod
normal trei ani de zile. La anut | ar
trebui sa se studieze urmatoarele
subiecte: Conceptul de literatura;
Natura i Functiile literatuni; Literatura
scrisa, sacra-profand, culta-populara,
Paraliteratura; Metaliteratura; Anti-
literatura; Intertextualitatea, Poetica;
Stilistica; Retorica; Semiotica; Ge-
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nurile literare; Stilul operei literare;
Eufonia; Ritmul; Metrul; Imaginea;
Simbolul; Metafora; Mitul; Fictiunea in
opera literara; Literatura si biografia;
Literatura si psihologia; Literatura si
ideile; Literatura si societatea;
Literatura gi celelalte arte. La anul [l
ar trebui sa se tina un curs de Teoria
textului in care sa se vorbeasca despre
conceptul de “text”, trasaturile
generale ale textului; structura textului
literar; nivelele de organizare.

La anul lit ar fi necesar un curs
de Naratologie in care sa se discute
despre obiectul de studiu al acesteia;
nivelurile textului si tehnicile narative,
Aspectele; Modalitétile; Timpul
naratiunii; experimentele narative in
proza de ultima ora.

Aparenta simplitate a subiectelor
pe care le-am pus la anul | de studiu
este Tnselatoare. In universitatile
noastre problema cea mare este cum
se trateaza subiectul. Nu degeaba
Robert Escarpit zicea ca “nimic nu
este mai putin clar decit conceptul de
literatura”. El gaseste 16 sensuri
istorice ale cuvintului /iteratura. Atunci
cind vorbim despre acest concept
este necesar sa pomenim nu numai
de Seneca, Tadit, Aristotel, Croce,
Eliade, Vico, dar si de miscarea po-
etica letrista, care se debaraseaza de
sens (o intereseaza literatura prin jocul
in pagina) sau de miscarea “Tel Quel”,
care considera ca conceptul nu e unul
viabil, e discreditat de multe fenomene
si-propune in schimb conceptul de
-scriitura. Atunci cind vorbim despre
fictiunea in opera literara este necesar
sa pomenim si de fictiunea de gradul
doi sau de “fictiunea 1n fictiune” din
romanele postmoderniste, cind, de
exemplu, un plan narativ dintr-un ro-
man se adevereste a fi o simpla
povestire ireala a unui personaj din alt
plan narativ. Metaliteratura nu este
numai critica, istoria, teoria, dar si
textul care vorbeste despre sine (vezi
M. Duras, J. Barth etc.). Problema
genurilor literare nu se reduce numai
la descrierea speciilor liricului,

dramaticuiui si epicului, dar e necesar
s& spunem ca aceasta clasificare s-a
invechit si nu mai corespunde realitati,
pentru ca lirismul 7l putem gasi gi in
pagini de proza neversificate sau
dialoguri dramatice, iar poezia se
prozaizeaza, se apropie de un limbaj
uzual. Insasi conceptul de “gen” si
“specie” se confunda adesea.

Un .mare renghi le joaca_stu-
dentilor si faptul ca profesorii nu fac
la seminarii metacriticd (o critica a

_criticii) sau-metateorie (o teorie a

teoriilor), ori se stie bine ca chiar si
lucrarile somitatilor literare nu sunt
lipsite de imprecizii, incorectitudini.
Aducem citeva exemple in acest
sens: Jaap Lintvelt Tn cartea sa
Punctul de vedere gaseste cinci tipuri
de naratori: tipul narativ auctorial: 1)
perceptia externa ilimitata: om-
niscienta externa, naratorul auctorial
este omniscient si percepe totalitatea
lumii romanesti exterioare; 2) per-
ceptia interna ilimitatd: omniscienta
interna, naratorul omniscient dispune
de o perceptie interna ilimitata si
infailibila a vietii interioare si chiar a
inconstientului tuturor actorilor; tipul
narativ auctoriai compus din 3)
perceptia externd limitata: extros-
pectia, adoptind perspectiva unui ac-
tor, naratorul este limitat la ex-
trospectia acestui actor-perceptor,
astfel incit el nu va putea oferi decit o
prezentare externa a celorlalti actori;
4) perceptia interna limitata: intro-
spectia, adoptind perspectiva unui
actor, naratorul este limitat la in-
trospectia actorului-perceptor. El
dispune, prin urmare, numai de o
perceptie internd a acestui actor; cu
atit mai mult cu cit se cunoasgte pe
sine Tnsusi si ignora viata interioara a
celorlalti actori; tipul narativ neutru —
5) perceptia externa, inregistrarea,
“camera” se limiteaza la o inregistrare
a lumii romanesti perceptibile.
Aceastd clasificare merita,
desigur, toata lauda, dar ar trebui sa
ne intrebam daca nu mai exista cumva
un narator-cameleon, care isi schimba
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registrul de mai multe ori intr-un text
oarecare? La Jose Saramago, n
Pluta de piatra, naratorul penduleaza
intre omniscienta externa, om-
niscienta interna si camera de filmat.
Trecerea de la o stare naratoriala la
alta se produce brusc, fara aver-
tismente. ;

Tz. Todorov vorbeste de trei
grupe de tehnici narative legate de
timpul naratiunii; aspectele naratiunii
(tipurile de naratori) si modalitatile
naratiunii. Aceasta ciasificare s-a cam
invechit, pentru ca proza nu sta pe
loc. Atunci cind vorbeste de aspectele
naratiunii Todorov nu ne spune nimic
de jonctiunile naratoriale (cind doi sau
trei naratori vorbesc Tn acelasi timp).
Todorov lasa insa in umbra naratorul
(cel caruia i se adreseaza naratarul).
Or, proza moderna ii acordad na-
ratarului un rol tot mai activ, trans-
formindu-l in. narator. Nimic nu se
vorbeste nici de jonctiunile naratariale
cind doi naratari asculta in acelasi timp
(Patul lui Procust de Camil Pet-
rescu).

Textul ca naratiune este format,
dupa Todorov, din poveste (scenariu
narativ) plus discurs, iar timpul
naratiunii este raportul dintre timpul
povestirii si timpul discursului. Nu
putem fi de acord cu aceasta idee,
pentru ca un timp al povestirii nici nu
exista ca atare, prin urmare, timpul
naratiunii se suprapune in intregime
peste timpul discursului.

in proza contemporana este
vizibila tendinta de a largi imaginarul
narativ al textului prin introducerea mai
multor planuri (cadre) sau lumi narate
(laM. V. Liosain Povestagul, Matusa
Julia si condeierul sunt dou3 planuri;
la Humberto Costantini in Miercuri,
pe strada Teodoro Vilardebo sunt
trei planuri). Scopul este, desigur, de
a mari complexitatea textului. Na-
ratologia trebuie sa se ocupe, asadar,
si de interactiunea dintre aceste
planuri narative. Ea paate fi una
metasemantica (simbolica, alegorica,
pe baza de motive) ca in Centaurul

lon PUIU. Cazacioc.

lui Updike, Ulise lui Joyce, dar ea
poate fi si una tehnica: naratoriald —
un narator-personaj dintr-un plan
nareaza (creeaza) un alt plan; spatio-
temporald, cind planurile contin un
fragment spatio-temporal comun.
Putem oare analiza romanele luilLlosa
si Costantini numai cu categoriile
propuse de Todorov? Putin probabil,
de aceea studentul trebuie sa invete
a aprecia critic un material teoretic, si
nu sa:l primeasca ca pe o axioma.

In general interesul pentru Teoria
literaturii este in Basarabia scazut, 3i
teoreticieni In adevaratul sens al
cuvintului sunt putini. Evident, nu
putem spera la o grabnica “sin-
cronizare” teoretica intre cele doua
maluri ale Prutului, pentru ca “ai nogtri”
mai au mult pina la Adrian Marino,
Mircea Martin, Gheorghe Craciun,
Paul Cornea etc.

Putem sau nu putem face ceva
pentru Teoria literaturii? — iata o
intrebare pe care le-o pun lucratorilor
din Ministerul Invatamintului, Aca-
demia de Stiinte, decanilor din
Universitatile noastre. Eu zic ca e
cazul s3 urnim buturuga din loc, altfel
vom produce Tn continuare hectare de
pseudoliteratura.
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Eugeniu KUHARTZ
Bucuresti

LIVIU REBREANU:
PASIUNEA PENTRU
TEATRU

As vrea sa aduc Tn atentia
cititorilor citeva aspecte si pareri
privind o latura indeobste cunoscuta,
dar tot atit de importanta in vasta
creatie literara a lui Liviu Rebreanu, si
anume pasiunea acestuia pentru un
domeniu care fascineaza si azi —
Teatrul.

Aceasta '‘pasiune, Ti spun
pasiune si nu domeniu sau gen,
deoarece era natural ca Rebreanu sa
se aplece cu har asupra unuifragment
de viata in care personajele Tnvie $i
capata contur Tn cutia magica a
scenei. ‘ _

De la inceput se pune o prima
intrebare: De ce teatru? Si urmarea
este cit se poate de plauzibila si
fireasca. Pentru ca intreaga creatie a
scriitorului s'e poate incadra in replici,
scene, dialog, psalmi si tablourii
dramatice.

Va readuc Tn memorie scenade
un tragism extraordinar din finalul
filmului lui Liviu Ciulei: “Acea masa a
tacerii” dintre Apostol Bologa si llona,
una dintre cele mai expresive
atmosfere rituale intilnite Tn viata mea.
Privirile celor doi, prologul 1a moartea
ce se apropie, constituie 9 despartire
dincolo de destin si totul se
transfigureaza intr-o liniste de
catedrala.

As Tndrazni sa spun ca tinarul
Liviu Rebreanu a mostenit darul dra-
matic poate de la tatal sau cind acesta
spunea vorba de duh “Vinul pruncilor
e laptele, intocmai precum laptele
batrinilor e vinul”, aparuta in 1887 in

“Gazeta poporului” nr. 34, la Timisoara.
O alta secventa proprie virstei de 14
ani se petrece n iarna lui 1899, cind
s-a Tndragostit hebuneste de ingenua
trupei unguresti si a scris un vodevil
nu lipsit de virtuti teatrale.

Intorcindu-ne n tunelul timpului,
re{inem ca mama sa, Ludovica
Diuganu din Beclean, descindea
dintr-o familie de carturari ardeleni in
care se “jucau” piese de Alecsandri gi
scene din teatrul popular, clovni ce
transpar si in romanul lon prin portretul
Mariei Herdelea. Arta cintului si a
declamatiei capatau contur in pridvorul
casei lui Zaharia Herdelea.

lar in conferinta despre George
Cosbuc pe careotinein 1931 inAula
Bibliotecii Centrale Universitare, care
astazi nu mai exista, el Tnsusi
aminteste ca a recitat El-Zorab pe
cind eraelev in clasa a doua de liceu
la Nasaud. A fost, dupad cum
marturiseste, - “primul succes care
mi-a impodobit viata”.

Pe acest lant al pasnunn pentru
teatru el mai adauga impresii
pregnante despre marea actrita
Agatha Birsescu in piesa Magda la
Teatrul Eforia. Acum este perioada Tn
care absoarbe cu nesat replicile din
Shakespeare, Ibsen si Oscar Wilde.

Remarcam intristarea lui ca —
la acel'moment — nu-si apropiase
tainele literaturii romane. Citez: “Peste
doud treimi din anii de studii i-am
petrecut in scoli straine. Carti
romanesti Tmi cadeau In mina numai
intimplator si, mai totdeauna, de
calitate inferioara. Incerearile literare,
desi cu suflet romanesc, le meditam
in limb3a straina, fie nemteste, fie
ungureste, Tnainte de a le scrie
romaneste”. Ce marturie zguduitoare
a aceluia care va scrie pentru
eternitate - Cadrilul, Plicul si
Apostolii! $i nu intimplator cultiva in
tinerete specia dramatica si este un
adevar faptul ca, asa cum spunea,
“scriam cite doua piese pe saptamina
cu care asasinam pe toti directorii de
teatru sa mi le primeasca”. Aceste
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prime preocupari vor fj preludiul
intensei sale activitati in-cronica dra-
matica. Si nu intimplator directorul
Teatrului National Pompiliu Eliade i
acceptad multiplele traduceri din
germana cuprinzind localizari gi
dramatizari.

Trebuie s& mentionam ca in-
tr-un fragment din piesa Traiul Tntilnim
unele nume de personaje care vor intra
mai tirziu in romanele sale.

Poate ca exegetii contemporani
vor gasi timpul si spatiul necesar
revederii dramatice a piesei Osinda,
vehement respinsa de generalul
Bengescu-Dabija, dar atit de sustinuta
de autorul Cocosgului negru, Victor
Eftimiu. Cei doi scriitori erau, in fond,
pe acelasi drum, cind incercau drame
“moderne” pe lozuri folclorice. Tinarul
autor este preocupat de “vocea” pe
care trebuie s-o aiba actorii si de locul
de desfagurare a actiunii.

Concretetea indicatiilor de scena
nu se deosebeste cu nimic de ceea
ce vom intilniin piesele de maitirziu
ale lui Liviu Rebreanu. Osinda pare
construitd nu pe un conflict intre
oameni, ci pe unul mai grav, dintre om
si datina. '

Simt nevoia unei paranteze.
Obsesia horei, a acelui rotund care
tinde spre perfectiune, o vom Tntilni i
in -lon, si in ‘Rascoala, si in
Ciuleandra. Dar revenind la Osinda
gasim inserate nume de descintece,
credinte populare sau vraji: aruncatura
cu antidotul, descintecul de-ntors
strigoii care pot fi potoliti prin
implintarea unui cutit ruginit drept in
inima, incuibarea necuratului poate fi
combatuta prin arderea culcusului cu
mite sfintite si prin styopirea cu
agheasmade 9 ani, leacuri stoarse din
flori uscate la umbra, stropirea cu apa
de’la 9 cotituri, a strecura veninul de
viperd cu cruce printr-o naframa
neagra si a-1 bea dintr-o ulcica de lut.
In gura personajeior piesei, aceasta
risipa de misticism si medicina popu-
lara da o culoare deosebita textului.
$i,inchizind paranteza, dovedim prin

citarea urmatorului pasaj al lui Liviu
Rebreanu la aproape 50 de ani'in plina
glorie: “Trebuie sa marturisesc sp.re
rugsinea mea ca sint foarte
superstitios: mi-e fricd de ziua de
marti, nu Tncep niciodata nimic
simbata, Tmi merge rau toata ziua cind
primul om intilnit e un popa, precum
imi ies toate Tn plin daca-miiese mai
intii Tn_cale un tigan sau un cosar i
alte asemenea lucruri’. Oare nu sint
toate acestea semne si insemne ale
unor conflicte dramatice autentice care
vor decora incercarile dramatice
vitoare? /

In perioada Tnceputului, pina la
trecerea in Roménia, Liviu Rebreanu
isi perfectioneaza cunostintele de
limba romana, indreptindu-si atentia
spre marii clasici Creanga si Caragiale,
fara sa neglijeze literatura por+i~ra.
Obignuia sa-si insemneze zicale,
descintece sau poezii populare, in
care avea, desigur, de admirat
subtilitdtile de limba si expresiile
scinteietoare, transmise noua prin
secole.

La cumpana celor doua veacuri,
capata o mare extindere culegerilede
literatura populara, care nu se limitau
doar la doina, balada si basm, ci
incercau sa cuprinda intreaga arie de
manifestare a geniului popular.

Ambitia lui Liviu Rebreanu erade a
trata modern subiectele pieselor sale
cautind cauzalitatea conflictului in cutele
ascunse ale congtiintei si ale impulsiunilor
necunoscute ale fintei umane. De aici
preferinta pentru eroii zbuciumati cu
tensiuni interioare, pentru culori stridente
si antiteze brutale. Oare nu regasim siin
piesele pe care ulterior le va cataloga
“comedii” personaje tragicomice, de
substanta puromeneasca, plantate peun
fundal care si astazi, privite nuantat, sint
atit de contemporane?

Subliniez statura sa europeana
cind lainceputul anului 1908 scrie un
Jurnal de lector cu maxime, cugetari,
conspecte din literatura universala
(Shakespeare, Oscar Wilde, Schiller,
Tolstoj, Hugo), neuitind nestematele
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lui Anton Pann.

Reamintesc pasiunea sa pentru
publicistica teatralad. In 1911,
impreuna cu Mihail Sorbul, scoate
"Scena", revista saptdminala de teatru
simuzicain 10 numere. in acelasi an,
va fi secretar literar al Teatrului
National din Craiova. La "“Rampa”, in
1912, va publica pin3 la sfirsitul anului
1913 numeroase cronici dramatice, ca
s$a nu mai vorbim de substantialele
colaborari la “Ziua” lui Slavici.
Preocupari de scriere de cronici
dramatice i eseuri vor fi continuate
la cenaclul “Sburatorul” sila "Scena’.

La 29 decembrie 1919 are loc
premiera piesei Cadrilul, Tn 12 aprilie
1923 cea a comediei Plicul, iarin 17
martie 1926, pe scena Teatrului
National din Bucuresti,— a piesei
Apostolii. .

Un punct luminos il constituie
numirea Tn decembrie 1928 ca direc-
tor al Teatrului National din Bucuresti.

Sio alta piatra de hotar, in plina
glorie: Discursul de receptie la
Academia Romana din 29 mai 1940
intitulat Lauda -taranuiui roman si,
“Finit coronat opus”, este numit adoua
oara director al Teatrului National din
Bucuresti, functie pe care o va onora
pina la sfirsitul vietii.

Ma obsedeaza un gind: de ce
piesele lui Liviu Rebreanu se joaca atit
de putin, cind ele sint atit de scenice,
pline de filozofie si simt al masurii, cu
replici taiate scurt, cu indicatii
regizoraie atit de relevante? Personal
am vizionat Plicul Tntr-o memorabila
seara, prin 1955, pe scena Studioului
Comedie si apoilaTeatrul de Comedie
cu Stela Popescu, lurie Done si
Constantin Baltaretu.

Aceste modeste pareri, reflectii
si convingeri ne apropie de lumea
personajelor rebreniene, nu este vorba
de o restituire, ci de o dreapta punere
in valoare.a unui dramaturg atit de
actual, de al nosfru.

Nu-mi ramine declit sa
multumesc din acest colt de pagina
admirabililor oameni de-culturd din

Bistrita care dau stralucire si

consistenta intelectualad acestei
personalitati unice n cultura romana.
Pasiunea pentru teatru a lui Liviu
Rebreanu trebuie sa ne calauzeasca
pasii spre bine si frumos.

Sa incercam, dragi prieteni, sa
ne “punem in scend” aceste cuvinte
ale lui Rebreanu; “in oras m-am
plictisit si de la 9 si jumatate am fost
acasa, am continuat a bate la masina
cronica de teatru piné la 12, cind am
inceput la roman”. .

De aproape cinci ani tot
asteptam “literatura si teatrul de sertar”
si ar fi timpul si locul sa revedem cu
dragoste si mai ales cu in{elegere de
profesionisti valoarea teatrului lui Liviu
Rebreanu. Dialogu! atit de expresiv al
pieselor sale trebuie urcat pe scena,
mai ales pentru tinerii spectatori. Este
o datorie onoranta si pentru artistii
amatori, care, cu sufletul lor curat, pot
descifra bogatia cuprinsa n teatrul lui
Rebreanu.

Acest om, care din Valea Mare
ne priveste si acum cu ochii sai
albastri de sub palaria cu boruri largi
si din paginile luminate de lampa

~“Aladin”, este aici, printre noi, si sint

mindru impacat la gindul ca locuiesc
pe bulevardul Liviu Rebreanu, ca un
memento ce va dainui atit cit slovele
sale vor trai n fiinta si sufletele
noastre, insetate de mirajul teatrului
pe altarul artei.

NOTA: Aceasta comunicare a
fost prezentata toamna trecutd la
festivitdtile de omagiere a ilustrului
scriitor, desfasurate in judetul Bisltrita
Nasdud, bastina lui Liviu Rebreanu.
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Elis RAPEANU
Bucuresti

UMORUL
iN NUVELELE
LUl LIVIU REBREANU

In literatura romana Liviu
Rebreanu este considerat prozatorul
obiectiv prin excelenta. Contemporanii
sai au fost surpringi de notatia sa
exactd, lipsita de lirism. Cosbuc
considera primele volume de nuvele
ale lui Rebreanu "literatura aspra, bru-
tala, in care viata colcdie si te
chinuieste ca o realitate cruda".
Confratii si critica literara se refereau
mai ales la romane; prin 1926, datorit3
lui Camil Petrescu, circuia parerea ca
"Rebreanu are talent numai de la trei
sute de pagini in sus”. Astfel, printr-o
simpla butada, nuvelele sale ieseau
din cimpul demersului critic, desi
anume acestea au pregatit marile
romane. Tocmai in nuvelele sale

insuficient apreciate Rebreanu isi.

dovedeste maiestria de a adapta
expresia la idee, de a adecva stilul ia
provenienia si la vorbirea obignuita a
personajelor. Cu toate ca nuvelele sint
considerate exercitii pregatitoare ale
marilor constructii epice, ele contin
ceea ce romanele au "scuturat" din
incarcatura lor, sianume umorul.

Pe masurad ce scriitorul s-a
maturizat, s-a accentuat caracterul
obiectiv, robust al creatiei sale literare,
umorul cierzindu-se Tn {esatura
notatisi lipsite de participarea
autoruiui. In al s3u Credo artistic
scriitorul marturisea: "M-am sfiit
totdeauna sa scriu pentru tipar la
persoana Intli". Asa se explica faptul
ca Rebreanu exceleaza prin notatia
obiectiva, pentru el literatura
insemnind "creatie de oameni si de
viatd", pulsatia vietii contind mai mult

decit jongleria de fraze sau nascocirea
umana numita frumos: "Cind ai reusit
sa inchizi in cuvinte citeva clipe de
viata adevarata, airealizat o opera mai
pretioasa decit toate frazele frumoase
din lume", "E mai usor a scrie frumos
decit a exprima exact". Tocmai
consemnarea obiectivd a gesturilor,
actiunilor si exprimani a facut din unele
povestiri ale lui Rebreanu paginidemne .
de antologia umorului romanesc.

E adevarat ca Tn opera lui
Rebreanu umorui ocupa un loc mai
mult sau mai putin razlet. Mai mult
razlet in marile constructii epice, mai
putin raziet In nuvele. In romane
umorul rezulta din surprinderea unor
contraste comice, din structura unor
personaje pitoresti din lumea satului
muntean sau ardelean, precum sidin
iumea micii burghezii bucurestene.

Uneori ridicolul se insinueazd in
notatia critica directa, alteori in imagini
de un realism sarcastic, hohotitor, ca
in scena din Rascoala, Tn care
organele' administrative trimise sa
linigteascd spiritele se lovesc de
inversunarea taranilor hotariti s&
pdstreze cu pretul vietii ceea ce
cucerisera. Unele fragmente din
romane surprind nu numai prin
spiritualitatea izvorita din contrastul
sau rasturnarea de idei, ci siprin satira
lucida, taioasa (in timp ce taranii
inteleg cd Tmpartirea paminturilor
cycerite se va face cu cearta si bataie,
in parlamentul tarii noul prim-ministru
il sarutd pe fostul prim-ministru
intr-un elan de "Infratire patriotica", dar
"Pupaturile astea o sa usture teribil
spinarea taranilor").

In Dintele ni se dezvaluie drama
unei dascalite, aflata la a doua
tinerete, amenintata sa rdmina stirba.
Dintele o chinuie, dar refuza cu
incapa{inare sa si-l scoata, pentru a
nu intra Tn categoria "babelor" ca
preoteasa. Trece printr-o adevarata
criza existenfiald. Parca n ciuda, sotul
el o alinta zicindu-i "babuto”. O bintuie
chiar frica mortii, amplificatad de
imaginatia ei bogata. Pina la urma,
simtul practic Tnvinge si'se hotaraste
sa apeleze la sof sa-i scoata dintele:
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"Batrina oricum, dar cel putin traiesc”.
Si, culmea, acum barbatul nu i se mai
adreseaza cu "bahufo", ci cu
"nevestico”.

Stranutul este una dintre
putinele nuvele in care scena e
pregétita oarecum de o descriere cu
multe epitete. Primavara are brate
trandafirii, soapte ademenitoare,
vintul e caldicel. Acestea ascund
intentia_deghizatd a autorului.
Soarele e jucaus, de parca ar
pregati cuiva o sotie. Eroina este o
fatd abia iesita din pension. E
cuprinsa de neastimpar, framintata
de vise si dorinte nedefinite. Terenul
e pregatit pentru "marea aventurad"
care o asteaptd. Pleaca singura la
o plimbare spre Calea Victoriei. In
tramvai se afla numai ea. Apoi se
urca un domn tingr "cu zimbet cald
si staruitor" la Tnceput, apoi cu
"zimbet moale". E Dan Vasilescu,
fost functionar, care-o ameteste cu
fraze gata confectionate.
Neexperimentata, fata e de-a dreptul
fericita. Dar de pe culmile fericirii se
va prabusi Tn cea mai neagra
deznadejde din cauza unui stranut:
neputind sa-si ia batista din poseta
pe care tocmai se agezase domnul,
Didi i trimite stranutul, provocat de
soarele cel jucaus, drept in fata.
Toate complimentele dumnealui se
topesc intr-un "merci, domnisoara”
intepat. O paraseste cu dispret si
iese pe platforma. Drama fetei se
amplifica: privirile lumii o ard,
lacrimile 1i brazdeaza sulimanul.
Biata fatd se intoarce acasa
"pleostitad”, nenorocita. Timida,
lipsita de experienta si de sfaturile
mamei moarte de timpuriu, Didi se
fncurca Tn propria sa neputinta de a
trece peste un incident. Chiar daca
suferinia ei induioseaza, Intimplarea
e plind de umor. Derularea ei
cinematografica in mintea cititorului
mareste efectul umoristic, comunica
direct efectul comic al unui crimpei
de viaia. '

Farsadin Divorful se desfasoara
dupa legile clasice: personajul princi-
pal — Laura — e convinsa ca soful

se rataceste adesea in patul
servitoarei. Cum Tntr-un eventual divort
are nevoie de probe, e hotarita sa-si
surprinda sotul infidel Tn patul cu
pacat. Ca sa fie mai sigura, se
substituie servitoarei si se culca in
patul ei, in asteptarea sotului. In locul
lui vine Tnsa un pompier — adevaratul
amant al servitoarei. Sotul 1i surprinde
in momentul Tn care pompierul i
scotea in tacere pantalonii. E furnizat
astfel motivul de divort, dar nu cel
asteptat.

Aceste picaturi de viatd, in care
se nasc furtuni adevarate, sint
reflectate dintr-un unghi comic. Apare
contrastul dintre dramele marunte si
proportiile uriage pe care le iau ele.
Cuceritorul din nuvela cu acelasi titlu
se dovedeste un timid incurabil, dar
si.un om mic la suflet. E subsgeful de
birou Ghinea, "muncitor si burlac,
scund si grasun, [cu] mustati mici,
canite si o chelie mare, impunatoare”,
care tine foarte mult la aspectul sau
vestimentar. E Tn stare sa rabde
foame, numai sa aiba dunga la
pantaloni, dupa principiul "Lumea nu
stie ce ai in burtd, dar vede ce ai pe
tine". Micul sef ar fi de admirat, daca
ironia soartei nu l-ar fi facut sa se
creada Don Juan: se imbraca frumos
ca sa placa femeilor ("femeile au fost
slabiciunea lui"). Intimplarea face sa
intiineasca, pe Calea Victoriei, tipul
de femeie visat. Bineinteles ca
scundul si grasunul functionar, ca-
ruia-i "pare rau ca nu e barem cu o
palma mai inalt", "se prapadeste dupa
femeile Tnalte, trase prin inel" dupa
alta regula a contrastelor care se atrag.
Porneste in urmarirea silfidei blonde
care, Impreuna cu alte doua prietene,
intra intr-o cafenea. In naivitatea lui,
Ghinea crede ca e posibil ca ea sa-i
iubeasca si prinde radacini ideea c3,
poate de data aceasta, 1i suride
norocul ("Intimplarea e mama
norocului®). Le urmeazain cafeneagi
se asaza la o masa alaturata.
Comanda aceeasi "ciocolata cu
smintind" ca femeia visurilor sale.
Cind doamnele pleac3, se grabeste sa
faca plata pentru a le urrna. Cautd in
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zadar portofelul pe care 1l uitase
acasa. Lovitura e naprasnica. Autorul
face o introspectie Tn ginduriie
personajului care nu stie cum saiasa
din Tncurcatura, se framinta, dar
fncearca sa se autolinisteascé Cere
‘un pahar de apa pentru a maiintirzia
momentul dezastrului. Incepe sa se
linisteasca si s§-gi schimbe parerile
despre femeie. Incetul cu Tncetul
descopera ca, de fapt, "blonda era
foarte comuna", "prost crescutd”, fara
"nici un farmec". E concluzia vulpii
care n-a ajuns la struguri. Ni se
dezvaluie apoi ca marele "cuceritor"
are si complexe: pentru a-si ascunde
chelia, Tincalca regulile de
comportament in societate si nu-gi
scoate nici Tn cafenea palaria.
Complexele fac casa buna cu orgoliul,
dar si cu timiditatea: nu Indrazneste
s&-i cear bani prietenului sai Ralea,
care se agaza lamasa lui. Se gindeste
ca acesta "ar umple numaidecit
ministerul cu glume nesarate". Ralea
pleaca fara sa banuiasca drama
subalternului sau.Pe Ghinea 1l cuprind
caldurile, ameteala, 1l gituie frica. | se
pare c& pina si chelnerul "l-a simtit".
Drama ia proportii inspaimintatoare.
Orice amanunt 1l coplegeste.
Disperarea 1l impinge, neasteptat, la

un gest mai putin demn: ii cere doi lei.

unui domn jovial care-gi consuma cu
"o bucurie ciudata" feliile de cozonac.
Cu cit a fost mai mare suferinta lui,
cu atit mai mare e usurarea cind,
triumfator, isi achita datoria din bani
ca si cersiti: "Se simte fericit si vesel,
parcé arfi cistigat la loterie". Autorul
isi dozeaza irenia ca un maestru al
genului. Cuceritorul se dovedeste a fi
un timid cu un suflet complicat, cu
ginduri rasucite, care nu se impaca
cu propria conditie. Ritmul si tonul,
precum si expresia, contribuie gi ele
la reliefarea transformarilor pe care ie
sufera personajul. Reactia lui ultima
de a se bucura ca in fond a cistigat
doi lei ne ‘aduce un gust amar. Marele
cuceritor, care Tgi schimba opinia
referitoare la infatisarea femeii con-
form proverbului "Vulpea care n-ajunge
fa struguri zice c& sint acri”, ¢ si

meschin: toate problemele de
congtiinta palesc in fata evidentei: a
cistigat doi lei — un adevarat "chilipir".
Comicul personajului rezultad din
contrastul dintre aparenta si realitate,
dintre ceea ce vrea el sa fie si ceea
ce este in realitate: un burlac scund,
gras, chelbos, care se crede mare
cuceritor defemei. -

De alta factura este Taranul gi
coasa, imitatie demna de pana lui
Caragiale, aducind in plus o
cunoastere adinca a sufletului
;aranesc si a firii lui, dominate de
suspiciune. n magazmul de fierarie
un taran se tirguieste ca la tirgul
saptaminal din tinutul lui. Cere o
coasa, dar se-uita dispretuitor la
manunchiul de coase cu cap de taur
pe care i le pune vinzatorul pe tejghea.
Cere una "cu pajura tunului”. | se aduc
toate coasele cu pajura tunului
existente in magazin, dar clatina din
cap ginditor. Parca s-ar intoarce la una
cu cap de taur. | se oferd toate
coasele cu cap de taur. Isi alege una
la nimereala si o cerceteaza inchizind
pe rind cite un ochi. Incepe apoi
tocmeala — dialog de un umor,
remarcabil. Intrebarile si replicile
garanuluu frizeaza absurdul. Cu coasa
in min4, 1l intreaba pe vinzitor daca
cere patru lei "pe coasa asta", de parca
discutia ar fi avut alt obiect. Dupa alt
schimb de replici, revine cu intrebarea
care contine repetitia ca un tic verbal:
"Dar bine, domnule, pe ce ceri
dumneata patru lei, pe ce?" O mai
cerceteaza in felul lui neincrezator, o
scoate la soare ca sa-i vada luciul, o
duce la gura si-o sufla s-o abureasca.
Apoi o atinge cu virful de trotuar si i
se pare ca suna ciudat. Urmeaza o
noud repriza de tirguiald. Nu cad
ja-nvoiala si pleaca. Se intoarce si-gi
pune coasa de-o parte pina iese afara
sa se mai gindeasca daca da sau nu
trei lei si saptezeci si cinci de bani.
Se intoarce cu un cumnat care vrea
si el s& cumpere o coasa, asa ca e
normal s3 ia mai ieftin douad coase
decit una. Dupa alte tirguieli, care-|
exaspereaza pe vinzator, acceptad sa
dea pretul cerut si, "cu o Tncetineald
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sarbatoreasca”, 1si descheie pieptarul.
in acel moment insa i se pare ca
coasa nu mai e aceeasi, ca e
schimbata. Se incheie la pieptar, ia
din nou coasa si-o cerceteaza din nou,
trecind-o prin aceleasi incercari. O ia
de la-nceput cu tirguiala, venind cu o
noua siretenie: nu e coasa aleasa de
el si nu poate da mai mult de trei lei
cincizeci. Vine apoi cu alta propunere:
s& Tmparta cu vinzatorul cei douazeci
si cinci de bani, ca sa nu ramina el cu
toata paguba. Nu reuseste sa stoarcd
nici o reducere si se descheie iar la
pies‘far scoate o parte de bani de aici,
poi din alte locuri. Pina la urma
:eu§e§le sd "tomneascad" patru lei si
patruzeci si cinci, ‘declarind
"prietenos” ¢a "de unde nu-i, nici Voda
nu poate lua". Cu alte siretlicuri,
incearca sa scape de plata restului de
bani. Face chiar pe jignitul, chipurile,
fui nu-i trebuie mila. Aduce argumentul
suprem: ce, n-are el, nepot si fiu de
primar, dreptul {a o cinste de cifiva
_gologani? In ultima instantd, face apel
la cumnat sa-i arunce vinzatorului
treizeci de bani. Ca suprema
satisfaciie, la plecare. ca un copil, i
striga vinzatoruiui din prag ca numai
coasa lui e coasa adevaraia, celelalie
din magazin nu fac doi bani.
Tocmealz intermingbild a
taranului e de o autenticitate
surprinzatoare, desi nuvela e o imitatie
dupa Mikszath Kalman. Cu un suflet
obscur, cu o gindire lentd, rasucita,

taranul Tsi foloseste toata viclenia
pentru a reduce din pret. Autorul se
dovedeste bun cunoscator al
mentalitatii, limbajului, gesturilor si
comportamentului taranilor, ca unul ce
s-a nascut gi a crescut intre ei.
impresioneaza notarea fiecarui gest,
ca in indicatiile din piesele de teatru
sau din scenariile de film. Se parea
ca, dupa Caragiale, cu greu se putea
remarca cineva in domeniul umorului.
Cu atit mai mult cu cit nuvelele lui
Rebreanu erau concurate la aparitie de
cele ale lui |. Al. Bratescu-Voinesti sau
I.A. Basarabescu. il apropie totusi de
Caragiale caracterizarea personajelor
prin amanuntele insesizabile ia care
se referea Tnsusi Rebreanu in
conferinia O scrisoare pierduta,
amanunte "care le apropie imediat si
direct de intelegerea noastra”.

In nuvele tns& gama de umor
este mai bogata si mai realizata.
Nuvelele sint lipsite de introduceri.
Personajele apar aproape de la
inceput Tn plin zbucium. Ele se
autodefinesc printr-o evolutie indepen-
denta, prin-actiune si exprimare.
Observatiile autorului se insinueaza
ingenios Tn desfasurarea actiunii.
Autorul insista asupra momentelor de

‘maxima intensitate a dramei, adincind

analiza psihologica. Situatiile
contrastante ies si mai mult In relief.
Simplitatea stilului potenteaza puterea
de sugestie’ a scenelor prezentate.
incercarea de a iesi din tiparele
prestabilite pune personajele in
contradictie cu cei din jur i cu ele
inseie. Cu ¢ putere de introspectie
care 1l apropie de Cehov (din care, de
altfel, a tradus mai multe nuvele re-
unite in velumul intituiat Gura femeii),
Rebreanu dezvaluie o lume In care
dramele marunte iau propartii ce
frizeaza ridicolul, dar care, de fapt,
trezesc compasiunea plina de umor.
De aceea un siudiu asupra
personalititii mareiui scriitor n-ar fi
complet fard un demers critic asupra
umorulul din creatia sa In general, din
nivele in specal.’
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ARON. COTRUS,
POET AL ROMANILOR
DE PRETUTINDENI

Primim cu ntirziere, din motive lesne
de inteles, de la Los Angeles, California,
o impunatoare si neobignuita antologie a
poeziei lui Aron Cotrug, poet inca foarte
putin cunoscut in Basarabia. Volumul a
aparut Tn 1988 sub ingrijirea
paminteanului nostru Jon Cepoi,
personalitate marcanta in Statele Unite.

Navainica si plina de durere, de vis si
de incredere in viitorul acestui popor care
si-a vrut intotdeauna un alt destin, poezia
lui Cotrug, adunata intre copertele carii, a
eternizat zbuciumul unui mare romén. Or,
poetul a daltuit in vers biografia unei
generatii cu sufletul ravasit de schimbarile
survenite dupa cel de-al doilea razboi
mondial, al celor care, departe de Patrie,
mai nutresc inca sperania reintregirii
neamului Tn hotarele harazite de
Dumnezeu.

Conceputa cu scopul de a completa
imaginea ilustrului poet (pina in '89 opera
lui Cotrug avea circulatie restrinsa si in
Tara), antologia a constituit o carte mult
prea necesard pentru cei "destarati”.
introducerea la aceasta antologie pusa
in capul selectiei din revista noastré
vadeste competenta, - cunoasgterea
procesului literar roméanesc. $i, nu in
ultimui rind, un sufiet onest cu gindul
mereu la cei de acasa. Lucru ce face
onoare autrorului rindurilor de mai jos,
basarabeanului Jon Cepol, un bun si
neinfrint roméan al Diasporei.

Avind Tn vedere popularitatea lui
Cotrus Tn perioada interbelica, credem
ca este o adevarata tragedie pentru
literatura romana, ca opera unuia din
marii ei.poeti, ale carui versuri erau
pe buzele multor studenti din vremea
aceea, safie aproape ascunsa pentru
noile generatii de romani. Vina o poarta
organeie administrative de dupa razboi,
care au decis ca poeziile lui Cotrus
nu trebuie reeditate si nici incluse in
programele scolare sau in viata cul-
turala, considerindu-le daunatoare
noului sistem politic.

A fost data uitarii creatia lui
Cotrus de catre persoane incapabile
de a aprecia aceasta opera. Este
Tmbucurator insa ca, in ultima decada,
au aparut critici literari ceva mai
curajosi, care apreciaza aceste
valoroase poezii, reconsiderindu-le si
punindu-l pe poet la locul cuvenit in
istoria literaturii roméane.

Este adevarat, nici Thainte de
razboi Cotrus nu s-a bucurat de
simpati= din partea celor ce conduceau
guvernele de atunci. Si nici din partea
caselor de editura, dar poeziile lui
Cotrus erau atit de cautate, Incit
n-aveau greutati de difuzare. Volumul
Horia s-a tiparit n doudzeci si cinci
de editii, in mai putin de trei ani!

Marturiile si documentele scot in
evidenta caracterul acestui poet, inca
din adolescen{a plin de vigoare §i
idealuri, gata séa se jertfeasca pentru
neamul romanesc. Poeziile lui
reflectau gindurile si dorintele maselor
populare: ale taranilor, ale muncitcrilor,
ale ciobanilor si minerilor... care
vorbeau prin poezia lui, cerind
dreptate sociald si daruire totala
patriei.

Cotrus nu propaga revolutia so-
ciald, caci era un prea mare patriot, si
nu dorea s3 instige pe ai sai. Pana lui

“a fost Indreptata impotriva dusmaniior

romanismului, cerind pasnic o
organizare sociala dreapta ca si
neexploatarea romanilor de catre
straini. El a vrut sa evidentieze virtutile
poporului roman: omenia, spiritul de
libertate, dreptate, ca si respectul

pentru alte natii. Prin poezia lui Cotrus
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vorbesc stramosii nogtri, vorbesc
voievozii si haiducii, vorbesc Horia,
Tudor si lancu.

Lirica lui Cotrus este adinc
romaneasca, originala, cu rezonante
unice, in care se imbina teza ideo-
logica, politica, sociologica i poetica
intr-o filozofie originala cotrusana. In
ea sunt dezvaluite ranile cele mai
dureroase ale Romaniei. Totodata, el
implora dragostea de Patrie si de
Dumnezeu. Cotrus nazuia spre o
epoca de aur, cu mare prestigiu pentru
poporul roman. :

El incearcd s& dea o noud
directie poeziei roméane din acea
perioada, conferindu-i o respon-
sabilitate patriotica si sociala.

Tn scurtul timp petrecut in Aus-
tria si Italia, a cunoscut bire situatia
generala de acolo, dupa care, intors
acasd, dorea s o impunain tara lui.

Oricit de mari ar fifost idealurile
de adoiescenta ale lui Cotrug, umbrele
ilustre ale lui Eminescu, Cosbuc si
Goga dominau, astfel ca el n-a fost
ferit de influenta binefacatoare a
acestor uriasi ai poeziei romane.
Totusi, Cotrus Tsi dezvaluie un talent
sui generis in poeziile scrise inca de
la frageda virsta de 17—18 ani. Astfel
e poezia Tisa volumul Poezii, in
cdre germineaz.. saminfa creatiei
viitoare. : :

Opera literara postadolescentina
a lui Cotrus se poate Tmparti Tn trei
perioade: prebelica, interbelica si
postbelica.

In perioada prebelica se remarca
o trecere rapida de la adolescenta la
maturitate. Studiile la Viena,
experienta lui de pe front, cu
suferintele si brutalitatea razboiului,
stagiul din Italia Tsi arata efectul in
volumul Sarbatoarea mortii, casiin
poemul Romania. ‘

Perioada interbelica (mai ales primii
ani) se remarca prin faurirea
reconstructiei politice si sociale a
Romaniei. Faptul cel mai important
pentru Cotrug in perioada respectiva
era libertatea de a scrie fara cenzura
din partea autoritatilor. O libertate pe
care a intrebuintat-o pe deplin. $ichiar

dac3, din cind in cind, a suparat pe
unii (poate chiar pe cei ce guvernau),
el rasucea“... al idealurilor cutit...”, asa
cum marturiseste Tn Psalm
romanesc, fara frica, fara sovaiala,
acolo unde credea ca atinge rana cea-
mai dureroasa. ;

Desigur, tenacitatea lui,
promovarea idealurilor cultivate inca
din tinerete i-au limitat succesul in
viata de zi cu zi. In acel moment, un
polemist cu talentul lui Cotrug ar fi
profitat enorm de Tmprejurari.

Dorinta lui Cotrug de avedeao Tara
Nou3, in care toata fiinta romaneasca
sa se bucure de aceleasi drepturi
pamintesti si sufletesti, a fost cintata
in aproape toate poeziiie lui din
periocada interbelica.

Prin metaforele minuite cu
fantezie, Cotrug accentueaza miezul
filozofiei sale. Ele dau un caracter
deosebit poeziei lui, esenta fiind adinc
patrunzatoare, incit unele repetitii
monotone sunt acceptate cu placere.
Fara indoiala, pentru Cotrus perioada
interbelica a fost cea mai productiva.
Fiind n plina maturitate, traind intr-un
mediu prielnic dezvoltarii culturale,
avind la dispozitie ziarele si revistele
la care era editor sau la care colabora,
el igi putea exprima parerile liber.
Astfel ca adversarii lui s-au bucurat
s3-l vada trimis atasat de presa in
strainatate.

Poeziile lui cele mai importante,
Neguri albe, In robia lor, Strigt
pentru indepartari, Miine, Horia,
Minerii, Peste prapastii e
potrivnicie, Eminescu si Rayp “ot«.
Valaha, au fost scrise Tn aceasta
perioada.

Dupa razboi, in diaspora, Cotrug
isi continud activitatea poetica cu
acelasi succes citiva ani, scriind Tara,
Drumuri prin furtunda, Rapsodia
Iberica si Intre Volga si Mississippi.
Moartea timpurie, Tn 1953, a iubitei
sale sofii, Virginia, |-a afectat foarte
mult, aruncindu-i sufletesie Tntr-o
depresie atit de adinca, Tncit nu s-a
mai refacut complet niciodata. Ura
fmpotriva rusilor cotropitori devine atit
de obsedantd, incit nu mai este Tn



93

’4&;&‘0(@;6«& “"4 R

stare sa-gi exprime ideile si conceptiile
in mod limpede, pierzind mult timp cu
crearea de variante poeziilor din trecut
si scriind noi poezii, pe aceeasi tema.

Marele dor pentru tara lui iubita,
lipsa de prieteni corespunzatori
caracterului si filozofiei lui de viata au
amplificat deznadejdea Tn care
cazuse. Toata stradania lyi patriotica
din trecut o vede naruita ca un castel
de nisip. Ultimele poezii, Bat la porti
si Singuratate, descriu starea lui de
spirit de atunci.

De multe ori, Cotrus este acuzat
ca a cintat pe o singura struna. Chiar
daca ar fi fost aga, nimeni caelnu a
putut realiza doar pe o strund o melodie
unic3, originald, frumoasa si poate
chiar profetica, cum a produs Cotrus.

Pentru a ne da seama de prestigiul
de care se bucura poetul Cotrus ajuns
la apogeu, citdm pe cifiva critici
contemporani cu el.

Astfel, Gino Lupi, renumitul
romanist italian, care a comentat de
multe ori lirica lui Cotrus, scria prin
1939: “Poeziile lui Cotrus inchid ginduri
bogate in filozofie adinca si univer-
sala, exprimate Tn versuri frinte,
sincopate, batute uneori ca de
loviturile destinului si ale caror repetitii
frecvente si insistente dau un ritm cu
totul deosebit”. Tot Gino Lupi: “Aron
Cotrus, poet si artist rafinat, ginditor
adinc, merita fara indoiala sa ocupe
unul dintre cele dintii locuri printre
scriitorii contemporani ai patriei sale
si sa fie cunoscut si printre noi, in
italia”.

n 1935, Vlaicu Barna scria despre
Cotrus: “Aron Cotrus este detinatorul
unei poetice personale. Daca aceast3
poetica refuza accentul retoric, rima
banala sau unele vagi reliefuri
semanatoriste, este pentru ca Aron
Cotrug cultiva cel mai dificil gen de
poezie: cea sociala. Autorul, prin
omogenitatea terenului, a expresiei,
prin procedeele sale tehnice, a reusit
sa-gi afirme o rara originalitate. .. Este
in poezia sa ceva din cutezanta
muntilor Tnalti de cremene, ¢eva din
fibra eroziva a piraielor repezi, un
nestapinit clocot de vitalitate, amplu,

categoric, emotionant”.

Multe din poeziile lui Cotrus au fost
traduse si publicate Tn spaniola, iar
unele au fost chiar scrise de el direct
n spaniola. Dupa publicarea poemului
Rapsodia Iberica, criticii literari
spanioli si portughezi I-au socotit cel
mai mare poet latin al timpului!

lon Dodu Balan, care a depus un
efort evident pentru reabilitarea lui
Cotrus in {ara, scria: “Cotrusg este un
poet al extremelor, al umilintei si al
grandorii, exprimate Tn viziuni
gigantice. Poezia lui se desfagoara pe
imensitati de timp si de spatiu,
cultivind viziunile enorme, proportiile
uriase, epuizind aproape intreaga
gama. de modalitati prin care se
exprima superlativul absolut Tn limba
romana, smarturisindu-si astfel
puternica sa participare sufleteasca.
De aici patetismul sau Tnvolburat gi
aprins, de aici retorismul sau
dezlantuit, cu energii inegalabile Tn
lirica roméaneasca, de aici vrerea lui
incomensurabila si inepuizabila sursa
de lirism”.

Desigur, ultimul si cel mai impor-
tant critic al acestui bard ardelean,
zamislit din nisipul pietrei Carpatilor de
finga Turmu Rosu si apele tumultuoase
ale Oltului, cimentat din spiritul daco-
roman, vei fi i tu, cititorule, caruia fti
sta la dispozitie acest volum de, poezii.
Citeste-l si fa cunostinta directa cu
Aron Cotrus, prin versurile lui, nu din
ceea ce au scris aliji despre el. Citeste
poeziile lui cu atentie, curiozitate si
respect si vei descoperi ca Psalmul
Romanesc nr. 1, Rapsodia Neamului
sau ‘Destarare, n-au fost numai o
expresie poetica a acestui bard, ci—
o dorinta fierbinte, dominanta si astazi
la cei din diaspora, n pieptul celora
unde mai bate o inima de roman.

Jon Cepoi,
Tarzana, California,
octombrie, 1988
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PSALM ROMANESC NR. 1

Tatil Nostru, carele esti in cer,
d3-ne puteri din nepitrunsul Tau
mister!

Sfinteasci-se, prin timp si peste
_ timp, numele Téu,
peste bine si riu!

Faci-se de-a pururi voia Ta
de neinfrint
precum in cer, aga si pe pimint!

Vie a Ta agteptatd impiragie

si peste aceastd robitd Romanie!.

Piinea noastri, tot mai rari gi amars

ca pe mana cereascil di-ne Tu iara!

Dirji si-ti putem astepta judecata,

printre adusi de vinturi cu pistoalele
' gata!

Picatele toate ni le iarti de-a valma!
Larti-ne scrignetul si iarti-ne
sudalma!’

Si dugmaniile aspre, ce-n suflet
ni s-ascunt,
Ca haiduci fulgeratici prin paduri
fiara fund!

Tirie di-ne si ribdare neclintita,
de la noi si alungiam orice ispiti!

Si orice fugarnic cutremur
de groaza:
Dusmanii s& nu poatd tn genunchi
s ne vazi!

Din ghearele cipcinilor si
din furtuni,

. v .

inima fi-ne-o si iasd mai bunit!

Si-n tara preschimbati-n oarbi
Tnchisoare,
neamul s creascd mai divz
si mai tarel...
Si ziduri si dureze, de neclintit,
intre noi §i intre Rasarit!

Din Carpati de-ntuneric,
usor ca un fulg,

spre Tine, o, Doamne, ag vrea si ma
smulg,
dupi ce mi-oi duce, striin
printre striinli,
pentru-ai mei, pin’ la capat,
coroana de spini.

La Canada, California,
nov. 27. 1958

Aron COTRUS la-Hot Springs, Ark.,
Aprilie 1958
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PSALM ROMANESC NR. 3

De pe culmile timpului
ce-ti vestesc vecinicia
adu-ti aminte, Doamne,
de Romania,
de mindrul Ardeal al leaginului
meu,
care pin’ si-n visuri te strigd mereu
si doar de 1a Tine de-acum
mai agteapta
judecata cea sfinta gi dreapta!

Ca-n doagi de moarte,
te rugdam de-ndurare!
Adu-ti aminte, Doamne,
de un Stefan-cel-Mare.
si de credinga-i.fara de hotare;
de foan-cel-Cumplit si de
Mibai-Viteazul...
si erincen, Tu curma-ne robia
si necazul!
Nu-ti uita de Muntenia
si de Moldova
si de departarile pin’ unde
ne stribate slova,
peste Basarabia si Bug,
si mai departe,
peste stepele de iobdgie i de moarte!
Nu-ti uita nici de Timoc si Craina
pe unde ne adie vorba si daina,
nici de cei ce scrignesc din dinti
de-ai libertatii
de VALAHII de créemene din Tesalia
si Pind.

Si nici de cei putini, cari ca-nviati
din morti,
privese cu ochii-n lacrimi spre
ale Venetiei porti,
si nu pot s& le dea binefe nici
sa-i vada
pe cei din aceeasi rom:nici
plimada,
cu cari peste-a apelor limpede balta
ca fratii ar putea trai laolalta...

Si nu-{i uita, Doamne, nici de cei
ce tirdscu-si meseria
in iadurile rosii din Ayaberjan
si Siberia.
(Din Crimeea, Cuban, Tagchent
si Armenia!)

Cit ti-ai face o fugarnica cruce,
cipcinul avutul si copiil ni-i duce
si cenusa din vatra

si boii din jug,

si cfinii care il latra!

Argintul, arama si aurul nu-i ajung,
bratul lui piros si strimb e lung!
Doinele noastre si jocurile spune

ca-s ale lui
de dincolo de inceputul inceputului...
Ci pe ceruri mindrul curcubeu
se-ntinde, c¢ind i place, mereu

din nimic

ca-ntr-un vis nazdrivan de mujic...

Adam va fi fost si el tot muscal

si poate si Cesar si Hanibal

soareleistoriei omenesti

uriasul Alexandru-cel-Mare,
Macedon,

va fi fost si el sut de pe Nipru si Don.

PSALM ROMANESC NR. 4
(Varianta 1)

Risuceste, Doamne,-al indoielilor
cutit,

in cei ce cred, cu gind Tnsumetit,

¢d te-au zdrobit, ¢id ne-au zdrobit!

Scuturi-i pe cei ce impotriva-ti

bat din palme
si-n foc de rugiciuni i de psalme,
te-amenintd cu pumnii strinsi §i cu
sudalme.

Mujicii stepelor, de trufie

si de cutezanta beti!
pretutindeni agaza rosii peceti,
pe aurore, pe dimineti.

Viseazd cu timpul si puna,

pe viscol §i pe furtuni

pe soare si pe luna.

Ca-ntr-o roga, sumbra mtreccre

si si Tmplinte ciocanul si strimba
lor secere

pefulgerele-n trecere.
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Pe aripile si spinarea vintului

pe jocurile libere ale cuvintului

si genunchii si-gi puni pe grumazul

' pamintului.

Scuturi-i, Doamne, si, spre-al lumii
noroc,

adu-i-le scrintite capetele la loc

pind ce nu-mbrac al prapadului
cojoc.

Pini ce nu le va bate prapadul
: la uge
fi-i si vada: oricite neamuri ar fi
sd Tnguse,
nu-s decit umbra3 si decit cenuse.

MARIRE TIE

(Psalm romdnesc nr. 5 Variantd
la Cintec de slavd)

Mairire Tie,
Vrere fird de hotare. _
Cutezanta de-a infrunta-n picioare,
nenorocul si primejdia cea mare,
din toate cite-au fost asupri-ne
' s vie,
din zarea furtunatici si larga:
fruntariile pe veci s mi le spargd,
si de pe pamint si din veac
sd ne steargi!...
in mersul meu drept,
in zbuciumul orb
tiria si taina mi-o sorb
din uriase ziciminte milenare
de ne-am niscut §i crescut,
dintru-nceput, de-nceput
dirz §i durut, fira prieteni si scut
sub fulgere si naviliri cotropitoare,
ca nici un neam din cite-au fost
sub soare...

in strivechiul meu singe triieste

si se uitd spre cer voinicegte:

romanul semet alituri de dac,
voievodul si plugarul sirac,

tdietorul de paduri din Maramures,

baniteanul iute §i gures,

motul cu gind de jiratic,

moldoveanul cu mersul domol,
olteanul cu viz de pirjol.

Ciobanii. i haiducii beti de jind
din Tesalia i Pind,

pidurenii de foc din Timoc.

cosasii ndprasnici din Craina

ce scapari si se sfisie,

pentr-un petic de glie...

din adincul sufletului lor,

ca dintr-un muntos si limpede izvor,
tragu-mi tiria §i taina...

- $i inima-mi bate si bate

pentru atitea osti secerate,
ajunse pe-un drum ca-n poveste
pe-ale Caucazului creste,

ce si-or aduce aminte cu dor

de pasii si de doinele lor...

Margini ale lumii, cum s griiesc,
despre neamul meu roménesc?...
Cu ce *naripate cuvinte si spui,
toatd povestea patimilor lui?!

Mairire Tie,

vrere fir’ de hotare,

cu cutezanta de-a-nfrunta navalnic,
in picioare.

fn zvon de lupti si mucenicie,
Rusia rosa pe balauri cilare mai vie
si tot ce-o mai fi de-acuma si fie...
Cu-auz, cu vaz de cline,

peste piine

si miine,

cu mii de auzuri aud

dincolo de ginduri zélud...

Prin veacuri de veacuri aud!

Peste pripid de pripiad

cu viizuri, de vizuri striivid,
prin beznele vremii, mereu,
nidvalnica nivald 'nainte,
mersul manos si fierbinte

al neamului nreu...

fn mars de singe ud,
pasii lui indrizneti fi aud...
peste turtuni, peste vremi, ii aud...
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ALBA-IULIA

Alba-Tulia — '1918...

Ca un fulgernesfirsit — gindul,

lunatic trece,

prin timp — despicindu-l...

Ostile-si Incetinesc iuresul

spre cetatea alba din zare...

Despicatu-si-a, pared, pe-o clipi,
apele Muresul —

sd treacd Mihai Viteazul cilare...

Cu genunchi soviielnici i ies Tnainte

nemesii, vladica, norodul...

Cetateaisi deschide portile, cuminte,

s intre cu ai lui — Veievodul...

Horia ce aspru voia si implinte
steaguri valahe pe-acecasi cetate,
~ cu oasele frinte
stinsu-s-a-n teascul unei crincene
roate...

Sincai-cronicarul cilcat-a si el
prin Alba-lulia trecutului, cred...
Ale mersului-lui inciltiminte de-otel
prin aveacului larmi parci le-aud...
Pe fancu-l pAlmuira acolo, migeleste,
intr-o oarba si surda 'nchisoare...
De-aceea, poate, Alba-Tulia
crescut-a §i creste

in noi, peste noi, tot mai mare...
fn 1918, intr-o Alba-lulia noui,
veniti de pretutindeni cit frunzi

si iarba,
ruptu-ne-am, nivalnic, istoria

in doua,
intr-o pornire striveche si oarbi...

Fii ai aceluiagi neam, ale acelorasi
datine,
c-o dragoste dirza si idolatri
ridicat-am In fata Europei ce prindea
sa se clatine,
Ardealul acesta de foc si de piatra...

Si din dst traco-valah, naprasnic
: tintirim

dat-am mina cu toti fratii
pin’ la Nistru gi Ia Mare...
Si-mpreuni viem s ducem lupte
mari, s& biruim —
si s zidim cintind ca nici un alt
popor sub soare...

RAPSODIE PRIBEAGA

Ah! Carpati romanesti,
si tu, Mare Neagra!
Neam al meu ce bolesti,
de-a robiei pelagra!

Pasi de-otel si viz drept,
prin furtuni ce ne minci;
tinem muti vietii piept,

A se

dirji, cu frunti ca de stinci...

Citi, vai, cad dintre noi,
de zbucium si boal4,
dar cu gindu-napoi

si mai aprigi se scoalil...

Ne Tncerci, ne cilesti

in dirzeénia ta dreapti,
pentru pinde lumesti,

ce inci ne-asteapti...
Ascultind glasul tiu,
trup, gind ne tresare:
peste bine si riu

cresti in noi tot mai mare!

Inimi bat fird scut,

piepturi, frunti si ne spargi:
sub un steag nevizut
infruntim lumea largai...

Peste tiri, peste munti
peste sute de ape,

in noi toti te incrunti,

pusti ne-aduni pe aproape...

Chu ce-ai fost, cu ce esti,
si cu tot ce ne leaga,
calci Tn noi, ca-n povesti,
cu tara intreaga...
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Cum mai pot sd-nménunchi, 'si pe-ntinderi de stepe...
tot ce-n mine se darma?
Cade doru-n genunchi, Cit cu vizul ajungi,
dar cu pumnul pe arma!... intilni-vom de-a valma:
: ‘ ‘ osti de schiopi si de ciungi,
Cu-aste brate fierbinti, urlindu-si sudalma...
zvicnind tot mai tare, — ‘
ne va scoate din minti, Vor simti cei slugoli,
singeroasa ribdare? prapidul pe-aproape:
de clocotul din noi
Te-au vindut orbi ciocoi, nici in gropi n-au si scape!...
in sfaturi de taind,
dar te-om lua inapoi Cu brat de fier si-i spinzurim.
in alba ta haina!... ‘de grinzi
pe tilharii din casal...
Australie, Americi,
lasa-le-vom balti: Sé treaca, rind pe rind,
trup nou si desfereci cu bratele ca ciunte,
cu noi toti laolalta... spre crudul for orind,
' . cu ciliii In frunte!...
Pe iuti aripi de foc,
pe poteci zburitoare, Cum oar’ s mai inod
vom pleca la noroc ale anilor coarde:
cditre soare-risare... dirz sd trec ca pe pod,
peste hoituri de hoarde?!...
Printre sprintene-armii,
cu dorul ce ne poarta, Dus de volbura-mi grea
iti vom bate-ntr-o zi, ce spre tine se pierde,
crunt cu pustile-n poarta... glia-ti s-o0 calc as mai vrea,
cu pas inca verde...
in otel imbricati: Si cu ochi-mi ce vad
‘haiduci ce se desglugi dibuind ca prin natra,
ne-om lasa prin Carpati prin cenusi de prapad,
peste-a hoardelor fugi... drum si-mi rup cétre vatra
Si prin granite sparte, De-aici, gindul meu
peste steaguri striine, spre Carpati se intoarna
'vom tisni ca din moarte, si agteaptd mereu,
neam al meu, pentru tinel... glas nivalnic de goarni!...
C-am venit napoi, . O, tara: tintirim,
or s-o stie de-odata, sub puhoiuri strdine, —
toti rosiii ciocoi de mai vrem si triim,
si cea Rusie toati!... e doard pentru tine!
Din gropi, mortii toti, Dar zorii ce-i astepti,
cu-ai nostri alituri, nu-s atit de departe:
te-or ajuta, de hoti vom sosi, iugi $i drepti,
crunt fara s-o maturi... cilcind peste moarte!...
Vor izbi cu necaz, (Din vol.
niduful si-gi adepe, Drumuri prin furtund,
cei morti in Caucaz 1951)
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PATRIA

Pentru tine: orice pas si orice gind,

Pentru tine ma aprind cintind

Si ma desgranit fremaitind,

Cu suflet trist, cu suflet greu,

Cu inima bétind pentru tine mereu,

O, tard a dorului si-a destinului
meu!

Tu te-nalti spre cer si cresti, si cregti
Din ridé#cini strivechi, imp:iratesti,
intre munti si ape ca-n povesti,
Dar pindele de-afard dau nivali
Peste ostasii tidi cu mina goala,

Si gindul haiduceste mi-l riscoali...

Cind ma incing porniri
far’ de hotare
Si sui pe culmi de cremene cilare,
Dinspre soare-risare,
Departe, in zare,
Mi-apare
Umbra rosa a lui Petru cel Mare...
Si ca de groaznic vis, fiptura mea
tresare...
("Gazeta Transilvaniei"
Alba Iulia, 7920)

CIOCAN SA-TI FIE
VREREA!...

Ciocan si-ti fie vrerea; ribdarea:
' nicovali..,

Dacd-ai cizut o clipa

in marea-nvilmisald,
Mai dirz,
Mai drept, te scoali!...
Si c-0 putere oarbi, cumplita,
. ne-ntrerupta,
Intoarce-te in lupti...

Odihnile ingala...
Starea pe loc e boala...

Ascunde-ti orice rani! Nu-i timp
de sovaiali...

Ciocan si-i fie vrerea; ribdarea:
nicovali!

TE-ASTEPT

Te-astept, o risarit, si-mi vii,
Te-astept de-atita vreme

De dorul tiu suspin mereu
Si-mi trece timpu-alene!

Vei fi 0 alba cum n-a fost
Mai luminoasi-n viat},
Cind te-oi vedea in orizont
Din tara-mi adorati.

Te-astept, din zori pind-n amurg,
Si-n nopti de visuri pline,

in cari, cu doru-mi, te zaresc
Cum tu surizi la mine.

Si-asa mi uit ci sunt pribeag
Prin tirile striine,

Si cd mi-e soarta ca si stau
Departe-atit de tine!
Mi-alini zilele de-acum
Duioasi-nchipuire,

Ca tu nu-mi vei dezamagi
Aceasti mintuire...

Te-agtept, te-astept mereu,
Ca zilele si treaci,

Smerit ma rog lui Dumnezeu
Miracolul si-mi faci!

Sd-mi vad plinit supremul-dor,
Ce nu mi las-o clip4,
Cind m:i gindesc la solul drag,
Din tara mea iubiti!

DESTARARE

“Ah, destirare; pline amari,
Perni de ghimpi si de piatra,
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Viscol ce somnul ni-l latra,

Gind ostenit ce se-nsar3,

in singuritatea pustie;

Apd moarti, api silcie,

Ce setea nicicind nu ne-0 omoaral...

Citi, oare, Doamne, dintre noi,

De-aici, de la soare-apune,

S-or mai intoarce cindva Tnapoi,

Dusi de val-virtej,de nibadai
ncbune,

Ca tigrii pe dugmani sd sar,

in a Carpatilor si-a Dunirii tari!...”

STRAINA STRAINATATE

Striind striinitate:

rai cu portile-ncuiate...
Vai de cine-n ele bate
cu rini grele, nelegate...
Daci-adus de vintuari vii
de pe stepe cenusii,

din pierdute batilii, —
usile se-nchid ca vii...

Striine cu chip de sfint,

tu mi-ntrebi de ce tot cint,
cu privirile-n pimint

si cu zimbet trist si frint...

‘Strinepot de Daco-gefi,
cu-ochii de vedenii beti,
Intre-acesti straini pareti,
imi cint tara dintre cefi...
C# daci n-as sti cinta,
fruntea mi s-ar fnnopta,
plinsetul m-ar sugruma,
inima mi s-ar seca...

DRUMURI

"Dor firi de cipitui
cu chei grele si-mi incui

Long Beach, CA, 1959

pentru veacul veacului
drumurile-aleanului...

Lin se stinge ca de-un nor,
peste fata tuturor

focul uitiaturilor...

Ins, de-acum al nimanui,
ia-ti toiagul si-anii du-i

pe drumul pustiuluiy’
pe-asprul: drum al dusului,
dusului si-apusului,
pe-urcusul calvaruluis
drum al poticnirilor

drum al rastignirilor,
drum al priabusirilor

sub copacul vintului

cu crucea cuvintului
Cu-alba tundri-a somnului.
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loan LAZAR
Bacdu

TARA DE DINCOLO
DE NEGURA

SAU NOSTALGIA
LUMILOR ORIGINARE

In contextul literar interbelic,
Tara de dincolo de negura (1926)
_este, alaturi de Hanu-Ancutei (1928)
si Creanga de aur (1933), una dintre
cele mai reprezentative scrieri sado-
veniene, wuna dintre
fundamentale ale spiritualitatii
romanesti. “In acest volum, afirma G.
Ibraileanu, d. Sadoveanu a pus tot
ceea ce are mai bun Tn bagajul sau de
fapte: natura, oameni ai naturii si
trecut. Si toata perfectia artei sale
ajunsa la maturitate™ (Scriitori romani
si straini, ll, Bucuresti, 1968, p. 140).

Comparata din considerente
preponderent tematice, cind cu
Povestirile unui vinator de |. S.
Turghenev, c¢ind cu Pseu-
dokynegeticos deA. |. Odobescu ori
cu Pe drumuri de munte de C.

Hogas, Tara de dincolo de negura:

este mai presus de toate o opera origi-
nala, un adevarat “Decameron al
Naturii’, o carte “inifiatica gi solemna”,
“un discurs ncifrat al initierii Tn natura,
pregatindu-se parca sa ne
calauzeasca pentru o mai profunda si
mai fertila intrare In timpul Natuni” (lon
‘Viad, Cartile lui Mihail Sadoveanu,
Bucuresti, 1981, p. 98—99). Revelatia
Naturii ca oglinda a unor adevaruri
metafizice genereaza in Tara de
dincolo de negura uluitoare polifonii,
capabile s& propuna cititorului multiple
solutii de lectura. Sadoveanu, “cel mai
mare poet al naturii dupa Eminescu”,
-are —aidoma ilustrului sau thaintag —
vocatia nemarginirii si, mai ales,

cartile

vocatia lumilor originare, arhetipale.
Spatiul terestru sadovenian —
muntii Moldovei, lunca Siretului, balt'e
— se constituie Tn hierofanii, c2
Tntruchipari ale sacrului, gratie originii
lor divine. Nu intimplator Mihail
Sadoveanu, traducatorul Psalmilor, a
gasit de cuviinta sa includa in capitolul
initial Despre aceasta tara si despre
vinat si pescuit, adevarat prolog al
cartii, versetele unuia din cei mai
frumosi Psalmi: Doamne, Dumnezeul
meu, mare $i minunat esti tu; cu slava
si cu stralucire Tmpodobit! /Te imbraci
in lumind ca-ntr-o haina; intinzi cerul
ca un cort. /Tu din ape iti faci
ldcasurile cele de sus; nourii sint
cédrutata i te porti pe anpile vinturilor.
/ Tu faci vinturile, trimegii tai si flacanle
focului sint slugile tale. / Cit de
minunate-s lucrurile tale, Doamne,
toate cu intelepciune le-ai facut si e
plin pamintui de faptura ta!” \s.n.).
|. Oprigan observa cu indreptatire ca
intiinirea hotaritoare pentru destinul
scrisului sadovenian cu textele biblice
a avut loc dupa primul razboi mondial
si ca, “sub influenta contactului tot mai
intim cu textele sacre si a aprofundarii

‘sensurilor lor, proza autorului se

fncarca cu o subtextualitate
neobisnuita creatiilor anterioare si cu
o reflexivitate de intensa coloratura
gnomica” (Biblicul in opera lui M.
Sadoveanu // Psalmii. In traducerea
lui Mihail Sadoveanu, Bucuresti, 1992,
p.5).

In prelungirea versetelor biblice,
Sadoveanu face citeva consideratii
despre sensul profanator al Istoriei:
“Omul zgirie Indeobste fata pamintului
si o pdteaza. Cele etern-frumoase sint
numai ale lui Dumnezeu”. Referin-
du-se, in continuare, ia minunile
pamintului roméanesc, scriitorul
adauga: “Uitati paginile de antologie
ieftind, discursurile de lirism si
prezumtie, caci noua nu ni se
datoreste nimic din ce-i frumos pe
acest pamint romanesc. Nu ni se
datoreste nici macar pastrarea a tot
ce-i primitiv, caci, unde s-a putut,
sondele au spart scoarta pamintului,
ferastraiele au ucis padurile. Unde au
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lon PUIU. Obscepit.

spart, n-au adus nici o compensatie;
unde au ucis, n-au atitat din nou viata;
au ramas munti dezgoliti si dealuri
care se risipesc n vai".

In acest context, vmatoarea si
pescuitul Tsi pierd la Sadoveanu
valoarea lor intrinseca si redevin cai
de acces spre acel paradis originar,
pierdut. Ritualul cinegetic'si ihtiologic
ramine un simplu pretext epic, precum
hanul in povestirile din Hanu-Ancutei.
Vindtoarea si pescuitul devin, totodata,
o punte de legatura intre. prezent, ca
timp al autorului, si acele vremuri
departate, pastrate doar in memoria
oamenilor si reactualizate prin
povestire. Participind la ritualul de
vinatoare, autorul, de cele mai multe
ori In postura baietandrului de
odinioara, face *ucenicie intr-o breasla
veche”, altfel spus — se initiaza n
tainele unei alte lumi: “Poposeam la
un izvor, ma odihneam pe o brazda
de fin, intra in mine puterea vietii
nemuritoare; eram fericit si incongtient
ca insagi creatia”.

Nostalgia unui timp exemplar
transpare, credem, chiar din titlul
operei: Tara de dincolo de negura
se identifica, la prima vedere, cu un
spatiu situat geografic intre coordonate
precise (baltile Dunarii, muntii
Moldovei, lunca Siretului etc.).
Metafora din titlu, mult mai profunda,
vizeaza totusi o alta realitate, o alta
lume, Tnvestita cu atributele sacrului.

In aceasta lume arhaic3, “orice actiune
care are un scop precis — vinatoare,
pescuit, agricultura, jocuri, conflicte,
sexualitate etc. — participa intr-un
anumit fel la sacru” (Mircea Eliade,
Mitul eternei reintoarceri // Eseuri,
Bucuresti, 1991, p. 30).

Refugiul in trecut, n preistorie,
devine la Sadoveanu o atitudine
estetica specifica si ar fi incorect sa
punem aceasta atitudine pe seama
unor inconsecvente de natura ideo-
logica. Atractia nceputurilor lumii la
Eminescu, Blaga, Sadoveanu, Mircea
Eliade nu trebuie confundatd cu
inapetenta pentru formele civilizatiei
moderne ori cu eventualele
incompatibilitati de ordin politic. Este
adevarat ca Sadoveanu pune mereu
in antitezad cele doud lumi — cea
patriarhald, pe de o parte, cea mo-
derna, pe de alta —, dar criteriul de
apreciere ramine cel estetic. In
viziunea lui Sadoveanu, cel ce intra
in Tara de dincolo de-negura,
patrunzind Tn Deitd sau urcind in
Calimani ori pe Retezatu, ori pe
Ceahldu,.“a trecut in zona fara de
prihand a altei lumi”. Acolo oamenii
stau fatad Tn faid cu natura si cu
Dumnezeu, acolo legaturile cu lumea
inceteaza, acolo mai sint posibile
minunile. Oamenii cu care intra in con-
tact autorul (in postura de vinator) vin
parca din “alt neam si alta zodie”. Cei
mai multi dintre acestia sint oameni
in virsta. Batrinetea e semnul
intelepciunii si, cum Tn jurul fiecarui
personaj se incheaga o povestire,
cartea devine o succesiune de
experiente exemplare, de Intimplari cu
valoare initiatica. Mog Calistru
Puscasu, bun vinator si priceput in-
terpret al semnelor vremii, se stinge
mioritic, sus pe Deleleu, vestea moriii
sale fiind raspindita printre vinatori prin
sunetde corn. lon Cart, pe numele sau
adevarat Johan Cart, e un neamt adus
pe aceste meleaguri de unul dintre
Ghiculesti ca sa-i organizeze o
fazanerie si un parc de cerbi. Cu
timpul, neamtul s-a autohtonizat, a
trecut la ortodoxism, s-a Tnsurat cu o
taranca din Plotun si se considera
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rnoldovean “pentru ca-j place vinulde
Cotnari”. Mester neintrecut in arta
vinatului, lon Cart il initiaza pe autor
Tn tainele cucosului salbatic, dar in
isiva tirfarul ucenic, parallzat
de frumusetea detaliilor, uita sa apese
pe tragaci. Comentind episodul
Ciopraga precizeaza: "Ezitind sa traga
in cocos, vinatorul ezitd sa traga in
naturd” (Mihail Sadoveanu, Fascinatia
taparelororlgmare Bucuresti; 1981;
P- *170). Sublimul ‘nocturn’ devire o
“corola de minuni a fumii”, in fata
céreia uimirea paralizeaza voi"n;a.‘_l_;_Jn
alt vinator, Chirica Ciuntu, fura un ciine
de la niste “comedieri’, pe care-|
puneau sa faca “blastamatii nemtesti”,
judecind ca “doar nu era sa-l/las sa
se ticaloseasca pe la iarmaroace.
Aicea-i merge mai bine. Si-n codru
traim cum ne place noud”. llie Hu;anu
std n munti si e convins ca “noi,
hutanii, am fost asezati in muntii
acestia de catre Dumnezeu dintru
tnceputullumii”. lancu lorga, razes din
partile Vasluiului, face elogiul
primitivitatii din considerente de
suveranitate: “Noi, in tinutul acesta al
Vasluiului, nu stim ce-s drumurile
pietruite. Si.socot c& nici copiii nostri
n-or sti... Asa, dac-or fi drumuri bune,
or veni alti dugsmani impotriva noastra.
Mai bine traim noi astfel nestricati si
nebintuiti, cu rinduielile noastre cele
de demult”. Mos llie, om de curte la
“¢onu Alecu”, mare vinator si priceput
povestitor, este din locurile “de unde
vine iarna”. El a trait minunea de afi
intilnit cindva, la vinatoare, un animal
ciudat: “Si numai ce vad subt un plop
uscat, intr-un parete de ripa o dihanie
infricosata. Parea cal, dar avea
picioarele prea scurte; nu gasea a fi
lup, caci avea infatisarea unui minzoc.
Avea un corn drept in frunte, lung
de-un cot, cum am auzit despre
Ducipal, harmasarul lui Alexandru-
imparat Machedon”.

Exista, 1in viziunea lui
Sadoveanu, o frumusete nealterata a
vietii libere, Tn natura: “Omul in acele
meleaguri traieste pe socoteala lui, ca
si mistretul, ca si lupul. Si totusi nu
traieste mai rau decit noi, cei de

dincoace”. Oamenii baltilor stiu putin
despre Dumnezeu, dar cunosc
puterea vintului i a valului, prin care
se Tmplineste vointa divina, careia i
se supun neconditionat. Nu infeleg
insd sa se supuna_altor legi, create
de om mpotriva omului: “Oamenii din
balti n-au §colljt|u insa ca s-au
i ffe par§| de Iume slove. $17

"In_recénzia .sa, consacrata
acestei c_:._a,rtl_, Garabet. Ibraileanu
intrezarea in fizionomia lui Sadoveanu
ceva din harul unui preot, capabil sa
traiasca la alte dimensiuni decit fiinta
comuna, faptele si gesturile oamenilor:
“Am impresia ca pe omul acesta, de
complexiune atit de puternica, natura
l-a facut anume 1Tn proportii
excepiionale ca sa aiba in el un
puternic sifin instrument de receptare,
care sa prinda cu delicatele lui antene
sufletesti tot ce cintd in natura
frumusetile creatiei” (op. cit., p. 114).
in entuziasmul criticului de Ia “Viata
Romaneasca” nu putea fi nimic
conjunctural, ci numai o perfecta
intuire a geniului artistic sadovenian.
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GHEORGHE
HRIMIUC-TOPORAS

Destinul, de atitea ori absurd
in brutalitatea si nedreptatea sa,
face ca autorul studiului de mai jos
s& ne fi parasit definitiv, la 14
martie 1995, in plina maturitate
creatoare.

Gheorghe Hrimiuc-Toporasg
s-a nascut la 1 ianuarie 1947, la
Darabani, unde Tsi face si studiile
primare, si cele liceale.
Descoperindu-si de timpuriu
vocatia reald, va urma cursurile
Facultatii de Filologie a Universitatji
“Al. |. Cuza” din lasi, pe care o
absolveste, Tn 1970, cu rezultate
ce recomandau retirerea lui in
invatamintul superior sau in
cercétare. Insa de-abian 1980 va
reusi sa ocupe, prin concurs, un
post de cercetator la Centrul de
Lingvistica, Istorie si Folclor,
actualmente Institutul de Filologie
Romana “A. Philippide” din lagi. A
lucrat aici la Dictionarul literaturii
romane 1900—1950, redactind
articole consacrate unor autori
precum ion si Vasile Al-George, C.
Antoniade, Tiron Albani, G.
Antonescu, Matei Alexandrescu,
S. Bornemisa, |. Biberi, H. Blazian,
Ury Benador, G. Becescu-Silvan,
Dan Botta s.a. Comprehensiunea
profundd a textului, acribia n

cercetarea tuturor datelor istorico-
literare se dezvaluie si in studiile
si comentariile pe care Gheorghe
Hrimiuc-Toporas le-a dedicat altor
personalitati, studii si comentarii
publicate in “Anuarul” Institutului

ori in alte reviste — “Cronica”,

“Dialog”, “Convorbiri literare” etc.
— sau prezentate la diverse
simpozioane stiintifice. Lucra, in
ultimul timp, la teza sa de doctorat
referitoare la procesul receptarii
poeziei eminesciene, teza ce se
anunta remarcabila prin noutatea
ideilor aduse; Tngrijea, la Editura
Institutului European din lasi, o
editie din eseurile lui.Dan Botta si
pregatea, in colaborare cu un
coleg, o antologie din anchetele
literare intreprinse in presa
romaneasca din prima jumatate a
secolului nostru. Timpul, Insa, n-a
mai avut rabdare nici in cazul lui!

Victor DURNEA
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Gheorghe HRIMIUC

“PARALEL ROMANTIC":
MIHAI EMINESCU

SI ION BARBU.
ECOURI ALE REVOLTEI
TITANIENE

Pretuirea aratata de lon Barbu
romantismului trece prin rezerve gi
nuante care selecteaza din varietatea
intruchiparilor sale istorico-spatiale o
categorie restrinsa de : spirite
privilegiate (Novalis, Coleridge, Poe —
“singura evlavie”, intre preferinieie
poetului—, Nerval, Eminescu), legate,
intre altele, prin fascinatia comuna
pentru vis si prin tentativa de a-I stapini
printr-o “tehnica precisa, voluntara”.
Acestia formeaza, “peste mode si
timp”, elita “nobilului romantism” cu
punct de plecare in “valul romantic
germanic”, care se va degrada pe
masura ce, precum 1n Franta, “e captat
definitiv de furioasele turbine retorice,
vociferatoarele genii ale cenaclului
Charles Nodier.”" Ei sint, cu alte
cuvinte, originari, tragindu-si seva di-
rect de la surs&. Romantismul ca dat
structural explica aceasta
congeneritate spirituald. Exista, scria
lon Barbu intr-un articol din 1935, “o
poezie si un ordin de experienta al
carui prestigiu e mare pentru cei
organizati romantic” (s.n.). Afirmatia
preceda o marturisire capitala pentru
intelegerea Tnaltei nvestiri de care se
bucura Poezia in ochii tinarului lon
Barbu. Experienta abisala, la care face

aluzie si care putea sa-l piarda’, i se’

va, fi impus ca un omagiu datorat
poeziei si ca o incercare obligatorje
pentru intrarea in rindul celor alesi:
“Credeam insa pe atunci in poezie i
aduceam in adincirea ei o veracitate

carteziana si o.ardoare de navigator.
Natura ei imi aparea identica somnului
controlat”®. Aceasta. dereglare
sistematica..., similara paradisurilor
artificiale baudelaireiene, avea sa fie
depasita, dar nu abandonata decit in
act, prin forjarea unei strategii lucide
pentru captarea “misterului individual”
si dirijarea inspiraiiei lirice.

intrucit a intuit calea spre
adevarata poezie, romantismului i se
recunoaste valoarea de reper funda-
mental, adevarat etalon pentru masura
vocatiei. lon Barbu nu va accepta
curentele noi, dacad nu insemnau o
“Intoarcere la imaginativ si la roman-
tic”. Cu un ardent Salut in Novalis va
fi intimpinat Al. Philippide. Lucian
Blaga, lon Vinea si ceilalti, putini,
autori care s-au invrednicit de atentia
exigenta a lui lon Barbu, au ucenicit
la scoala “marelui romantism”, prin
care poetul infelege maxima adecvare
la realitatile esentiale si o abordare
activad, Tndraznet premeditatd, a
actului creator. Ca pura directie a
spiritului, romantismul este o valoare
exemplard, iar meditatia asupra lui
profitabila. Ca discurs liric particular,
insa, el 1i aparea anacronic poetului.
Retorismul e numai unul dintre
aspectele vetuste, care 1l dateaza.
Slabiciunile esentiale sint eclectismul
si lipsa de rigoare Tn definirea
“adevaratului domeniu al poeziei”.
Chiar Edgar Poe, 1n a carui “opera

‘critica” lon Barbu aprecia un inceput

de “metodologie lirica”, esuase intr-o
solutie “naiva si provizorie™. Cind se
recunoaste romantic ori exalta
intoarcerea la romantism, poetul nu
pierde din vedere c3 “aceasta revenire
e (cala Moréas, n.n.) intarita de toata
forta exhaustiva a gindirii moderne™.
S-ar putea spune, deci, ca poetica
barbiana traverseaza numai spatiul
experientei romantice in drumul ei spre
un ideal de “frumusete canonica”, unde
“ematia e mai profunda si agravata
parca de densitatea pe care i-o con-

P4l

ferd o forma avard”, cum caracteriza
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el Stantele aceluiagi Jean Moréas.

Modelul absolut al poetului mo-
dern, care Tsi stapineste si Tsi
exploreaza domeniul cu procedeele
omului de stiinta, este, pentru lon
Barbu, Arthur Rimbaud, definit ca “un
fel de scientist, un metodician al
delirului.” Ceea ce suprarealistii au luat
drept “curios procedeu ateatoriu”,
facindu-si, eronat, din Rimbaud un
precursor, se dovedeste “extrema
premeditare”, incit Un anotimp in
infern si lluminarile trebuie privite “ca
o introducere la cunoasterea extatica
a lumii sensibile, un fel de trecere la
limita investigarii exacte”™.

Analogic pozitiei adoptate fata
de romantism trebuie Tnteleasa
atitudinea lui lon Barbu fata de Mihai
Eminescu, evocat si invocat Tn
termeni de augusta evlavie, dar mereu
de la distanta. Poet incomparabil, cu
“sunet adinc”, fata de care T. Arghezi
ii apare ca o imposturd, Eminescu
participa ca un egal la gloria romanticei
de filiatie germana: “Ochii sai
intirziaserd pe floarea Iui Novalis,
albastra. Intrebarile cunoasterii,
intelegerea muzicala a lumii, dadeau
perspectiva nesfirsita versurilor lui
batute: ca niste punti peste primejdii.
Ce inseamna Eminescu pentru noi se
masoara numai opuningl nobilului sau
romantism formele depreciate-ale celui
francez”*. Supremul elogiu pe care lon
Barbu i-l aduce lui Al. Philippide suna
emblematic: “Redeveniram contem-
poranii lui Eminescu”. Instituind
similaritatea, ignora oare poetul
coordonata istorica? Modul in care Tsi
reprezinta evolutia literard, in opozitie
cu sincronismul lovinescian, pare sa
justifice supozitia: “Imnul spiritual e
scris, fara colaborare, dar coeficient,
de poeti din tari 3i decenii diferite”®.
Numind insa “omogenitate incongru-
entd” ceea ce ar trebui sa fie luat de
ideala contemporaneitate supra-
istorica, poetul avertizeaza asupra

unei necesare disocieri: nu perenitatea
valorilor individuale (incongruente)
explicd “omogenitatea”, ci ideea de
poezie, Cintul etern intonat si ridicat
spre un cer extatic, niciodata epuizat.
in dialog cu Felix Aderca, lon Barbu
vedea n propria-i poezie “o incercare
mereu reldata, de a ma ridica la modul
intelectual al Lirei. Faptul poetic initial:
cununa inflorita si Lira. La aceasta
puritate aeriana, Tn care poetii englezi
se asaza, pare-se, tofi, urmind un
singur instinct, al Cintului, vream sa
invit poezia noastra. In certitudinea
libera a lirismului omogen, instruind de
lucrurile esentiale, delectind cu viziuni
paradisiace: intr-un astfel de lirism,
nimic din concurenta darwiniana a
formelor individuale. Glasul ar continua
glasul, cum un adevar pe celalalt,
instalind un moment pe secol
L’hymne des coeurs spirituels ™.
Dintr-o asemenea perspectiva,
notiunile de traditie si continuitate
capata un inteles aparte. A fi
contemporanul lui Eminescu nu
inseamna intoarcere la modejul
1 oeziei sale, ci a repeta, ca intr-un
- tual sacru si, prin aceasta, a regasi
- a asuma “faptul poetic initial”: un
‘el anumit de situare in raport cu
serintele Cintului. Legitima devine,
astfel, orice poezie acordata la
tonalitatea Cintului etern, indiferentde
modalitatea intonarii, variabila Tn timp.
in fenonemul “aparitiei unice a
lui Eminescu”, lon Barbu a recunoscut
un posibil model emulativ, dar modul
propriu de aproximare a poeziei .
ramine, principial, divergent celui
eminescian: “Da, e dat riului sa
susure. Nu e nici o rugine. De ce' sa
te strimbi atunci? Stiu versuri
nemuritoare intemeiate pe adincirea
dialectului apei sau vintului. Intreg
Eminescu e aici”". Or, ermetismul
barbian refuza obstinat limbajul
armoniiler naturii, vizind, 1in
perspectiva unei franscendente
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banuite, o energica desprindere din
contingent, prin deérealizarea limbajului
poetic. Chiar neechivoc, cum pare,
elogiul nu e sumisiv gi din pasajul
urmator vorbeste mai raspicat orgoliul
diferentei decit regretul nefmplinirii:
“Toate preferintele mele merg cétre
exprimarea clara si melodioas3, catre
constructia solida a clasicilor. Un duh
rdu s-a amestecat si a voit,
dimpotriva, sa ma realizez intr-un fel
de ingimfare si sugrumare, de precar
tunel fara iesiri” 2.

A vorbi despre romantismul si,
prin analogie, despre eminescianismul
poeziei barbiene devine, date fiind cele
constatate pina acum, o operatie
delicata si riscanta. Lasind deoparte
declaratiile de principiu si'de situare
ale poetului Tnsusi, opera propriu-zisa
nu face mai ugoara o asemenea
tentativa. incercarile de pinad acum
(Marin Mincu, Elena Taccius.a.)®, au
identificat, cu precadere in faza
debutului, teme si motive romantice
prezente in structura de adincime a
poeziei lui lon Barbu, asemanatoare
unui prim impuls formativ. Uneori,
acestea isi prelungesc ecoul pina la
suprafata discursului, dar sint
valorificate in contexte simbolice care
le metamorfozeaza complet. Tendinte
generala este depasirea ireductibilelo:
antinomii romantice printr-o intensa
aspiratie catre unitate. Un. exemplu
pertinent il reprezintd dualitatea
masculin — feminin, sublimata la lon

Barbu in faptura-abstracta a soarelui:

hermafrodit, principiu generator
autosuficient, imagine a increatului
cosmic™.

Aspiratia spre unitate presupune
fnsa congtiinta rupturii, a opozitiilor
apolinic—dionisiac, masculin—
feminin, teluric—spiritual, uman—
divin), indicind Tn acelasi timp o
posibilitate de conciliere a lor. In aceste
conditii, modelul romantic, in cazul de
fata cel eminescian, poate servi, in
punctul de plecare, la interpretarea

poeziei barbiene, ca o aplicare par-
ticulard a principiului trecerii de la
cunoscut la necunoscut. O sumara
lectura in paralel a poeziei Grup de
lon Barbu si a poemului eminescian
Demonism ofera date interesante
privitoare la dialectica preluarii si a
depasirii modelului romantic de catre
cel dintli. Grup dateaza din faza
ermetica a poeziei lui lon Barbu, cind
lirismul sau atinge conciziunea
epigramatica, ceea ce dovedeste ca
dialogul cu romantismul si cu
eminescianismul nu se limiteaza doar
la perioada debutului.

Scrisa n “forma canonicd” de
doua strofe, Grup evidentiaza
frapante similitudini, mai ales la nivelul
retelei simbolice, cu amplul poem
Demonism, adevarata fabula
mitologica:

E temnita In ars, nedemn pamint,
De ziua, finul razelor ingal3;

Dar ~petele noastre, daca sint,
Ovaluri stau, de var, ca o gresgala.

Atitea claile de fire stingi!

Gasi-vor gest inchis, sa le rezume,

Sa nege, dreapta, linia ce fringi:

Ochi in virgin triunghi taiat spre lume *?

Demonism.
(fragmente)

O racla mare-i lumea. Stele-s cuie
Batute-n ea si soarele-i fereastra
La temnita vietii. Prin el trece
Lumina frintd numai dintr-o lume,
Unde in loc de aer e un aur
Topit gi transparent, mirositor
Sicald. (...)

Nu credeti cum ca lupa-i luna. Este
Fereastra carei ziua-i zicem soare.
Cind ingeri cinta de asupra raclei
in lumea cerurilor-ele albesc

$i nu mai patrund raze aurite

Prin vechi oblon — ci raze de argint
$i pe pamint ajung {andari duicase

Din cintecul frumos — dar numai
tandari...
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jci Tn sicriu, sub cel capac albastru
Si tintuit si ferecat cu stele,

Noi viermuim in mase in cadavrul
Cel negru de vechime i uscat

Al vechiului padmint care ne naste. (,...).
Este un ce maref in firea noastra,
Dar acel ceva nu din noi rasare.

O mostenim dé la titanul mort,

De la pamint in care ne nutrim.

Tn moartea lui e ceva sfint gi mare,
Eo gindire-adinca si-ndrazneata
Pentru ce el fu condamnat la moarte.
Viata noastra e o ironie,

Minciuna-i radacina ei. (...)

Spre a-l batjocori pind si-n moatrte
Ne-am nascut noi, dupa ordin divin,
Facuti ca sa-si petreacd Dumnezeul
Batrin cu comica-ne neputinta, .
Sa.rida-n tunet de desertaciunea
Viermilor cruzi ce s-asaman cu el,
S3 poata zice-n crunta ironie:
Pamint rebel, iata copiii tail"®

Poezia Grup permite, pinalaun
punct, o lecturd in cheia postumei
Demonism, nu alta decit aceea oferita
de tema titaniana. “Redusa la liniille
cele mai generale, scria D. Popovici,
tema titanica (...) presupune existenta
a doua plareri cu miscari
contradictorii: (...) . 1plan superior, pe
care std tnscrisa o lege opresiva i
arbitrara (si) (...) un plan inferior, pe
care se manifesta vointa de eliberare
si nazuinta catre ‘progres. Revolta
poate fi victorioasa in anumite cazuri,
dar cele mai adeseori ea este
infrinta™".

Prezenta acestei scheme in
structurarea celor doua poeme nu e
greu de identificat: opozitile cer—
pamint, demiurg—creaturd sint
figurate in simboluri aproape identice,
cu un plus de ambiguitate la lon Barbu.
“Temnita vietii”, pamintul (lumea
creata), “racld” la Eminescu, are la lon
Barbu semnificatia mai restrinsa de
corp, partea de huma a fiintei umane.

“Finul razelor” aduce Tn plus fata de-

conotatia “amagitor”, “parelnic” —

omoloaga eminescieﬁei “lumina frinta”
(fragmentatd, debilitatd) si pe aceea
de moliciune, care extinde o Tnsusire
fizica asupra domeniului moral-volitiv.
In ambele poenfe, deci, omul participa
la o realitate precara, derivata si
saracita de atributele plenitudinii
paradisiace. Trecind peste alte
amanunte pretioase (ca dubla
determinare negativa a substantivului
“pamint” la ambii autori: “ars, nedemn”
— “cadavrul / Cel negru de vechime
si uscat”), retine atentia convergenta
concluziilor la care conduce opozitia
divin—uman. Formulata explicit de
Eminescu: “Viata noastra e o ironie”;
la lon Barbu ea este implicitd
portretului grotesc al fiintei umane,
concentrat metonimic in imaginea
capului-oval, “sferd ratata”, in
decodarea lui Serban Foarta. In sfirsit,
in cele doud poeme, creatura este
opera unui Demiurg rau, cu porniri
cinic-demonice la Eminescu, mai
curind impasibil (“triunghivirgin” poate
figura si ochiul divin Tnchis, de care
se lovesc fara speranta apelurile celui
abandonat), la lon Barbu.

Din atitea potriviri si suprapuneri
ar figregit s& deducem ca poezia Grup
ar fi un fel de varianta condensata pina
la epurd a poemului eminescian, desi
autorul Jocului secund ar fi putut
s&-lcunoasca' . Mai sigur e ca ambele
poeme sintetizeaza independent, n-
tr-o simbolistica de universa’
circulatie ', datele unui scenariu . initic
al dramei cosmice a omului. Hranite
din problematica eterna a marii poezii,
uzind, Tntr-o masura, de «imboluri
identice, informate Tnsa de ideologii.
estetice diferite, cele doua creatii se
afla intr-un raport special, accentuind
mai- mult diferentierea decit
asemanarea.

Nu ne vom opri asupra
deosebirilor izbitoare, cum ar fi
disproportia de Tntindere, bogatia si
pregnanta figuratiei mitologice,
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proiectarea pe fundaluri ample a
dramei in poemul eminescian,
comparativ cu reductionismulimaginii
barbiene, din care. “efectele orgiei
‘romantice sau ale orchestrei
simbaoliste sint exilate” (sintagma e
folositad de ion Barbu n legatura cu
Jean Moréas). Vom urmari doar modul
cum sint valorificate opozitiile
specifice temei titanice la'cei doi poeti.
Este punctul crucial in care poemele
se despart definitiv.

In Demonism, Eminescu scrie
epilogul dramei umane, consumate
Intr-un timp mitic, drama solidara celei
a titanului natura, tragind, logic, toate
consecintele ce decurg din revolita
esuatd a acestuia; lumea este
guvernata de rau, iar omul, cu destinul
lui de vierme, iremediabil pierdut.
Dualitatea umana originara, precum si
antinomia divin—uman, sint
ireductibile, ceea ce d& o perspectiva
indefinita conflictului. Singura salvare,
reintegrarea Tn natura matern-
ocrotitoare (dulcea stingere
eminesciana, aducatoare de pace),
este impiedicata de vointa de a trai,
deviata in vointa de putere,
inaccesibila, vointa sadita 1n om de
“marele egoist”, caci “Facuti sintem
ca sa-gi petreacd Dumnezeul / Cu
comica-ne neputinta”. Din

absolutizarea acestui impas ontologic.

va tisni inumana dorintd de
autonimicire din Rugaciunea unui
dac, chintesenta mizantropiei
eminesciene. Destinul arbitrar si ab-
surd al omului este radicalizat de
Eminescu prin echivalarea divinului
(“scinteia ce-o numim divind”), cu ceea
ce este rau in constitutia sufletului
.uman: egoismul, trufia, “dorinta de
marire si putere”, iar a partii bune cu
natura, titanul mort, al carui glas
ramine neinteles. In felul -acesta,
drama omului se extinde la nivel cos-
‘mic, de unde si patetismul ei particu-
lar. Mintea, sufletul, “scinteia divind”
sint, deci, la Eminescu daruri viclene,

impiedicind Tntoarcerea la “fire si
dreptate”.

Lafeldetensionat, desiin forme
mai discrete, se raporteaza la propriul
destin omul barbian. Dar lon Barbu
pare s se refere in Grup la o etapa
pretitaniana, aurorald, a creatiei. El
scrie un prolog al unei revolte posibile,
sugerate de intrebarea suspendatadin
cea de-a doua strofa. Gestul titanian
e prefigurat Tn imaginea dreptei
rezumative, ca “junghiul lui Cain” minat
de ura (conotatie préluata din articolul
Poezia lenesad), care ar putea sa

nege, intr-un avint energic, bariera liniei

frinte, inchipuind ochiul divin, inaintea
caruia ingenuncheaza cautarile
nevolnice ale omului prizonier al
propriei cbediente. ‘ A

Desi ipotetic, “gestul inchis” se
intrevede penetrant, viril, atras in chip
firesc de necunoscutul neexplorat (“vir-
gin triunghi”), ipostaziat, obignuit, ca
o interdictie intimidanta. E
semnificativa tensiunea aparuta intre
orizontalitatea statica a primei strofe,
dusa la limita in imaginea “capetelor”
care “stau”, bizare si superflue, Tncit
insagi existenta lor pare incerta (“daca
sint”), si dinamismul pe verticala din
cea de a doua. Migcarea rezulta din
punerea in relatie antagonica a celor
doua planuri statice, al umanului gi al

-divinitatii indicind totodata traiectoria

actului eliberator.

Natura “gestului Tnchis” e
descifrabila prin raportarea la ceea
ce este chemat sa rezume: “claile
de fire stingi”, care, ca si “finul
razelor' din prima strofa, trimit la
ideea insuficientei cdunoasterii
senzoriale, bazate pe mecanica re-
flexa a instinctelor. Exclusivismul ei
induce “gresala” prezentei capului
(simplu artificiu ornant) in economia
corpului uman.

Admitind o anumitad constanta
semantica a termenilor recurenti in
opera unui autor, “stingi”, presupus a
fi fost imprumutat terminologiei
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matematice, este, prin incarcatura
ironica, mai apropiat de intelesul pe
care i-1 da poetul atunci cind califica
titlul Cuvinte potrivite (Poetica
domnului Arghezi), ca “un veritabil
act sting si freudian”, tradind, ca orice
“acte._ manqué”, “un anumit umor”.
Ratarea ia, aici, sensul propriu de
esec, explicabil in absenta intelectului
calauzitor. “Firele stingi” ar figura, deci,
antenele cunoasterii senzorial-
afective, improprii si, plecate fiind
dinspre partea .inimii, coruptibile,
victime predestinate ale Tnselatoarei
aparente. Ca si “melcul nating” (Dupa
melci), care cedeaza invocatiei
magice si iese imprudent (“cu cornul
sting”, adaptare a sintagmei populare
“a pasi cu stingul”), in lume, ele sint
vulnerabile si incapabile sa-si atinga
tinta. “Sting” implica, prin urmare, §i
semnificatiile de “nating”, stingaci,
neadecvat si lipsit de vigoare®.
Termenui agrest, “claile”, subliniaza
ambiguu (intre mila si admiratie),
imaginea unui “seceris” de infructuoasa
jertfa. '

“Dreapta”, ca o pozitie simetrica,
nu este numai un fezumat
(concentrare), ci si un fndreptar,
impunind haoticului o ordine, iar
actelor, o directie convergenta.
Afectivitatea, senzorialul nu sint
excluse pur si simpiu, ci doar
subordonate si fortificate de intelect.
Se profileaza astfel o tentativa de
reconciliere dintre “logica inimii” si
“logica mintii” care, ta Eminescu,
ramindisociate siopuse. “Sintem buni
pina sintem copii” spune Eminescuin
Demonism, inocenta fiind
consubstantiala iluziei ce nu percepe
ruptura. Matur si ratiocinant (o rafiune
rea, eroare premeditat strecurata de
un demiurg gelos in mecanismul
gindirii), ofmul pierde legatura cu
limbajul naturii i se Instraineaza “de
fire si dreptate”. Dimpotriva, mesajul
din Grup invita la depasirea fazei in-
fantile, a identificarii cu iluzoriul.

Omul barbian nu sta, precum cel
eminescian din- Demonism, sub
semnul unui destin imuabil. Si in el
“este ceva mare{”, - ignorat,
deocamdata. “Scinteia divind”; opusa
si aici naturii primare, nu mai este insa
ca la Eminescu, izvorul nefericirii, ci
insasi posibilitatea. implinirii umane.
Congtientizarea precaritatii i
imperfectiunii 'sale - naturale
echivaleaza cu trezirea dintr-o
profunda amnezie. Paradisul, uzurpat
la Eminescu de un demiurg tjranic, se
profileaza la lon Barbu ca un paradis
uitat, ispitind recuperarea. Principial
liber, omul are de luptat mai Tntii cu
propriile limite, pentru a-gi depasi
alienarea. Numai n posesia “gestului
inchis” al cunoasterii el poate tenta
negarea oprelistilor exterioare. -

Un posibil “gest inchis”, capabil
sa forteze revelatia, pare safie, pentru
lon Barbu, poezia. Conceptia sadespre
finalitatea actului poetic integreaza
ideea libertatii creatoare de sine a
omului. Poezia configureaza si
propune o realitate Tn care hazardul
creatiei primare nu-si mai afla locul.
Cu conditia, insa, ca ea sa parvina la
precizia stiintei, a geometriei, Tn speta,
construind -axiomatic o realitate
scutita de arbitrar. Ca “har inalienabil”
si “parte din Soarele consolator”, ea
poate nega_ jocul prim, aleatoriu al
lumii, Intr-un “joc secund” mai pur, mai
riguros, dar nu mai putin un joc. Daca
nu aduce “cunoasterea mintuitoare”,
Calea Regald a poeziei famine, totusi,
o modalitate de salvare din lumea
aparentelor si de initiere intr-o realitate
transcendenta, in care sufletul
recunoaste patria sa originara, prece-
denta creatiei. Structuri si simboluri ale
mitului gnostic sint, de altfel,
omniprezente n poezia lui lon Barbu
ca siin prozele sale critice de aspect
oracular.

intr-un articol din 1934, Mircea
Eliade facea o importanta distinctie:
“De-alungul istoriei se desprind doud
tendinte principale ale spiritului
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omenesc: soferia i simpatia. Adica
incercarea de salvare, de mintuire, de
iesire din lume siTncercarea de a gasi
suport in lume, de a iubi lumea, de a
cauta armonia cu toata existenta si,
mai ales, de a o socoti insasi temelia
vietii"?. Proprie lui lon Barbu este calea

soteriei. “Negarea spiritualista a lumii”.

o constat3d inca Tudor Vianu. Poezia
sa nu propune, desigur, o noua gnoza.
Ea'traseaza doar diagrama cautarilor
unui spirit fascinat de misterul
intrebarilor fundamentale. Infra-
structura etico-filozofica a poeziei lui
lon Barbu se fnscrie intr-o veche
traditie, periodic ocultata, dar revenind
in noi sinteze, cea mai glorioasa fiind
romantismul, Tn a carui ereditate se
situeaza, intr-un mod foarte personal,
si autorul Jocului secund .

NOTE:
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" Fragment dintr-o scrisoare //

lon Barbu, vol. cit., p. 187.

2 Ibidem, p. 188—189.

3 Marin Mincu, Eminescianism
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Bucuresti, Minerva, 1905, cf. Bibliografia
Mihai Eminescu (1866—1970). Vol. | —
Opera, p. 35.

% Mircea Eliade, Istoria
credintelor si ideilor religioase, Vol. |,
Bucuresti, Editura $tiintificd si
Enciclopedica, cap. XXIX. '

2 Pentru semnificatiile opozitiei
stinga—dreapta in gindirea populara,
vezi Ernest Bernea, Cadre ale gindirii
populare roméanesti, Bucuresti, Cartea
Romaneasca, 1985, p. 60—64.

2! Mircea Eliade, Caile spiritului //
“Azi", Ill, nr. 4 (octombrie), 1934, p.1183—
1185.
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LA ANCHETA “LR.”
RASPUNDE
AURELIU BUSUIOC

1. De ce scrieti?

2. [nainte sau dupa ce critica si cititorul au zis ce au avut a zice despre
creatia dvs., ce credeti dvs. fnsivd despre cele realizate?

3. Sintem in plin proces de integrare in cultura intregii romé&nimi.
Cum vedeti literatura noastra in contextul literar romanesc? Dar creatia

dvs.?

4. Ce aveti a le dori profesorilor de limba si literatura romana din

scolile de toate gradele?

1. latd o intrebare care vine
prea tirziu. S& mi-o fi pus cineva la
timp...

2. Pe vremuri, cind Tnc§ se
mai practica cititul, mi s-a intimplat
uneori sa fiu incurajat, mai ales de
cititori provenind din mediul
intelectual. Critica insa (cu exceptiia
lui Cimpoi si a regretatului Coroban)
s-a limitat sa-mi repevesteasca cele
scrise, uneori chiar cam pe 1inga
fabul3, ca sa nu mai zic de subtext,
de unde azi infeleg ca n-am rea-
lizat mare brinza. Asa ca intr-un
viitor prea apropiat nu voi contribui
cu nimic la agravarea crizei de hirtie.

3. Dintre cei ce-au mizgalit
hirtia socialistd Tn Basarabia aleg
maximum zece-doisprezece fericiti
Tn drept si in masura a se integra in
literele romanesti. Unii (nu
intotdeauna cei alesi!) au si fa-
cut-o, aliii, mai putin Tmpingareti,
‘asteapta voia Timpului. Dar masa,
grosul “literaturii noastre”, nu poate
intra Tn contextul literar romanesc
decit ca element poluant (material
de care, intre noi fie vorba, nu duc
lipsa nici fratii de dincolo...).

Am aflat cu nedumerire mai
zilele trecute ca tuturor membrilor
Uniunii Scriitorilor din. Moldova li
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Lalborator

s-a propus sa depuna cereri de
intrare Tn Uniunea Scriitorilor din
Romania. Tuturor! Nici mai mult,
nici mai putin. Cu hurta! Fara nici
un discernamint, fara, cel putin, ali
se citi in prealabil cartile (daca le
au!) la Uniunea in care sint poftiti.
Multi, foarte multi au dat curs
invitatiei si mai ales cei care, de
obicei, apuca primii prajina... Nu pot,
malitios, sa nu rinjesc, cind ma
gindesc la mutrele lungi ce-au sdle
faca scriitorii si editorii din Tara cind
vor lua Tn mina “operele” propuse de
unii “colegi” basarabeni. Dar nu pot
s& nu ma simt si profund rusinat Tn
fata imaginii ce si-o poate face
lumea despre noi.

Inchisa pina nu demult intre
zidul Prutului, pe de o parte, sisirma
ghimpatd a chirilifei, pe de alta,
literatura noastra, aproape de uzin-
tern, putea fi cel putin suspectata
ca ar contine si lucrari de valoare,
pe c¢ind acum, in uriagul ghiveci de
grafomanie ce va navali spre noua
piata, s-ar putea usor pierde si ceea
ce avem intr-adevar meritoriu.

Stim prea bine cum s-a intrat
pina nu demult in Uniunea noastra:
fie la un telefon sus-pus, fie pentru
fnmultirea numarului de membre
superioare ce s-ar fi ridicat 1n
sprijinul cutarur sau cutarui baron
literar, si rar, rar de tot pentru cele
scrise... Sa se fi dus pe apa
Simbetei lectia?... .

Si totusi vad o geana de opti-
mism deschisa spre viitor. Ma refer,
fireste, la generatia celor din optzeci
si la revista lor “Contrafort”. O
publicatie de {inutd — haisa nune
grabim a-i zice inca europeana, dar
foarte pe-aproape, — facuta de niste
tineri'necomplexati de vreun trecut
pionieresc sau comsomolist, un pic
iconoclasti, un pic talentati, un pic
teribili — ,veniti n literatura nu atit
la chemarea unei cauze, cit Tn
virtutea propriei chemari.

Voifi exagerind nitel, Doamne!
— dar cum altfel sa scapi de obsesia
timidei si docilei noastre intrari in ale
literelor, a celor batrini, obligati a
infiera dintru Tnceputuri idei
necunoscute si.a ntretine intru
veshicd nevestejire blajinul zimbet
al genialului Lenin (Stalin, Hrugciov
etc...). In acest sens pot spune ca
nu-i inteleg pe unii dintre colegii mei
(de virstd) porniti oarecum Tmpotriva
miscarii “optzecistilor’. Rasturnarea
idolilor e un proces dureros, fireste,
dar ce alteva ar propune eicasanu
redevenim turma docila?...

Cit priveste “creatia” mea in
contextul literar romanesc... M-am
cautat cu insistenta si multa
bunavointa Tn duzina de care
vorbeam la Tnceput. Nu m-am
descoperit. Cu toata parerea de
rau...

4. Daca laliteratura 1l avem la
indemina pe un Calinescu, la limba
romanad sa nu ne jenam a ne
considera elevi. Mulfi dintre noi chiar
corigenti.
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lon CIOCANU
Chisinau

TENTATIA
EXEMPLARITATI

(INSEMNAR! PE MARGINEA PROZEI
LUl AURELIU BUSUIOC)

Aureliu Busuioc a fost siramine —in
multe privinte — un exemplu. Rar scriitor, la
noi, care sa fi excelat mereu printr-un
vocabular i printr-un limbaj atit de ingrijite i
de...romanesti. Rar confrate de breasla care
s& fi minuit cu atita dezinvoltura ironia,
umorul, sarcasmul. Replica imediata, altfel
zis spontana, fireasca, cu atit mai
impresionantd, comentariul umoristic succint
si hazos, provenit din invaluirea Qanalitatilor
in haine alese, in expresii neasteptat de
bogate in seve de gindire profunda, care
desfiinfeaza banalitatile in cauza prin
punerea lor maiestrita in fata unor aprecieri
inalte si serioase, concluzia etica ce
tradeaza lipsa de vigoare sau chiar de sens
a afirmatiei care altfel putea trece drept
adevar si alte instrumente de lucru ale
"veselului” Aureliu Busuioc ne sint cunoscute
bine din viata, din participarile sale vii,
sclipitoare, tonifiante la dialoguri si discutji
orale, dar gi din operele scriitorului. “L-am
intilnit, recunosc, intr-un restaurant” este fraza
de debut a romanului Singur in fata
dragostei (1966). Incercati s-o cititi fara
specificarea “recunosc” i o sa va convingeli
cit pierde propozitia inaugurala a romanului
sau — ceea ce e acelagi lucru — cit poate
spune un singur cuvint, folosit cu... cap. [
citim, il savuram si simtim, vedem ca aievea
Zimbetul abia afigat al unui vizitator frecvent
al institutilor care’ odinioard erau
confundate, in mentalitatea majoritatii
oamenilor sovietici,.cu ceva prea putin spus
blamabil. Frumusetea ori, mai curind,
suculenta frazei creste pe seama
autopersiflarii ce-o contine, de vreme ce nu
numai protagonistul romanului, dar si autorul
operei este prezentat drept... restaurantier.

Si deoarece ne-am pomenit in plin
text al romanului Singur in fafa dragostei,

este absolut necesar sa remarcam curtenia
cristalind a limbii i caracterui de-a dreptul
agreabil si, totodata, incitant al stilului cadii.
Viitorul (pe atunci) personaj al romanului i
spune scriitorului cad cunoaste si,in acelagi
timp, isi Incearca putereade ajudeca despre
literatura: “... citesc putina, cum sa-i zic...
beletristica. Ma enerveaza uneori prea multa
ei asemanare cu viata, iar alteori ma scoate
din sarite siropul pe care-l serveste drept
viata...", .

Scriitorul n-a ratat ocazia de a duela
verbal ("Dar, fie-mi permisa remarca, cum
poti ajunge la asemenea concluzii cind nu
citesti?"), si atunci fostul profesor la o gcoala
sateasca nise dezvaluie $i ca vorbitor placut,
si ca ginditor adinc: “In primul rind am spus
ca citesc putin, n-am spus ca nu citesc deloc;
iar in al doilea rind, nu e suficient oare sa stii
doar o parte, ca sa-ti poti imagina intregul?
Mi se pare ca aveli si o figura de stil, care
uzeazade acest procedeu... Litota, nu?... " si
chiar daca "figura” avuta in vedere nu este
litota, ci sinecdoca, Radu Negrescu ne cistiga .
simpatia, pentru ca in continuarea romanului
sa-gidezvaluie calitati sufletesti gi intelectuale
prin care se dovedeste un personaj original,
viu, cu reali sorti de a stimi reactia spirituala
a celor mai diferite categorii de cititori.

Am pornit de la citeva constatari
privind utilizarea maiestritd, de catre Aureliu
Busuioc, a cuvintului si am ajuns, in chip

absolut firesc, la felul de afi al protagonistului

romanului, in cadrul caruia felul de a se
exprima al personajelor joaca un rol
deosebit. Radu Negrescu in dialoguri,
Viorica Vrabie in jurnalul sau, chiar unele
personaje perferice, ca Otilia ('te rog sa-mi
spui Otilia Octavianovna!”, “barbatii sint nigte
ticdlogi, nu meritd sa le dai ceea ce ai mai
scump, Ji stiu eu!”), — ni se ntiparesc in
memorie inainte de toate gratie vocabularului
silimbajului lor. Uneori, ca Tn cazul lui Spinu,
o singura remarca tradeaza linearitatea,
superficialitatea, caracterul obositor, de nu
chiar insuportabil, al vorbirii i —mai larg —
al felului de a fi al personajului: Inca in anii
60 scriitorul lua In zeflemea modalitatea de
adresare adoptata la noi dupa modelul
rusesc, absolut straina limbii latine i —evi-

dent' — limbii roméne. La replica Vioricai

Vrabie ca “Viorica Mircevna” suna ciudat
Spinu constata "cu multad profunzime”: "—
Ciudat, neciudat, n-ai ce-i face! Ca nu mata
l-ai botezat pe tata!” Daca pentru atare

‘banalitati ar fi nevoie de profunzime a

gindirii, remarca autoriceasca si-ar pierde
caracteru! persifiant. Dar cit de mult cistiga
textul cind Spinu debiteaza alte banalitati
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greaznice, fara sa aiba congtiinja ca este un
flecar iremediabil: “ — Popa I-a botezat pe
tata matale!”

Intregul roman Singur in fata
dragostei se lasa infeles usor ca o parodie
(Vasile Coroban zicea chiar ‘facetie”) la o
seama de “opere” in care gcoala, pedagogii,
elevii, procesul de instruire si educatie —
totul era prezentat superficial, unilateral sau
chiar gresit, deformat. Profesorul si
demnitatea sa, nevoia Iui de personalitate,
necesitatea unui climat psihologico-social
propicé desfasurarinormale a activitatii scolii
se dovedesc obiective permanente ale
romanului $i — curios lucru! —trecerea
timpului, primenirile din domeniul
invatadmintului, schimbarea mentalitatii
oamenilor nu-l fac mai putin actual.
Persongjele vii, prezentate cu o dezinvoltura
specifica stilului oral cu care ne-a deprins
scriitorul, inteligenta sclipitoare a replicilor gi
remarcilor autoricesti si alte calitafi alese
asigura viata continua a romanului.

In linii mari acelasgi este cazul cardji
Unchiul din Paris (1973). Fictiune sau nu in
realitate, unchiul e cu siguranta o fictiune
artisticad (in carte), prin mijlocirea careia
Aureliu Busuioc a reusit s& spuna 6 seama
de adevaruri in problema idealurilor
revolutionare de cindva, in aceea a
generatiilor, in alte chestiuni care in unitatea
lor dialecticd formeaza viata. Portretul fizic
si mai cu seama cel moral se dovedesc aici
mai necesare, mai frecvente si mai eficiente.
Richi (diminutiv de la Andrei?) si Aura, apoi
unchiul insusgi (Alecu, Alexandru), Ghita
Oprea, Ciutac V. Teodor, lon Roman sint
personaje memorabile, care nu numai pun
in lumina (si in valoare) sentimentele,
gindurile si atitudinile unchiului Alexandru
Stanca, dar si se manifesta ca nigte efigii ale
oamenilor locului gi timpului la care se re-
fera scritorul. Fogtii revolutionari, intre timp
degradati iremediabil, traiesc din cresgterea
si vinzarea porcinelor sau — ca lon Roman
—- Tsi rfid de elanul revolutionar inviat de
Alexandru Stanca. Insusi Stanca, venit de la
Paris, de pe Cimpiile Elizee side la Sena, se
arata incintat de fermele de porci si de alte
asemenea realizari, considerate odinioara
—la noi, de noi — epocale, gi poate n-am
intelege nimic, daca n-ar fi Richi — tinarul
agerla minte, tiios la vorba, inimos la rostirea
adevarului demitizat, curatit de coaja, in care
se gasea invelit'in epoca totalitarista,
supraideologizata si, in fine, nimicitoare. de
adevar si de personalitate omeneasca
investitd cu capacitatea de a-l cunoaste,
aprecia si rosti. :

Jumatate din succesul somanului
Unchiul din Paris este asigurat de Richi.
Adica de ce n-am zice: de autor, care pare
sa se fitravestit in acest narator deosebit de
volubil, inventiv, subtil i — am mairemarcat
— agreabil? Y

Cel de-al treilea roman al scriitorului
— Local ploi de scurta durata (1986) —se
afla vadit sub nivelul precedentelor (si sub
nivelul capacitailor creatoare ale autorului),
dupa cum am incercat s demonstram in
studiul Despre folosul reeditarilor sau
inapoi la arta din cartea noastra Dreptul la
critica (1990). Notam i aici ca intentia lui
Aureliu Busuioc de a crea o imagine
concreta, vie, generalizatoare a unui ziarist
tinar si perspicace, precum se anuntd Emil
Aprodu, nu este numaisalutard, dar sidemna
de toata incurajarea. Atit ca faptele ziaristului
sint absolut cotidiene, palind iremediabil in
fata unor schite i foiletoane de odinioar3, in
care erau scoase la iveala adevaruri dintre
cele maigroaznice, fiind pusila stilpul infamiei
demnitari inalfj, altddata incriticabili. Calitatile
alese ale protagonistului romanului sint
periclitate considerabil de caracterul
totalmente obignuit al “descoperinlor” lui.

Totusi, ar fi injust sd consideram
romanul Local ploi de scurta durata un
esec. Autorul nu si-a fructificat pe deplin harul
natural, gratie caruia operele analizate an-
terior se disting prin calitati deosebite. In stare
normald personajul se autodezvaluie,
incearca sa se aprinda sufleteste si sa se ia
la hartd cu imprejurarile vitrege. Cind insa
personajele cu care vine el in contact nu se
remarca prin trairi profunde si prin ginduri
originale, avem a constata c3 posibilitatea
nu s-atransformat in chip firescintr-o realitate
literara. Exemplaritatea scriitorului si a
scrisului sdu se dovedeste ca si cum
eclipsata. $i atunci?

Pretuim inainte de toate limba si stilul
romanului Local ploi de scurta duratd, mai
exact — exprimarea subtild, ironico-
umoristicd a autorului. A aceluia care s-a
dovedit un prozator demn de cea mai inalta
apreciere siin nuvela mai veche Pianista gi
strungarul, si In una de mai incoace,
Madona balfji (“Basarabia”, 1994, nr. 4—5).
Prozele scurte ale lui Aureliu Busuioc certificd
un talent nuvelistic remarcabil, prin urmare
— exemplar si acesta pentru atitea condeie
care practica anumite forme literare fara sa
posede calitatile presupuse anume si mai
cu seama formele care le tenteaza.
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FLORENTIN
SMARANDACHE

Matematician si poet, lider al migcarii
paradoxiste in literatura, director cultural
al Asociatiei Romanilor din Arizona
(S.U.A)), Florentin Smarandache este un
spirit in permanentd cautare de sine si
de esente. Vitregia destinului |[-a
determinat sa ajunga de la Balcesti,
Valcea, unde s-a nascut in a. 1954 la
Phoenix, Arizona, locul refugiului sau din
a. 1988. ’

Creatia lui F. Smarandache cuprinde
opere literare, care pe timpurile
comunismului militant erau condamnate,
avind un pronuntat caracter nonconform-
ist: poeme, eseuri, pagini de jurnal, piese
de teatru incomode pentru protipendada
ceausista, lucrari matematice si studii
efectuate la confluenta literaturii cu
matematica. Nefiind agreat de slujitorii
sistemului, operele autorului sint in buna
parte risipite prin periodicele timpului. Au
aparut, totusi, mai multe volume in limbile
romana, franceza si engleza.

Conceptul paradoxismului se
vadeste din lucrarile poetice Legi de
compozitie interna (Samizdat, 1982), Le
sensde nonsens (1983—1984, Maroc),
Antichambres Anti-Poesies/,
Bizarreries (1989, Frania), Nonpoems
(1990, Phoenix, Chicago), Antology of
the Paradoxist literary Movement
(1993, Los Angeles) s. a. Programul
migcarii este:

— libertatea versului eliberat de
tirania dogmelor clasice;

— antiliteratura;

— stilul non-stilului;

— poeme fara versuri;

— poeme farad poeme;

— versul paralingvistic: grafuri,
desene, cifre, ciorne etc,; )

— poeme “albe” (fila albd), poeme
"negre” (fila neagra),

— non-cuvinte;

— inteligibilul noninteligibilul (sau
viceversa) £tc.

E de mentionat trilogia teatrala
Metaistorie (1993, Bucuresti), care, con-
form aprecierii istoricului literar lon
Rotaru, “riscd sa fie unul dintre cele mai
acerbe pamflete — spectacol grotesc la
culme, rod al unei imaginatii cu totul iegite

din comun — la adresa totalitarismului
de orice fel, nu doar comunist”.

Nu putem trece cu vederea nici
operele matematice .ale |lui F.
Smarandache.

Dar imaginea creatiei sale ar fi
incompleta fara invocarea volumelor
America — paradisul diavolului. Jurnal
de emigrant (1992, Craiova) si Fugit...
Jurnal de lagdr, or "tocmai “jurnalul” este
apa vie in care ‘inoatd “geniul”
smarandachian” (lon Rotaru). Poemul,
Arizona (pe care {inem sa-| reproducem
aici) nu este altceva decit o expresie
poetica a framintarilor poetului in refugiu:

Eliberat de searbadul trecut,
Incarcat de un viitor nebulos,
acest exil continud —- - =
Of, America, tara a tuturor
contradictiilor,
mama a patrizilor, transfugilor si
neadaptatilor,
emigrati totdeauna in ei insisi,
ce conteaza pentru tine
o viatd in plus, o viata in minus,
si acest destin al unui refugiat?
Nimic decit un graunte de nisip
Pe fundul oceanului.

Pentru a familiariza cititorul nostru
cu creatia lui F. Smarandache publicam
poemele in spatiu matematic Lingvistica
matematica si Paradoxurile vietii
noastre!, citeva poezii din manuscrisul
Lung e drumul prin straini (si nu mai
pot privi ‘napoi). Versuri americane si o
selectiie din poemele intr-un vers
(Sinapsele) autoruiui.
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Deaspora literard

POEME iN SPATII
MATEMATICE

LINGVISTICA
MATEMATICA

lui Solomon Marcus

Definitie: un sir de cuvinte este
convergent,daca el se aflg§ intr-o
vecindtate a inimii.

Versurile ermétice sunt ecuatii
literare.

*

Teoremd: Oricare ar fi X, nu existd
Y, astfel incit tot ce stie X sa gtie Y.
Si reciproc.

Demonstratia  fiind destul de
complicata si ocupind spatiu intins,
nu o vom da, lasind-o pe seama
cititorului.

*x%

~ Consecinfa: Nu se poate trage
nici o concluzie!

*

Propozitii matematice:
Regula de trei compusa este
simpla.
*
In interiorul unui poligon /
dai din colt in colf.

*

S-a trasat o dreapta cam strimba.

*

Dintre aceste doud latimi, care are
lungimea mai mare?

*

Existd probleme... fara probleme:
cele care au enuntul de o pagina, si
rezolvarea in doud rinduri!

' Ceva — matematician italian.

*

Eu am publicat ceva despre Ceva’.

*

Algoritmicianul A. A. Harkov este
fiul probabilistului A. A. Harkov.

*

Formulele lui Cardan sunt ale lui
Ferro gi Tartaglia.
Etc.

*X

Legea lu Smarandache?: Dati-mi
un punct in spatiu si voi scrie inapoia
lui propozitia.

Motto final:

— 0O, MATEMATICA TU,
EXPRESIE A ESENTIALULUI DIN
NATURA!

PARADOXURILE
VIETII NOASTRHE!

Fie “@” un atribut gi “non-@”
negatia sa. Atunci:
PARADOXUL 1:

TOTUL E “@”, CHIAR SI “NON-

@"

Exemple:

E11: Totul e posibil, chiar gi
imposibilul.

E12: Tofi sunt prezenti, chiar si
absentii.

E13: Totul e finit, chiar si infinitul.

PARADOXUL 2:

TOTUL E “NON-@”, CHIAR SI
Exemple:
.E21: Totul e imposibil, chiar si
ce-i posibil.

E22: Toti sunt absenti, chiar i cei
prezenti.

E23: Totu-i infinit, chiar si finitul.

2 Florentin Smarandache este autor al culegerii de articole matematice
“Generalisations et generalités” (Ed. Nouvelle Fes, Maroc, 1984) in care este cuprinsa
si lucrarea “Une generalisation du theoreme de Ceva” (p. 15—17).
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PARADOXUL 3:

NIMIC NU E“@”", NICI CHIAR “@".

Exemple:

E31: Nimic nu-i perfect, nici chiar
perfectul. :

E32: Nimic nu-i absolut, nici chiar
absolutul. .

E33: Nimic nu-i finit, nici chiar
finitul.

De observat ca sunt echivalente
cele trei

clase de paradoxuri. Mai general:

PARADOX*:

TOTUL {verb} “@", CHIAR SI
‘NON-@”.

Desigur, inlocuind {verb}-ul si
atnbutul “@”; se obtin-unele paradoxuti
bizare; dar si destule frumoase. latd,
de pildd, acest calambur ce aminteste
de Einstein:

Totul este relativ, chiar gi teoria
relativitatii

Sau:

a) Cel mai scurt drum intre doua
puncte este drumul nedrept!

b) Inexplicabilul este, totusi,
explicabil prin acest cuvint:
“‘inexplicabill”

Poeme din manuscrisul
LUNG E DRUMUL PRIN
STRAINI

(sl nu mai pot privi ‘napol).
Versuri americane

MAREA ARMATA

lata o MARE, o invicibila Amata

Legata cubanisicuura

Cu marea si marunta minciuna

Cufrica nebuna

Milioane de tragice destine

laolalta

latd, o Mare, o invincibila

Ammata.

PASCAL:

Daca ma judec in absolut, sufar.
Daca ma judec prin comparatie,
sunt mulfumit.

OGLINDA

Dupa ce am calcat patratul
pe toate laturile sale

Si cercul de jur imprejur
stind chiar si-n centru

ca primul astronaut pe luna
De-atunci singurul lucru
pe care-l mai pot face

din cind in cind

cu placere

este sa stau cufata

catre un prieten

cind el cere

sa se uite lamine

ca-ntr-o oglinda

DA S NU

Da si nu si nu sida

Da da. DA NU. DA.

Raspund intrebarilor tale

si DA cind rostesc

inseamna aprobare

$i NU cind rostesc inseamna
aprobare

Fiindca eu atita mai pot

sa-ml aprob propriile sentimente

Si sa bat ca un.clopot

marcind, agteptind

zilele si noile evenimente

Si totul e ca si cind

eu, publicul, as aplauda .

pe mine, actorul,

la scena deschisa

chiar pe muchia tdioasa

areplicii esentiale

* Aceste paradoxuri sunt numite "Clasa de Paradoxuri Semantice Smarandache”
[vezi <Buletin of Pure and Aplied Sciences> (Bombay, India), 1995; <Abracadabra>
(S.U.A), 1994; <Tempus> (Bucuresti, Romania), 1994]
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Deiaspora (literard

SINAPSE
poeme intr-un vers
BASARABIA.
Dreptatea trasa pe roata, libertatii
coroana de foc,
iN MUNTI
Suna din talangi odele limbii
romane
LIMBAJ

Zilnictrecem printunele de cuvinte

CARTEA CU POEME
Pasarea de hirtie ma izbegte peste

ochi
PRIMAVARA |
Poeme albe pe-o creanga, vals al
renasterii
AUTOPORTRET
Oglindafetei mi-e zgiriata de
anxietate
BLESTEM
Miinile imi sunt prinse cu catuge
de egecuri
PATIENTA
Plin de agteptarein fainaalbaa
singuratatii
CONCILIATIO
Poteci ciudata in pestera sufletului
. meu
APOCALIPSA
Cer plin de flacari mov si pasari
moarte
KARMA I
imi cos cu sperante camaga soartei
rupta
1IZVOR

Pasari albe ies din mine

PE-NSERAT
Sufluaprig in suflet sa nu se stinga

SUBLIMARE
tzvorulin care ma scald este de fum
VEDENIE
Pasarile sunt, oare, orbite de
lumina?
BAL
Dansui florilor sarutate de fluturi
AMAGIRE
Oamenii se imbraca in culorile vii
ale fericirii

SINGURATATE
Se-ageaza pe clape si-ncepe sa

plinga
INALTARE 1l
Pasarile in cer dezbracindu-se de
umbra
PLOAIE

$i curge-altoamnei cositortopit

DIMINEATA |
Albinele invie in mirare galbena

TU
Nepdsatoare te scalzi in apa oglinzii

ENTROPIE
Precum un elefant inert, se duce
fluviul sa moara

APOTEOZA |
Fluturii se-aseaza in caisi
inflorindu-i
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lon SPAC
Chisinau

SCRITORI

S| PUBLICISTI
DE LA “SCOALA
BASARABEANA"

“Scoala Basarabeana” intregeste
un ciclu de actiuni intreprinse de
Asociatiainvatatorilor din jud. Lapusna.
Printre acestea au fost infiintarea Casei
de ajutor reciproc, crearea fondului
pentru ridicarea unui caminin Chiginau,
inzestrarea sanatoriului in statiunrea
balneara “Sabolat”, judetul Cetatea
Alba, si, In sfirgit, aparitia in aprilie 1933
a anuntatei anterior editii cu subtitlul:
“Revista de cultura pedagogica si de
apdrarea intereselor invatatorilor”.
Revista era ingrijita de un comitet
redactional compus din oamenicu buna
pregatire profesionala: N. Dragomir, I.
Cioaba, Sabin Popescu-Lupu, I. N. Chicu
si Spiru Vutcaru. loan Cioaba, p_resedinte
al asociatiei si redactor al revistei, in
Primul cuvint formuleaza programul de
activitate al publicatjei:

“Prin aceasta revista, ne vom
stradui — pe cit ne va sta in putinta —
sa atingem toate chestiunile de interes
geolar si profesional mai arzatoare la
ordinea zilei, vom lupta pe toate caile
cinstite ca politica sa nu-gi vire coada si
in Asociatia corpului didactic, fiindca
i-am vazut roadele si cam stim unde ne
va duce.

Vom pastra cele mai bune legaturi.

de prietenie cu colegii din celelalte judete
ale Basarabiei, cit si cu fratii din restul tarii.
Ne vom asocia si solidariza cu ei,
ori de cite ori interesele gcoalei si ale
slujitorilor ei vor fi puse in primejdie si
nu ne vom da inapoi de la nici o jertfa
pentru atingerea acestui maret scop”
(1933, nr. 1, p. 2).
- Obiectivulstudiului nostru este de
a varsa lumina asupra unor nume de
ziarigti, publicisti, scriitori, care s-au
pronuntat in paginile revistei “Scoala
Basarabeana”, nume putin cunoscute
de cititorul de azi.

MIHAIL CURICHERU.
invatator de frunte
si scriitor

(1910. Negresti —
1943, Siberia).

Dinfebruarie 1936, cind i aparuse
Gradina gcolara (p. 21—23), si pina
in iulie—august 1939 a publicat sase
articole si o recenzie laromanul lui Sabin
Velican Pamint viu (1939, nr. 7—38, p.
37—42). Alte materiale, Tn ordinea
aparitiei, sint urmatoarele: invatatorul
jertfa (1936, nr. 4, p. 24—25), Recom-
pense si pedepse? (1937, nr. 5—6, p.
24—25), Strajeria: Credinta si munca
pentru tara si Rege (1937, nr. 7—38, p.
29—31), Chemareafemeii in educatie
(1938, nr. 3, p. 66), Civilizatie i codru
(1938, nr. 5—6, p. 60—62), — toate,
direct sau indirect, abordind probleme
legate de invatamint, scoald, educatie.
De la bun Tnceput, de la Gradina
scolara, autorul se prezinta nu numai’
ca un bun Tnvatator, un bun si
cunoscator specialist, ci si ca un
organizatoriscusit al invatamintului, ca
un adevarat cercetator al procesului
educativ din scoala basarabeana.
Vorbind despre gradina scolard, el pe
drept cuvint constatd ca ea “este

‘chemata sa foloseasca ca mijloc pentru

predarea stiintelor naturale, geometriei,
aritmeticii, desenului etc. si prin ajutorul
ei sa se faca educatia sentimentului,
vointei si sa desvolte spiritul de
observatie, facind posibila cunoasterea
intuitiva a naturii Tn mijlocul naturii” (p.
21). Argumentind tezele lansate, el
apeleaza la exemple din practica
pedagogica a Austriei, Elveliei,
Germaniei, Angliei, Americii etc. Siface
acest lucru nu pentru a-gi demonstra
eruditia, ci pentru a accentua starea
greadin invatamintul roméanesc.

In urmatorul articol, intitulat
semnificativ Invatatorul jertfa, se
spuneraspicat, cu mare durere in suflet,
ca scoala romaneasca a ramas cu mult
in urma, “face prea multa demagogie
fara a aduce Imbunatafiri cerute de
nevoile vremii, ca Tnvatatorul traieste
in deplind saracie si flagranta ignorare.
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Dar trebuie sa se stie ca noi cerem
drepturile, nu le cersim”. Si 1n
continuare: “[...] adevarul va trebui sa
invingd odata si-odata; fapt este ca
intirzierea aceasta este Tn paguba
invatamintulul nostru, cu toat datoria
ce incearca sa si-o faca invatatorul” (p.
25), caci “gradul de civilizatie al
poporului se cunoaste dupa scara pe
care se afla scoala ca mijloc de cultura,
educatie si mentinereaideei nationale...”
(p. 24). -
Peste un an de zile Mihail
Curicheru, uimit de incalcarile grosolane
ale drepturilor Tnvatatorilor, revine la
problema abordatd (Recompense si
pedepse?). Coplesit de nedreptatile
“din zilele noastre”, care ating proportii
de descurajare si de jignire sufleteasca
de neinchipuit, autorul exclama: “Obidit
suflet de invatator! Mai trebuie oare sa-
ti mai faci datoria constiincios?” (p. 24).

Diverse aspecte de educatie a
genératiei In crestere sint luate in
discutie si-n celelalte articole ale
publicistului. Astfel in Strajeria se
impune necesitatea organizarii
tineretului In tabere si fel de fel de
organizatii Tn vederea educatiei
national-patrictice. Intr-un alt material —
Chemarea femeii in educatie — se
pune problema educatiei, care “incearca
sa creeze sufletul”. In lumina acestei
teze autorul constatd cd mama este
acea fiinta care pune piatra de temelie
si dupa cum o va pune, aga va dainui
edificiul. In continuare publicistul revine
la problemele abordate, intentionind in
special sa “scoata in relief importanta
sufletului Tn evolutia omului si a
societatii” (Civilizatie i codru, 1938,
nr. 5—6, p. 61).

De remarcat ca publicistica lui M.
Curicheru merita toatad atentia
Tnvatatorimii contemporane nu numaica
document pentru istoria Tnvatamintului
din Basarabia interbelica.. Ea ramine
actuala atit prin problematica abordata,
care abunda in afinitafi .cu realitatea
noastra, cit gi prin maiestria expunerii
materialului, prin simtirea acuta a
destinului copilului, Tnvatatorului gi gcolii
in general. Pacat ca aceste scrieri
ramin deocamdata Tmprastiate Tn

paginile presei periodice de pe timpuri.
Exceptie face doar articolul Gradina
gcolara care,.datoritd straduintelor
criticului i istoricului literar Vasile Badiu,
a-revazut lumina tiparului in
saptaminalul “Faclia” (1991, 10 iulie, p.
14), fiind Tnsotit de o nota bibliografica.

Ne-am oprit detaliat la publicistica
autorului pentru ca acest aspect este
mai pufin cunoscut cititorului nostru.
Interesele de creatie ale lui Mihail
Curicheru nu s-au limitat in acei ani doar
la domeniul publicisticii pedagogice. El
insistent staruia asupra unei opere
literare de proportii. Siiata ca nr. 1 din
1938 al revistei “Scoala Basarabeand”
lanseaza un anunt adresat impatimitilor
de frumos. Il reproducem integral:
“Colegul nostru Mih. Curicheru, invatator
din jud. Lapusna, scoate de sub tipar
luna aceasta unroman intitulat in Deal
la Cruce. o s

Ne facem o datorie a aduce
aceasta veste imbucuratoare colegilor
din oras si judet indemnindu-i totodata
a-l procura, tinind seama ca fac cu
aceasta un gest colegial de incurajare
pentru autor” (p. 63).

Asa dar, se anunta aparitia
apropiata a unui roman si invitatia de.
a-l procura. Se simte satisfactia celora
ce l-au cunoscut pe scriitor pentru
rezultatul muncii lui istovitoare. Sitoate
acestea ar putea fi considerate ca o
simpla informatie. Insa timpul ce s-a
scurs si peripetiile prin care i-a fost dat
satreaca autorului si scrierilor Iui trans-
forma acest laconic anun{ intr-un argu-
ment In favoarea existentei romanului.
Tragismul situatiei consta in faptul ca
in iunie 1941 publicistul si prozatorul
M. Curicheru a fost arestat si trimis in
Siberia, unde a si murit (1943). A
disparut si romanul cu pricina. $i,
probabil, s-alucrat insistent si eficace
in vederea stirpirii trudei scriitorului,
caci si pina in prezent nu a fost gasit
nici un exemplar. Gurile rele admit ca
romanul sau nu a aparut sau nici nu a
existat. Faptele, Tnsa, confirma
contrariul. Aceeasi revista peste citeva
luni dupa anuntarea romanului publica
o altd informatie, cu titlul O multumire,
care limpezeste lucrurilé. O reproducem
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si pe aceasta integral: “Colegul Mih.
Curicheru, autorul romanului In Deal la
Cruce, mulfumeste tuturor care au
inteles ca Tnainte de a-si satisface o
curiozitate sa contribuie la sacrificiile
materiale suferite de d-sa, cumparind
volumul aparut.

Totodata, Instiinfam ca editia sa
e pe sfirgite; succesul acesta

rasfringindu-se si asupra colegilor”

(1938, nr. 4, p. 88).

Informatja data vorbeste despre
aparitia romanului i vinzarea acestuia.
Publicatiile ulterioare vin sa ne
comunice unele impresii in urmalecturii
lui. Din recenzia semnata de P. Plesca
(1938, nr. 3, p. 70—71) aflam ca:
“Autorul se inspira din mediul rural, din
viata de la tara. Inteniioneaza sa
zugraveasca: mentalitatea taranului
nostru in ce priveste insurdtoarea, unde
zestrea materialad primeaza, iar in al
doilea rind, puterea credintei ca
legamintui fratiei de cruce prin juramint
— un vechi obiceiu — nerespectat, are
ca urmare mustrarea de cuget...”. Si
mai jos: “Era si natural. Limba
Tntrebuintata e ceea din popor: simpla
si usoara, pe Inelesul tuturor. Arurma
deci si stilul sa fie usor, cu exprimari
limpezi, cu sonoritate rustica. Ce e
drept, gasim fragmente de viata, de
natura, unds stilul e atit de sprinten si
plastic, atit de familiar, Tncit zugravirea
apare atit dereala. Aici o intimplare de
familie, dincolo o scend din viata
tineretului, unde prospetimea
patriarhalului se simte intacta si
sugestiva; Pagini scrise cu arta, asi
putea zice, cu maiestrie” (p. 71).

Recenzentul nu ocoleste si
‘neajunsurile lucrarii. El afirma, ca In
Deal la Cruce este o nuveld si nu un
roman, ca autorul se grabeste cu
deznodamintul etc. Dar in cazul de fata
ne intereseaza mai mult faptul ca atare,
ca romanul a existat, c& romanul a fost
citit si s-a bucurat de mai multe ecouri.
(A fost_semnalat si de prestigioasa
revista “Viata Basarabiei” (1936, nr. 6—
7, p. 122) in recenzia cunoscutului co-
respondent de la “$coala
Basarabean&” Mihail Spiridonica).

Mih. Curicheru a colaborat si la

revista “Viata Basarabiei”, In care a
publicat doua lucrari: schita Mama
traieste (1939, nr. 6, p. 15—21) si o
prozade proportii Petale de mac (1939,
nr. 7—38, p. 23—56). Peste zeci de ani
aceste opere au revazut iumina tiparului
in almanahul bliofililor din Moldova
“Patrimoniu” (1988, nr. 2, p. 2561—286),
fiind Ingrijite si prefatate de fiica
autorului, scriitoarea Elena Curecheru-
Vatamanu.

“Viata Basarabiei” ne mai
fumizeaza informatia: “Mihail Curicheru,
autorul romanului In Deal la Cruce in
care trateazd un subiect de interes
psihologic social: fratia de cruce, a
prezentat pentru editare Comitetului
Societatii Scriitorilor din Basarabia un
roman de larga respiratie epica Fundul
negru” (1940, nr. 1, p. 79). Din pacate,
si acest roman, Tn manuscris, n-a guns
pina la noi, pierzindu-si urmele in
negura vremii.

Mihail Curicheru este un om cu
un tragic destin de scriitor, de Tnvatator
si de cetatean. Daca s-ar fi aranjat
lucrurile altfel, aceasta personalitate de
un real talent ar fi lasat pentru
posteritate un sir intreg de valoroase
opere literare.

P.S. Aici intentionat nu s-a.
prezentat biografia detaliatd a
scriitorului. Despre el Tn ultimii ani s-a
scris in mai multe rinduri. Pe linga
articolul lui V. Badiu si prefata Elenei
Curecheru-Vatamanu, amintite mai sus,
e de mentionat si materialul lui
Alexandru Doncs, Un talent nimicit in
floarea virstei (Pagini privind
destinul tragic al scriitorului M.
Curicheru): “Literatura si arta” (1992,
30 iulie), care este scris In baza
materialelor de arhiva si intregeste
esential chipul publicistului, invatatorului
si scriitorului din Negresti.
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Consemndn

Nicolae CORLATEANU
Chisindu

DIN ISTORIA
UNIVERSITATILOR
EUROPENE

La 2 noiembrie 1995
Universitatea de Stat

din Republica Moldova

i-a conferit academicianului
Nicolae Corlateanu titlul

de doctor honoris causa.

Cu aceasta ocazie Domnia Sa
a rostit un discurs de receptie, pe
care-l publicam in continuare.

In dorinta de a ne ncadra in
spiritualitatea occidentala actuald, con-
sider ca e deosebit' de util a cunoagte
istoria acelor institutii de cultura siinstruire
care au condus Europa si apoi intregul
glob pamintesc pe calea progresului—a
stiintei sitehnicii, a invatamintuluisi culturii
mondiale modeme.

In consecintd voi expune in
continuare unele date din istoria
institutiilor universitare europene.

~ Termenul universitate trebuie pus
in legaturd etimologica cu lat.
universitas, universitatis “totalitate”,
“generalitate”, din universalis
“universitate”, “universalism” cu sensul
“caracter”, insusire a tot ce este uni-
versal, care apartine universului, se
extinde asupra lumii intregi, ceea ce
este.comun tuturor, pentru toate
fiintele si lucrurile. Tn latina clasica
apareau sintagme ca: universitas
generis humani “totalitatea neamului
omenesc”, in universitate rerum “intot
universul”, universitas bonorum

“totalitatea bunurilor”.

in noile conditii* social-
economice, Tn secolul al Vi-lea e.n.,
in partea a doua (numita Digeste) a
Codului Justinian (“Corpus iuris
civilis®) universitas capata de acum gi
sensul “comunitate, asociatie”. In evul
mediu cuvintului universitas i se
atribuie valoarea terminologica, el
denumind o anumitd asociatie —
scoala superioard, cea mai Tnalta in
grad, 1n ale carei sectiuni — numite
corporatii, bresle, apoi colegii, facultati,
scoli, institute — se Tnvatau {oate

'stiintele, universalitatea stiintelor.
‘Cladireain care se afla aceasta scoala

superioara, precum si corpul profesoral
si studentesc purtau acelasi nume
(Michel Mourre, Dictionnaire
d’histoire universelle, Paris, 1968,
T. 2, p. 2222—2224).

In perioada feudala universitatea
era, cu predilectie, o institutie
ecleziastica, ce functiona de obicei pe
linga manastiri, catedrale, studiile
efectuindu-se Tn limba latina.
Universitatile beneficiau de privilegii
regale si papale. De -altfel,
universitatile in timpul feudalismului
erau, de fapt, niste asociafji, corporatii,
ca si multe alte corporatii (cum era
cea ameseriagilor s.a.), care abordau
in_genere probleme de natura ‘eco-

nomica. Universitatile se limitau initial

la cunostintele necesare pentru
activitatea ecleziastica si dreptul
canonic. Existau si scoli de invatamint
profan, laic. In secolele XI—XHI era.
celebra scoala de medicina de ila
Salerno (ltalia).

Cea mai veche universitate
europeana (datind aproximativ din anul’
1088) se considera a fi cea de la Bo-
logna (Nordul ltaliei, provincia Emilia-
Romagna), care in 1130 pentru prima
data a conferit titlul de doctor in drept
(v. Sovetskij enfiklopediceskij
slovar’, Moskva, 1989, p. 407). in
universitatile din Bologna, Padua s.a.
(secolele XIII—XVI) era raspindita
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intens filozofia lui Aristotel Tn
interpretarea medicului si filozofului
arab Averroes (lbn Roschd,-1126—
1198), doctrina caruia inclina spre
materialism si panteism.

In 1158 imparatul german al
sfintului imperiu roman, Friedrich |
Barbarossa, i-a acordat Universitatii
din Bologna privilegii imperiale, iar in
1352 (cu aprobarea papei Inocentiu al
V-lea) la Bologna s-a deschis o
facultate de teologie. Pina in zilele
noastre Bologna e considerata impor-
tant centru universitar. In anul 1985
Universitatea din Bologna numara 60
de mii de studenti din totalul de 437
mii 'de locuitori ai orasului, adica
13,7%. E de mentionat ca
universitatile italiene, in general, se
evidentiaza prin numarul mare de
studenti. Astfel, cea de la Napoli
(intemeiata Tn 1224) aveain 1985 —
100 de mii, iar cea de la Roma (fondata
in 1303) 180 de mii de studenti in
acelasi an, 1985.

. In evul mediu universitatile s-au
-dezvoltat mai ales in legatura cu
dezbaterea in contradictoriu a
diverselor teorii filozofice (a lui
Aristotel, cea a arabilor, a diferitelor
erezii religioase, nasterea unor noi
ordine monahale etc.).

In aceasta privinta se evidentia
de acum de prin secolul al Xll-lea
Universitatea din Paris, Infiintata in
anul 1150 pe timpul regelui Ludovic al

Vlil-lea, cel Tinar (Louis, le Jeune). Aici .

activau in mod energic ucenicii
teologului si filozofului scolastic Pierre
Abélard (1079—1142), care participa
la aga-zisa “ceartd a universaliilor’ prin
teoria sa conceptualista, elaborind
dialectica scolastica. Nominaligtii (in
frunte cu francezul Roscelin — sec.
X!) sustineau “universalia sunt nomen’,
adica termenii care exprima ideile
generale (genurile, speciile) si care
sint niste numiri, necorespunzind unei
realitati concrete, fiind doar nomen.
.Realistii (in frunte cu englezul Duns

Scot), dimpotriva, considerau ca ideile
generale, genul gi specia, de exemplu,
sau cele abstracte (adevarul, binele,
frumusetea etc.) corespund unei
realitati concrete si sint reale. In
lucrarea sa Sic et non Pierre Abélard
s-a situat intre aceste teorii scolastice
opuse, cautind o conciliere a lor,
considerind ca ideile de gen si specie
ar avea o realitate, calificindu-le drept
niste conceptiuni ale spiritului — deci
Sic et non (Da si nu).

intre adeptii lui P. Abélard se
remarcau atunci maestrii Hugues et
Richard de Saint Victor si mai ales
Pierre Lombard (1100—1160), lucrarea
caruia Sentimentiarum libri quator
(1145—1150) a fost pusa la baza
invatadmintului scolastic medieval,
find aprobatd de Congresul de la
Latran (1215). Un veritabil centru de
studii teglogice cu studenti veniti din
intreaga Europa era in acele vremuri
Universitatea pariziana. Primul statut
al acestei universitati a fost stabilit de
Robert de Courgon in 1215, din-
du-i-se drept exclusiv de a acorda
titlurile de: bachelier és lettres, en sci-
ences; licencie; docteur és lettres;/en
droit. Universitatii pariziene i s-a

recunoscut autonomia tn 1231 prin bula

“Parens scientiarum” a papei Grigore
al IX-lea. Universitatea avea 4
facultati: teologie (de cel mai Thalt
prestigiu), drept canonic, medicina si
arte liberale. Cele sapte arte liberale
erau repartizate in doua cicluri: a)
trivium (tres via “trei cai”): gramatica,
retorica, dialectica si b) quadrivium
(partea superioara a stiintelor
medievale): aritmetica, muzica,
geometria, astronomia. Cea mai
prestigioasa era considerata facultatea
de arte liberale, ai carei studenti erau
repartizati in 4 “natiuni”. 1) francezii
(inclusiv spanioli, italieni, greci); 2)
picarzii (toti cei veniti din Nord-Estul
Europei); 3) normanzii; 4) englezii
(scotieni, irlandezi, germani). Cele 4
“natiuni” si 3 facultati superioare
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Cowsemudne

(teologie, drept, medicina) formau 7
companii ale Universitatii. Fiecare
natiune alegea un procuror (decan) al
faculté’gii, care le apara interesele, fiind
(din 1245), subordonati rectorului gi
formind impreuna tribunalul. Capelanul
{confesorul, duhovnicul) regelui
francez Ludovic al IX-lea (Saint Louis),
anume Robert de Sorbon, a infiinfat
in 1253/1257 un colegiu cu pensiune
(internat) pentru studentii saraci care
studiau teologia, aflat pinain 1554 in
Cartierul Latin din Paris. Cladirile
acestui colegiu, impreuna cu capela,
au fost date Tn stapinirea Universitatii

din Paris, care, incepind cu secolul al,

XVll-lea, a primit a doua numire —
Sorbona. Sustinuta de regii francezi
si papalitate, Universitatea din Paris,
devenind un veritabil centru de studii
teologice din Tntreaga Europa, era
considerata nu atit franceza, cit
crestind si ecleziastica, reprezentanta
a bisericii universale. In 1256 ordinul
dominicanilor si franciscanilor, cu
sprijinul Sfintului Scaun, au capatat
dreptul de a preda la Universitatea din
Paris. Intre timp, ins3, tendintele spre
laicizare Tncepusera a se afirma tot
mai insistent si la Universitatea
pariziana, mai ales prin averroismul
latin, raspindit de Siger de Brabant,
adept al liberalismului medieval. In
acelasi timp se manifesta o racire
vadita fata de papalitate. In secolul al
XVl-lea regele Francisc |'7i opunea
Sorbonei tot mai mult institutia numita
College de France infiintata in 1530.
E de mentionat ca studentii
Universitatii pariziene au compus
cintecul Gaudeamus igitur n secolul
al Xlll-lea, care se transmitea din
generatie In generatie si abia n
secolul ai XV-lea compozitorul
flamand Johannes Ockeghem
{(1430—1495) a aranjat pe note imnul
studentesc. C. Porumbescu a compus
si el o melodie pentru acest imn.

In timpul Revolutiei franceze,
prin decretul din 15 septembrie 1793

al Conventului, au fost suprimate toate,
universitatile vechiului regim. Cel mai
mare dugman al lor era J. P. Marat.

. Prin Legea din 10 mai 1806 si
decretele din 17 martie 1808 si 15
noiembrie 1811 Napoleon | a creat
Universitatea imperiala din Paris (cu
facultatile: teologie, drept, medicina,
stiinte, litere), pusa sub
supravegherea directa a statului
francez. Mare maestru (rector) al
Universitatii imperiale a devenit
membrul Academiei franceze, Louis
de-Fontaines, care a alcatuit statutul
acestei universitati, concepind-o drept
treapta superioara Tn Tintregul
fnvatamint francez. Acesta din urma
mai cuprindea Tnvatamintul secundar
(licee, colegii) si cel primar (scolile
primare). Totul se afla sub directa
supraveghere a Ministerului
instructiunii publice. Sistemul acesta
de Tnvatamint s-a raspindit apoi jn
toata Europa. In 1970 Universitatea din
Pari, 2 fost reorganizata in 13
universitati independente in care
studiau Tn-1985 peste 230 mii de
studenti.

In afard de Universitatea din
Paris, Tn Franta secolului al Xlll-lea
mai erau universitatile din Toulouse
(1229), Montpellier (1289), cunoscuta
mai ales datorita facultatii de medicin3,
unde in 1530 il aflam si pe Frangois
Rabelais studiind Aforismele lui
Hipocrat si Arta medicalad a lui
Galenus. Aici Rabelais si-a luat
doctoratul iIn medicina, Tn anul 1537,
fnsusind si principiul: intus ut libet “in
cuget, cum i place”, foris cum moris
“in exterior (adica in viata, in
societate) poarta-te dupa timpuri”,
sfaturi utile si astazi.

In secolele XIV—XV in Franta
au mai fost ctitorite universitatile din
Orleans (drept, 1306), Grenoble
(1339), Bordeaux (1441) s.a.

in Anglia cele mai vechi
universitati dateaza din a doua
jumatate a secolului al Xlll-lea (Ox-
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ford, Cambridge). Ceade lalLondraa

fost fondatd abia in 1836. In 1985

numara 65 mii de studenti.

in secolul al XIV-lea au fost cre-
ate universitatile din Praga (1348),
Viena (1365), Heidelberg (1386), Erfurt
(1392). De la inceputul veacului al
XV-lea functioneaza Universitatea din
Leipzig (1409). Tn secolul urmator in
Germania se dezvolta universitatile

reformei: Wittenberg (1502). Anume

aici in 1517 gi-a expus Martin Luther
cele 95 de teze contra indulgentelor
(iertarea pacatelor), respingind
dogmele catolicismului, intemeind
protestantismul. Alte universitati ger-
mane sint Marburg (1527); Kénigsberg
(1544), cunoscutad mai ales datoritd
activitatii filozofului Immanuel Kant
(1724—1804); Jena (1558), unde au
stralucit filozofi ca Johann Gottlieb
Fichte (1762—1814) si Friedrich
Schelling (1775—1854).

in peninsula lbericd erau
cunoscute universitatile din
Salamanca (1218), Sevilla (1254),
Valencia (1501), Madrid (in localitatea
Alcale, 1508, din 1836 la Madrid).

‘Universitatea catolica din
Louvain (Belgia) d=teaza din 1426.1n
peninsula Balca . « sfintul Clement
(840—916), considerat ca intemeietor
al literaturii bulgare vechi, a creat
faimoasa scoala literara din orasul
Ohrida (Macedonia), care se considera
prima universitate Tn acea regiune (v.
revista “Academica” a Academiei
Romane, an. V, nr.' 7 (565), mai 1995,
p:10). '

Prima universitate propriu-zisa in
Europa orientala este cea de la
Cracovia (Krakow), numita “Jageliond”,
infiintat4 Tn 1364—1368 in epoca de
aur a culturii si vietii intelectuale
poloneze. In 1922 la aceasta
universitate si-a luat doctoratul
Grigore Nandrig, fost profesor
universitar Ia Cernauti (1927—1940) si
la Londra (1948—1962). In.1987

Universitatea “"Jagellond” numara circa

10 mii de studenti. Au urmat apoi

universitatile: Vilno (1579), in 1987 cu
13 facultati, 17 mii studenti. In orasul
estonian Tartu activa Academia
Gustaviana germana Tn 1632—1635
si 1690—1710; intre 1802—1892
numitad Universitatea din Dorpat
(Derpt). Intre 1893 si 1919 se numea
Universitatea din Juriev, iar din 1919
si pina astazi e numita Universitatea
din Tartu. In 1987 institutia avea 9
facultdti si 7,5 mii studenti. La Lvov
(Liov, Lemberg, Lwow) Universitatea
a fost fondat& in 1661. Tn 1987 avea
13 facultati cu 12 mii de studenti.

La Moscova Universitatea a fost
inaugurata n anul 1755 din initiativa
lui M. V. Lomonosov, avind initial 3
facultatui (filozofie, drept, medicina).
In 1987 avea 15 facultati i 28 mii
studenti. Tn 1804 a luat fiinta
Universitatea din Kazan, care astazi
are 11 facultati si 11 mii de studenti.
La Harkov Universitatea s-a deschis
Tn 1805 si are astazi 11 facultati si 12
mii de studenti. La facultatea de drept
a acestei univeritati in 1855 Tnvata
B.-P. Hasdeu. La Vargovia Uni-
versitatea a fost fondata in 1816 si
are astazi 21 mii de studentj, iar cea
de la Sankt-Petersburg, in 1819, avind
azi 15 facultati si 20 mii de studenti.
La Kiev crearea Universitatii e
raportata la anul 1834, avind azi 17
facultati si 18 mii de studenti. In
sfirsit, Universitatea de la Odesa a luat
fiinta Tn 1865 si numara Tn prezent
facultati si 12 mii de studenti.

In Romania prima universitate a
fost deschisa la lasi in 1860, in 1983
avea 6 mii de studenti. Universitatea
din Bucuresti a fost ctitorita in 1864,
avind Tn 1985 7 mii de studenti. La
Cluj, In 1872, sub regimul austro-ungar,
s-a Tnfiinfat o universitate maghiara,
devenita in 1918 romana. Primul ei rec-
tor a fost prof. univ. acad. S. Puscariu.
In 1983 Universitatea “Babes-Bolyai”
numara 9 mii de studenti. Laimplinirea
a 100 de ani de la rapirea Bucovinei,
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regimul habsburgic a deschis in 1875
la Cernauti o universitate germana
(“Josephina” — Franz-Joseph |,
imparatul Austriei pe atunci) cu doua
facultati (drept, filozofie (cuprinzind si
stiintele naturii)). Seminarul teologic,
existent din 1827 la Cernauti se trans-
forma in Facultate de teologie ortodoxa
(singura n tot imperiul austriac), dar
limba de predare si lateoiogie era tot
cea germana, desi germani ortodocsi
nu exista. La Teologia cernauteana au
studiat ilustre personaiitati ale culturii
romanesti (N. Balan (fost mitropolit al
Ardealului), Gala Galaction (1879—
1961), teolog si scriitor, fost profesor
la teologia din Chisinau si Bucuresti,
cunoscutul parinte Dumitru Staniloaje
s.a.). In 1918 Universitatea germana
din Cernauii a devenit roméana, cu 4
facultati (teologie, drept, stiinte, litere).
Primul ei_rector in 1918 a fost I. |.
Nistor. In 1940—1941 sidin 1944 pina
in prezent e universitate ucraineana
cu aproximativ 10 miii de studenti (v.
VI. Trebiciin rev. “Academica”, 1990,
nr. 3). Dupa 1945 in Roménia s-au mai
deschis si alte universitati (la
Timisoara (10'mii de studenti), Craiova
(4,3 mii studentj), Suceava, Galati s.a.

Universitatea de Stat din
Moldova a fost deschisa la 1 octombrie
1946. In prezent are facultatile: fizica,
matematica si cibernetica, chimie,
bilologie si pedologie, istorie, drept,
jurnalistica, filozofie, litere (cu
specialitatile: romana, rusa; romana-
rusd, romana-franceza; romana-
ebraica), precum si pentru studentidin
strainatate. Dispune de peste 1000
cadre didactice, dintre care peste 80
profesori universitari, 3 academicieni
si.6 membri corespondenti. Numarul
studentilor trece de 10 mii. U.S.M.
dispune de un centru de calcul,
observator astrofizic, statiune
agrobiologica. Biblioteca U.S.M.
poseda circa 2 milioane de volume.
U.S.M. a pregatit peste 40 mii de
specialisti de Tnalta calificare. Conf.

univ. V. Cosma scrie o monografie
despre U.S.M. Vreau s&'mentionez ca
primii & doctori habilitati au fost C.
Popovici, teza lui de doctorat era
intitulata Viata si creatia literara a lui
M. Eminescu (sustinuta la 14 iunie
1972) si V. Coroban, Romanul
sovietic moldovenesc (4 octombrie
1972).

In prezent in Republica Moldova
sunt 7 Universitati: Universitatea de
Stat din Moldova (Chisinau),
Universitatea de Medicina “Nicolae
Testemiteanu” (Chisinau), Univer-
sitatea Pedagogica “lon Creanga”
(Chisindu), Universitatea Pedagogica
“Alecu Russo” (Balti), Universitatea
Pedagogica (Tiraspol, in prezent, cu
sediul la Chisindu), Universitatea
Agrara (Chisinau), Universitatea
Tehnica (Chisinau).

in continuare as dori sa spun
citeva cuvinte despre doi termeni,
legati nemijlocit de activitatea
universitara. Este vorba despre
termenii doctor si profesor.

Cit priveste substantivul doctor,
el s-a format inca in limba latind Tn
perioada clasica, pe baza verbului
doceo, docere, docui, doctum cu
sensul “a iTnvata pe -cineva’.
Semnificatia principala era cea de
“Invatator, maestru”. Cf. la Horatiu:
doceo pueres elementa “invaf pe copii
literele (buchiile)”; la Cornelius Nepos:
doctor litterarum graecorum “Invatator
de literaturd greaca”; la Cicero:
ejusdem sapientiae doctores “maestri
ai aceleiasi scoli filozofice”. Circulau
in latina si sintagme ca doctor
gladiorum “maestru n lupta cu sabia”
(M. Valerius Maximus, sec. | e.n.).
Sensul de “om de stiinta” al termenului
in discutie a fost pus in circulatie Tn
evul mediu. Titlul stiintific de doctor
s-a conferit — cum am spus — pentru
prima data in istorie Tn anul 1130 de
catre Universitatea din Bologna.
Exista si sintagma doctori ai bisericii
(docteur de V'Eglise), astfel numin-
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du-se teologii ce scriau despre
doctrinele crestinesti. In Rusia titlul de
doctor in stiinte a fost acordat ntiia
data in 1819 de catre Universitatea din
SanktPetersburg. Dupa Revolutia din
octombrie 1917 titlul de doctor in stiinte
n-avea circulatie. In U.R.S.S. titlul
stiintific de doctor a fost restabilit Tn
1934.

O larga circulatie are termenul
doctor (pop. doftor, doftorita, dof-
toroaie, a dofton, doftorit, doftoricesc),
numindu-se astfel cel ce vindeca
bolnavii, adica medicul.

 De provenientd mai noua este
titlul onorific, acordat de universitati,
doctor honoris causa, doctor ad
honores, adica doctor onorific, cum
spun mai in gluma, mai in serios
francezii “titre sans fonction et sans
emoluments” (profit, avantaj).

La noi, in Republica Moldova,
Comisia superioara de atestare, a pus
in circulatie gradul stiintific — doctor
habilitat (in diverse stiinte). La
stabilirea-acestuigrad, cred, s-a avut
in vedere termenul german Habilita-
tion (luat din latind). La Cicero apare
cuvintul habilitas, habilitatis
“aptitudine, facultate, capacitate”. In
germana circuld termenii: habilitieren
varb (a sustine examenul de docenta);
Habilitierung, substantiv feminin
(depunerea examenului de docenta);
Habilitation, substantiv feminin
(abilitare, examen de docenta
(conferentiar) la universitate);

Habilitationsscchrift, s.f. (teza de:

docentd). In art. 74 al legii romanesti
din 1912 asupra Tnvatamintului
secundar gi superior citim: "Pentru ca
cineva sa fie admis docent universitar,
trebuie... s& treacad... un examen de
abilitare”. La noi habilitat are sensul
stiintific de docter (in diverse stiinte).

Titlul de profesor a aparut mai
intliin Franta, Tn anut 1337, cu sensul
“propagator”, “cel care nvaia pe altii”
o stiin{a, o artd. La originea acestui
termen se afla verbul latin profiteor,

profiteri “a declara, a propaga”. Cf.
Cicero profiteor jus —"sint
jurisconsult, profesor, propag stiinta
juridica”.

In prezent in tarile Europei
occidentale universitatea e conceputa
ca o institutie ce intruneste oamenii
care fac cercetari stiintifice si in acelasi
timp institutie ce formeaza si educa
cercetatori  stiin{ifici. Deci,.
universitatea are menirea de a cultiva
spiritul gindirii stiintifice si de a
contribui la afirmarea acestui spirit in
viata publica. Pluralismul de pareri,
controversele sus{inute cu argumente
valabile, toleranta fata de parerile
oponentilor constituie regimul de baza
al discutiilor Tntre veritabilii savanti de
astazi, promotori de idei.

As mai dori sa subliniez ca n
61 de ani de activitate stiintifica si
educativ-pedagogica subsemnatul a
trecut prin toate treptele stiintifice
universitare (lector, lector superior,
conferentiar, profesor universitar, sef
de catedra). In sistemul academic
activez incepind din 1943. Alaturi de
Academie, alma mater. a mea a fost
si ramine U.S.M.
~ In masura posibilitatilor mele
fizice si stiinfifice, m-am straduit sa
contribui la ridicarea nivelului stiintific,
cultural si cetafenesc al conationalilor
nostri. Tuturor invataceilor si colegilor
mei de munca le port recunostinta,
gratitudinea, dragostea, dorindu-le mari
succese Tn bogata, prodigioasa lor
activitate. Ti imbratisez pe toti, dorin-
du-le multa sanatate, fericire in viata,
satisfactie morald deplina, intru
indeplinirea obligatiunilor fata de tara,
fata de intregul nostru neam, fa{a de
memoria mosilor si stramosilor nostri.
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Viaga cirtiler

Maria HASNAS
Chisinau

VIBRATIE

SPIRITUALA AUTENTICA
iN CHISINAUL

DE ODINIOARA

Basarabia a dat in secolul al XIX-
lea citeva nume remarcabile la capitolul

autori de carte romaneascé. in potirele

limbii noastre gi-au tumat simtamintele
scriitorii romani basarabeni C. Stamati, 1.
Sirbu, A. Donici, B.-P. Hasdeu, A. Russo,
V. Crasescu. Spiritualitatea romaneasca
s-a manifestat aici si prin cartea religioasa
si literatura didactica. In acest context se
detaseaza in primul rind manualul de
limb& romana al lui loan Doncey, intitulat
Cursul primitiv de limba roméana
_compus pentru scolile elementare si
IV clase gimnaziale, tiparit la Chiginau,
in anul 1865. Manualul cuprindea un
abecedar, texte de lectura, un capitol de
gramatica si un dictionar. Abecedarul,
intitulat Abeceda romana compusa
pentru scolile elementare, afost tiparit
cu unele mici modificari i ca editie aparte.

Autorul manualului, profesorul de
gimnaziu loan Doncey, intelectual cu o
vibratie spirituala autentica in Chiginaul
de altadata, seimpune ca o personalitate
demné Tn actualitatea epocii. La 1 aprilie
anul curent s-au Tmplinit 110 ani de la
trecerea in nefiintd a acestui merituos
pedagog siautor de manuale. O carteinsa
nu cunoagte moartea. Lucrarea Cursul
primitiv de limba romana..., un exem-
plar al careia se afla in patrimoniul
Muzeului National de Istorie a Moldovei,
ramine si astazidrept elocventdocument
al unei istorii zbuciumate.

Valoarea manualului Cursul
primitiv de limba romana... trebuie
reconsiderata in functie de cn;lva factori
importanti cum arfi: autorul, insemnatatea

istorica, locul unde a fost tiparita si,.

desigur, raritatea lucrarii.
loan Doncev s-anascut la Chisinau
in anul 1821 in familia lui Petre Doncey,
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unsirb nomanlzat Mama sa eraromanca
din Basarabia. A Tnvatat la glmnazml re-
gional din Chiginau, absolvindu-l in anul
1839. Pentru inceput a fost profesor de
istorie i geograﬁe lascoalajudeteanadin
Tighina, iar mai tirziu a predat latina si
aritmetica. Din anul 1847 il gasim la
Chigin&u n calitate de profesor de imba
romana la scoala judeteana din oras. In
1853 devine profesorde limbaroméanala
gimnaziul regional din capitala Basarabiel.
De atunci gi pina in anul 1866, cind afost
destituit din functie Tn urma suprimarii
catedrei de limba romana, se manifesta
ca pedagog talentat, considerat “primul gi
singurul in istoria culturii si invatamintului
din Basarabia secolului al XiX-lea care
s-a ridicat deschis lalupta pentru o gcoald
nationala cu predare in limba romana, cu
un continut si o orientare roméaneasca’,
un “inflacarat promotor al limbii romane si
romanismului Tn Basarabia prin
intermediul scolii”. loan Doncev s-a stins
din viata in anul 1885, la virsta de 64 de
ani, in urma unei febre tifoide.

Manualul lui loan Donceyv, scris in
grafie latina (!), includea un variat ma-
terial de lectura destinat elevilor si
chiar persoaneior care au depastt virsta
scolii. De remarcat fragmentele din
opera scriitorilor A. Donici. V.
Alecsandri, A. Creteanu, Gh. Tautu, G.
Sion etc.; textele din domeniul botanicii
si mineralogiei. Materialele de lectura,
prin continutul lor diversfficat, prin accentul
pus pe cultura nationala, facilitau
transmiterea cunostintelor din diferite
domenii, familiarizarea publicului cititor cu
terminologia romaneasca a unor disci-
pline, cunoagsterea creatiilor literaturii
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clasice romanesti. Autorul recomanda
imbogatirea vocabularului prin
introducerea cu indrdzneala a cuvintelor
modeme.

Dincolo de elementul continutului
extrem de valoros, cartea lui loan Doncev
capata calitdti deosebite daca e raportata
la conditiile istorice Tn care afost alcatuita
si tiparita. De mentionat ca ocuparea, in
1812, a Basarabiei de catre Imperiul rus
a avut serioase repercusiuni asupra scolii
romane. Astfel, in anul 1863, cind |.
Doncev Tnainta districtului de invatamint
Odesa manuscrisele manualelor pentru
a fi aprobate si admise n scolile din
Basarabia, aici nu exista practic nici o
institutie cu predarea in limba matema.
Doar la scolile judetene de la Baltj, Hotin
si Soroca, la gimnaziul din Chiginau si la
seminarul teologic se mai studia limba
romana pentru ca putin mai tirziu si fie
eliminata gi din aceste institutii de
Tnvatamint. In programele scolare din anii
1871—1872 limba romana nu maifigura
caobiect de studiu. Aceste imprejurari au
determinat destinul dramatic al lui I.
Doncev si al cartilor sale. Inanul 1864, in
conditile cind predarea limbiiromane urma
sa fie suprimata in mai multe institutji
scolare din Basarabia, profesorul cerea
la una din sedintele consiliului pedagogic
al gimnaziului regional ca limba romana
sa fie studiata in alternativa cu limba
germana. Initiativa lui nu a fost sprijinita
de cadrele didactice, mai mult chiar,
consiliul pedagogic pune achitarea
salariului profesoruluide limba romana pe
seama boierilor basarabeni, daca acestia
doresc ca odraslele lor sa studieze limba
romana. In acelagi timp autoritatile tariste
refuza sa editeze manualele lui Doncev.
Autorul decide s3 tipareasca cartile cu
propria cheltuiala. Manualele au fost
publicate la tipografia lui Akim Popov cu
untirajde 2400 de exemplare. Inanul 1866,
cind limba romana a fost eliminata din
programul de Tnvatamint al gimnaziului
regional, Doncev, concediat, se vede
nevott a oferi gratuit o buna parte din cari
bibliotecilor gcolare din Basarabia.

E stiut ca anume Tn domeniul
fnvatamintului tarismul a promovat
deosebit de consecvent liniade suprimare
a libertatilor nationale ale romanilor din
Basarabia. Functionarul de stat si pretinsul
istoric rus P. N. Batiugkov releva in 1893
planul tarist de rusificare a scolii din

Basarabia: “Daca noi dorim ca populatia
rusa sa nu sa se mai romanizeze n
continuare Tn acest {inut, ca Basarabia
sa fie intr-adevar, dar nu numai sa se
oonsidere gubemie ruseasca, sanudevind
si mai muit un obiect al rivnirilor si chiar
agitatiei roméanesti, si sa se contopeasca
organic cu Rusia, e necesar ca prin
intermediul scolii sa familiarizam taranii
moldoveni cu limba slava bisericeasca si
sa le cultivam o limba macar pe jumatate
ruseasca. Se vede cadanumein aceasta
directie inclina in prezent intregul sistem
denvatamint dinBasarabia cu instruirea
obligatorie inlimba rus&”.

Exilata din scoli chiar de la apartia
ei, cartea lui loan Doncev Cursul primitiv
de limba romana... a fost cunoscuta
doar in cercurile intelectualitatii, facind sa
vibreze sufletul romanesc la ceea ce
nu-i oferea realitatea nemijlocita. In 1906,
cind imprejurarile politice interne vor
permite restabilirea limbii romane n
drepturile ei, manualul lui Doncev va fi
utilizat la scoala eparhiala de fete din
Chisinau, impunindu-se pinainanul 1917.

Cit adevar 1n cuvintele: cartea e
sufletul poporului, cartea e soarta
poporului. Or, alcatuita In Tmprejurari
vitrege in-frumoasa limba roméaneascs,
imbracatain hainafireasca agrafieilatine,
bogata prin continut, dar interzisa si
desconsiderata, cartea lui loan Doncev
reflectd cum nu se poate mai bine soarta
romanilor basarabeni vaduvitide limba si
culturd nationala. Prin aceste calitati
deosebite manualul lui |. Doncev intra sub
incidenta raritafji.

Cartea Cursul primitiv de limba
romana..., o lucrare de prestigiu a unui
distins si modest pedagog, étalata lamai
multe expozitii, organizate de Muzeul
National de Istorie a Moldovei, vine sa
ilustreze prin continutul ei tenacitatea
spiritului romanesc Tn Basarabia, iar prin
destinul ei si al autorului — esenta
antinationala a sistemului de Tnvatamint
introdus in Basarabia n anii de dominatie
a Imperiului rus.
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Prezentiné 9¢ necenzéc

O ALTA POEZIE

Este titlul, ce se vrea a fi simbolic,
al prefefei la antologia Portret de grup
(Editura “Arc”, Chiginau, 1995). Astfel
autorul cuvintului Tnainte, cunoscutul
critic literar Eugen Lungu, sugereaza
cititorului aparitia unor poeti pentru care
meseria scrisului nu inseamna nimic
altceva decit placerea de a se
autoexprima, de a iscodiesenta lucrurilor
etc.

Ce este nou in aceastd poezie?

— Felul inedit de a vedea lumea;

— Modul de organizare a
materialului poetic;
— Intravertismul — orientarea

spre launtrul fiinfei, optiunea pentru
discursul de la persoana intii;

— Practicarea unor tehnici poetice
noi; .

— Experimentarile la nivel de
limbaj etc.

Vorbind despre Tnnoirea tehnicii
poetice, E. Lungu surprinde urmatoarele
procedee: "de-metaforizarea gi de-
liricizarea (care la noi, in virtutea unei
insidioase traditii lirico-metaforice, sint
totusi de un specific local, servitutile
datinii mai resimfindu-se pe ici-colo),
oralitatea, prozaismul, ludicul, ironicul
(mai putin comicul), grotescul,
biografismul, textualismul, intertex-
tualitatea g.a. Toate acestea, dupa cum
realizeaza cu obisnuita superbie a
breslei V. Garnet, puse "sub semnul
culturii. Cultura este semnul heraldic al
acestei generatii, $i meritul ei principal
constd Tn aceea cd a adus cultura,
prestigiul acesteia, in scrisul sau”"

Drept un manifest al optzecistilor
prezenti in volum poate servi poemul
Regula jocului de E. Cioclea, din care
citdm un fragment ce ni se pare deosebit
de sugestiv:

“Nu mai suntem o generatie de ingeri

cu aripioarele la spate,

abia zburataciti,

cu singele in bernd, pdsind peste
Infringeri,

iconoclagti sau prozelii.

Nu mai suntem un cintec in surdina.

Nu mai strivim cuvinte seci in dinti.
Declinul, nu, o, nu se mai decling,

- decit din viitor inspre périn{i.

Nu mai suntem o limba recidiva,.
un nasture la uniforma-n plus,
. ca din eres
o fortd reactiva
pe verticald ne impinge-n sus.”

Invitdm cititorii revistei s3 ia
cunostinta de aceasta antologie ai carei
autori, indiferent de traiectoriile evolutiei
lor ulterioare, au de spus un cuvint
hotaritor in literatura noastra de miine.

Cartea ar putea fi binevenita
pentru discutii la cenacluri, cercuri
literare, ore facultative etc. Ar fi bine ca
pedagogii s& depuna un efort si, daca
incd nu au depasit, sa depaseasca trista
prezicere a lui E: Lungu: “Programat p+
traditionalismul nostru saltaret sau pe
jelalnicele Iui eufonii, cititorul nostru mai
vechi va fi greu de convertit |a
postmodernism”. Or, numai descifrind
felul de a se exprima, de a fi, de a simtj al
noilor generatii, suntem alaturi de ele.

Semnalam la sfirgitul acestei
succinte prezentari aparitiile editoriale
din ultimul timp semnate de poeti inclugi
in Portretul de grup: '

Dumitru Crudu, Falsul Dimitrie,
Editura Arhipelag, Tirgu-Mures, 1994;
E inchis va rugam nu insistati, Editura
Pontica, Constanta, 1994;

Emilian Galaicu-Paun, Cel batut il
duce pe cel nebatut, Editura Dacia, Cluj-
Napoca, 1994;

Ghenadie Postolache, Rafail,
Chiginau, 1995.
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DRAGOSTE AMARA

Adolescenta, pusa sub semnul
amarului, vorbeste un pic timid, dar
sincer din paginile plachetei aparute
recent sub auspiciile Directiei de Stat
pentru Asigurarea Informationala
“Moldpres”. De fapt, este vorba de o
antologie de versuri publicate pe
parcursul ultimilor ani in paginile
revistei “Noi”.

Diapazonul tematic al volumului
este foarte vast, cuprinzind atit
preocupari de moment, mai ales
sentimentale, cit si probleme globale
care {inde arta poetica ori de destinele
natiunii sau chiar ale omenirii.

Viata noastra contorsionata, cu
-politicieni, si nu numai, ce sufera de
amatorism, se proiecteaza dureros in
sufletele copiilor: “E trista lumea, trist
e acest neam / Care se lasa-n voia
soartei” (Alina Susanu, Vadul lui Isac,
Vulcanesti). ,

O parte din autorii volumului stnt

deja studenti la institutii de invatamint
din Republica si din Tara. Publica
versuri, integrindu-se Tn noua
generatie poetica, cea a
noudzecistilor. Prezinta interes in
primul rind Rodica Sagaidac, lon Strut
(al carui debut Tn volumul de fata a
coincis cu aparitia primei carti proprii,
Accent), Natalita Ciorba, Luminita
Sajin, Alina-Vrednic, Victor Albu s.a.
Dragoste amara este o carte
scrisa de copii si destinata copiilor.

J N

ION STRUT

ACCENT

Ny

lon STRUT

UN FEL DE COLIND

Ma fac ghetar. Afara-i frig si ninge.
Boare de vint, usturatoare, slaba.
Albeatd ceru-mi scutura din singe,
Inghetat, ca ultima silaba.
Se face rogu imprejurul meu,
Numai urari gi clopotei,

numai colinde.
Mai sus de nori se-aude Dumnezeu
‘Pésind peste taceri, spre luda

care-l vinde.
M3 fac ghetar, ma ninge peste cap.
Maé-ncoronez cu pilcuri de zapada.
Privind in jos, vad: nimbul
mi-e vargat.

Ninge. Zapada-irosie gi alba...
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Reuista neuistelor

CETATEA DAINUIRII

Singura opera pe care trebuie's-o
cream: constiinta, personalitatea.
Mircea Eliade

In conditii grafice deosebits, cu o
verva publicistica demna de invidiat gi
cu un profund substrat nafional-patriotic,
apare edifia jubiliara (s-au fmplinit cinci
ani de la infiinfarea Liceului Academic
Romé&n-Englez “Mircea Eliade”) a
revistei “Cetatea dainuirii”. Noua
publicatie vine sa sustina corpul didac-
tic si liceenii in optiunea lor pentru
limpezime gi adevar, pentru o
verticalitate care implicd munca asidua,
spirit de raspundere gi lupta continua.
Credoul acestor oameni frumogi ia fapte
si la suflet, amenintati de fortele
intunericului, se vadeste gi din Imnul
Liceului, Noi venim din Roma cea

. cdruntd (versuri: Eugenia Bulat, muzica:
Daria Radu), din care citam:

Noi venim din Roma cea cadruntd,
False steme nu dorim pe frunte,
Generatii gata de jertfire —

Noi vom duce neamu-n nemurire.

Revelatorii~ sunt articolele
semnate de dna luliana Gorea-Costin,
director al Liceului, de di lon Ungureanu,
vicepregedinte al Fundatiei Culturale
Romane, rubricile “Cronos”, “Catedra”,
“Clipa siderald, “Nodul gordian”.g.a.

Revista este un argument in plus
al faptului ca Liceul “Mircea Eliade” ofera
nu numai cunogtintele necesare pentru
o Incadrare plenara in problemele
societdtii moderne, dar cultiva gi
consgtiinfe, personalitafi, care in caz de

nevoie sint gata sa-gi apere idealurile. .

Publicam in continuare un fragment din
eseul Greva studenfeascd —
subteranele istoriei de Stefan-Vitalie

Condratki In care pulseaza setea de.
adevar si spiritul de jertfa ale noii -

generatii.

Isi mai aminteste cineva sfirgitul
grevei studeniesti din astd primavara?
Putini. $i cita energie s-a consumat in
fervoarea acelor zile senine...

Eu unul imi voi aminti etern de
ciuleandra jucata in jurul focului din pla-
cate electorale P.D.A.M. — o ultima in-
sultd adusa guvernantilor analfabeti.
Rideau tinerii, isteric, aproape disperat, .
la auzul lozincilor strigate de catre x siy
si repetate de noi toti. Tnnopta: .LL ..una
preistorica a focului ne indirjea in
constiinta noastra de biruitori, Tn faptul
ca doar mergind “pe calea onoarei” vom
invinge. Dansurile tribale din jurul focului
erau sincer dezolante pe linga figurile
prinse Tn gradsime ale agrarienilor ce
priveau schimonosite de pe afig. In acel
foc ardeau gi urmele ultimelor 4
saptamini de viatad. 27 de corturi
demontate cu citeva ore mai devreme,
iar maruntaiele lor — expuse atit de
impudic Tn Piata Marii Adunari Nationale:
saltele, carti, mincare, haine, atribute ale
vietii noastre intime. Parca de citeva
secole incoace nus-a maischimbat nimic
in Tara Moldovei — tot romanul e acela
care 1gi arde casa, ingroapa griul,
otraveste fintinile gi fuge tn munti si codri
din calea paginului. Ca sa- harjuiasca.
Neincetat.

Dupa dansurile ritualice,
inconjurati de tarii, ne resemnam in
contemplarea luminarilor ce le duceam
n miini. "Drumul Crucil” — un alt trist
plagiat...

Numai regizorul V. Bucataru, lucid
in amorfitatea noastra, flma de pe un
troleibuz oprit in mijlocul miltimii
migcarea sutelor de capuri plecate, ude
de ploaie, spinari zgribulite de frig si fete
luminate de focul nepasator si vesel,
intotdeauna acelasi, al luminarilor de
stearina. Fefe crispate in singerarea
sufletului, inecat in lacrimile unui ideal
schingiuit $i batjocorit...
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ARIPI IN LUMINA

De trei gni afost nevoie ca aripile
sufletului profesorului lon Dumeniuk sa
se “developeze”, sa devina vizibile
pentru ochiul profan.

Parca nu  demult ardea aievea
ca o flacara vie regretatul redactor-gef
‘al revistei noastre muncind, impreuna
cu noi, la pregatirea numarului 8 si
acum suntemla cel de-al 24-lea numar.
Ne mai staruie in memorie zimbetul lui
blajin, netarmurita lui dragoste pentru
limba roman3, insistenta de a duce la
bun sfirgit chiar si acele lucruri care a
priori pareau si nu aib3 sorti de izbinda.

Numai un visator incurabil si un
luptator neinfricat cum a fost lon
Dumeniuk’era in stare sa ia asupra sa
o povara asemeni celei care pina la
urma l-a mistuit.

Dar a ramas revista “Limba
Romiana”, care fila cu fila se agterne
pe dunga de lumina imprimata de el.

A ramas amintirea luptei pentru
drepturile limbii noastre {a ea acasain
cadrul Departamentului limbilor, ce nu
a fost dorit de la bun inceput i a fost
lichidat indata dupa savirgirea minunii
aparitiei sale. y

A ramas o armata de fosti

Monumentul funerar de pe mommintul

lui lon Dumeniuk.

Sculptor: Tudor CATARAGA

studenti care au crezut si cred in
idealul profesorului lon Dumeniuk.

Trei ani totusi e mult. Este de
neiertat de mult pentru cei care,
probabil, se temeau de aceste aripi.
Chiar daca ele se odihnesc obosite
dupd un zbor plin de zbucium.

Este de neiertat de mult. Si se
pare c3 aceastd jignitoare intirziere,
retinere in intuneric a lor se datoreaza
aceloragi oameni care au tergiversat
la nesfirgit deschiderea si apoi au
impiedicat functionarea Depar-
tamentului limbilor, editarea cartilor
scrise de’lon Dumeniuk.

[ntunericul totusi cedeaza. A si
cedat, facind loc luminii- revarsate

peste cele doua aripi...
Leo BORDEIANU

Aspect de la serviciul divin oficiat cu ocazia dezvelirii monumentului funerar.

Foto: Victor LAVRIC
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Bantos Al., Argument,nr.3,
'94; Adevarul patrunde in Parlament,
nr. 4, '95; Atagsamentul pentru limba —
o-stare de spirit, nr.5, '95; Limba
romana si noi, nr. 6, '95.

STAREA DE VEGHE

“Atribuirea denumirii de limba
romana pentru notiunea de limba
literara Tn Republica Moldova nu
stirbeste nici autoritatea si nici
demnitatea nimanui.” Interviu cu
academicianul Nicolae Corlateanu,
nr. 1, '95. '

Ciobanu:A., Legislatia lingvistica
din Republica Moldova (dupa sase ani
de ia adoptarea-ei), nr. 6, '95.

Coseriu E., Unitate lingvistica —
unitate nationala, nr. 2, '94;

Declaratia Consiliului Uniunii
Scriitorilor din Moldova din 10
octombrie 1994, nr. 4, '94.

" Declaratia de protest a
Academiei Americano-Romaéane
privitor la introducerea, in noua
Constitutie a Republicii Moldova, a
denumirii de “limba moldoveneascd”
pentru realitatea lingvistica a
vorbitorilor de limba romana de la est
de Prut, nr. 4, '94,

" Declaratie adoptatd la Adunarea
reprezentantilor institutiilor de
Ainvatamint mediu si superior, de stiinta
si de culturad din Republica Moldova
in ziua de 20 ianuarie 1995, nr. 2, '95.

"Denumirea limbii noastre e cea stiuta
de toatd lumea —romé&na". Dialog:
Alexandru Bantos — Silviu Berejan,
nr. 3,'95. .
Deontologia si politica (Etica
profesionald a omului de stiintd in viziunea
dior E. Coseriu, Gh. Mihaila, P. Cornea, P.
‘Miclau, D. Gamulescu, N. Matcas, D.
Sluganschi), nr. 1, '95.

Florea C., Deznationalizari paralele:
hawaienii i moldovenii, nr. 3, '95.

“Limba romana este cea mai
frumoasa limba din lume” Interviu cu
academicianul Eugen Grebenicov,
nr. 2, '95.

Maior L., O noua etapa in relatiile
cu romanii din afara tarii, nr. 5, '95.

Matcas N., Intelectualii
Basarabiei Tn lupta pentru limba si
fiinta nationala, nr.,1, '94; Nicolae lorga
— “moldovenist"?, nr. 5, '95;

Popescu-Sireteanu I., Moldo-,
venii Tn istorie — cartea unui impostor
si falsificator agramat, nr. 3, '95.

Raspuns la solicitarea
Partamentului Republicii Moldova
privind istoria si folosirea glotonimului
“limba moldoveneasc3d” (Opinia
specialigtilor-filologi ai Academiei,
acceptata la 'sedinta largita a
Prezidiului A.$.M.), nr. 4, '94. ‘

S$edinta largitd a Prezidiului
Academiei de Stiinte a Republicii
Moldova pentru discutarea si aprobarea
raspunsului solicitat de Parlamentul
Republicii Moldova, nr. 4, '94.

“Viata fara lupta nu are nici un
sens!” Dialog: Alexandru Bantog —
Dumitru Matcovschi, nr. 2, '95.

SOCIOLINGVISTICA
Tanase C., Agresivitatea
surogatului lingvistic, nr. 1, '94.

OPINIl SI ATITUDINI
Ciocan |., Teoria literaturii in
Basarabia— o cenusgareasa, nr. 6, '95.

MARTIRII DINTRE NOI

Bantos A., Fii tare, frate llie!, nr. 2, '94.

Bordeianu L., Caligrafie, nr. 2, '94.

Ce vor "nationalistii” de la
Tiraspol? Interviu cu llie llagcu realizat
in a. 1989, nr. 2, '94.

CONTEXTE

Anghelescu M.,"Suflietul
national” la Camil Petrescu, nr. 2, '94.

Tataru A., Apararea specificului
limbii romane intr-d Europa unita,
nr. 3, '95.

OBIRSH

Berdan L. Consideratii
preliminare la varianta bistriteano-
nasaudeana a Mioritei, nr. 2, '95.

Curbet V., Suntem o limba
si-un neam, nr. 5, '95.

Dan |., Raportul dintre istorie
si toponimie, nr. 2—3 '95.

Matcag N., "E dulce cum e mierea
si-mi place s-o ascult..."/ nr. 6, '95.

Nicolaiciuc V., Miorita si Mai am un
singur dor de Mihai Eminescu,  nr. 1,94,

Niculescu A., Romanitate —
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romanitate, nr. 6, '95.
Pop Gh., Dinistreanu I., Noi n-am
fost despartiti niciodata, nr. 1, '95.
Poruciuc A., Ce (mai) este de
substrat in limba romén3, nr. 6, '95.
Rusnac G., Imprumuturi slave
sau elemente autohtone?, nr. 6, '95.

DIN SCRIPTURILE ROMANE
Ciopraga C., “Psalmii" si
melancoliile lui Dosoftei, nr. 2, '94.

MUZEUL LIMBII ROMANE
Beltechi E., O sarbatoare a limbii
romane, nr. 5, '95.°
Faiciuc E., Centru national de
informare si-documentare in profilul
filologic, nr.'5, '95.
’ Gherman M., Un centru cultural-
stiintific, nr. 5, '95.
Marii I., Institut de prestigiu
national si international, nr. 5, '95.
Pop D., Limba si cultura in viziunea
muzeului limbii roméane, nr. 5, '95.
Puscariu S., Muzeul limbii
romane, nr. 5, '95.
Scrisoare din Transnistria, nr. 5, '95.
Serban F., De la Dictionarul
limbii romane la o banca de date,
nr. 5, '95. .
_ Vulpe M., Evolutia unui proiect,
nr. 5, '95,
PAGINI DIN ISTORIA
LINGVISTICII NATIONALE
Avram M., Ctitori si maegtri,
nr. 2, '95.
Simion E., Marele grec si
incoruptibilul staret, nr. 1, '95.

'MARI FILOLOGI ROMANI

Berdan L., Implicarea arhiveide folclor
n cercetarile de limba in conceptia lui Sextil
Pusgcariu, nr. 5, '95.

Borcild M., “Noua cale” a lingvisticii
istorice roméanesti, nr. 5, '95.

Macrea D., Sextil Puscariu, nr. 5,'95.

Marian R., Sextil Pugcariu —
personalitatea creatorului gtiintffic, nr. 5, '95.

Pamfil C.-G., Alexandru 1.
Philippide, nr. 1,.'94. o E

" Pietreanu M., Sextil Pugcariu

despre simful lingvistic al filologului gi
cel al vorbitorului, nr. 5, '95.

DRAMA LIMBII ROMANE

“Facem totul pentru pastrarea
limbii.” Dialog cu dna Elena
Mohoreanu, profesoarad de limba si
literatura romana in Satul Nou, Sarata,

regiunea Odesa, nr. 2, '94.

RESTITUTIO
Sulutiu O., Limba roméaneascain
Ardeal, nr. 2, '94.

GRAMATICA S| ORTOGRAFIE

Butuc P., Predicate verbale
angrenate, nr. 3, '95.

Chiper Gr., Articol sau pronume
demonstrativ?, nr. 5, '95.

Copilu D., Unele reglementari
privind aortografia descrierii
bibliografice, nr. 5, '95.

Dumbraveanu I., Considerente
privind productivitatea modelelor
derivationale cu formantul neologic
euro-, nr. 1, '95.

Evdosenco-A., Pronumele de
intarire, nr. 2, '94.

Fassel L., Teorie si metoda in
gramatica cohtrastiva, nr. 5—6, '94.

Lazarescu L., Structuri
morfologice sinonime in limba
roméana, nr.6, '95.

Nagy R., Observatii in legatura
cu transpunerea (conversiunea)
locutiunilor, nr. 5, '95.

Peteghem M. V., Alt(ul) vs. un
alt(ul): un calc servil sau o noua
distinctie semantica?, nr. 5—6, '95.

Simireanu A., Flexiunea numelor
proprii romanesti, nr. 6, '95.

FONETICA S| FONOLOGIE

Vicol ., Sunetul ca edificator al
aspectelor fonologic i estetic al
comunicarii, nr. 6, '95.

STILISTICA SI POETICA

Gorag V., Stilistica neologismelor
in poezia de tinerete a Ilui George
Meniuc, nr. 2, '95.

Graur M., Constructii emfatice in
titluri de ziare, nr. 3, '95.

Ratd G., Observatii asupra
verbelor de tip refutativ, nr. 3, '95.

VRAJA CUVINTELOR
Melniciuc I., In minele de aur ale
graiului matern, nr. 5, '95.

- CUM VORBIM, CUM SCRIEM

Gherman V., Rostiri parlamentare,
nr. 5—6, '94, nr. 1—2, '95.

Gruitad G., Gramatica normativa, nr.
1—3, '95.

Matcas N., Innemurirea
cuvintelor, nr. 2, '94, nr. 1, '95; Inapoi
la “umMAa n oTvecTtBo”?, nr. 2, '95;
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Imperturbabili, leii..., nr. 3, '95,
Mupteanu $t., Un anacronism
lingvistic, nr. 5, '95.
Palii A., “Ce folosim” gi ce nu
“folosim”?; Cum .“ne integram"?,
nr. 1, '94,

INFERN TERMINOLOGIC

Gromov A., Bombonica de dupa
grilaj, nr. 1, '94; Bilingvism lingvocid,
nr. 5—6, '94; Din vremile “ciocélailor
de aur”, nr. 3, '95; “Aici ne-a prins
vremea...", nr. §, '95,

ONOMASTICA

Dan I., Raportul dintre numele de
loc si numele de persoana, nr. 2, '94,

Decizii necesare, nr. 1, '94.

Dron 1., Toponime provenite din
apelative si termeni geografici
(Chersaca, Crihana, Curtoaia, Heciul,
Hedereuca, Rusca), nr. 6, '95.

Eremia A., Reglementarea
onomasticii nationale, nr. 1, '94,

Palii S., Aura numelui, nr. 2, '95.-
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Gherasim A., Metafora —
coordonator al contextului lingvistic,
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textualitatii operelor literare, nr. 4, '94.
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Dumistracel S., Caesar supra
grammaticos?, nr. 1, '94.
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RECTIFICARI
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elaborat la Chigsindu — un viu si
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nr. 1, '95.
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Botnaru T., Simbolul gorunului la
Lucian Blaga si Pavel Botu, nr. 5—6, '94.
Ciocanu |., Andrei Lupan si
limitele, sale, nr. 1, '94; Valorificare si
valorificatori (Note privind reeditarea
operei iui Liviu Deleanu), nr. 2, '94.
Ciopraga C., Grigore Vieru —
"poetul acestui neam”, nr. 2, '95.
_ Manuca D., Rastignit pentru
dragostea de Tara, nr. 2, '85; O
parabold a conditiei umane, nr. 3, '95.
"Roméania merge 1in virful
degetelor in propria casa." Dialog cu

lon Ungureanu, vicepregedinte al

Fundatiei Culturale Romane, nr. 6, '95.
Socea M., Nicolae Dabija,

“ziditorul de poeme”, nr. 1, '94.

OMUL DEPLIN AL CULTURII
ROMANESTI

Bomher N., Relatia mistica
numar-semn-cuvint in gindirea poetica
eminesciana, nr. 1, '95,

Cimpoi M., Cintecul fiintei, “etern
neispravit” (Structura holografica a
operei eminesciene), nr. 1, '95.

Ciocanu I|., E-timpul sa ne
ispagim pacatele, nr. 1, '95.

Eminescu M., Scrisoarea lil, nr. 1,'95.

Heitman K., Eminescu 1in
Republica Sovietica Moldoveneasca,
nr. 1—3, '95.

Nitu G., Orficul Eminescu, nr. 1,
'94.

Vieru Gr., Legamint, nr. 1, '95.

PERMANENTA CLASICILOR

Bertea M., “Apoi, ca toti ardelenii,
trecu muntii”, nr. 2, '94.

Kuhartz E., Liviu Rebreanu:
pasiunea pentru teatru, nr. 6, '95.

Rapeanu E., Umorul in nuvelele
lui Liviu Rebreanu, nr. 6, '95,

Taranu P., Umbra lui Sadoveanu
ih Dorne, nr. 2, '94.

PROFILURI

Branza |., Antioh Cantemir, ctitorul
poeziei moderne rusesti, nr. 2, '94.

Ciopraga C., Un urmas al lui
Parmenide: lon Barbu, nr. 1, 2, '94,

Dumistracel S., Sever Pop:
spatiul regasirii de sine, nr. 6, '95.

Popa M., Nicolae Draganu —
filolog, nr. §, '95.

Serban V., Constantin’' Lacea —
lexicograf, nr. 5, '95.

DIASPORA LITERARA

Smarandache F., Poeme in
spatiu matematic; versuri; sinapse
(poeme intr-un vers), nr. 6, '95.

PUNCTE DE REPER
Cimpoi M., Literatura romana
din secolul XX, nr. 2, '94,

TANGENTE BASARABENE
Bojoga E., lon Agéarbiceanu si
Basarabia, nr. 3, '95.
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PERSONALITATI DIN BASA-
RABIA INTERBELICA
Spac |., Scriitori si publicisti de
"$coala Basarabean"‘ Mihail
Curlcheru nr. 6, '95.

CONSEMNARI
Corlateanu N., Din istoria
universitatilor europene, nr. 6, '95.

COMEMORARI

BantogA., Dramainstrainari, nr. 3, '95.

Liviu Damian. 60 de ani, nr.3, '95.

Melnic V., Profesorul Gr. Nandrig
vazut de discipolii sai (10Q de ani de
la nastere), nr. 2, '95.

CONFLUENTE

Gutu A., Gutu I., Contrastul
simbolic in textul poetic al romanticilor
(Poezia lui Mihai Eminescu si Victor
Hugo), nr. 2, 1994.

Hrimiuc Gh., "Paralel romantic":
Mihai Eminescu si lon Barbu. Ecouri ale
revolteititaniene. Nota comemorativa de
Victor Durnea, nr. 6, '95.

ANALIZE S| INTERPRETARI

Grosu E., Mircea Eliade: O .

noapte de sinziene, nr. 1, '94.

Lazar 1., Tara de dincolo de
negura sau nostalgla lumilor originare,
nr. 6, '95.

Rosca T., Povara cuvintului
poetic, nr. 2, '95.

POPAS IN TARA DORNELOR
" Bantos Al., Primarul-poet,
nr. 4,94,

Cimpoi M., Petru Taranu,
nr. 4,'94,

Taranu P.,Marturisire; Cuvinte
nerostite;Lacrima-n ninsori; Toponimul
“Calimani” — ecou al unei stravechi
civilizatii autohtone; Nicu Gane —
amfitrion i calator prin Dorne; Cuvinte
pe cale de disparitie $i rar uzitate in
vorbirea populard din aria Dornelor;
Doine si balade din Tinutul Dornelor,
nr. 4,'94.

ANIVERSARI

NICOLAE CORLATEANU : 80
DE ANI

Ciobanu A., Savant pedagog si
cetatean, nr. 3, 95

Corlateanu N., Feci quod potui
(Ginduri de octogenar), nr. 3, '95.

Matcas N., Suflet in sufletul
neamului, nr. 3, '95.

Melniciuc I., Pasiune de-o viata,
nr. 3, '95.

Melnic V., Preocuparile
dialectologice ale academicianului
Nicolae Corlateanu, nr. 3, '95.

Repere biografice, nr. 3, '95.

ANATOL CIOBANU : 60 DE ANI
Heraldul limbii romane, nr. 1, '94.

GRIGORE VIERU: 60 DE ANI

Argatu T., Oaspete drag, nr. 1, '95.

Bantos A., Poet al candorilor,

,'95.

Catalano C.-M., Cuvintul cu Chlp
de poet, nr. 1, '95.

Cimpoi M., Axa lumii, nr. 1, '95.

“Fara limba romana n-as fi ajuns
poet” Dialog: Alexandru BANTOS —
Grigore VIERU.

Lari L., E magul, nr. 1, '95.

Matcas N., Cartea de capatii a
cresgterii noastre spirituale, nr. 1, '95.

Marcugsan M., Pentru copii si nu
numai (Analiza poeziei Tirgovetul
ciudat dé Grigore Vieru), nr. 1, '95.

Neagu F., Cu dragoste, din
Bucuresti, nr. 1, '95.

. Palladi T., Rapsod si scutier al

neamului, nr. 1, '95.

Poetul- academluan, nr. 1, '95.

Taranu P., ltinerare dornene si
nasaudene, nr. 1, '95.

Vasilache V., Neogoitul Grigore,
nr. 1,'95.

Vieru Gr., Aforisme, nr. 1, '95.

Vlad M., Mioritica, nr. 1, '95.

VALENTIN MINDICANU : 65 DE
ANI
Matcas N, Giuvaiergiul, nr. 4,95,

ION UNGUREANU : 60 DE ANI

"A ne implini ca oameni in fata lui
Dumnezeu siin fata neamului...” Interviu
cu lon Ungureanu, nr. 4, '95

Ministru al luptei si sperantei.
romanesti, nr. 4, '95.

Vieru Gr., Victima a denaturarii din
ierarhia valorilor, nr. 4, '95.

G.TOHANEANU : 70 DE ANI

Goras V., In valuri catargul spre
tarmul rivnit, nr. 5, '95. )

Institutul de Lingvistica din
Bucuresti al Academiei Roméane: 45 de
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ani de activitate, nr. 5—6, '94.

ANTOLODGIA “L.R.”

Blaga L., Inima mea in anul 1940;
Catre cititori; La cumpana apelor; Poetii;
Stihuitorul; Noi, cintaretii leprosi; Sufletul
satului; Veniti dupa mine, tovarasi;
Cuvinte catre patru prieteni; Incheiere;
Autoportret, nr. 2, '94.

Cepoi J., Introducere la volumul
Aron Cotrus. Antologie selectiva. Cali-
fornia, 1988, nr. 6, '95.

Cosbuc G., Graiul
nr. 5, '95.

Cotrus A., lon; Psalm roméanesc
nr. 1; Psalm roméanesc nr. 3; Psalm
roméanesc nr. 4 (Varianta 1); Marire tie
(Psalm romanesc nr. 5, Varianta la
Cintec de slava); Alba-lulia; Rapsodie
pribeaga; Patria; Ciocan sa-ti fie
vrerea!l...; Te-astept; Destarare; Straina
strainatate; Drumuri, nr. 6, '95.°

Drutad B., Pe Insula Serpilor
sirenele cintd romaneste, nr. 4, '94;

Gyr R., Venim, plecam; Patria;
Marele cintec; Damnatii; Limite;
Sarutul; Poetul; Ridica-te, Gheorghe,
ridica-te, loane! nr. 1, '94.

lonel N., Voi vorbi cu pietrele si
crengile nu Tn cuvinte...; Cum sa fii
altceva...; Totul e doar Tndurare./..;
Mireasma calda-mi intuneca ochii...; Si
voi fi ceea ce sunt menit sa devin...;
N-a fost nici o fericire...; Din talpi
pina-n cregtet sunt viul..., nr. 2. '95.

" Ivanescu C., Doina (Tatal meu
Rusia), nr. 5—6, '94.

Poeti clujeni, nr. 5, '95.

Romanciuc V., Stefan-Voda
rugindu-se pentru neam, nr. 5—6, '94

Vieru Gr., Nu am, moarte, cu tine
nimic...;Camaga ta e la fel...; Creanga
de mar; Acasa; Pe drum alb, pe drum
verde; Ars poetica, nr. 1, '95.

neamului,

PRO DIDACTICA -

Crigan Al., Limba si literatura
romana in Tnvatamintul romanesc,
nr. 3, '95.

‘lachim |., Fabulatia nuvelei si a
povestirii, nr. 4, '94.

Nuta N., Compunerea: probleme
metodologice, nr. 1, '94,

" Pirnau I., Metode si procedee de
predare a romanului Baltagul de
Mihail Sadoveanu, nr. 4, '94.

Pislaru V., Conceptia educatiei

lingvistice §i literare (Rezumat), nr. 5,
'95. .

Tofan-Botnaru V., Interferenta
eticului cu esteticul In drama Frumos
si sfint de lon Druta, nr. 5—6, '94.

Ungurean G., Liviu Rebreanu:
Padurea spinzuratilor, nr. 1,94,

INTERIORUL UNUI POEM

llade-Costea M., Octavian Goga:
Noi, nr. 1, '94, '

Gherasim A. Actualizari
cotextuale Tn structurile metaforice
(Schita de analiza a poeziei Formular
de Grigore Vieru), nr. 2, '95.

Ghilag A., Dumitru Matcovshi:
Parintii, nr. 5—6, '94.

Ghitulescu M., Lucian Blaga:
Mesterul Manole, nr. 2, '94,,

Voica A., Expresivitate dactilica
si peonica in variantele Doinei,
nr. 2, '94.

LABORATOR )

Bomher N., Paragrame (Carmina
figurata), nr. 1, '94.

Botnaru T., Sub semnul
mitoioyiei nationale, nr. 2, '95.

Ciocanu |I., Afirmarea valentelor
etice si estetice, nr. 1, '94; Farmecul si
sansele prozei “rurale”, nr. 4, '94;
Roadele cautarilor neincetate,
nr. 5—6, '94; Tentatia exemplaritatii
(insemnari pe marginea prozei lui
Aureliu Busuioc), nr. 6, '95.

Hadéarca |., Razbunarea prin
scris, nr. 2, '94.

La ancheta “L.R." raspunde:
Nicolae Esinencu, nr. 1, '94; lon C.
Ciobanu, nr. 4, '94; lulian Filip, nr. 5—
6, '94; Gheorghe Voda, nr. 2, '95;
Aureliu Busuioc, nr. 6, '95.

“Ma mulfumesc de a.fi cit mai
mult Tn putinul pe care 1l incerc.” Leo
Butnaru in dialog cu loan Moldovan,
nr. 5, '95.

CONGRESE, CONFERINTE,
SEMINARE

Apel al Congresului Spiritualitatii
romanesti, pentru eliberarea grupului
de patrioti romani al lui llie llascu,
nr. 6, '95. ! '
Bibliotecarii intre deznadejde si
speranta; Adresare catre Parlamentul
Republicii Moldova, nr. 6, '95.

Cifor'L., Colocviul international
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de stiinte ale limbajului, Editia a Il-a,
1993, nr. 2, '94.

Cincilei G., Dumbraveanu |., Un
prestigios for al stiintei si spiritualitatii
roméanesti, nr. 5—6, '94.

Declaratia privind limba roména
si Mitropolia Basarabiei, adoptata la
sfirsitul lucrarilor  Congresului
spiritualitatii romanesti, nr.6, '95.

) For al unirii spirituale a romanilor;
nr.6, '95.

Manea |., Congresul Academiei
Americano-Romane de stiinte si arte la
Chiginau, nr. 2, '94.

Rezolutia Conferintei "Limba
romana azi®, lagi—Chiginau, 6—9.X.'95,
nr. 6, '95.

BIOGRAFil RECONSTITUITE
Cenusa M., Lucian Blaga —
profesorul (Ultimul an), nr. 2, '94.

" CREANGA DE AUR

Andrei-Fanea A.,
ialomitene, nr. 2, 1994.

Cuceu |., Arhiva de folclor a
Academiei Roméane si cultura populara
din Basarabia, Bucovina de Nord si
Transnistria, nr. 5, '95.

Nuta |., Alexei Mateevici si
sarbatorile de iarna ale romanilor,
nr. 2, 1994.

Legende

TEORIA S| PRACTICA
TRADUCERII

Bruhis M., L uze si-efecte in
interactiunea limbilor din fosta U.R.S.S.,
nr. 5—6, '94.

VIN DIN MUNTII LATINIEI
Ciobanu A., Limba latind si
romanitatea noastra, nr. 1, '95.

iN MEMORIAM

Bordeianu L., Aripi in lumina,
nr. 6, '95.

Dumeniuc |., Sfisietor strigat de
durere, nr. 4, '94.

Matcas N., Scrisoare dincolo de
moarte. Lui lon Dumeniuc, luptator
pentru unitatea etnica si culturald a
roméanilor de pretutindeni, nr. 4, '94.

Profesorul -universitar lon
Osadcenco, nr. 1, '95.

DIALOGUL ARTELOR _

Alexandru I., Luchian, zugravul,
nr. 1, '94.

Bordeianu L.,
Brancoveanu, nr. 3, '95.

Valentiné

Kondratki V., Dati-mi mita! sau La
teiul lui Mihai Eminescu, nr. 3, '95.

Laptoiu N., lon Moraru — un pictor
al spatiului romanesc, nr. 2, '95.

Taranu P., Epaminonda
Bucevschi, nr. 5, '95.

VIATA CAR'[ILOR

Hasnas M., Vibratie spirituala
autenticd in Chiginaul de odinioara,
nr. 6, '95. :

"NOUTATI EDITORIALE
Biblioteca nationala propune,
nr. 5—6, '94.
Donescu D.: Vulnerabila amiaza,
lagi, 1994, nr. 5—6, '94.
lachim |.: Cu jaraticul pe buze sau
“Nastratin al lasilor”, Chisindu, 1994,
nr. 5—6, '94.
Milog A.-C.: Fiinte de lumina, Cluj,
1994, nr. 5—6, '94.

PREZENTARI! $I RECENZII

Cicoare L., Antidot bilingvismului
lingvocid, nr.1, '95.

Ciocanu |., Florian Cristescu:
Povestea neamului nostru, nr. 2, '94.

Donciu E.;, Eugen Coseriu: Limba
roméana in fata Occidentului, nr. 2, '94.

Dragoste amara, nr. 6, ' 95.

Dron |., Primul dictionar aroméano-
bulgar, nr. 5, '95,

Hreapca D., “Revista "de
lingvistica si teorie literara” editatad de
Institutul de Lingvistica si de Institutul
de Istorie gi Teorie Literara ale A.$.M,
anul XXXVII, nr. 2,'94.

Matcas N., Pronuntia romaneasca:

" teorie si practica, nr. 2,95,

Moceanu O., Mircea Eliade:
Comentariu la o fotografie veche.
Lucian Blaga: credinta si iubire
nr. 2, '94.

Sclipiri siderale, nr. 3, '95,

Spinei Vasile: Scut de zapada,
nr. 3, '95.

Strugareanu C., Eugen Coseriu:
Lingvistica din perspectiva spatiala si
antropologica, nr. 4, '94.

Portret de grup, nr.6, '95.

~ Proca lon: Petitor de vint,
nr. 3, '95.
Taranu Petru: Lacrimay; nr. 3, '95.
“Vicol |, Cuvintul in viltoarea vietii
academicianului Nicolae Corlateanu,
nr. 5, '95.

REVISTA REVISTELOR
Cetatea dainuirii, nr. 6, '95.
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CORESPONDENTA
Gherasim G., Solutia bunului S|m1
nr. 5—6, '94,

CUVINTE INCRUCISATE
Savin M., Mihai Eminescu — 105
ani de nemurire, nr. 1, '94.

CONCURSURI
"Mostenitorii”, nr. 2, 5, '95.

EDITII SPECIALE

CONGRESUL AL -V-LEA
AL FILOLOGILOR ROMANI,
lagi—Chiginau, 6—9 iunie, 1994.

ACTE.DOCUMENTE

Apel catre Parlamentul Republicii
Moldova, nr. 3, '94.

Cuvint de deschidere rostit de
acad. lon COTEANU, pregedintele
Societatii de Stiinte Filologice din
Romania, nr. 3, '94.

Memoriu al Congresului al V-lea
al Filologilor Roméani cu privire la
sprijinirea revistei "Limba Romé&na” din
Chiginau, nr. 3, '94.

Rezolutia Congresului al V-lea al
Filologilor Romani (lagi—Chiginau,
6—9 iunie 1994), nr. 3, '94.

RAPOARTE IN
PLENARA

Avram M., Prohleme actuale ale
ortografiei romanesti, nr. 3, '94.

Berejan S., Aspecte ale studierii
limbii romane in Republica Moldova,
nr. 3, '94. _

Ciobanu A., Limba romana in
tnvatamintul din Republica Moldova,
nr. 3, '94. :

Cornea P., Conceptul de “intentie
a autorului” si interpretarea textului
literar, nr. 3, '94.

Coseriu E., Latinitatea orlentala
nr. 3,'94.

Crigsan A., Limba si literatura
romana in mva;ammtul roménesc,
nr. 3, '94. .

Hangiu |., Programe i manuale
noi peptru predarea $i Tnsusirea unitara
a limbii i literaturii roméne, nr. 3, '94.

irimia D., Gramatica, intre teoria
limbii si perspectiva didactica, nr. 3, '94.

Munteanu $., Unitatea de neam
si-unitatea de limba, nr. 3, '94.

Zamfir M., Despre conditia stilisticii
romanesti, nr. 3 '94.

SEDINTA

LIMBA ROMANA ACTUALA

Corlateanu N., Repere din istoria
filologiei roméne interbelice, nr. 3, '94.

Cotelnic T., Lupta intelectualilor
basarabeni pentru apararea si afirmarea
limbii romane (sfirsitul secolului trecut
si inceputul secolului nostru), nr. 3, '94.

Dumistracel S., Religie si limba:
reflexe ale necunoasterii si intolerantei,
nr. 3, '94.

Istrati G., Marii ierarhi moldovem
gi limba Ilterara nr. 3, '94.

Matcas N., Simulacrul adevarului
stiintific, nr. 3, '94.

Moldoveanu Gh., “Limba
moldoveneasca” — o diversiune,
nr. 2, '95.

Nuta I., Titus Hotnog si unele
probleme- lingvistice privind Basarabia,
nr. 3, '94.

Lazarenco L., Limba roméana in
contextul situatiei sociolingvistice
actuale din Ucraina, nr. 3,94, .

Lobiuc ., Au putut “crea”
influentele aloglote o noua limba est-
romanica (“moldovenéasca”)?, nr. 3,'94.

Tanase C., Limba nationala a

‘Republicii Moldova si corelatia dintre

limba literard si impa vorbita, nr. 3, '94.
Turculet A., Aspecte ale rostirii
roméanesti standard actuale, nr..1, '95.

GRAMATICA S| ORTOGRAFIE
Galben R., Citeva consideratii
privind verbele factitiv-cauzative,
nr. 4, '94.
_ Zugun P., Baza de derivare, nr. 4,
'94; Functiile sintactice ale pronumelui
relativ, nr. 2, '95.

VOCABULAR

Dumbraveanu |., Considerente
asupra unor tendinte derivationale
panromanice, nr. 4—6, '94.

Melnic V., Terminologia medicala
in limba romana, nr. 6, '95.

Sa invatam democratia (Ghid
electoral), nr.'2, '95.

STILISTICA SIPOETICA

Ardeleanu S.-M., Rata G.,
Despre o semioticad a obiectului, nr.
4, '94: Modalizatori ai aleticului in
sistemul dezacordului, nr. 1, '95.

Bomher N., Fascinatia lecturii:
modelul romanesc de asumare a
lumii, nr. 4, '94.

Cifor L., Argumente pentru o
noua poetica (Viziune asupra
creatiei lui N. lonel), nr. 2, '95.
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Corniciuc S., Semantica
interogativelor retorice, nr. 3, "94.

Deleanu M., Limba roméana
smuige gratiile (Analiza lingvo-stilistica
a volumului Lupta continua de llie
llagcu), nr. 2, '95.

Drutd Gh., Valori stilistice si
estetice ale antonimelor, nr. 5, '95.

Finaru S., “In curte la Dionis”.
Trecereade la arhétipul mitic la arhetipul
literar prin intermediul numelor proprii,
nr. 4, '94.

-Nicolaiciuc V., Contributia |u1
Paisie’ Velicikovski la dezvoltarea
literaturii religioase si a vietii spirituale
romanesti ortodoxe (la 200 de ani de la
trecerea sa in_nemurire), nr. 4, '94.

Nitu Gh., “Luntrea lui Caron” sau
marturia lui Lucian Blaga despre invazia
haosului bolsevic in Romania, nr. 3, '94.

SESIUNEA ISTIINTIFICA.

“LIMBA, ANA §I
VARIETA'[ILE El LOCALE?”,
BUCURESTI, 31.10.94.

Beltechi E., Limba literara si
literatura dialectala, nr. 5—86, '94.

Berejan S., Varietatea
moldoveneasca a vorbirii orale
romanesti si limba literara scrisa,
nr. 5—6, '94.

Brancug G., Vitalitatea limbii
roméne, nr. 5—6, '94.

Caragiu-Marioteanu M.,
Varietatea limbii roméane, nr. 5—6, '94.

Cogseriu E., Unitatea limbii romane
— planuri i criterii, nr. 5—6, '94,

Gutu-Romalo V., Ré&porturile
dintre limba literara si graiurile limbii
romane, nr. 5—6, '94.

Matcas N., Unitate de limbad —
unitate de neam, nr. 5—6, '94.

Mihaila Gh., Implicatiile cultural-

istorice ale dihotomiei “roman—
moldovenesc”, nr. 5—6, '94.
Pavel V., Graiul romanilor

basarabeni — expresie a continuitatii gi

unitatii limbii romane in varietatea ei-

spatiala, nr, 5—6, '94.

Sala M., Unitatéea limbii romane —
din perspectiva romanica, nr. 5—6, '94.

Saramandu N., Graiurile
moldovenesti in cadrul limbii roméane,
nr.5—6,'94.

Simion E., ‘Numai Tn marginile
adevarului, nr. 5—6, 194,

Slugsanschi D., Roman mi-e
neamul, roméanesc mi-e graiul,
nr. 5—6, '94.

Turculet A., Limba romana din

Basarabia, nr. 5—6, '94.
Tepelea G., Ratiunile politice ale
unei “teorii lingvistice”, nr. 5—6, '94.

Vasiliu - Kant E., Graiurile
dacoroméne: unitate tipologica,
nr. 5—6, '94.

UNITI-VA, STUDENTI!

Apelul grevistilor catre Consiliul
Europei, Federatia Internationala
“Helsinki" pentru drepturile omuilui, alte
organisme internationale, 29.03.95,
nr. 3, '95.

Apelul grevigtilor catre populatia
Republicii Moldova, 7.04.95, nr. 3, '95.

Bordeianu L.., Livada-paimeta,
nr. 3, '95.

“Cea mai. mare victorie este
explozia de roméanism”. Interviu cu di
Viorel Buzdugan, nr. 3, '95.

Declaratie de declangare a grevei,
17.03.95, nr. 3, '95, '

Declaratia Comitetului Republi-
can de Coordonare a Grevei Generale,
30.03.95, nr. 3, '95.

Hadarca 1., Aplauze pentru ceidin
lJumina, nr. 3, '95.

Matcovschi D., Lupta cea mare,
nr. 3, '95.

Matcas N., in limba romana,
nr. 3, '95.

Melniciuc |., Neostoita flacara,
nr. 3, '95.

Mesaje, declaratii si telegrame
de adeziune, nr. 3, '95.

Protest al Comitetului
Coordonator al Grevei Generale,
30.03.95, nr. 3, '95.

Revendicarile grevigtilor, nr. 3,'95.

Snegur M., Limba roména este
numele corect al limbii noastre. Mesajul
Presedintelui Republicii Moldova
prezentat Parlamentului in ziua de 27
aprilie 1995, nr. 3, '95.

Vieru Gr., A fi tinar, nr. 3, '95.

ONFERIN"
ETIIN]’IFICA “LIMBA ROMANA
STE NUMELE CORECT AL
LIMBII NOASTRE”,
Chiginau, 20—21 iulie 1995

ACTE, DOCUMENTE

Declaratia  comitetului de
organizare a Conferintei Stiintifice
“Limba romana este numele corect al
limbii noastre”, nr. 4, '95.

Declaratie, nr. 4, '95.

Protest, nr. 4, '95.

Rezolutia Conferintei stiintifice
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“Limba romé&na este numele corect al
limbii noastre”, nr. 4,95,

CUVINT DE DESCHIDERE

Corbu H., Denumirea de limba
romana este singura adevarata,  nr.
4,'95.

NUMELE CORECT AL LIMBII
NOASTRE :

Berejan S., De ce limba exem-
plara din uzul oficial al Republicii
‘Moldova nu poate fi numita
moldoveneasca?, nr. 4, '95.

Corlateanu N., Romana literara
in Republica Moldova (istorie gi
actualitate), nr. 4, '95.

Cosniceanu M., Limba literara si
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