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PENTRU O CARTE A MEMORIEI

Basarabia este unul dintre teritoriile ex-sovietice n care sistemul comunist de
guvernare a lasat cele mai ingrozitoare amprente prin numarul mare al victimelor
provocate de deportari, foamete, intemnitari, asasinate etc. Degi au trecut aproape
Zece ani de la declangarea migcarii de renagtere nationala si de la obtinerea dreptului
de a vorbi gi de a scrie deschis despre faradelegile savirgite Tn perioada sovietic3,
desi s-au efectuat numeroase inveStigatii privind crimele si monstruozitatile
bolsevicilor si ale acolitilor lor, sintem Tnca departe de a avea imaginea autentica gi
completd a martirajului populatiei basarabene.

Tn Republica Moldova, spre deosebire de alte zone care au suportat regimuri
naziste sau comuniste, nu existd deocamdata o lucrare comemorativa pe potriva
numeroaselor jertfe din rindul populatiei romanesti de la est de Prut.

Una dintre cele mai serioase Tncercari de a restabili gi Tnvegnici memoria
victimelor regimului comunist apariine Muzeului Nafional de Istorie a Moldovei
(Chiginau), care acum citiva ani a lansat ideea de a elabora si de a tipari o CARTE
A MEMORIEI. Tn scopul realizarii acestei lucrari de proportii, un grup de cercetatori
a purces la selectarea si acumularea marturiilor documentare din arhive, identificind
zeci de mii de persoane supuse reprimarilor si deportarilor intre anii 191 7—1990. Au
fost intocmite i expediate primariilor din toate localitdtile Basarabiei gi ale Trans-
nistriei listele respective, solicitindu-se ajutor in verificarea gi completarea lor. Pentru
a duce la bun sfirsit actiunea Tn cauza e necesar ca la pregatirea Cartii Memoriei sa
participe cit mai multe institutii si organizatii, persoane particulare, profesori, studenti,
elevi, toti cei care constientizeaza cit de importanta si de necesara este pentru
prezentul, dar mai ales pentru viitorul acestui pamint, cunoasterea deplina a
sacrificiului uman al basarabenilor, cauzat de cei care au vrut sa ne schimbe numele,
istoria, limba gi chiar Tnsasi esenta noastra.

Timpul trece si pe masura ce anii se scurg, ceata uitérii se agterne peste
memoria noastra, augmentind: pericolul de a nu ne cunoaste martirii, prin a caror
jertfa si suferin{a a fost posibila supravietuirea noastra.

Atit cit nu este prea tirziu, Alianta pentru sprijinirea Basarabiei (Paris) si revista
Limba Roméand (Chisinau), sustinind initiativa Muzeului de Istorie a Moldovei
(Chiginau), Tsi propun sa contribuie la urgentarea alcatuirii si editarii Cérfii Memoriei.
In acest scop va fi creat un Centru de Coordonare care va mediatiza intregul proces
de pregatire a lucrarii pentru tipar.

Pentru ca obiectivul propus sa poata fi realizat, pentru ca proiectata Carte a
Memoriei sa includa maximum de informatie, ne adresam primariilor din Republica
Moldova cu rugamintea de a grabi verificarea si expedierea listelor martirilor pe
adresa: Muzeul National de Istorie a Moldovei, str. 31 august 1989, nr. 121 A, or.
Chigindu, 2012 (tel. 24.36.55.). Pentru Cartea Memoriei., .

Ne adresam de asemenea tuturor damenilor de buné-credm;é din Republica
Moldova si de peste hotarele €i, tuturor celor care dispun de documente sau informatii
cu referinta la persoanele exterminate, deportate sau inchise de catre autoritatile
sovietice, rugindu-i insistent s& trimitd pe adresa indicatd mai sus sau pe cea a
revistei Limba Romand (cdsuta postald nr. 83, bd. Stefan cel Mare nr. 134, Chigindu,
2012) date biografi ce ale victimelor si descrierea sumara a desfagurarii nefastelor
evenimente.

Partlmpmd la elaborarea Cartu Memoriei, vom reconstitui istoria noastra
adevarata si vom indeplini o datorie sacra fata de cei care fara de vreo vina au
patimit si au murit, cinstind astfel jertfa lor si conferindu-le locul pe care 1l merita in
Analele Sfinte ale Neamului.

Revista Limba Roménd (Chisinéu) Alexandru BANTOS

Alianta pentru Sprijinirea Basarabiei (Paris) Eugen HOLBAN
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rrgument 5

RECUPERARI NECESARE

Presa de la Chigindu a semnalat deja aparitia (cu sprijinul Fundatjei
Soros Moldova) a doua valoroase manuale de romana, autorul lor fiind
cunoscutul lingvist francez Valeriu Rusu, basarabean de origine.
Evenimentul editorial constituie, fireste, un adecvat serviciu limbii romane
de la estde Prut, dar si un act de recunoastere a calitatilor apreciatului
pedagog si om de stiinta. Or, cele doua carti — Limba Romana. Limbd,
literaturad, civilizatie si Limba Romana. Cuvinte si imagini, tiparite
initial in Franta, — dovedesc cu prisosin{a ca si gramaticile se pot citi
cu placere. Adevarul e ca volumele lui Valeriu Rusu nu sunt ordinare
manuale de roméana, ci si ingenioase incursiuni in istoria si cultura
poporului nostru expuse laconic, cu verva, cu umor, alteori chiar cu
usoara ironie, insa intotdeauna cu sentimente sacre fata de tot ce se
numeste spiritualitate romaneasca. Manualele, evident, sunt bine venite
pentru cei care nu ne cunosc limba (editia de la Paris a fost destinata
francezilor, iar cea de la Chigindu — alolingvilor din Republica Moldova).
Ele mai alcatuiesc un fascinant, instructiv itinerar si pentru noi; romanii
basarabeni instrainati jumatate de secol de tulpina neamului. Bun
cunoscator al literaturii, istoriei, al artei populare si, desigur, al limbii,
Valeriu Rusu a reusit sa adune ntre copertele cartilor o captivanta
enciclopedie despre viafa, traditjile si obiceiurile romanilor din cele trei

principate. Aflat departe de {ara, cu gind neostenit la cele ramase acasa,
- domnul profesor ofera publicului larg o delicata, atractiva si foarte sigura
sansa de a patrunde tainele limbii, esenta destinului si dimensiunile reale
ale sufletului de roman. Aceste lucrari, cu efect aplicativ maxim, vor
sensibiliza interesul concetatenilor nostri — rusi, ucraineni, gadgauzi etc.
— pentru studiul limbii romane. Mesajul lor profund umanist, purtind
semnatura unui basarabean scolit in marile centre stiintifice din Europa,
vainlesni calea spre Intelegerea unui adevar pe cit de simplu, pe atit de
elocvent: a Tnvata limba statului in care traiesti e obligatiune, dar si
onoare. Prin intermediul limbii intri in “casa fiintei” unui alt neam, cu alta
istorie si altd avere sufleteasca, de aceea esti dator s3 manifesti tolerant
si sa-1i traiesti viata conform legilor padmintului. Editarea la Chisinau a
manualelor lui Valeriu Rusu — instrumente didactice indispensabile
procesului actual de extindere a limbii de stat in Republica Moldova —
au i o conotatie pur simbolica: prin aceste carti autorul, plecat de la
bastina In vremuri de restrigte, dureaza acum trainice punti de legatura
cu si pentru ai SAI '

Bine ai venit Intre noi, domnule Valeriu Rusu! Limba Roména te
asteapta sa revii mereu, asa precum doreste sa-i stie ntorsi acasa pe
Eugen Cogeriu, Paul Goma, Alexandru Lungu, Eugen Holban, pe toti
cei a caror iniméd tremura pentru Basarabia.

Alexandru BANTOS



Limba R amciné

La 18 decembrie 1997

a avut loc lansarea carfilor
dlui prof. Valeriu RUSU
Limba roména. Limba,
literatura, civilizatie s/
Limba romé&na. Cuvinte si
imagini editate de echipa
revistei Limba Roména. In
paginile 6—16 publicam
crimpeie de la acest
eveniment editorial produs
la Biblioteca U.L.I.M. in
prezenta unui numeros
public.

MEREU ACASA

Prof. lon MELNICIUC,
seful catedrei

Limba Roméana Aplicata,
UL.LM.

Minunile tin de Dumnezeu.

Intorsi cu fata spre Dumnezeu,
incepem sa credem in ele.

Cine si-ar fi putut imagina acum
50 de ani c3 printre cei instrainati de
vatra parinteasca, purtati de soarti
peste mari si tari, vor fi si adevarati
barbati ai neamului care vor revenila
bastina nu ca niste fii rat&citori, ci ca
adevarati soli ai romanilor din
Basarabia prin care comunicadm cu
lumea mare.

Minunea s-a produs pentru ca
acesti soli l-au avut Tn preajma pe
Bunul Dumnezeu.

Lansarea de Carte de la
U.L.1.M., cu prezenta autorului celor
doud manuale de limba romana, a
distinsului lingvist Valeriu Rusu,
profesor la Universitatea din Aix-
en-Provence, nu {ine de miracol. Eo
realitate. Evenimentul surprinde
placut (s-a realizat un vis) si (de ce
n-am recunoaste?) intristeaza putin

“Sidoar in limba ta
Poti ride singur,

Qi doar in limba ta
Te poti opri din plins.”

prin Intirzierea cu care am descoperit
fenomenul Valeriu Rusu. )

Am descoperit un Om intre
oameni, un neclintit patriof, un vrednic
roman, pe -care francezii l-au
incetatenit (I-au Tnfiat) nu pentru ochi
frumosi, ci pentru talentul de sa-
vant-poet, pentru harul pedagogic cu
care l-aTnzestrat natura. Ne bucuram
ca francezii il au de la noi, dar ne
intrebam de ce nu l-am avea chiar noi
aievea, c3-i AL NOSTRU.

De azi Thainte compatriotul
nostru Valeriu Rusu e Profesor
asociat al U.L.I.M.-ului. De azi inainte
va fi prezent Tn bibliotecile si salile.
de curs ale Universitaiilor din
Republica Moldova prin manualele
sale de limba roméana. Astfel,
profesorul Valeriu Rusu va fi mereu
ACASA. Avem nevoie de prezenia
Domniei sale ca de aerul proaspat al
diminetii.

Valeriu Rusu e al nostru. Si
asta ne bucura.

Valeriu Rusu e al francezilor.
Si cu asta ne mindrim.



Eveniment editorial

REPUBLICA
MOLDOVA — SPATIU
FAVORABIL
COLABORARII

DOMNULUI PRESEDINTE
JACQUES CHIRAC

Domnule Presedinte,

M-am fintors de curind din
Republica Moldova — {ara mea na-
talda — unde am fost invitat la
Universitatea Libera Internationala a
Moldovei (Chisinau), pentru a da o
serie de conferinte: Franta,
Latinitatea, Europa de astazi,
Tensiunea intre munte si mare etc.

Am avut onoarea si placereasa
beneficiez de o primire calduroasa,
generoasa, In cea mai buna traditie
latina. Mi s-a conferit, cu aceasta
ocazie, diploma Magna cum Laude
a Universitatii mentionate (echi-
valentul titlului de Doctor honoris
causa) si titlul de Profesor asociat
al acestei universitati. Uniunea
Scriitorilor din Republica Moldova m-a
ales membru al acestei societati
prestigioase.

Cu aceasta ocazie a avut loc o
reuniune pentru a lansa cele doua
volume ale cursului meu de romana,
traduse din franceza in rusa, pentru
minoritatea rusa din Moldova, dornica
sa invete limba romana.

Am avut prilejul de a fi primit de
Presedintele Republicii Moldova,
domnul Petru Lucinschi, care,
amintindu-si cu multa placere de
vizita recenta a Domniei sale, Tn
Franta si de dialogul fructuos, optimist
avut cu Dumneavoastra, domnule
Presedinte, si-a reafirmat interesul
sau particular pentru ca relatiile intre
Franta si Moldova — acest ultim bas-
tion al Latinitatii, spre Orient — sa
devina din ce Tn ce mai variate si mai

profunde.

Domnia sa a luat pe loc o seama
de decizii precise in acest sens si a
indicat, domnului consilier lacob
Burghiu, sa acorde o atentie speciala
problemelor in cauza.

Exista un spatiu foarte favorabil,
dupa parerea mea, si vast in aceasta
Tara pentru ca Franta sa se afirme si
mai mult prin initiative economice,
politice, culturale (inclusiv achi-
zitionarea unui sediu pentru Ambasada
Frantei la Chisinau).

Aceeasi primire mi-a fost
rezervata de catre Ministrul Culturii,
domnul Ghenadie Ciobanu, care s-a
angajat, fara ezitare, sa publice
antologia Echos poétiques de
Bessarabie (editie bilingva france-
za-romana), pe care am realizat-o cu
studentii mei de la Universitatea
Provence, ca si de domnul Andrei
Andries, Pregedintele Academiei de
Stiinte a Moldovei, care este foarte
favorabil dezvoltarii programelor
comune cu institute de cercetari si
universitati din Franta.

Reinnoind felicitarile mele, cele
mai sincere, de sanatate si fericire,
pentru Domnia Voastra si Familia
Dumneavoastra, si de viitor luminos
pentru Franta,

Va rog sa primiti, domnule
Presedinte, expresia sentimentelor
mele distinse.

Valeriu RUSU
Aix-en-Provence,
21 decembrie 1997



Limba Romdnd

VALERIU RUSU —
ILUSTRU OM

DE STIINTA
BASARABEAN

Prof. Andrei GALBEN,
rectoral U.L.I.M.

Stimate dle profescr Valeriu
Rusu!

Stimati membri ai senatului
universitar, onorata asistentat

Astazi, 18 decembrie 1997,
pentru U.L.I.M. este o zi deosebitd —
in lista personalitatilor din lumea sa-
vanta carora li s-au conferit titluri
onorifice la tindra noastra universitate
se Tnscrie si numele ilustrului om de
stiintd de origine basarabeana, Valeriu
Rusu, director al Departamentuiui
Lingvistica Comparatd a Limbilor
Romanice si Romana de la Univer-
sitatea Provence, doctor in filologie,
profesor universitar, membru asociat
al Academiei din Aix-en-Provence.
Domniei sale i se acorda, prin decizia
senatului U L.L.M., Diploma MAGNA

CUM LAUDE sititlulde PROFESOR
ASOCIAT al institutiei noastre.

Domnule profesor Valeriu Rusu!
Din partea rectoratului, senatului
universitar, Tntregului corp profe-
soral-didactic va asigur ca U.L.I.M.
este dispusa spre o colaborare
prodigioasa in plan stiinfifico-didactic
cu Dumneavoastra, cu universitatea
pe care o reprezentaii Tn scopul
moderniz3rii procesului instructiv-edu-
cativ la nivelul standardelor europene.

Conferintele {inute Tn aceste zile
la Chisinau, prin noutatea stiiniifica,
prin originalitatea expunerii, prin
bogata documentare si gradul inaltde
utilitate, au demonstrat in mod
elocvent ca prezenta Dumneavoastra
in Republica Moldova este mai mult
decit necesara. Sintefi, Domnule
Profesor, bine venit la orice institutie
de tnvatamint si, desigur, Tn primul
rind, la U.L.LLM.

Inainte de a conferi Domnului
Profesor Valeriu Rusu Diploma Magna
cum Laude si titlul de Profesor asociat
al U.L.LM., cu permisiunea Dvs. voi
expune Curriculum-ul vitae al
reputatului nostru conational:

Valeriu Rusu s-a nascut Ia
09.09.1935, Tn comuna Mihaileanca,
judetul Hotin. Din martie 1944 se
refugiazd, Tmpreuna cu parintii Tn

Evenimentul s-a produs avind o asistenta aleasa.



Eveniment editorial

Domnului Valeriu Rusu i se confera Dipioma Magna cum Laude si titiul de
Profesor asociat al U.L.LM.

comuna Speteni, judetul lalomita.
Urmeaza liceul “Mihai Viteazul” din
Bucuresti (1953), apoi Facultatea de
Litere din Bucuresti (1958). Pe
parcursul anilor 1958—1987 este
cercetator stiintific, apoi, din 1989,
seful Sectorului de Dialectologie la
Centrul de Cercetari Fonetice sgi
Dialectologice al Academiei Roméane
avind ca profesori si directori pe acad.
Al. Rosetti si prof. B. Cazacu. In
paralel este asistent si lector la
Universitatea Bucuresgti. Din 1969 este
doctor in stiinté filologice cu teza
Graiul din nord-vestul Olteniei
{publicata in Editura Academiei, 1971)
sub directia lui Al. Rosetti.

Din 1987 se stabileste in FFranta,
la Aix-en-Provence. Funcfioneaza in
calitate de profesor, director de
cercetari, director al Departamentului
de Lingvistica Comparata a Limbilor
Romanice si Romana. Este membru
al Asociatiei “Le Félibrige” (1981),
membru asociat al Academiei de
Stiinte, Litere, Agricultura si Arta din
Aix-en-Provence (1992), al unor
societdti internationale de lingvistica.
Particip3 la un sir de colocvii si congre-
se stiinfifice internationale.

Volume: Noul Atias Lingvistic.

roman pe regiuni. Olfenia, | (1966)

—V (1984), lucrare distinsa, in 1974,
cu premiul “T. Cipariu” al Academiei
Romane; Introducere in studiul
graiurilor romanesti, Bucuresti,
1977; Tratatul de dialectologie
romaneasca, coordonator, Craiova,
1984; Dialetiologia generale, Ed.
“Zanichelli”, Bologna, ltalia, 1985.

In colaborare cu studenti de Ia
Universitatea Provence publica:
Eloge du village roumain, Ed. de
I'Aube, Franta, 1990; Mihai Emi-
nescu, antologie bilingva, Aix-en-
Provence, 1990.Se afla sub tipar
antologia Echos poétique de
Bessarabie . In colaborare cu Aurelia
Rusu, traduce integral Tn franceza
Tiganiada de lon Budai-Deleanu. A
publicat edifii din Opere de Ovid
Densusianu (3 volume), Tache
Papahagi (2 volume), numeroase
articole, studii, comunicari, recenzii,
note etc.

Stimate domnule prof. Valeriu
Rusu! Inminarea acestor distinclji este
un semn al recunoasterii activitafii
Dumneavoastra stiintifice si peda-
gogice aici, la bastina, o dovada ca
munca necbositd Tntru cresterea
faimei limbii romane si a culturii nea-
mului g3seste ecou fierbinte Tn inimile
basarabenilor.
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ATITUDINE SACRA
FATA DE LIMBA
ROMANA

Acad. Anatol CIOBANU, seful
Catedrei Lingvistica Roméana
Generala si Romanica,
Universitatea de Stat

din Moidova

Onorata asistenta,

Gratie initiativei revistei “Limba
Romana” de a traduce din franceza
aceste manuale de romana, gratie
sprijinului financiar acordat de Funda-
fia “Soros” Moldova si datoritd domnu-
lui Andrei Galben, rector al U.L.1.M.,
care a binevoit sa-i invite pe domnul
profesor Valeriu Rusu, noi asistam
astazila o sarbatoare, la o adevaratd
sarbatoare a limbii romane. Zic
sarbatoare, pentru ca limba, asa cum
afirmau Tnaintasii nostri, este altarul
natiunii, este tezaurul cel mai de pret
pe care 1l mostenesc copiii de ia
parinti. Or, domnui profesor Valeriu
Rusu, propaga mereu, pretutindeni,
aceasta atitudine sacra fata de Limba
Romana.

M-am aflat 45 de zile In calitate
de stagiar la Universitatea Provence
si am asistat la leciiile de romana ale
domnului profesor Valeriu Rusu. Sa
vedeti ce se face In aceste sali de
studii! Multi dintre dumneavoastra au
avut prilejul sa asculte prelegerile
oaspetelui nostru. Acolo, In Franta, va
asigur, ele sint si mai impresionante.
Lectiile dumnealui pornesc din suflet,
de lainima, dintr-o ambitie, daca vreti,
de a arata ca noi sintem un popor civi-
lizat, ca avem o limba, o cultura, care
nu sint inferioare altora. Prelegerile
sale atesta ca noi am fost intotdeauna
defensivi, ca nu am atacat si nu am
cucerit pe-nimeni. Noi ne-am aparat
“saracia si nevoile si neamul”.

Vaieriu Rusu este un autentic
mesager al sufletului nostru. Francezii
stiu de la dumnealui ca exista o mare
literatura romana. Sa vedeti cum

Anatol Ciobanu: Asistam la o
adevarata sarbatoare a limbii romane.

pulseaza la leciii, la seminare versu-
rile lui Grigore Vieru, Vasile Roman-
ciuc, Nicolae Dabija, cum traduc
studentii din romanain franceza.

Vreau sa subliniez, ca asa cum
preda lectiile de romana, tot astfel
Valeriu Rusu a scris volumele Limba
romana. Limba, literatura, civiliza-
tie si Limba romana. Cuvinte siima-
gini, care au fost elaborate pentru
studentii Universitatii Provence in
limba franceza. Intre timp ele au
beneficiat de -aprecieri Tnalte atit in
Franta, cit siin alte tari. In anul 1996
Valeriu Rusu, sosind la Chisinau
pentru a tine prelegeri la Universitatea
de Stat din Moldova, a luat cunostinta
de situatia precara a limbii romane la
est de Prut. Totodatd dumnealui a
sesizat interesul redus al alolingvilor
fata de limba bastinasilor, “explicat”
prin lipsa materialelor didactice de
calitate. Astfel a Tncoltit ideea unei
versiuni rusesti a manualelor de
roméana la care ma voi referi in
continuare foarte succint.



é’ venimenl ca{ézfau‘azé
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Limba romana. Limb4 litera-
turd, civilizatie. Acest volum, pe
[inga compartimentul Morfo-sintaxa
limbii roméne, contine ample incur-
siuni Tn istoria limbii romane si a
poporuiui roman, stabileste locul limbii
romane Tn familia limbilor romanice,
prezinta texte revelatoare din literatura
romana veche si moderna. Materialul
este prezentat consecvent si abunda
in trimiteri la monumente ale limbii si
literaturii romane. Cuvintul Thainte
este elaborat meticulos, contine mult
material factologic, menit sa tre-
zeasca interesul cititorului alolingv
fata de limba, literatura si civilizatia
romaneasca. Schifa cronologica a
istoriei’limbii roméane si a poporului
roméan se constituie din momente
cruciale alese cu mult discernamint.
Gramatica limbii roméane, cuprinzind
capitolele de baza — articolul,
substantivul, pronumele, numeralul,
verbul, adverbul, prepozitia, conjun-
ctia, interjectia, sintaxa si topica —
este elaborat la un Thalt nivel stiintific
si pedagogic, con{ine multe exemple
edificatoare si realitdfi dialectale ce
confera expunerii un farmec aparte.

Limba romana. Cuvinte gi
imagini. Este vorba de o modalitate

Biblioteca revistei “Limba Romana’.

originala de Tnsusire a lexicului limbii
romane. Autorul prezintd o suita de
schite etnofolclorice din realitatea
romaneasca, indeosebi din cea rural,
insotindu-ie cu ample liste de cuvinte
dificile traduse in limba rusa. Pentru
a oferi cititorului un tablou cit mai
structurat Valeriu Rusu Tmparte
materialul Tn doudsprezece teme-
compartimente: | — Casa; il —
Curtea; Il — Omul. Corpul omenesc;
IV — Hrana. Imbracaminte. incal-
taminte; V — Familia. Rude. Neamuri;
VI — Viata Tn sat; VIl — Lumea,
universul femeii; VIl — Agricultura si
cresterea vitelor; IX.— Padurea.
Vinatoarea. Pescuitul. Albinaritul; X
— Timpul. Cerul; XI — Pamintul.
Tara; XlI — Viata urbana. Voiajul.
Fiecare compartiment releva lucruri
caracteristice cadrului roméanesc,
continind detalii ce pot suscita nu
numai interesul alolingvilor ci si al
romanilor de la est de Prut. Proverbele
si maximele anexate fiecarui compar-
timent ofera cititorului posibilitatea de
a sesiza cuvintele Tn contexte origi-
nale, ele aparind cu sensuri metafo-
rice. Dictionarele roméan-rus si rus-
roman de la sfirsitul cartii vin sa
faciliteze lucrul- cu manualul,
sustinindu-i Tn efortul de traducere a
textelor din lucrare si nu numai.

Un cuvint aparte merita aspectul
grafic al acestei lucrari. Mentfionam ca
imaginile sugestive si extrem de in-
structive sint executate de doamna
Romanita Mattei-Rusu, fiica Aureliei
si a lui Valeriu Rusu. Prin intermediul
lor patrunzi mai lesne in lumea
miraculoasa a traditiilor, obiceiurilor,
in definitiv a culturii romanesti.

Am certitudinea ca aceste
manuale Ti vor determina pe cititorii
alolingvi, Tn cazul nostru pe vorbitorii
de limba rus3a, sa ne indrageasca
limba, s& respecte neamui si acest
pamint pe care dainuim de doua
milenii. Numai astfel vor nielege ca
“Limba noastra-i foc ce arde / intr-un’
neam ce fara veste / S-a trezit din
somn de moarte / Ca viteazul din
poveste”.
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PROMOTOR AL
VALORILOR
NATIONALE

Acad. Mihai CIMPOI,
Presedintele Uniunii Scriitorilor
din Moldova

Exista doud moduri de compor-
tament al romanilor stabiliti Tn
strainatate. Este modul Brincusi,
adica de a lua traistuta, ceaunul de
facut mamaliguta si de ate consacra,
departe de Tara ta, sporirii valorilor
romanesti si valorilor universale. Apoi
este modul Cioran care presupune o
desconsiderare a limbii, a culturii
roméanesti de la o altitudine a culturilor
mari, chiar o anihilare a virtutilor
autohtone. DI profesor Valeriu Rusu a
ales cel mai rezonabil mod: primul,
adica de a spori valorile noastre, de a
duce in lume imaginea autentica a
culturii romanesti, a Romaniei ca
atare. Or, se stie ca nu atit imaginea
politica, cit mai ales imaginea cul-
turala e cea autentica a unei Tari.
Ceea ce face dl profesor V. Rusu Tn
Franta este demn de recunostinta
noastra. In afard de exceptionalul
manual de limba romana, scris in
franceza si tradus de catre revista
“Limba Romana” In ruseste, pe care
il lans@m astazi, a elaborat un manual
sui generis de poezie romaneasca
pentru siimpreuna cu studentiide la
Universitatea Provence. Remarcabil
este gestul dlui profesor Valeriu Rusu
de a transpune in franceza poezia
basarabeana postbelica, deschizind
astfel noi sanse de receptare a ei si
largind cu certitudine orizontul de
circulatie a literaturii noastre.

Tot ce face V. Rusu este in nu-
mele literaturii, culturii romanesti, in
numele cresterii prestigiului poporului
nostru. Dind o Tnalta apreciere activi-
tatii dlui profesor Valeriu Rusu, Uniu-
nea scriitorilor din Moldova a decis s&-i
confere titiulde membru de onoare al
Uniunii Scriitorilor din Moldova. Felici-
tari, Domnule Profesor, si succes!

INSTRUMENT
MODERN
PENTRU INVATAREA
LIMBII ROMANE

Marcel DINU,

Ambasadorul extraordinar

gi plenipotentiar al Roméniei in
Republica Moidova

Onorata asistenta!

Patrticip la aceasta manifestare de
suflet inchinata Dlui Profesor Valeriu
Rusu, un roméan autentic si un impatimit
basarabean. Am luat cunostinta de acti-
vitatea Domniei sale si cred ca nu gre-
sesc daca afirm ca domnul profesor se
afla printre virfurile diasporei romanesti
si ca desfasoara o activitate admirabila
acolo, in Franta, pentru a ne apropia mai
mult de occident, pentru a face cunos-
cuta civilizatia si cultura romaneasca.

Permiteti-mi doua reflectii in
legaturd cu cartile care sint lansate
astazi si care nu reprezinta decit o parte
din activitatea prodigioasa a dlui
profesor Rusu. Manualele domnului
Valeriu Rusu denota o abordare noua,
pragmatica de insugire a limbii romane
de catre straini. li invata limba romana
sili invata in acelasi timp istoria Roma-
niei, cultura Romaniei, geografia
Romaniei. Adoua reflectie se leaga de
apari{ia acestor doua volume pentru cei
care au limba rusa ca limba materna.
Acordul domnului profesor V. Rusu de a
traduce manualele in ruseste are o
semnificafie deosebita. Dinsul Tsi da
seama ca practic prin aceste carti nu
face decit s& sprijine realizarea n
Republica Moldova a legislatiei privind
functionarea limbii de stat. Este o
chestiune cu totul remarcabila, pentru
ca se pune la dispozitia tinerilor, care
au limba rusa ca limba materna, un in-
strument modern si foarte bun pentru
invatarea limbii romane. As vrea sa-l
felicit calduros pe dl Profesor Valeriu
Rusu si pentru aceste carli, dar si pentru
distinctiile pe care le-a primit, care
constituie o emotionanta expresie a
climatului creat aici in jurul Domniei sale.
Desi, a venit numai pentru citeva zile,
sint convins — el simte ca a venitacasa.
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LIMBA ROMANA
DEVINE UN LIANT
INTRE NEAMURI

Acad. Grigore VIERU

Aparitia la Chigindu acelor dous

manuale- Limba romana. Limba,
literatura, civilizatie si Limba
romana. Cuvinte siimagini semnate
de dl profesor Valeriu Rusu este un
eveniment cultural cu multiple
semnificatii. De aceasta dat3 limba
roméana, metaforic vorbind, se
intoarce in Basarabia prin Franta. Un
basarabean din Mihaileanca face niste
manuale de roméana care satisfac
curiozitatea si exigenta proverbiald a
francezilor. Le-am citit ca pe niste
carti de literatura. Sint bine concepute
si foarte instructive nu numai din
punct de vedere didactic, ci si ca
mesaj, incarcatura emotionala, si nu
fn ultimul rind, national3. Studiind
aceste doua volume, inveti nu numai
limba romana3, ci si istoria zbuciumata
a neamului nostru, patrunzi in
universul spiritual al poporului, te

familiarizezi cu traditiile, obiceiurile
acestui pamint. :

Transpuse competent gi, as
zice, cu dragoste in variantd ru-
seasca, de catre colaboratorii revistei
Limba Romdéana, aceste dou3
manuale oferd vorhitorilor de limba
rusd din Republica Moldova posibi-
litatea de a cunoaste limba si tot ce
avem noi mai de pref Tn materie de
cultura. Am aflat azi ca aici, la
U.L.LLM., tineri din Africa si din Asia
studiaza limba noastra. Impreuna cu
ei vor invata, poate, limba romana si
rugii, si ucrainenii, si gagauzii. Astfel
limba romand devine, si prin
intermediul acestor manuale, o punte
de legatura, un liant Tntre neamuri.
Cred, acum, nu ne poate nimeni
fnvinui de nationalism: sintem
internationali prin limba si dorim ca eaq,
limba acestui popor, sa serveasca
drept mijloc de comunicare
interetnica.

intr-un ceas bun, Domnule
Profesor! Doresc din toata inima ca
vizitele Dumneavoastrd sa devina
simbol al atasamentului fatd de
bastina. O datorie comuna avem fata
de pamintul natal si noi, cei ramasgi
acasd, si, Dumneavoastr3, cei plecati
in lume.

Grigore Vieru: Am citit aceste manuale ca pe hi§te carti de literatura.
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GENIUL
NEAMULUI NOSTRU
E NESECAT

Nicolae DABIJA,
redactor-sef al saptaminalului

“Literatura si arta”

Citeodatad am impresia ca Ro-
maénia a fost invatata sa vorbeascd
romaneste de catre basarabeni.

Or, cei mai de seama lingvisti
romani, de la Bogdan-Petriceicu
Hasdeu ia Eugen Cosetiu sau Valeriu
Rusu, s-au nascut in Basarabia.

Nu Tn zadar in Basarabia lupta
pentru Limba Romana a fost identifi-
catd cu Tnsasi lupta pentru Fiinta
noastra nationala.

in acea perioada lucrrile marilor
nostri lingvisti erau armele noastre,
ajutindu-ne sa invingem.

Lucrarile lui Bogdan-Petriceicu
H/asdeu, cel care fusese membru al
Academiilor de $tiinte si al Societati-
lor de Lingvistica si Filologie din Rusia,
Serbia, Franta, Bulgaria, Turcia,
S.U.A. efc.

Nicolae Dabija: Viata lui Valeriu
Rusu e un elogiu adus Limbii Romane.

Valeriu Rusu: Istoria acestor
doua manuale este istoria vietii mele.

Cele ale lui Eugen Coseriu,
profesor titular la Universitatea din
Tibingen, membru al Academiei
Braziliene de Filologie, al Academiei
Norvegiene, al Academiei Stiintifice
din Heidelberg, membru al Societatii
Lingvistice Europene, Doctor honoris
cauza a mai muitor universitati din
lume, inclusiv al celei de la Chisinau.

Cele ale lui Valeriu Rusu,
membru asociat al Academiei din
Aix-en-Provence (Franta), azi direc-
tor al Departamentului Lingvistica
Comparata a Limbilor Romanice si
Romana de la Universitatea Pro-
vence.

Din pacate Valeriu Rusu e mai
cunoscut in lume decit la el acasa.

De cel de care a auzit un sfert
de planeta inca n-a auzit satul iui na-
tal. ;

Savantul, ale carui lucrari sint
apreciate de lingvisti cu renume
mondial, Tnca nu este membru al
Academiei din Chisindu.

Viata lui Valeriu Rusu e un
exemplu care spune ca, muncind,
omul se poate impune, Tsi poate face
un nume, poate razbi oricum gi
oriunde.

Viata lui Valeriu Rusu e un
elogiu adus Limbii Romane.

Exemplul vietii lui Valeriu Rusu
e o dovada n plus ca geniul neamului
nostru e nesecat.

Bun venit Acas3, Valeriu Rusu'

Va mulfumim ca nu ne-ati uitat
si ca de acolo, din Frania, ne Tnvatati
sa vorbim corect duicea limba roma-
neasca.
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INIMA MEA TREMURA
PENTRU BASARABIA

Prof. Valeriu RUSU,

directorul Departamentului
Lingvistica Comparata a
Limbilor Romanice si Romana,
Universitatea Provence

Dragi colegi, stimati studenti,
onorata asistenta!

Intilnirea de astazi este un mo-
ment unic Tn viata mea si, recunosc,
m-ati coplesit. Sint convins ca nu
merit tot ce s-a afirmat despre mine
si toate gesturile de solidaritate pe
care mi le aratati. Insa pentru ca
interpretez tot ce s-a intimplat aici
mai ales ca pe un gest de solidaritate
culturala, decit drept un semn de
pretuire a ceea ce am facut, ie ac-
cept cu multa placere si va mulfu-
mesc calduros.

Vreau sa va spun ca istoria
acestor doud manuale pe care le
vedeti aici, este istoria vietii mele.
Cind aveam 6 ani, si haladuiam cu
copiii din Niorcani, Tn jurul iazului,
intr-o seara mama, care avea doar
doua clase primare, mi-a spus: Ty,

béiete, vei fi profesor de romana.
Fratelui mai mare, Vadim, i-a spus:
Tu vei fi agronom, vei lucra pamintul.
Atunci nu am acordat atentie spuselor
ei. Dar destinul a vrut sa indeplinesc
aceasta porunca a mamei, porunca a
locului si sa devin profesor de limba
romana. De atunci, de la acea virsta
petrecuta la Niorcani, Donduseni, s-au
scurs ani, s-au scurs decenii, au fost
vremuri tulburatoare pentru mine. A
venit apoi anul 1987, cind am plecat
la Aix-en-Provence. Mama murise
dejain 1981. Avenit anul 1990, ¢ind
a murit fratele meu gi nu am putut sa
merg la inmormintarea lui. In 1991 a
murit tatadl meu, si nu am putut s3
merg la inmormintarea lui. Si atunci,
in 1991, dupa 40 de ani de cercetari
si de activitate, mi-am zis: acum inima
si mintea mea sint coapte pentru a
scrie, pentru a face un elogiu limbii
romane. $i m-am apucat in acele
momente foarte tulburatoare pentru
sufletul meu sa scriu aceste manuale.
Ele poarta amprenta tremuratoarei
aspiratii de a transmite ceea ce am
mostenit de la parinti, ceea ce mi-a
dat {ara, ceea ce mi-a dat satul. Asa
se explica ca, destul de tirziu, am
purces la elaborarea acestor doua
manuale, pentru ca a scrie un manual
despre limbata materna, despre tara
ta, pentru strainatate, inseamna a-ii
asuma o raspundere, o povara
extraordinara. $Si daca nu s-ar fi

Valeriu Rusu: Noi toti ar trebui sa traim si s murim acolo, unde ne-am

nascut, acolo unde am vazut lumina zilei.
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intimplat aceste momente cruciale din
viata mea, nu sint sigur ca ag fi avut
curajul s3 ma apuc de aceasta
zabava.

Evenimentul pe care-l sarbato-
rim aici, lansarea in versiune ruseasca
a celor doua manuale, are o semnifi-
catie cu totul exceptionala. Am plecat
aproape, mi-e giteama sa spun acum,
peste jumatate de secol din satul meu.
Am peregrinat peste tot, la Bucuresti,
in Europa si dupa 53 de ani, cartile
mele revin la locul de bastina. Este
cel mai frumos omagiu pe care l-am
adus vreodatd Basarabiei. Prin
editarea acestor carfi ma vad reintors
la bastina. Or, asa cum afirma cineva,
noi toti ar trebui sa traim si sa murim
acolo, unde ne-am nascut, acolo unde
am vazut lumina zilei. Inima mea
tremura neostenit pentru Basarabia.
Aici este Patria mea, aici Tmi sint
bucuriile si durerile, alaturi de frumosii,
harnicii, bunii, chinuitii si tristii mei
basarabeni. Ma Intreb mereu: putea-
voi oare sd-mi onorez pina la capat
datoria de fecior al acestui pamint-
martir?

[...] Am avut o sans3 sa am
profesori extraordinari la facultate, am
avut o sansa cind am putut sa audiez
cursurile lui lorgu lordan, Alexandru
Rosetti, cursurile lui G. Calinescu. Am
avut o sansa cind inca am mai prins
din vechea generatie de profesori
extraordinari, intre care e Tache
Papahagi. Nu vreau sa-l uit deloc, desi
nu mi-a fost profesor direct, l-am
frecventat pina in ziua mortii lui. Tin
sa aduc un omagiu acestui mare sa-
vant si mare patriot. Am avut apoi
sansa si curajul sa-mi iau lumea Tn
cap, pentru ca trebuie sa va spun,
este o0 sans3, dar este si un curgj
enorm sa pleciin lume. Sipotsa spun
ca sint fericit. Dar totusi undeva.un
graunte, nu de minie, de parere de rau
existd Tn inima mea: singura mea
dorinta e sa - ma intorc acolo unde
m-am nascut si unde ag vrea foarte

mult sa fiu de folos. Anume asa

inteleg sa raspund la onoarea ce mi-o
aratafi ...

M-am simiit extraordinar la
Chisinau. A doua sedere a mea in
Basarabia mi-a confirmat nigte lucruri
pe care le simieam. Aveli niste

oameni extraordinari: de la redactorii
de la radio, de la televiziune, de la
Casa Presei la personalitatiie pe care
am avut ocazia sa le intflnesc la
U.L.LM. si U.S.M., la Academie, la
Guvern, la Presedintie. Pretutindeni
am descoperit oameni de o inaita
cultura, deschisi pentru dialog: si
hotariti sd schimbe soarta Republicii
Moldova. Voi aminti doar citeva hume:
Grigore Vieru, Mihai Cimpoi, Nicolae
Dabija, lacob Burghiu, Vasile Roman-
ciuc; lulian Filip, Andrei Galben,
Anatol Ciobanu, lon Melniciuc,
Alexandru Bantos, Leo Bordeianu, lon
Coniescu, Valentina Tazlauanu,
Ghenadie Ciobanu, si nu Tn ultimul rind
Silviu' Berejan, Haralambie Corbu,
Andrei Andries. Am incredere in
pamintenii mei si sint foarte optimist
pentru destinul neamului nostru,
destinul limbii romane. Snt convins,
ca zile frumoase ne asteapta. Sint
sigur, ca se apropie ceasul cind
romanii, inclusiv cei din Basarabia,
vor spune un cuvint extraordinar de
argumentat, de frumos pentru civili-
zatia Europei, pentru civilizatia uma-
nitatii. Aceasta éste, aceasta trebuie
safie aspiratia noastra. Sintem legatj,
aici, de acest mic pamint, de acest
sat, Niorcani, sau de Sauca, dar avem:
aspiratia universalitatii. Sa nu pierdem
momentul, prilejul de a reintra in
circuitul valorilor moderne sisa nu
uitam ca numai prin munca onests,
istovitoare, permanenta, vom reusi sa
salvam satul, temelia existeniei si
rezistentei noastre.

Dle presedinte, stimati colegi,
onorat senat! Nu voi uita nici odata
zilele petrecute la Chisinau, care
mi-au prilejuit clipe minunate, -de
inaltare sufleteasca. $in momentele
cele mai triste, mai dificile, care vor
mai fi in viala mea, ele, aceste clipe,
vor constitui unul dintre argumentele
care ma vor indemna, asa cum alita
datad .numai tatal putea sa ma
indemne: Nu te da bdiete! Mergi
inainte!
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“... INDIFERENT
DE VOLUMUL
RESURSELOR CARE
VIN DIN EXTERIOR,
NUMAI EFORTUL
PROPRIU

SI MOBILIZAREA
TUTUROR FORTELOR
INTERNE

VOR PERMITE
REPUBLICH MOLDOVA
SA DEPASEASCA
DIFICULTATILE

_ ACTUALE

S1 SA-§l ASIGURE

UN ALT DESTIN”

Dialog: Alexandru BANTOS
— Excelenta sa

Domnul Marcel DINU,
ambasador exfraordinar

si plenipotentiar al Romaniei
in Republica Moldova

— Stimate Domnule ambasa-
dor, dialogul nostru va fi publicat
in revista “Limba Roméana” la
inceput de an, motiv tocmai potrivit
pentru bilanturl. Va rog sa binevoiti
a face o trecere in revistd a schim-
barilor produse pe parcursul anului
ce a trecut, 1997, in relatiiie dintre
Romania si Republica Moldova. Ce
momente semnificative putem
astazievoca?

— Anul 1997 este apreciat ca
un an de referinta pentru relaiile dintre
Romania si Republica Moldova.
Aprecierea facuta la lagi, la 4 decem-
brie 1997, apariine Dlui Presedinte
Emil Constantinescu si este impar-
tasitd de Di Presedinte Petru Lucin-

‘schi. Ceea ce cred c3 a caracterizat
in acest an raporturile dintre Romania

si Republica Moldova o constituie
abordarea pragmatica, realista si
dinamicad. Important a fost dialogui
politic, faptul ca cei doi presedinii s-au
Intrunit de cinci ori Th acest an spune
ceva.

— E un record absolut in
relatiile dintre Romaéania si Repu-
blica Moldoval

— Dal Au fost ntiiniri Tntre prim-
ministri, Intre ministri de externe, intre
pregedintii comitetelor interminis-
teriale pentru relatiile cu Romania si,
respectiv, cu Republica Moldova, a
avut loc o multitudine de Tntilniri
interparlamentare. In general, au
crescut foarte mult contactele inter-
umane. Si cred ca este un cistig siin
acelasi timp o premisa pentru con-
solidarea tnh 1998 a acestor tendinte.

Pe planul relatiilor culturale s-au
petrecut de asemenea multe lucruri,
as invoca cel putin patru directii. Una:
continuarea programului de pregatire
de cadre in Romania. in prezent In
Romaénia se afla peste 11 mii de elevi
si studenti din Republica Moldova Tn
calitate de bursieri ai Guvernului
Roman. Un al doilea plan este cel al
promovarii carii in limba romana, in
afara unor donatii impresionante
facute de Guvern, numeroase orga-
nizatii neguvernamentale facindu-gi
din plin sim{ita prezenta . Cred ca in
1997 am asistat la 0 dinamica noud
imprimata de legaturile directe dintre
edituri, de aparitia unor lucrari si in
Romania si 1n Republica Moldova
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editate Tn comun. $i cred ca a cresciut
foarte mult si extinderea patrunderii
de carte in limba romana din Repu-
blica Moldova in Romania, indeosebi
cunoscuta Bibliotecd a scolaruiui
lansata de agentia “Litera”. O a treia
directie o constituie numarul mare de
contacte intre profesori, intre univer-
sitati. E o legatura tot mai buna.

In fine, agsa cum spuneam, a
patra directie a fost intensificarea
contactelor intre cetateni. Peste un
milion de cetateni din Republica
Moldova au vizitat Romania in acest
an. Mai putin semnificativ, poate, este
volumul relatiilor comerciale, care se
mentine n jurul cifrei de 180 de mili-
oane de doiari, Tn ambele sensuri.
Aceasta aparenta plafonare a schim-
burilor comerciale trebuie judecata si
in functie de posibilitafile efective, In
conditiile scaderii volumului de marfa
din ambele tari. Deci, in termeni rela-
tivi, as zice, ca e vorba mai degraba
de o ugoara crestere. Este de remar-
cat faptul cd Romania este primul
partener economic al Republicii
Moldova Tn relatiile cu tarile din afara
C.S.1. Insa aici e un domeniu in care
mai trebuie muite de facut.

— Va rog, Domnule amba-
sador, sa reconstituiti imprejurarile
in care ati luat cunostinta pentru
prima data de realitatile din Repu-
blica Moldova.

— Le-am cunoscut n Tmpreju-
rari bune si mai pufin bune. Bune,
pentru ca am fost trimis de Ministerul
roman de Externe, Tn mijlocul anului
1991, ca sa sprijin organizarea Minis-
terului de Externe din Republica Mol-
dova. Eu si la Bucuresti m-am ocupat
de organigrame ale Ministerului, de
regulamente de functionare si, la
cererea Ministerului de Externe din
Republica Moldova, am venit la
Chisinau pentru a impartasi ceva din
experienta dobindita in acest dome-
niu. Deci aceasta a fost partea
pozitiva. Partea mai putin buna a fost
cd tocmai atunci conflictul din
Transnistria Tncepea sa-si atinga
virfurile. Am fost implicat in eforturile
cvadripartite pentru solutionarea poli-
tica a conflictului din raioanele de est
ale Repubilicii Moldova, am facut parte
din comisia cvadripartita, ca repre-

zentant al Ministrului roman al Aface-
rilor Externe. Am fost unul dintre cei
care au conceput reglementarile
privind observatorii militari, modul de
actionare si, vieau s3 va spun, ca
dupa pérerea mea, lucrurile au mers
bine pinad la momentul Tighina, cind
activitatea observatorilor militari din
Romania, Republica Moidova, Ucraina
si Federatia Rusa a luat sfirgit.

Deci, repet, am fost in Republica
Moldova, Tncepind cu anul 1991 si
practic, pina a fi numit ambasador aici,
in fiecare an am avut mai multe
deplasari la Chisinau. ‘

— Care sint, in opinia Dum-
neavoastra, sansele, caile reale de
solutionare a diferendului transnis-
trian?

— Cred ca solutionarea diferen-
dului din Transnistria nu poate avea
loc decit prin mijloace pasnice, prin
mijloace politice. Eu exclud apriori
orice fel de alta rezoivare. Unele
progrese, desi foarte lente s-au facut
simiite siTn 1997. Sieu impartasesc
in Tntregime punctul de vedere al
Guvernului de la Chisindu cu privire
la accentele care se pun pe calea
solutionarii conflictului si anume, pe
de o parie, realizarea unui grafic
pentru retragerea cit mai rapida a
armamentului, munitiei si a forfelor
militare ale Federatiei Ruse din Trans-
nistria si, pe de alta parte, intensi-
ficarea eforturilor pentru a se ajunge
la un statut special al Transnistriei,
parte integranta a Republicii Moldova.
Nu se pune problema unei regle-
mentari, care ar putea sa se plaseze
in afara respectarii stricte a Consti-
tutiei Republicii Moldova, In afara
mentinerii integritatii, suveranitatii si
independentei Republicii Moldova.

- 83 ne referim in continuare
la segmentul Chisindu din bogata
Dumneavoastra cariera profesiona-
la. Prin ce se distinge actuala misiu-
ne diplomatica de precedentele?

— In prezent, Roméania are
ambasade Tn foarte multe tari ale lumii.
Ambasada Romaniei in Republica
Moldova are foarte multe trasaturi
specifice, pornind de la statutul
relatiilor privilegiate, speciale, priori-
tare dintre Republica Moldova si
Romania. Aceasta inseamna ca in
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fiecare zi avem ceva important de
facut. Existd un numar foarte mare
de contacte, vizite, convorbiri. In
plus, la Chiginau, la ambasad3,
practicam politica portilor deschise. In
orice altd ambasada romaneascadin
lume existad un program de lucru cu
publicul. Eu aici nu-mi pot permite sa
fac ‘un program de lucru cu publicul
din respect pentru tofi cetatenii din
Republica Moldova care ni se adre-
seaza. Deci, caracterul activitatii este
cu totul deosebit.

— Una din misiunile prin-
cipale ale ambasadei Romaniei la
Chiginau este promovarea culturii.
i ce masura, Domnule ambasador,
institutia in fruntea cdrela va aflati
a devenit un centru de propagare a
culturii si civilizatiel romanesti?

— Este un domeniu Tn care
ambasada nu poate desfasura o
activitate de sine statatoare. E o
preocupare prioritard a ambasadei, dar
fara conlucrarea cu institutiile de
culturd, cu oamenii de culturd din
Romania si din Republica Moldova,
ambasada nu poate realiza progrese
deosebite. In momentul de fata
relatiile Tn acest spatiu cultural i spiri-
tual sint bine Tnchegate, dar exista loc
pentru dezvoltarea giimpulsicnarea lor
si, probabil, c& ar fi necesara si o
abordare noud, in plan institutional.
Cred c3 ar fi deosebit de util dacad am
avea aici, la Chisinau, un centru cul-
tural comun, care sa nu semene cu
centrele culturale romanesti din diferite
capitale ale lumii. Relatiile noastre
sint deosebite de, sa zicem, relatiile
Romaniei cu Franta, Statele Unite sau
Germania. Am in vedere un centru
culturai care sa fie un reper comun,
s3 fie un catalizator, un organizator,
un' impresar, un manager pentru
multitudinea de legaturi culturale, o
institutie de naturd sa realizeze
osmoza dintre diferiti factori ce
contribuie la dezvoltarea acestor
relatii. Printr-o forma superioara de
organizare pe plan-institufional, sint
sigur, noi putem sa impulsiondm
raporturile culturale dintre Romania si
Republica Moldova.

— Cartea roméneasca, si
datorita ambasadei, patrunde tot
mai mult in stinga Prutului. Cume

difuzata literatura Tn Republica
Moldova? Ce perspective sint in
domeniul consclidarii patrimo-
niului bibliotecilor din republica cu
concursul institutiilor de cultura din
Tara?

— Am facut unii pasi foarte
importanti si In aceasta directie. In
momentul de fata funciioneaza la
Chisinau un numar de 4—>5 biblioteci
care sint infratite cu biblioteci din
Romania si, din cele 41 de raioane
ale dumneavoastra, In cel putin 20
exista biblioteci infratite cu biblioteci
din Romaénia. In cadrul acestor
Infratiri, un numar apreciabil de carte
romaneasca este frimis anual Tn
Republica Moldova, cel pufinin aceste
biblioteci. Nu pot s& nu remarc faptui
cd avem o colaborare buna, ca exis-
ta la dumneavoastra si aici, in Chisi-
nau, spatii generoase pentru biblioteci,
in conditii in care, cred, ca se face o
presiune teribild asupra spatiului
pentru buticuri, shop-uri si alte localuri
aducatoare de venituri rapide. Or,
faptul ca pentru carte se gaseste
spatiu, ma face sa subliniez c3 exis-
ta foarte multd bunavointa si dorinta
din partea autoritatilor de a sprijini
patrunderea cartii aici. O a doua
directie importanta este cea a oferirii
de carte, ca sa spun asa, pe cale
institutionalizatd intre Ministerui
Culturii, Guvernul Romaniei si Minis-
terul Cuiturii din Republica Moldova,
beneficiarul imediat fiind Biblioteca
Nationala care, la rindul ei, distribuie
cartile In diferite parii ale Republicii
Moldova. O a treia cale este cea a
donatjilor de carte de catre organizatii
neguvernamentale, si, aici, in masura
in care stim, pentru c3 sint foarte
multe donatii care se fac si de care
noi ludm cunostinta din presa, Tncer-
cam sa sprijinim ca aceste donatiisa
ajunga direct la sat, la scoala, la
biblioteca sateasca si asa mai
departe. Este o tendint{a in crestere
de a trimite cartea direct beneficiarului
fara prea mulfi intermediari. Si, infine,
exista o a patra directie, cea a cartji
de scoala. in fiecare an un numar im-
portant de manuale scolare sint
tiparite Tn Romania pentru Republica
Moldova. De exemplu, Tn anul trecut
au fost trimise circa 150 de mii de
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manuale scolare in valoare totala de
peste 600 milioane lei romanesti. Tn
general, pina in prezent au venit din
Romania in Republica Moldova peste
un milion de manuale gcolare, de
reguld prin intermediul Ministerului
Educatiei nationale din Roménia si al
Ministerului Tnvatamintului, Tineretului
si Sportului din Republica Moldova
care le distribuie scolilor. Sigur, nu
vreau s3 las impresia cumva ca e loc
de automultumire. Evident, se poate
face mai mult si vom cauta cai si
metode care sa inlesneasca in viitor
difuzarea cartii romanesti celor care
au nevoie de ea.

— Publicatiile de cultura
editate in Romania, in general
presa scrisa, continud sa aiba o
raspindire limitat3 la Chisindu. in
ce mod ar putea fi soluiionata
problema difuzarii mai operative si
mai variate a presel romanesti in
Republica Moldova?

— Prezenta presei romanesti in
Republica Moldova continua a fi o
problema deschisd. Solutionarea ei
este complicata si datorita faptului ca
ziarele sint independente, ¢ nu sint
obligate sa raspunda la chemarile din
partea autoritailor. Au si considerente
de ordin economic, financiar. Presa
este scumpa, distanta este relativ
mare, Tn sensul ca mijloacele de trans-
port fac ca presa, totusi o marfa
perisabild, s vina cu intirziere. Am
incercat niste solutji, Tncercam si in
continuare. De exemplu, ambasada
fncurajeaza, dar mi-e greu sa spunca
putem s3 depasim acest stadiu de
Tncurajare, posibilitatea aparitiei la
Chisinau, a unui ziar saptdminal, cu
stirile semnificative din presa romana
in saptadmina care trece, un fel de “di-
gest” al presei romane. Daca am reusi
acest lucruy, ar fi o chestiune foarte
buna. Absenta presei roméne este,
ins3, aicitratat3, citeodat3, in valoare

absoluta. Nu cred, ca este corect,:

pentru ca presa romana nu trebuie
redus numai la cea scrisa. Exista si
presa electronica. Televiziunea pu-
blica romana, TVR, se receplioneazd
aici intr-un program de 14—16 ore pe
zi. In orase e receptionat de aseme-
nea ProTV-ul, canal particular de
televiziune, de la -anul, dupa cite

cunosc eu, ProTV-ul va emite in di-
rect, la Chisinau pentru toata Repu-
blica Moldova. Este ascultat de ase-
menea postul de radio Bucuresti, si
Tn mod deosebit Bucuresti — Actuali-
tati receptionat peste tot. Cred, c&
aceste mijloace electronice suplinesc
Intr-o mare masura absenta, pe care
o consider vremelnica, a presei
scrise.

— Schimbul de cadre didac-
tice, in special in domeniul invata-
mintuiui, al stilntelor umanistice,
este de strictd necesitate pentru
Republica Moldova. Cum poate fi
sporit numarul profesorilor care igi
perfectioneazd cunostintele in
institutiile de invatamint din Roma-
nia si al cadrelor didactice din
dreapta Prutului care vin sa-si
imparidseasca experienta in gcolile
din Republica Moldova. Ce per-
spective sint in acest domeniu?

— Exista perspective favorabile
pentru extinderea ariei Tn acest
domeniu, mai ales ca aici este vorba
de o activitate care trebuie sa {ina
seama, daca ma refer la mediul
universitar, la autonomia universitara,
dacad ma refer la gcoli, la faptul ca
scolile de ast&zi sint subordonate
autoritatilor locale. Guvernultrebuie s
incurajeze, astfel de actiuni dar ini;i'a-
tiva trebuie sa fie pe plan local. Si aici
vreau s& remarc dou3 chestiuni. In
luna noiembrie, anultrecut, se semna
la Ploiesti un acord de colaborare intre
organizatiile neguvernamentale ale
autoritatilor publice iocale din Roméria
si Republica Moldova. A fost o
intrunire fara precedent. Toti prese-
dintii comitetelor raionale executive
din Republica Moldova au fost la
Ploiesti, s-au intilnit cu tofi presedintji
consiliilor judetene din Romania.
Repet, e ¢ abordare fara precedent.
Documentele au fost semnate de
presedintele organismului din Roma-
nia, care este DI Dufu, Presedintele
consiliului judetean Constanta, si, din
partea Repubilicii Moldova, de primarul
Municipiului Chisindu, Dt Serafim Ure-
cheanu. Este preconizat3, intre altele,
o larga colaborare la nivelul scolilor
si o infratire Tntre judete si raioane.
Mie mi se pare ca este calea cea mai
potrivita pentru a incuraja contactele
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directe intre scoli, intre comune,
orage in cadrul unitatilor teritoriale-pe-
rechi. O abordare asemanatoare o
promovam in contextul autonomiei
universitare, stabilind legaturi directe
fntre universitati. Avem n vedere
posibilitatea ca in 1998 sa organizam
un fel de conferinta a rectorilor din
Romania si Republica Moldova, care,
pe de o parte, sa consolideze contac-
tele bilaterale, biuniversitare exis-
tente, apoi sa duca si la crearea unor
noi perspective de colaborare.

— Cum considerati starea ac-
tuald a limbii de stat in Republica
Moldova? Ce actiuni ar trebul
intreprinse pentru extinderea ariei
de functionare a ei si pentru
ridicarea gradului de culturad a
limbii scrise si vorbite?

— Pentru ca pina acuma v-am
. dat nigte raspunsuri cam iungi, aici
am sa fiu extrem de succint; sa fie
respectatd Legea din Republica
Moldova cu privire la functionarea
limbii de stat, Daca ar fi asigurat3
respectarea legii In spiritul i litera ei,
ar fi foarte bine.

— Unii vorbese cu ingrijorare
despre cosmopolitismul care a
coplesit societatile postcomuniste.
Prezintd oare pericol orientarea
exageratd spre europenizare §i
occidentalizare ficuta adesea in
dauna prestigiului valorilor noastre
spirituale? Nu credeti ca este o
moda care va trece, lasind doar
nigte amare amintiri? ,

— Eu sint mai optimist, desi, ar
trebui sa fiu poate mai conservator.
Sint mai optimist, pentru c&, nu cred
ca e vorba de o orientare exagerata.
In primul rind, sint convins ca nu
putem trai izolati. Aici este un binom
foarte interesant si, anume binomul
intre cultura si civilizatia europeana,
mondiala si cultura si civilizatia
nationalad. Eu nu cred cd exista
pericolul de a ne dizolva cumva in
civilizatia occidentala, de a ne pierde
identitatea. Europenizarea aceasta
accelerata a fost foarte mult facilitata
de progresele realizate in cadrul Pietii
Comune care se cheama acuma
Uniunea Europeana si unde lucrurile
sint foarte avansate. Or, se stie bine,

toatd lumea vrea sa intre Tn lumea
europeana, n-am auzit nici o fara care
vrea sa iasa din lumea european3,
cees ce, cred ca intr-o traducere libera
inseamna ca respectiva institutie
prezinta mai muite avantaje decit
dezavantaje. Apoi nu am refinut.ca in
urma consolidarii Uniunii Europene
Franta, de exemplu, si-ar fi pierdut
identitatea nationalad Tn favoarea
Germaniei sau invers. Mentinerea
identitatii culturale nationale, diversi-
tatea culturala ca una din marile valori
ale umanitatii constituie o dimensiune
importantd a conceptului privind
integrarea europeana. Deci, una dintre
tendintele care prevaleaza programul
general de integrare eurcpeana, este
mentinerea si dezvoltarea identitatii
culturilor nationale si nu dizolvarea lor
intr-o solutie amorfa. Sigur, vin multe
pericole din' alta parte si Europa se gi
apéra n acest domeniu. $titi ca ex-
ista o reglementare europeana, care
impune, de exemplu, posturilor de
televiziune ca sa aiba cel putin 50 la
suté filme europene. Exista gi masuri
de autoproteciie a identitaii europene-
si In interiorul identitatii europene, a
identitatilor culturale nationale.

- |n cunoscuta peezie din
junete Eminescu intreba, nu doar
retoric: Ce-fi doresc eu fie, dulce
Romdanie? Cum am raspunde astazi
la aceastd intrebare?

— Dle Alexandru Bantos, este
intrebarea cea mai delicata pe care
mi-afi pus-o. Am in faid frumoasa
poezie a lui Eminescu si.nu pot sa nu
remarc actualitatea ei permanenta.
Cum as putea s& doresc altceva
Roméniei, decit La frecutu-{fi mare,
mare viitor!? Cum as putea dori
altceva Romaniei, decit Viafa in
vecie, glorii, bucurie,/ Arme cu tarie,
suflet romanesc,/ Vis de vitejie, fala
si mindrie,/ Dulce Roménie, asta fi-o
doresc! ldealurile eminesciene au o
continuitate cu totul remarcabil3.
Sigur, conditiile istorice, politice ale
vremurilor in care Eminescu a scris
aceastd extraordinara poezie sint
diferite de cele de acum. Probabil ca
dusmanii pe care 1i avea Tn minte
Eminescu atunci, sint alfii acum.
Totusi, mai sint. Dar nu mai sint
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popoare, natiuni dusmane, ci sint
pericole la adresa umanitatji, pericole
de alta naturd, ceea ce se spune
astdzi, intr-o terminologie specifica
anumitor categorii sociale, riscurile la
adresa securitatii statelor sint de alta
natura decit cele armate. Dar aceste
riscuri totusi mai sint si probabil ca
trebuie tratate tot in spiritul viziunii
eminesciene din care doresc din hou
sa citez:

Visul tdu de glorii falnic triumfind,
Spuna Iumii large steaguri tricoloare,
Spuné ce-i poporul mare, roméanesc...

— Ce ginduri ati vrea sa adre-
sati acum, la sfirsgit de mileniu, la
confluenta dintre ani, Republicii
Moidova?

— Mai degraba la sfirsit de an
vechi si inceput de an nou, fiindca
pina la sfirgit de mileniu mai sint
peste 700 de zile. As adresa tuturor
locuitorilor Republicii Moldova urari de
progres pe calea foarte dificila a
democratiei gi, mai ales, a reformei.
Viata arata ca, din pacate, intre a dori
$i a realiza sint mari diferente si,
probabil, ca dificultatea principala pro-
vine de la asigurarea resurselor nece-
sare. Am certitudinea ca indiferent de
volumul resurselor care vin din exte-
rior (acestea nu vor fi niciodata
suficiente!), numai efortul propriu si
mobilizarea tuturor fortelor interne vor
permite Republicii Moldova sa depa-
seasca dificultafile actuale si sa-gi
asigure un alt destin. Este acut
necesara o aberdare noud, modern3,
a tuturor problemelor si trebuie sa
privim cu incredere spre viitor, spre o
Europa unitad. Deci, ag dori tocmai
aceastad depasire a dificultatilor,
relansarea economica si social&, cu
relatii cit mai strinse cu Romania, cu
tarile europene, intr-o Europa unit3,
intr-o lume a pacii si securitatii.

— Stimate Domnule amba-
sador, cititorul revistei noastre este
in special intelectualul Republicii
Moldova, profesorul de romana,
studentul, elevul... Ce ati dori s le
spuneti lor, acum, la inceput de an
nou? ‘

— Se intimpla ca sfirsitul/ince-

putul anului, asa a vrut Dumnezeu,
s& fie iarna. Le-ag dori tuturor cititorilor
o iarnd ugoara, ca sa poata sa-si con-
tinue procesul de Tnvatdmint in mod
normal. Le-as dori s& gaseasca mijloa-
cele ca sa aiba si materialele cu care
sa poata sa-si desfasoare procesul de
fnvatadmint. Ma refer la carfi, manuale,
mijloace vizuale si asa mai departe.
Si ceea ce le-as dori cel mai mult,
este ca pasiunea aceasta care a
caracterizat Tntotdeauna categoria
larga a pedagogilor, corpul didactic,
sa constituie o permanenta si un viitor
pentru ca la urma urmei nvatatorii,
profesorii au fost in traditia noastra si
mai ales Tn ultimele secole, in perioada
moderna, adevarate faclii ale culturii
si civilizatiei. Sint convins ca vor gasi
resursele materiale si spirituale nece-
sare ca sa duca mai departe procesul
acesta foarte important, pentru c3 la
urma urmei ce se Tntimpla in invata-
mint astazi? Astazi in invatamint se
croiesc cadrele pentru mileniul urma-
tor. Ginditi-va foarte bine ca cei care
termina acum studiile, care sint Tnro-
lati astazi Tn Tnvatamint, liceal sau
universitar, vor fi cadrele anilor 2000.
De eivadepinde evolutia economic3,
culturala, politica, sociala din Repu-
blica Moldova. Trebuie, agadar, sase
actioneze Tn domeniul invatamintului
avind perspectiva clara a acestui
viitor, si cu hotarire deosebita s3 fie
asigurata ziua de miine a Republicii
Moldova.

— Vi multumesc, Dle amba-
sador, pentru amabilitatea de a ne
acorda acest dialog.

— Si-eu va mulfumesc pentru
intentia de a sustine aceasta disentie.
Adresez, in incheiere, calde felicitari
cititorilor revistei dumneavoastra, edi-
torilor revistei “Limba Romana”, dum-
neavoastra personal. Ramfn cu con-
vingerea ca faceti o treaba buns,
pentru cad dumneavoastra, dupa cite
am Tnieles, faceti cultura, educatie,
instructie. Sigur, a face instructie si
culturd, Tnseamna a face politica cul-
turala, dar asta nu este legatd de
partizanat politic, si cred ca se face
un lucru bun,

Inca o data felicitari cu prilejul
noului an si toate cele bune!
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Nicolae MATCAS
Chiginau

CUVINTE
MARGINALIZATE
PE NEDREPT

Timp de mai bine de cincizeci
de ani s-a vorbit numai despre
influenta chipurile binefacatoare a
limbii ruse asupra limbilor nationaie
ale popoarelor neruse din fosta
U.R.S.S. Chiar si atunci cind limba
rusa strimtorase la limita folosirea
limbii materne a bastinasilor din
republicile unionale tot de influenia
benefica se vorbea: despre asa-zisa
imbogalire a lexicului, despre
internationalizarea lui etc. Se ajunsese
pina la afirmatia aberantd despre
constituirea unui fond lexical comun
in exprimarea eterolinguald a celora
care reprezentau asa-numitul “popor
sovietic”. ‘

Abia dupa caderea Imperiului
sovietic specialigtii Tn materie de
limba au calificat procesul nefiresc al
interactiunii (dirijate) dintre limba rusa
si limbile nationale Tn termenii
adecvati: rusificare fortata, eliminarea
din sferele vitale de activitate a limbilor
nationale. Referitor la limba romana
din Republica Moldova, s-a vorbit Tn
termeni ceva mai eufemistici despre
o deromanizare a lexicului (A.
Ciobanu), desi deromanizarea, Tn
cazul dat, este aceeasi rusificare. De
ce sa nu le spunem lucrurilor pe
nume? ; _

in cele ce urmeaza ne propunem
sa atragem atentia cititorilor (dar si a
functionarilor care vegheaza aplicarea
legislatiei lingvistice) asupra unui caz
de inlaturare din circuitul lingvistic al
roméanilor moldoveni a celor mai
elementare cuvinte uzuale traditionale:
laptarie, pescarie, brutarie, ceasor-
nicdrie, berarie, tutungerie, tocildrie,

lacatusgarie, tabdcdrie, marochindrie,
tinichigerie, blandrie, pldpumadrie,
cizmdrie, spalatorie, uscétorie etc.
Sunt cuvinte derivate pe teren propriu
cu sufixul mai vechi - drie (el insusi
constituit, de multe ori, din doud
elemente detasabile: sufixul -ar ce
formeaza nume de agent: /apte+ar=
laptar, ceasomic+ar = ceasornicar,
blana+ar = bldnar si sufixul -je, care
denumeste locul unde presteaza
munca agentul Tn -ar. ldptartie =
laptarie, ceasornicar+ie = ceasor-
nicarie, bldnartie = bldnarié), fie,
mostenite din latind ori Tmprumutate
cu acest sufix — cel mai des in
varianta -erie — din limbile romanice
surori (In mod curent — din francez3);
marochindrie, parfumerie, tapiterie,
patiserie, fie formate prin analogie pe
teren roménesc: ldcédtusdrie, gogo-
serie etc. Unele din ele, desi s-ar
parea ca au n structura lor acelasgi
sufix compus, pe terenul limbii
contemporane nu au decit sufixul -ie:
stolerie (format din stoler+ie, frizerie
(format din frizer+ie) s. a. Structura
altora a devenit de-a dreptul
inanalizabila din punctul de vedere al
limbii romane contemporane:
distilerie, imprimerie, infirmerie $. a.

.~ Ceea ce ne intereseaza aici,
fnsa, nu e atit componenta lor
morfematicd (radacina, sufix,
terminatie), cit, mai ales, faptul cain
limba roméana din spatiul basarabean
ele au fost, Tncetul cu fncetul,
marginalizate, apoi uitate si, in
consecinta, cu exceptia citorva:
(ospaétarie, frizerie, croitorie, florarie,
lemndrie, fierdrie), scoase din uzul
generatiilor postbelice, mai ales al
celor de la orag. Ne referim Tn special
la unul din sensurile fundamentale pe
care 1l au cuvintele din acest cimp
semantic si anume: cel care e legat
de notiunea de “loc” (“locul unde se
produc..”; “locul unde se vind...”;
“locul unde se afla...” anumite obiecte,
produse $. a. m. d.), facind abstractie
de celelalte sensuri ale lor (cu
exceptia, poate, a celui care
desemneaza o colectivitate de
obiecte, caci el e prezent chiar atunci
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cind ne referim la un anumit loc, ©
anumitd Tncapere — local, pravalie,
dugheana, raion dintr-uri magazin
etc.). Un copil basarabean de la {ara
stie c3 locul cultivat cu pepeni verzi
{harbuji) si galbeni (zemosgi) se
numeste harbuzarie; pertru el
bostanaria e numai locul unde se
cultivd bostani si aproape ca nu
cunoaste cuvintu} pependrie “ioc
cultivat .cu pepeni”, care, pentru un
copil din Romania, este un cuvint
comun, sinonim atit cu bostanérie, cit
si cu harbuzarie (ultimulavind, pentru
roméanasul din Tara, un eolorit re-
gional, moldovenesc). Acelagi basa-
rabean de la tara stie ca pescéria e
locul unde pescarii ies la mal dup3 ce
au pescuit si desartad pestele prins (o
parte din el punind-o in vinzare chiar
aici, pe loc), pe cind basarabeanul de
laoras a uitat de-a binelea ca pravalia
sau numai un raion dintr-o alimentara

unde se vinde peste si produse din .

peste se numeste de asemenea
pescarie.

Un om de la tara stie ce
inseamna si mai foloseste deo-
camdatd Tn exprimare cuvinte ca
lutarie (“loc, groapa de unde se scoate
ut"), lemndrie {(“local, atelier in care
lucreazd lemnarul; timplarie”),
timpldrie, dulgherie (“atelierul
dulgherului®), fierdrie (“atelier in care
fierarul prelucreaza fierul, con-
fectionind diverse obiecte”), tabacare
(“locul unde se argasesc piegile;
atelierul t&bacarului”), pieldrie (“iocul
unde se tabacesc pieile; tabacarie”,
dar gi “pravalie in care se vind piei
prelucrate”), bdrbierie (“atelier pentru
tuns sau ras, frizerie”), méacelarie
(“pravalie in care se vinde carne”), dar

aproape ca a uitat sau nu mai -

intrebuinfeaza in mod curent cuvinte
ca ardmarie (“fabrica sau atelier in care
se produc obiecte de arama; pravalie
in care se vind obiecte de arama”),
alamdrie (“fabrica sau atelier in care
se produc obieete de alama; pravalie
in care se vind aldmuri”), alvitdrie
(“fabrica Tn care se produce ori
pravalie sau dugheana Tn care se
vinde alvitd”), ceasornicdrie (“atelier

sau pravalie unde se repara ori se

vind ceasornice”), covrigdrie (“local
unde se fabrica si se vind covrigi”),
gogoserie (“local unde se fac si se
vind gogosi®), bldndrie (“pravalie n
care se vind blanuri”), plapumdrie
(“atelier in care se fac sau pravalie in
care se vind plapumi”), seldrie (“loc
unde se confectioneaza sau se vind
sei ori alte obiecte de harnasament”),
curelarie (“pravalie sau raion intr-un
magazin unde se vind curele si
articole de piele”), marochindrie (“ate-
lier unde se prelucreaza sau magazin
in care se vind obiecte facute din
marochin”), sepcdrie (“atelier unde se
confectioneaza sau pravalie in care
se vind sepci”), mezelarie {“fabricd
sau pravalie de mezeluri”), hamurédrie
(“locul unde se fac sau unde se vind
hamuri®), tigldrie (“locul unde se fac
sau unde se vind tigle”), in timp ce
consingeanul lui mutat cu traiul la
oras nu le mai Intrebuinteaza nici pe
primele, nici pe cele de la urma.
S-ar putea sa ni se reprogeze
c3 unele au un colorit arhaic {gepcé-

rie, selarie, hamurérie, cureldrie etc.),

meseria Tnsasi devenind rarisima sau
disparind cu totul. Am obiecta prin
invocarea argumentului ca revenim ia
unele din vechile forme de gospodarire
si de proprietate, cind vor renaste
neaparat si meseriile de odinioara pe
cale de disparitie, iar drept consecinta

— s, denumirile lor, precum si ale

actiunilor, activitatilor, cobiectelor
adiacente. Vor convieiui, adica, si
tractorul, dar si calul; si senilele, dar
si hamurile si seile; si turnatoriile si
oteldriile, dar si hdmurdériile si
selariile...

Taranul si orageanul din fosta
Moldova Sovietica nu vor ntilni nici
in Chisindul de astdzi din asa-zisul
stat independent si suveran inscriptji
in limba materna de tipul spélstorie
auto, brutdrie (“local in care se fabrica
sau Tn care se vinde piine”), franze-
{arie (“brutarie Tn care se pregatesc
sau pravalie Tn care se vind franzele”),
benzinarie (“loc unde se aprovi-
zioneaza cu benzind”), berdrie (“local
in care se bea bere”), vinarie (“locin
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care se pastreazd si se vinde vin”),
rachierie (“loc unde se fabrica sau
unde se vinde rachiu”), papetarie
(“magazin sau raion intr-o librarie,
unde se vind caiete, creioane, pixuri,
hirtie etc.”), tapiterie (“atelier sau
pravalie in care mobila se capito-
neaza, se inveleste cu stofa, cu
matase etc. sau, respectiv, se vinde”),
patiserie (*local In care se vind si se
consuma pateuri, placinte; placin-
tarie™), rotiserie (“local In care se
servesc fripturi la gratar”), mercerie
(“pravalie Tn care se vind tot felul de
maruntisuri — ata, nasturi etc. —
intrebuintate la cusutul, Ia garnisirea
sau la repararea Tmbracamintei”),
simigerie (*local In care se fac si se
vind simiti, covrigi, placinte ),
imprimerie (“atelier in care se imprima
tesaturi®), infirmerie (“incapere Intr-un
internat, Intr-o cazarma g. a. Tn care
se examineazad sau se Tngrijesc
bolnavii”), gogoserie (*local unde se
fac si se vind gogosi®), ldcatusdrie
(“local unde se fac sau se repard
lacate, broaste, chei etc.”), focilarie
(“local in care se ascut instrumente
de taiat”), sifonerie (*localin care se
incarca sifoanele cu apa gazoasa”),
braserie (“local in care se servesc
preparate culinare, specialitafi de
cofetarie si de patiserie, precum si
bauturi®; a propos, inscriplia xyau-
Hapue, Intilnitd pind nu demult Tn mai
toate orasele noasire, este absolut
inadecvata pentru denumirea localului
in care se vind preparate din carne!),
tutungerie (“pravalie In care se vind
tigari, tutun, chibrituri, brichete . a."),
tinichigerie (“atelier sau pravalie Tn
care se lucreaza si se vind obiecte
de tinichea”), pompierie (“locul, sediul
in care se afld masinile de stins
incendiile”), ceaindrie (“local in care
se serveste ceai”), casierie (“Inca-
pere, serviciu Tntr-o institutie sau
intreprindere, unde se primesc, se
pastreaza si se distribuie bani”),
bragagerié (*loc unde se prepara sau
sevinde bragd”), mustéarie (“loc unde
se vinde must”), iaurgerie (“pravalie
incare se vinde iaurt (si alte produse
lactate)”), cofetdrie sau confiserie (“lo-

cal In care se vind si se consum3a
dulciuri”), lampisterie (“loc unde se
pastreaza si se repara aparate de
luminat”), frezorerie (“oficiu unde se
pastreaza si se administreazi
tezaurul public”), feculerie (“fabrica de
produse fainoase, de amidon) s. a. Le
vor auzi, poate, din gura feciorilor ori
fiicelor lor care isi fac studiile la lasi,
Cluj sau Bucuresti, insa nu le vor
prinde din zbor, citd vreme limba
roména nu functioneaza liber la ea
acasa. In schimb cuvinte si Tmbinari
ca MOJI0YHas, YaliHasa, coCUCoYHag,
Llom 6biTa, npuMepo4Hasl, MoeYHast
(pind i muTuTeliHasa, rpatapHasg!)
ne-au inundat orasul si ne-au Tntunecat
mintile, de nu mai stim cum Ti zice
greblei pre romaneste. Nu e oare
fimpul sa declaram un razboi hotarit
atit barbarismelor-rusisme, cit si
indiferentei, lenei si ignorantei si sa
facem ordine Tn gospodaria noastra
lingvistica?

Quousque tandem abutere,
ignoratio, patientia nostra?...
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lon MELNICIUC:

Chisinau

CAPCANELE
PLEONASMULUI

Ma& suna intr-o buna zi un cu-
noscut gi ma intreaba prompt:

— Cum intelegi sintagma exem-
plul pildei?

— In ce context? Tncerc sa
precizez.

— E o rubrica de ziar, imi ras-
punde conlocutorul.

— E un pleonasm, adica o
greseala de exprimare constind in
folosirea alaturatd a unor cuvinte,
constructii cu acelasi Inteles.

— Deci, e o greseala propriu-
Zisa?

— Nu intotdeauna. Vorba e ca

pleonasmul nu este numai o gregeala
de exprimare, ci si o figura de stil. In
cazul nostru (exemplul pildei) e o
situatie aparte. Sintagma de la sine,
in afara unui context favorabil desci-
frarii semantice, nu ne spune nimic.
Or, scopul stilistic pe care si l-a propus
autorul e ascuns. Cititorul, nedumerit,
ramine la ideea c&, intr-adevar, e o
expresie superflua. Dat fiind faptul ca
pleonasmul se prezinta ca un fenomen
lingvistic negativ, dar si pozitiv, cine
intentioneaza sa-l foloseasca in
scopuri stilistice trebuie sa {ina cont

de aceasta stare de lucruri si sa fie

mai explicit in exprimare.

Un lucru insa e cert: pentru a
delimita pleonasmul-greseald de
pleonasmul-figura de stil e absolut
necesar sa cunoastem cele doud
trasaturi definitorii ale sale: Tn primul
caz — folosirea inutild a doua cuvinte
aldturate cu acelasi infeles {ine de
subconstient, adica vorbitorul nu-gi d3
seama de greseala comisa, pe cind
n al doilea caz (al figurii de stil) avem
de-a face cu un act de constiinta, o
voitd dublare semantica a primului
element din sintagma. Scopul e trans-
parent: a exprima mai energic, mai

convingator ideea sau imaginea res-
pectiva. Una-i cind spunem adevarul
adevdrat, a iesl afara, a cobori in
jos, vorbirea omeneasc3, cerneald
neagra, repriza a doua . a. pe care
uzul (norma) le acceptd, sicu totul e
altceva cind spunem scurta alocu-
tiune. Numai pentru cine nu stie ca
alocutiunea inseamna “scurta cuvin-
tare ocazionald” e posibila imbinarea
pleonastica scurta alocutiune, care
echivaleaza semantic cu “o scurt3
scurta cuvintare”. lar de aici si o alta
gresealad — ampla alocutiune, adica
‘o mare scurta cuvintare”. E o
absurditate. Dar, din pacate, greseala
mai persista in vorbirea persoaneior
indiferente fald de modul de expri-
mare. ;
Pleonasmul intotdeauna s-a
bucurat de atentia specialistilor in
materie de limba, fie ca figura de stil,
fie ca greseal3 de exprimare. .

Ceea ce ne-a determinat sa
reludm in dezbatere aceasta problema
este, fireste, faptul ca greselile de
pleonasm persista in publica;iile
periodice, Tn vorbirea oral3, Tn emisi-
unile radio si TV.

Persoanele care comlt atare
greseli uitd de un simplu adevar:
cuvintul, Tnainte de a fi lansat in ugz,
trebuie bine cintarit, analizat in parte,
dar si bine potrivit cu alt cuvint.

Efectul scontat este obtinut in
cazul ¢ind plasam cuvintul la locul
poftrivit. Cineva numea greselile de
pleonasm exces de zel. La figurat,
desigur. Intr-adevar, cum am putea
explica altfel expresia pleonastica
aniversarea a 5 ani decit sirguinta
exagerata de a-si formula cu maxi-
mum de precizie gindurile, ideile sale.
Autorul exempiului cu pricina involun-
tar, probabil, a dublat continutul se-
mantic al substantivului aniversare
prin aldturarea la acesta a substan-
tivului an, fara a observa prezenta lui
in primul cuvint — aniversare. Gre-
seala am atestat-o Tn ziarul “Tineretul
Moldovei” din 20 noiembrie '96:
“Aniversarea a 5 ani de laindepen-
dentd, pe care am marcat-ola 27 au-
gust 1996, este un act semnificativ’
al unor realizari politice, dar nu si
economice ...”. .

Cazul este cu atit mairegretabil,



eam (;o'z&'m, Cum  dcLlem

27

cu cit se stie ca exemplele de acest
fel au fost analizate nu o singura data.
lata, Insd, un exemplu original in felul
sau: “Fetele, mai cu seama cele
nemadritate, prin diferite procedee
magice pot sa-si vada ursitul (in
oglinda unei ape, in fereastra etc.) si
sa afle cum va fi acesta (urit sau
frumos, bogat ori sarac, tinar sau
batrin)” (“Vocea poporulm 10 decem-
brie '96).

Fata, conform dictionarelor ex-
plicative, Tnseamna “persoana de sex
feminin, necasatoritd”. Prin urmare,
daca am spus fetele, nu mai era
nevoie sa precizam necasatorite.
imbinarea dat& nu cadreaz cu logica
lucrurilor. Cititorul e derutat gi se poate
intreba: exista gi fete casatorite?
Astfel, ne-am ales cu un paradox.

fn plus, exemplul mai socheaza
si prin o altd asimetrie logica.
Observati: fetele pot sa-si vada
ursitul ... si sa afle cum va fi acesta:
urit sau frumos, bogat ori sarac, tinar
sau batrin. Prima pereche de califica-
tive ale ursitului distoneaza de cele-
lalte doua prin faptul c& pe primul plan
e situat atributul negativ (urit), apoi
cel pozitiv (frumos) Tn mod obisnuit
orice fata isi doreste un baiat frumos.
Deci, era firesc, logic, sa spunem
frumos sau urit, casi in cazul pere-
chilor ulterioare.

Si ca sa revenim la pleonasm,
mai analizam citeva greseli. Una am
auzit-o Tntr-o emisiune radiofonica:
“Voi exemplifica doua exemple
edificatoare ...”.

A exemplifica inseamna “a
ilustra ceva prin exemple”.

La ce bun atunci reluarea inutila
a substantivului exemple? Situatia e
similar3 si Tn cele ce urmeaza.

1. Cele mai multe lectii sint de
familiarizare initiala cu materia.

Tn acceptie didactica a-i famili-
ariza pe elevi cu materia nou studiata
inseamna a le aduce la cunostinta,
pentru prima oar3, notiuni elementare
privind tema predata. Firesc ar fi s&
spunem simplu: lectiile de famili-
arizare cu noile notiuni. Gregeala e cu
atit mai regretabila cu cit a fost
atestata intr-un studiu de metodica.

Pleonasmele sint comise chiar
si Tn titlurile sau rubricile de ziar. Tntr-

un trecut nu prea Tndepartat unele
publicatii periodice de la noi abundau
in titluri de tipul: Economia trebuie
sa fie economicoasa. Involuntar, te
intrebi: este si economie risipitoare?
Astazi, slava Domnului, am renuntat
la economie economicoasa. Dar
n-am reusit sa renuntam insa si la
pleonasm. Chiar nu demult mi-am
notat urmatorultitlu al unui articol de
ziar: imperativul — sa ne adunadm
impreuna gramajoara. Autorul, e
usor de ghicit, pur si simpiu, n-a
meditat Tndeajuns asupra expresiei
plecnastice impreuna gramajoara.
Deci, o mica neatentie i-a jucat festa.
Oricine Intelege ca nu poti fi grama-
joara fara sa fii impreuna. Prin
urmare, era suficient sa spunem doar
“Imperativul — s& ne adundm grama-

joard”.

La radio un vorbitor si-a permis
o expresie cu totul iesita din comun:
“Azi, anul curent ...",

Daca e azi, clar ca nu poate fi
alt an decit cel n curs.

Suparatoare sint i pleonasmele
de mai jos.

Un specialist in domeniul co-
mertului afirma Tntr-o emisiune tele-
vizata ca 80 de procente la suta din
piine va fi vinduta la pref stabil.

Oricine stie ca procent are
sensul de “a suta parte dintr-o
cantitate”. 80 la suta inseamna “80
de sutimi dintr-o cantitate”. Alaturate,
aceste expresii reliefeaza un evident

“exces de zel’.

Numai vorbitorii care nu stapl-
nesc cuvintul sau nu cintaresc inde-
ajuns semnificatia sintagmelor consti-
tuite din cuvinte cu sensuri apropiate
(identice) pot nimeri in capcanele
pleonasmului. Elocvente in acest plan
sint si exemplele:

1) ... am vrea s3 ridicdm cu
mare nebucurie un netoast in ne-
cinstea mariilor dumneavoastra
(L.A.). Spunem, de obicei, Maria ta,
Maria sa, Maria voastra — formule de
poiitete construite din termenul de
reverenta Maria si un pronume pose-
siv (ta, sa, voastra). Nu e firesc, ins3,
a plasa dupa termenul de reverenta
un pronume de politefe (dumnea-
voastra), compus din domnia
+ voastra, caci, astfel, facem loc
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pleonasmului.

2) Pe doamna (omitem, fireste,
numele — n. n.) ..., redactor la
Telematinalul TV, o admir de mai
multd vreme (L. A. )

De vreme ce am spus Telema-
tinal, nu mai era nevoiede TV, care,
de fapt, e acelasi lucru.

3) Radioul transmite in toate
anotimpurile colinde, lucru ce con-
stituie, dupa parerea mea, o lipsa de
respect fata de traditionala datina de
preamarire a sarbatorilor Nasterii
Mintuitorului (L. A.).

Adjectivul traditionala, pe linga
substantivul datina, este in plus,
deoarece semnificatia lui se continie
in Insusi termenul datind, care denota
sensul de "traditie, obicei consacrat,
deprindere devenita tradifionald si
colectivd”. Prin urmare, imbinarea
datina traditionald este echivalent,
in plan semantic, cu “traditie traditi-
onald”, imbinare pe care nimeninu o
poate accepta.

4) Lucrarile scrise ale elevilor
contribuie la Tmbogatirea vocabu-
larului de cuvinte al elevilor.

- Exemplul I-am atestat intr-o
comunicare a unui profesor gcolar la
o conferinta Tntr-un centru raional.

Desigur, expresia socheaza prin
vecindtatea nefireasca a termenilor
vocabular si cuvinte, stiindu-se ca
vocabular nu e altceva decit “o tota-
litate de cuvinte”. Admitind imbinarea
in cauza, acceptdm fn mod constient
0 greseald grava de exprimare:
totalitatea cuvintelor de cuvinte.

5) Similar e si urmatorul exem-
plu: Ne-am adresat la municipiul
orasuiui Chisinau (TV).

Termenui municipiu a fost
repus de curind Tn circulatie si, posibil,
vorbitorul cu pricina nu-i cunoaste

contlnutul semantic, daca si-a perm:s

s3-1 aldtureze la oras. Insusi muni-
cipiu Inseamna “ora§ cuU un numar
mare de locuitori si cu o viata eco-
nomica, politica si social-culturala
dezvoltata avind o anume autonomie
administrativa”. Concluzia nu poate fi
decit cea dezaprobanté: eogreseald
iegitd din comun.

In nici un fel nu pot fi justificate
exemplele spicuite din diferite publi-
catii periodice de la noi.

6) inca o data in plus taranii
nosgtri au confirmat ca vor pamint.

7) Pamintul este proprietatea
noastra proprie.

8) Studentii-practicanti vor stu-
dia particularitafile individuale ale
fiecarui elev in parte.

9) Trebuie s& acordam ajutor
studen;ilor-practican;i in organizarea
tice.

In greceste didactikos insemna
“instruire”. Or, didactic, imbinat cu
instruire, nu adauga o noud incarca-
tura sernantica, ci, mai degrab3, gene-
reaza un nonsens.

Expresia frazeologica a tacea
chitic e cunoscuta de toti vorbitorii
de limba romana si e folosita corect
in sensul de “a nu spune absolut
nimic, nici un cuviniel”. Dar nu fiecare
s-a intrebat ce Tnseamna chitic.
Poate anume de aceea siam atestat
pleonasmul de mai jos: “... sefii nogtri
cel mai mari si toti ceilalli dregatori
tac chitic, ca pesgtii ...” (L. A)),

Daca autorul acestor rinduri stia
¢d chitic e “un nume generic dat

‘pestilor marunt”, nu recurgea la o atare

comparatie. Descifratd semantic,
comparatia echivaleaza cu “a tacea
(ca un) peste mic, ca pestii”.

Tocmai de aceea trebuie s3
evitdm pleonasmul cind acesta nu
are vaioare stilistica.

Alteori constatadm doar un
aparent pleonasm De ex.: ... nu a
putut sa-si aminteasca de Mihail
Kogalniceanu, care a fost si primu!
prim-ministru al Romaniei (L. A.).

Desi numeralul ordinal primul
se contine ca element de compunere
cu autonomie semantica in prim-
ministru, nu putem vorbi de o
repetare inutild a aceluiasi cuvint,
deoarece ele (numeralele) denot3
semnificatii diferite: primul are
sensul de “cel dintii (in spatiu sau in
timp)”, iar prim atribuie substantivului
ministru valoare, importan{a si
fnseamna “intfiul in categona respec-
tiva; situat pe cea maiinaltg treapt"’

Concluzia se cere de ia sine:
pleonasmul propriu-zis trebuie delimi-
tat de cel aparent, caci oricind ne pot
surprinde capcanele lui.
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Nona VRABIE
U.L.LM., Chisinau

DECALAJUL INTRE
_SISTEM §I NORMA
[N FUNCTIONAREA

UNOR CUVINTE

Corelatia Tntre sistem, uz si
norma@; ca fenomen general, caracte-
ristic tuturor limbilor, a fost abordata in
plan teoretic mai demult, intr-un studiu
capital, de catre ilustrul lingvist Eugeniu
Cogeriu, Tnsa la nivelul uneilimbi aparte
ea are o multitudine de aspecte
neelucidate. Prezintd un deosebit
interes cercetarea decalajului intre
sistem, uz si norm& si a posibilitatilor
nebanuite ale sistemului de a crea fapte
de limba.

Este deosebit de interesantd si
examinarea fenomenului in cazul in care
faptele de limba sint imprumuturi sau
calcuri.

Vom examina doar citeva
exemple de decalaj intre sistem, uz gi
norma,, cazuri Tn .care formele
corespunzatoare sistemului, uzului si
normei nu gi-au incheiat Tncd evolutia
si de aceea utilizarea lor mai prezinta
Tnca dificultati si fluctuatii.

AVIZAT

Funcfionarea substantivului aviz in
limba romé&na este conforma cu normele
literare si, Tn anumitd masura, cu
sistemul limbii. Se constata o coinci-
denta deplind a formelor atestate n uz
cu cele recomandate de norme si,

partial, cu cele oferite de sistem. Sub .

aspectul continutului cuvintului respectiv
constatédm In uz, Tn sistem si Tn norma
aceleasi doud sensuri cunoscute: 1.
Instiintare scrisa cu caracter oficial;
anunt; 2. Apreciere competenta emisa
de cineva asupra unei probleme in
dezbatere. ] '
Verbul a aviza are aceleasi forme
in sistem, n uz siin norma (consideram
de prisos a le prezenta aici). Continutul
verbului respectiv include doua sensuri

analoage celor pe care le are
substantivul aviz: 1. Ainstiinta in scris
pe cineva in mod oficial despre un fapt;
2. A-siexprima parerea autorizata intr-o
chestiune aflata in dezbatere pentru a
aprecia ceva. Doar participiul avizat
{(conversionatin adjectiv) genereaza un
decalaj serios intre continutui iui, oferit
de sisternul limbii, cel recomandat de
norma si cel atestatin uz. Vom prezenta
in detalii acest decalaij.

In sistemul limbii lucrurile se
prezintd in felul urmator:

1. Dacad a aviza inseamn3, in
primul sens, “a ingtiinta pe cineva”, este
normal si Tn spiritul limbii, adica n
conformitate cu sistemul, ca participiul
avizat {conversionat In adjectiv) sa
insemne “cel ingtiin{at”. Aceasta raiune
are ca suport logic analogii de tipul:

— daca supraveghem pe cineva
(sau ceva), obiectul asupra caruia este
indreptatd acfiunea se defineste ca “cel
supravegheat’;

~ — dac3 iubim pe cineva:(sau
ceva), obiectul la care se referd senti-
mentul nostru se defineste ca “cel iubit”;

— daca criticAm pe cineva (sau
ceva), obiectul la care se refera critica
se defineste ca “cel crificat”;

— daca insarcindm pe cineva,
obiectul caruia Ti este datd sarcina se
defineste ca “cel insarcinat’.

In concluzie: daci avizam pe
cineva, obiectul caruia ii este adresat
mesajul se defineste ca “cel avizat”.

S& aplicam aceste formule
abstracte intr-un enunt concret:
Secretara il avizeazd pe presedintele
consiliului despre materialele primite. De
aici reiese ca: presedintele consiliuiui
este avizat despre materialele primite,
fapt care confirma o data n plus ca
sistemul limbii oferd participiului avizat
sensul de “Ingtiintat, pus la curent’.
Pentru facilitarea sistematizarii
structurilor Tn cauz& vom marca acest
sens prin A.

2. Daca a aviza inseamna, n
sensul al doilea, “a-si exprima parerea
autorizatd Intr-o chestiune aflata n
dezbatere pentru a aprecia ceva”, este
normal si Tn spiritul limbii, adica n
conformitate cu sistemul, ca participiul
avizat (conversiocnat Tn adjectiv) sa
fnsemne “cel apreciat’. Vom ardta, dupa
cum am procedat si mai sus, citeva
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analogii care formeaza sistemul si care
servesc ca suport logic Tn definirea
sensului participiului Tn cauza:

— daca se evalueaza patrimoniul
unei unita{i economice, obiectul supus
evaluarii se defineste ca “cel evaluat”;

— daca se analizeaz& manuscri-
sul unei monografii, obiectul supus
analizei se defineste ca “cel analizat”;

— dacd se apreciazd vaioarea
unei opere literare, obiectul supus
aprecierii se defineste ca “cel apreciat”;

— dac3 se contesteaza decizia
unei instante de judecatd, obiectul supus
contestarii se defineste ca “cel contestat”.

In concluzie: daci se da un avizla
un proiect de lege, proiectul evaluat in
aviz se defineste ca “cel avizat’. Prin
urmare, conform sistemului limbii am
putea spune ca un proiect de lege (o
lucrare, un manual etc.) este avizat in
sensui ca este “apreciat printr-un aviz”.
Vom marca acest sens prin B.

in norma literard cuvintul avizat
este dat ca adjectiv cu mentiunea despre
oameni gi cu sensul “care dovedeste
informare, pregatire, competen{a (intr-un
anumit domeniu) (a se vedea
Dictionarul explicativ al limbii roméne).
Vom marca acest sens prin C.

Tn uzul limbii romAne, in special in
comunicarea orald, cuvintul avizaf este
atestat cu toate cele trei sensuri aratate
‘mai sus (A, B, C). E de remarcat faptul
ca sensurile Asi B sunt mai frecvente in
mediul vorbitorilor mai putin instruiti, iar
sensul C este atestat preponderent in
limbajul celor ce respectd normele
literare.

Din cele de mai sus se poate
observa ca functionarea participiului
(adjectivului) avizat genereaza sub as-
pect semantic un decalaj intre ceea ce
oferd sistemul, ceea ce recomanda
norma si ceea ce atestd uzul. Cauza
acestui decalaj consta in faptul c3 avizat
este un imprumut (din limba franceza)
care Thca nu si-a incheiat perioada de
acomodare Tn limba roméana. Norma
recomanda a-l folosi cu sensul preluat
din limba franceza (avisé), sistemul
exercitd o.presiune pentru a-l asimila,
iar uzul 1i admite functionarea atit cu
sensul recomandat de norma, cit si cu
cele oferite de sistem. Cu alte cuvinte,
participiul adjectivizat avizaf este
deocamdata intr-o stare de “fermentare”,

uzul fiind acela care va decide
functionarea lui si va determina norma.

A LICENTIA

Unul din sensurile substantivului
latinesc licentia era “ingaduinti de a
face ceva, libertate”. E interesant a se
confrunta in acest sens adjectivul licens
si adverbul licenter, ambele Tnsemnind
“liber”. ‘

Din latina cuvintul licentia a fost
mostenit in franceza In forma licence cu
sensul initial de “permisiune exceptio-
nald”, iar din francez4 a fost imprumutat
in romana Tn forma ficentd cu mai multe
sensuri evoluate din care Tn cazul de
fata ne intereseaza in special sensul
“autorizatie eliberata de anumite organe
competente pentru desfasurarea unor
activitai”. Astfel, observamca in toate
cele trei limbi (latina, franceza si
romana) cuvintul exprima ideea de
libertate, permisiune.

Substantivele licencié in franceza
si, respedctly, licenfiat Tn romana sunt, in
mod absolut normal, in legatura logica
cu licence si, respectiv, cu licentd,
numind persoana care a obtinut o licenta
de activitate la absolvirea studiilor
superioare.

Verbul roméanesc a licentia,
continuind seria logica si formind un
microsistem semantic Tmpreund cu
substantivele licen{d si licenfiat, ar trebui
sa insemne, conform sistemului, “a
elibera cuiva o licen{d”. Vom marca
acest sens prin A. ; :

Norma literara recomanda a se
folosi verbul a licentia, ca in limba
franceza, cu sensul de “a concedia pe
cineva dintr-un serviciu”. Vom marca
acest sens prin B.

Desi s-ar parea ca sensul B mai
pastreaza o anumitd legatura (slaba) cu
ideea de aelibera (ea poate fi istoriceste
restabilitd), totusi el este incompatibil cu
sensul A si chiarin relatie opozitiva, de
antonimie. A se observa: “a da cuiva
permisiunea de a desfasura o activitate”
(A) si “a lua cuiva permisiunea de a
desfasura o activitate” (B).

Tocmai de aceea atestam Tn uzul
oral a licentia cu doua sensuri
distonante, a caror existen{d si
concurentd este inexplicabild pentru
majoritatea vorbitorilor. Firesie ca
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persoanele care cunosc bine norma
literara utilizeaza cu sensul B cuvintul
examinat, iar cealalta parte de vorbitori
‘(presupunem ca e majoritatea) — cu
sensul A.

A CONCEDIA

Conform normelor literare verbul
a concedia, ca si etimonul lui frantuzesc
congedier, inseamna “a elibera pe
cineva dinfr-o functie, din serviciu”.

Substantivu! concediu, format
probabil din verbul a concedia dupa
modelul franfuzescului congé, are
sensui de “interval de timp stabilit legal,
in care salariatii sunt scutiti de a presta
munca, primind pe parcursul acestui
timp remuneratia cuvenita”.

Asemanarea aspectului sonor al
verbului a concedia si al substantivului
concediu silegatura derivativa a acestor
cuvinte presupune in mod normal si o
legaturd semantica intre ele, care ar
forma un microsistem. Tocmai aceasta
legaturd s-a si realizat Tn congtiinta
vorbitorilor din Basarabia, conso-
lidindu-se astfel microsistemul care,
dupa cum am aratat mai sus, exista in
mod obiectiv. .

Vorba e ca Tn uzul limbii romane
din Basarabia substantivul concediu a
avut si are pina in prezent o frecventa
normala, functionind ca in limba literara.
Insa verbul a concedia a fost utilizat cu
o frecventa imcomparabil mai scazuta,
sensul acestuia fiind asociat de catre
mulfi vorbitori cu sensul substantivului
concediu, sesizat ca un cuvint deja
“agezat’n limba. Acest fapta facutcain
uzul oral din Basarabia a concedia sa
fie folosit atit cu sensul de “a elibera pe
cineva dintr-o functie, din serviciu”, cit si
cu sensul de “a da cuiva un concediu”.
Ce-i drept acest din urma sens se

intilneste muit mai rar, In special in

limbajul unor vorbitori neinstruiti.

Seria exemplelor de mai sus, care
poate fi continuata, demonstreaza
starea functionarii unor neologisme si
decalajul intre norma si sistem, generat
de ele. Problema acestui decalaj este
complexa, atit sub aspectul continutului,
cit si al formei. Tnsisi miscarea perma-
nentd a sistemului presupune Tn mod
necesar anumite incongruente structu-
rale si o presiune fireasc3, de asimilare,

asupra tuturor elementelor noi. Si este
foarte important ca specialistii care
stabilesc normele literarée sa {ina cont
de acest fapt, considerindu-l drept
conditie primara la stabilirea normelor
respective. In caz contrar se ajunge la
un uz fluctuant (de exemplu, sd
suspendeze si sd suspende). Vorbitorul
spune sd suspendeze, comparind
asociativ aceasta forma cu altele (de
asemenea neologice) de tipul sa
abordeze, sd apeleze siintelegind-o ca
fiind conforma cu sistemul, insa norma
il deruteazi obligindu-l sa utilizeze
varianta sd suspende.

E interesant ¢ uneori constatdm
cazuri de decalaj Intre sistem si norma
chiar si in cuvinte neaose. De exemplu,
in unele localitati forma ardei e sesizata
ca fiind in exclusivitate a pluralului (a se
confrunta cu colonei, cercei), de aceea
vorbitorii respectivi simt necesitatea
presanta de a gasi forma singularului.
Si o formeaza conform sistemului: arde/
(dupa modelul colonel, cercel).

SiTnca un exemplu, de asemenea
din vocabularul autohton: verbul a copili
fsi are forma derivata de la copil, de
aceea, conform sistemuiui, ar trebui sa
aiba si sensul derivat de la aceeasi
sursa. Adica ar trebui sa Tnsemne “aface
sa fie (cu) copil’. Pentru conformitate am
putea confrunta:

— usturoi — a usturoia cu sensul
“a face sa fie cu usturoi”;

— virf— a virfui cu sensul “a face
safie cu virf'. .

In realitate ins3, si uzul, sinorma
inregistreaza verbul a copili cu sensul

de “a taia lastarii laterali, nepurtatori de

rod; a curafa de copili”. Conform
sistemului acest sens ar trebui sa fie
exprimat de verbul a descopili. lata
citeva repere ale sistemului:

— mogtenire — a dezmogteni cu
sensul “a lipsi de dreptul la mostenire”;

— rob — a dezrobi cu sensul “a
elibera din robie”;

— cleste — a desclegta cu sensul
“a elibera din cleste”.

Deci: copil— a descopili cu sensul
“a elibera de copili”.

Incheiem aici consideratiile
noastre, subliniind inca o data interesul
pe care l-ar prezenta cercetarea faptelor
de limba vazute prin optica triadei
sistem-uz-norma.
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CONSIDERATII
DESPRE PRINCIPIUL
LOGICO-SEMANTIC
AL SINTAXE!
FUNCTIONALE

In prezent manualele scolare
confin la compartimentul sintaxd o serie
de teme care diferd fn ce privegte
tratarea lor teoreticd. Faptul a generat
multiple discutii, polemizindu-se
indeosebi pe marginea tipologiei
subiectului gi predicatului. Este vorba
_de utilizarea diferitelor principii meto-
dologice de cercetare -a faptelor de
limbd si diferitelor criterii puse la baza
delimitdrii variantelor structurale ale
unitatilor sintactice.

In lingvistica generaia se pro-
fileaza pregnant doud cdi in cercetarea
sintactica: de la confinut la formd gi
invers — de la formd la confinut. In
consecin{d, s-au stabilit doud principii
metodologice de cercetare: principiul
logico-semantic gi functional si princi-
piul structurai-gramatical.

In prezentul articol ludm in dezba-
tere esenfa principiului logico-semantic
si functional, (pledind pentru el) in raport
cu cel structural-gramatical.

Astdzi sintaxa constituie
centrul preocuparilor camenilor de
stiint3, intruclt, ea a generat sigene-
reazd o gama intreaga de probleme
gramaticale, printre care corelatia
dintre forma si continut, notiunea de
forma Tn gramatica, principiile si
metodele de cercetare ale unitatilor ei.

E necesar sa convenim ca intre
obiectu! de studiy, pe de o parte, gi
principiul metodologic pe de alt3 parte
existd o corelatie strinsa, o inter-
acliune, o interdependenté chiar. Deci
specificul principiului metodologic al
sintaxei este determinat de obiectul

propriu-zis de studiu al ei; fapt sustinut
si de prof. F.P. Filin: “Teoriile si
metodele speciale de cercetare sint
determinate de particularitatile spe-
cifice ale obiectului”'.

- Dacé acceptam afirmatia cer-
cetitoarei G. K. Zolotova, potrivit
careia “sintaxa coordoneazd Tn mod
nemijlocit procesul gindirii si cel al
comunicarii”?, trebuie numaidectt s3
pleddm pentru o corelatie a sintaxei
cu logica si semantica. O interactiune
dintre aceste trei domenii nu poate fi
conceputd decit numai Tn baza
contextului si Tn situatii concrete.
Sintaxa functionala (numita si consi-
tuativd)® se bazeaz3d pe principiul
logico-semantic al metodei analizei
functionale, despre care cercetatorul
Sorin Stati afirma ca ea “cautd ceea
ce este pertinent, relevant, distinctiv
pentru realizarea functiei supreme a
limbajului uman, adica a funciiei
comunicative™,

A. V. Bondarko considerd c3 o
asemenea analizd “constd n stu-
dierea unitatilor sintactice din punctul
de vedere al functiei lor, aj legaturii
lor de funciionare si a legaturii lor
sintactice fatd de unitdtile comu-
nicative™. La utilizarea principiului
metodologic al analizei sintactice
functionale tratarea materialuiui de
limba se efectueazd volens-nolens
conform procedeului “de la semni-
ficalie spre expresie (de la functie
spre forma). Anume logica si seman-
tica, ce se Tntrepatrund n sintaxa,
constituie factorii ei primi ce o
determind si-i stabilesc Tn general
statutul de compartiment Iingvistic
independent.

Principiul logico-semantic vine
n opozitie cu cel structural-formal al
lingvistilor generativigti si glose-
maticieni, care deseori 1l elimina in
favoarea criteriifor pur “formale”, in
care forma ocupa un loc central. Dupa
parerea cercetdtoruiui M. Mahmou-
dian, a reduce obiectul lingvisticii
numai la studierea structurii limbii
inseamna a o aduce Tn impas.”

Spre deosebire de structuralisti,
in conceptia functionalistilor partile de
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propozitie sint “nigte segmente ale
gindirii”, “particele” ale acelei informatji
generale pe care o capatam dupa
contopirea tuturor partilor de pro-
pozitie. Aceasta contopire ne furni-
zeazd doza de informatie necesara si
suficienta pentru “a actiona asupra
ascultatorului in directia doritd de
vorbitor”’. O atare in{elegere a esentei
partilor de vorbire se apropie de
parerea profesorului A. M. Peskovski
care afirma ca “partile de propozitie
sint partile de vorbire Tn migcare™.

Asadar, constatam ca intregul
complex de relatii ce se stabilesc in
baza unitatilor sintactice (comu-
nicative) sint determinate de conti-
nutul semnificativ si logic, alcatuind
la un loc factorul logico-semantic,
fara de care nu poate avea loc o
comunicare verbala. Anume din acest
considerent principiul logico-semantic
de cercetare a unitatilor sintactice (de
la continut spre forma) este mai
rezultativ, mai fructuos, si maifiresc.
Modul dat de studiere l-am putea
expune pe scurt in felul urmator: de
ia continutul informativ (substan{a —
S) si functie (f) la exprimarea lingvisti-
ca (forma gramaticald — F): (S (f) »
F).

In continuare vom aplica criteriul
dat Tn baza citorva cazuri dificile, care
se preteaza, dupa parerea noastra,
mai multor interpretari sintacti-
co-funcfionale. E necesar sa tinem
cont ca asemenea ambiguitati se
manifesta n Tntregul sistem sintactic
relational, noi insa ne vom referi la
unele ce {in de tipologia subiectului
si a predicatului.

Subiectul, camembru al relatiei
de interdependenta bilaterald, impune
predicatului persoana si numarul, ceea
ce inseamna ca subiectul exprima
agentul acliunii, cind e vorba de o sin-
gura persoana, si agentii actiunii, cind
e vorba de doud sau mai multe per-
soane. Prin aceasta subiectul Tsi asi-
gura intr-un enunt pozitia initial3 faa
de predicat. Insa subiectul impreun3
cu predicatul formeaza continutul pre-
dicativ al propozitiei bimembre, deoa-
rece ambii detin indicii ei predicativi:

modul, timpul, numarul, persoana si
diateza. Subiectul comportd numai
indicii numarului si ai persoanei. De
aceea, la identificarea subiectului din
propozitie si la delimitarea lui tipolo-
gica in baza principiului pentru care
pledam, {inem cont strict de acest
factor. ‘

Bunaoara, subiectul unor propo-
zitii de tipul mi-e foame, ti-e dor, ni-i
jale, vi-i somn, li-j frig s.a. poate
admite mai multe variante de interpre-
tare a valorii lui sintactico-functionale.
Daca punem la baza delimitarii
criteriul semantic, observam c3 atare
unitati sintactice exprima variate
senzatii sau stari sufletesti, iar agentul
(in cazul dat persoana-posesor al
acestor calificative) se prezinta in
formele scurte ale pronumelor perso-
nale la cazul dativ (mi, {i, ni, vi, Ii). Tn
aceste propozitii, conform principiului
n cauza, pronumele sint considerate
subiecte logice la cazul dativ, iar
verbul a fi impreuna cu substantivele
formeaza un predicat nominal.

Intr-o situatie mult mai delicata
se prezinta subiectul propozitiei
subiiniate din fraza: “Asa, pesemne,
si era, caci lucrul acesta nu-l tagaduia
nici badea Cires, recunoscind la un
pahar de vin ca draci se prea poate
sd n-aiba, dar ceva nesfintit nu-
maidecit o fi ramas intr-insul, fiindca
totdeauna simte unimbold de-aface
pacate, in vreme ce el e om cuminte
si biind de felul lui, Tncit 1i face mare
placere, cind sta de vorba singur cu
dinsul” (I. Drutd). in asemenea cazuri
criteriul logico-semantic si funciional
ne obliga sa tinem cont neaparat de
macrocontext. Numai macrocontextul
ne face s3 determindm ca subiectul
unitatii Asa, pesemne, §i era isi are
suport logic, explicatie semantica in
fraza anterioara: *“Chiar §i cei din
Butuceni, care rid numai o datd pe
an, cind scoate clogca pui, au trebuit
§d recunoasca si ei:

"~ — Bre, multi draci mai are
Cires...”. B

Consideram ca anume consta-
tarea din propozitia Bre, multi draci
mai are Cires sta la baza formarii
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subiectului logic al propozifiei Asa,
pesemne, gi era, intrucit ea vine ca
o continuare logico-semantic3, si-
tuativa, foarte consecvents a textului
propozitiei precedente, echivalind
semantic cu: (Aceasta constatare a
celor din Butuceni) asa, pesemne, gi
era.

Daca aplicam criteriui structu-
ral-gramatical si formal, aceasta
propozitie pare sa nu aib3 subiect.

Problema tipurilor de predicate
si clasificarea lor constituie baza
doctrinei stiintifice despre propozitia
bimembra si nucleul ei — predicatul.
intelesul de “tip” presupune existen{a
trasaturilor general-esentiale, care
apar atit in unitati concrete, cit si in
structuri diferite. Sensul de “tip” {tot
asacasi“clasd’, “categorie” efc.) este
relativ, deoarece el ne apare legat de
distribuirea sau clasificarea unui
anumit material. Un tip de predicat il
separg, il determina si 1l delimiteaza
pe altul, adica se opune altui tip.°

Pentru predicat ca bazi a
clasificarii se ia semnificatia (se-
mantica) indicilor predicativi, iar tipurile
predicatelor trebuie s& se opuna con-
form modului de exprimare a
acestora.

La delimitarea tipurilor de predi-
cate si la clasificarea lor s-a procedat
in mod diferit. Tema “Predicatul in
limba romana” este abordaia frecvent
in literatura de specialitate. Multe
probleme legate de aceasta parte prin-
cipala a propozitiei au fost deja eluci-
date. Cutoate acestea, in plan tecretic
si aplicativ, mai ramin o serie de
momente neclarificate, contradictorii
si discutabile. De exemply, nu s-a
ajuns la un acord comun in ceea ce
priveste structura compozitionala a
predicatului gi a felului de determinare
a esentei lui sintactice.

Punind la baza principiul logi-
co-semantic si functional, adica
onomasiologic, care prevede stu-
dierea fendmenelor sintactice “de la
continut spre forma de expresie”, am
conchis c3 predicatul in limba romana
nu poate fi limitat la un numar restrins
si rigid de tipuri de realizare. El mai

include Tn componenta lui o serie de
expresii cu verbe desemantizate,
unele constructii infinitivale cu verbul
a.avea, pleonasme, repetitii verbale
etc. Aceste fenomene de limb3
formeaza la nivel sintactico-functional
un predicat. In viziunea noastra ele
sint unitaii sintactice formate din dou3
si mai multe elemente ce constituie
un tot intreg logico-semantic si func-
tional, comportind anumite semni-
ficafii suplimentare: de durata (limitata
sau nelimitatd a actiunii), de intensi-
tate, de gradatie, de progresie etc. Ele
se manifestd Tn toate tipurile tradi-
tionale de predicate: PVS, PVC, PN,
PVN. In exemplele ce urmeaza: 1)
“Sapd, frate, sapd, sapd,/ pina cind
vei da de apa”. (L. Blaga); 2)
“Fat-Frumos a luat gi s-a pomit n
lume”. (M. Eminescu); 3) “Indata dupa-
plecarea Greuceanului, Faurul-p3-
mintului se apuca si facu chipul lui
Greuceanu”. (P. Ispirescu); 4) “De
vorbit nu poate vorbi, ca maselele si
dintii i-au cazut mai bine de o mie de
ani...” {l. Creanga); 5) “Impératul n-avu
nici el ce mai zice siTi dete fata”. (P.
Ispirescu); 6) “De milostiv milostiv
esti, de bun la inima bun ai fost, nu-i
vorba, dar de Ia o vreme Tncoace, ...
te-ai facut prea nu stiu cum”. (l.
Creanga) elementele subliniate intra
In componenta predicatului, deoarece
exprima un tot intreg logico-semantic
si o singurd functie sintactica. Ele
mai coniin, pe linga semnificatia
substantial-gramaticala de baz3, si
semnificatii suplimentare. In exemplul
1 — un Tndemn insistent, In2 — o
decizie prompta, In 3 — un aspect
incoativ-terminativ, in 4 — o consta-
tare a incapacitatii efectuarii aciuni,
in 5 — obiectul actiunii, n 6 — o
constatare de ordin calificativ.

Cele aratate ne permit sa deli-
mitdm n fiecare model structural al
predicatului forme de baza si forme
angrenate ale asa-zisului predicat
angrenat (PA). Esenta PA consta in
faptul ca, neschimbindu-si fondui
structural al tipului respectiv, alaturi
de semnificatia substantiala de baz3,
mai exprima semnificatii suplimentare
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prin concursul elementelor angre-
nante.

Forma gramaticala a predi-
catului se constituie, Tn genere, din
unitatea semnificatiilor general-gra-
maticale si din mijloacele ei structu-
rale de exprimare. Aceleasi semni-
ficatii gramaticale pot fi exteriorizate
prin diverse mijloace. Astfel, paraiel
cu formele de baz3 ale PVS, PVC,
PN, PVN, delimitam respectiv si
formele angrenate aie PVS (angr.),
PVC (angr.), PN (angr.), PVN (angr.).
Exemplificarn fara comentarii, indi-
cind numai tipul: 1) “Batrinul le-o fi
spus ce le-o fi spus, [PVS (angr.)]
dupéa care tatarii si-au scos sabiile...”
(}. Drutd); 2) “Erau citeva foite, dar
soacra a acoperit niste hladunete, le-a
facut unsuroase si macar ia i plingi
[PVS (angr.)] — nici hirtie, nici toc”.
(1. Drutd); “Insa dacé vrei si vrei nu-
maidecit sd te duci [PVC (angr.)], eu
nuteopresc”. (I. Creangd); “Eu fsbun
cit s bun, [PN (angr)], dar si cind
m-a scoate cineva din rabdare...” (l.
Creanga); “Pastele este sdrbédfoarea
sarbétorilor”. [PN (angr.)] (dicton
biblic).

Analiza formelor gramaticale ale
PVS (angr.), PVC (angr.) si PN (angr.)
‘face posibila delimitarea diferitelor
variante ale acestor tipuri structurale.
Elementele constitutive ale acestor
tipuri se prezinta ca un sistem com-
plex, cu o exprimare unitard, com-
pactd a semnificatiei gramaticale si
substantiale intr-o imbinare de cuvinte
lexicalizata. Actualui sistem de forme
structural-gramaticale ale PA functio-
neaza paralel cu cel de baza. Trebuie
s& mentionam ca cele mai utilizate
forme structurale ale predicatului Tn
limba romana sint cele de baz3, iar
formele angrenate Tsi fac aparitia
numai Tn cazurile cind sint invocate
de vorbitor, pentru a preciza anumite
nuante addugatoare de sens.

Comentariul dat ne conduce la
concluzia cd principiul logico-se-
mantic Tn sintaxa este mai rezultativ,
deoarece prevede cercetarea de la
continut spre forma, sub aspectul
relatiilor comunicative, In baza unei

semantici si logici naturale, pentru a
identifica corelatia semnificatiei
substantial-gramaticale ca baz3 a
indicilor predicativi ai unitatii si, In
general, ca baza a predicatiei,
fenomen ce alcatuieste esenta
propozitiei.
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REALITATI

S IMPLICATII

) TERMINOLOGICE
N LEXICUL ROMANESC
ACTUAL

1.0. Cantitatea enorma de
informatie specificd epocii contem-
porane, realizata prin cele mai diferite
mijloace, determina, Tn mod firesc, o
avalangd de neologisme, ea cuprinzind,
in plan foarte larg si vag, atit Tmpru-
muturile numeroase din limbi straine, cit
si cuvintele noi, mult mai putine, create
pe teren romanesc.

Pornind de ia aceastd premisa,
articolul de fata igi propune sa faca o
evaluare succinta a masurii In care viata
societatii a contribuit la Timbogatirea
lexicului. Baza documentara in acest
scop, o constituie atit publicistica actuala
scrisd din Republica Moldova, prin
natura sa extrem de receptiva si
promptd Tn reflectarea din plin a
elementelor lexicale noi, cit si unele
aparitii recente cu tematica variata. Ne-
am stradduit ca publicatiile analizate sa
fie cit mai reprezentative, de orientari
diverse gi sa aiba un aspect cit mai
Tngrijit din punctul de vedere al
corectitudinii limbii.

2.0. Mijloacele de informare in
masé furnizeaza cititoruiui/ vorbitorului
de limb& romana o serie de termeni i
expresii pentru a caror infelegere acesta
este nevoit sa apeleze la dictionare. Ne
dam seama ca chestiunea nu este deloc
simpla, pentru ca dincolo de insugirea
sensului acestor termeni se pune
problema ortografiei i ortoepiei. In
consecinta, Tn faza initiala unele
neologisme prezinta deformari fonetice,
caci oricit ar fi de receptiv fata de
elementul lexical nou, omul mai putin
instruit nu-l poate asimila dintr-o data.
Astfel se scrie gi se pronunta: blef (bluf)’
(Basarabia, 1990, nr. 11, p. 110), gingi

(blue-jeans) (Sdptamina, 1.X11.95, p. 20;
Curierul de seard, 17.1.92, p. 1), dizain
(design) (Fdaclia, 15.V1.90, p. 5), dizainer
(designer) (Columna, 1991, nr. 3, p. 81;
Séaptamina, 29.X11.95, p. 8), cocktail
(cocteil) (Programele Teleradio, 1996, nr.
9, p. 8) etc.

Unii termeni patrunsi relativ recent
in limba au suferit un dublu sau chiar un
triplu tratament: o mica parte a publicului
a continuat sa-i citeascad si sa-i scrie
corect, Tn timp ce majoritatea a inceput
s&-i foloseasca ignorind cu desavirsire
ortografia. Un exemplu conciudent in
acest sens ne pot servi formele
fluctuante ale cuvintelor management,
pronuntat si scris mandgiment (Nistru,
1990, nr. 5, p. 7), manajment (Peda-
gogul, 1990, nr. 2, p. 56, la rubrica
Cultivarea limbii), manager/ médneger
(Nistru, 1990, nr. 5, p. 7) si meneger
(Féclia, 1.V1.90, p. 4), businessman/
biznesmen/ biznesman/ bussinisman/
businesman (Viata satuiui,13.V1.90, p.
2; Glasul, 12.VI1.90, p. 4; Basarabia,
1993, nr. 9, p. 219—220 si 1993, nr. 4,
p. 174), rating / raiting/ reiting/ reyting/
rayteeng (Moldova sportivd, 1990,
3.VIL.90, p.6; Tineretul Moldovei, 1991,
nr. 24—25, p. 3; Programele Teleradio,
1996, nr. 28, p. 1), racketeer/ racketit/
racketier/ raketir. (Sdptamina, 1.VI.94,
p. 7; 19.1.96, p. 7; 29.X1.96, p. 10).2

Situatia ambigua a neologismelor
continud sa persiste gi aceasta nu numai
pentru c& termenii au patruns recent in
limba. A existat si exista o terminologie
internationala care face ca unitatile
lexicale noi sa-si pastreze multad vreme
aspectul grafic sau fonetic originar.
Lexicul international, in general, tinde sa
devina unitar, iar aceastd unitate
determina in parte neadaptarea fonetica
a unor cuvinte intrate deja in limba.

2.1. Folosirea neologismelor
prezintd si alte aspecte. Astfel, scriitorul
sau ziaristul are congtiinfa ca utilizeaza
termeni care uneori nu sint infelesi de
catre masa cititorilor si el considera ca

' Formele din paranteze sint

recomandate de Dictionarul ortografic,
ortoepic si morfologic al limbii romane,
Bucuresti, 1989.

2 Exemplele din paranteze le-am
redat asa cum le-am gasit in textele
excerptate din presa, tocmai pentru ailustra
fluctuatiile existente in scrierea acestora.
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este necesar sa-i exblice prin cuvinte mai
cunoscute. Acest procédeu, numit n
literatura de specialitate glosare (vezi
2), trebuie interpretat ca un indiciu al
introducerii lor recente in limba si, In
acelagi timp, ca o dovada a faptului ca
ele nu au patruns Tncé in vorbirea
marelui public. De exemplu, daytime
drama (serial dramatic de dupa-amiaza)
(Saptdmina, 3.X1.95, p. 22), depilare
(intaturarea péarului de prisos) (Sépta-
mfna, 2.11.96, p. 8), en detail (cu
amanuntul) (Sa"ptémina,/ 16.11.96, p. 4),
imitatie croco (crocodil) (Sdptamina,
29.X11.96, p. 8), spirometrie (determi-
narea volumului pldminilor) (Saptdmina,
8.1X.95, p. 18) efc.

2.2, Un numar relativ mare de
cuvinte, aproape toate actuale, se afla
ia granifa dintre numele comune si
abrevieri: CD (compact disc) (Sapta-
mfina, 2.11.96, p. 21), C.F.M. (Caile
Ferate ale Moldovei) (Sdptdmina,
2.11.96, p. 21), C.S.I. (Saptamina,
2.11.96, p. 21), FM.I. (Fondul Monetar
international) (Saptamina, 2.11.96, p. 4),
LP (disc) (Saptamina 1.111.96, p. 21),
TVR (Sdptamina, 1.111.96, p. 21) etc.

Dupd cum se poate ugor obser-
va, toate sint formate din literele inifiale
pronuntate, pe care vorbitorii le atribuie,
de obicei, numelor comune. Odata cre-
ate, noile unitafi se comportd ca si
celelalte cuvinte ale limbii: se incadreaza
in una dintre clasele lexico-gramaticale
existente si se conformeaza regulilor
flexionare si combinatorii ale claseires-
pective. De exemplu: C.FEM.-ist (Lite-
ratura gi arta, 2.X1.95, p. 1), ceseist
(Literatura gi arta, 7.X11.95, p. 3),
C.S.l.-zarea fnvatdmintului (Tara,
18.X.96, p. 1), teverist (Sdptamina,
3.X1.95, p. 22), CD-uri (Sédptdmina,
2.11.96, p. 21), LP-uri (Sdptamina,
1.11.96, p. 21), befeist (de la BT!) (Tara,
9.IV.96, p. 2), perecemist (de la PRCM)
(Sdptdmina, 14.V1.96, p. 4), pefedeu si
pefedemist (de la PFD) (Tara, 26.1i1.96,
p. 2) etc.

Se stie din istorie ca limba Tgi are
propriul sistem de seleciie. Ea retine, in
sfera vocabuiarului activ, numai acele
elemente care 1i sint necesare gi care
corespund spiritului sau si respinge tot.
ce 7i este stréin sau 7i prisoseste.
Lingvigtii au datoria doar sa atragad
atentia asupra unor aspecte ale

fenomenului n discutie, cum ar fi:
intelegerea sensului acestor cuvinte,
incadrarea lor fonetica gi morfologica,
ortografia, functionalitatea etc.

2.3. Lexicul terminologic cu-
noasgte o serie de cuvinte a caror
prezentd este justificatd prin lipsa unui
echivalent romanesc precis, de
exemplu: embargo (Basarabia, 1991, nr.
5, p. 93), cargo (un avion cargo) (Tara,
1994, 28.VII.94, p. 7), factoring
(Moldova suverand, 9.V1i.91, p. 4),
luping (Basarabia, 1992, nr. 11, p. 46),
tweed (Saptamina, 29.X11.95, p. 8) etc.

Printre avantajele utilizarii lor se
numara: precizia, simplitatea structurii
in comparatie cu perifrazele roménesti
si caracterul international care faciliteaza
schimbul de informatii simple si rapide
intre specialigti. Comparati: engl. single
{Flux, 30.VIill. 96, p. 20) — rom. disc
care confine o singura piesa; germ.
Kitsch (Séptamina, 29.111.96, p. 17) —
rom. imitatie de calitate proastd; engl.
summit (Lumea deschisa, 7.111.96, p. 1)
—rom. intflnire la nivel inalt, engl. flash
(Lumea deschisd, 7.111.96, p. 1) — rom.
informatie transmisd cu prioritate; engl.
thriller (Flux, 30.ViI1.96, p. 18) — rom.
roman, piesa de teatru sau film de
groazé.

Aceastd neologizare esfe bine
venitd, doar acolo unde, conform
spuselor lui T. Maiorescu, astazilipseste
in limba un cuvint, iar ideea trebuie
neaparat introdusa (2, p. 270).

Urmind acest indemn, ne-am fi
putut lipsi de unele neologisme care
dubleaza cuvintele roménesti si intrd In
raport de ‘sinonimie cu termenii
autohtoni, ceea ce nu este caracteristic
terminologiei. Comparati: dealer
(Reclama, 22.X1.95, p. 1) — comer-
ciant; spot (Sdptamina, 29.11.96, p. 21)
— aviz; pressing (Viata satului, 28.111.90,
p. 14) — presiune; remake (un film re-
make) (Sdptdmfina, 10.V.96, p. 24) —
un film refacut; chiler (I. Lupan, In
asteptarea marii adunari, Chisinau,
1993, p. 15) — asasin; live (muzicé live)
(Sédptdmina, 29.11.96, p. 21) — muzicd
pe viu, fard fonograma; song (Sdpta-
mina, 15.X11.95, p. 21) — cintec; lea-
sing (Moldova suverand, 9.VII1.91, p. 4)
— contract; audit (P. l.ucinschi, Ostaticii,
Chisindu, 1993, p. 10) — control, revizie;
tender (Moldova suverand, 7.1X.96, p.
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2) — oferta, ofertant, etc.

2.4. Patrunderea neologismelor nu
este legatd numai de ezitari de natura
formala. Fixarea sensului definitiv,
sesizarea corecta a acestuia, se face
treptat: in cursul procesului de adaptare
a neologismului se observa imprecizii de
sens, precum si tendinfa de a Incadra
termeni noi Tn familii de cuvinte
cunoscute, fapt ce se explica fie prin
cunoagterea insuficientd a semnificatiei
lor, fie prin analize etimologice eronate.
Dar asemenea cazuri sint atit de
réspindite, Incit se pune problema in ce
masurd mai putem vorbi de o greseala
si nu de o evolutie semantica, de o
schimbare a sensului cuvintului. Este
edificatoare, in aceasta ordine de idei,
evolutia unitdtii lexicale pluralism, care
in diclionarele actuale este Tnregistrat
cu sensul de doctrind politica.
Mass-media de la noi folosesc frecvent
acest cuvint cu sensul de pluralitate,
adica “caracter a ceea ce este numeros’
(delalat. pluralis). Comparati: Opera po-
etica a lui Stanescu ... este o opera cu
o pluralitate de semnificatii artistice
(RLSL, 1994, nr. 2, p. 26) sau pluralitdtile
artei (V. Cosmescu, Cu tot ce-a fost
odatd, Chiginau, 1992, p. 33) si plura-
lism de idei, pluralism de opinii,
pluralismul hotaririlor, pluralismul
posibilitatilor chiar gi pluralism politic,
pluralism constructiv (Basarabia, 1991,
nr. 3, p. 81; 1993,nr. 11—12, p. 33;
Luceafarul, 29.VIII.96, p. 2; Limba
Romand, 1993, nr. 3, p. 44).

3.0. Sub raport lexicografic de
specialitate militdm pentru stabilirea unor
prioritati lexicale terminologice, alaturide
vocabularul fundamental, indispensabile
pentru intelegerea mesajului informa-
tional, care se pot concretiza Tn
alcatuirea de lexicoane, cu continut se-
mantic, Tn tiraje de masa. Aceasta ar
aduce lumina cel putin acolo unde mulii
vorbitori considera c& limba roméana din
zilele noastre este greu de inteles. Caci
am putea s& ne intrebam, in ce masura
incap acesti termeni Tn di¢tionarul
nostru, care nu este o enciclopedie, ci,
Tnainte de toate; un dictionar al limbii
comune: Or, o multime de creatji lexicale
recente si foarte recente ramin. in afara
celor - mai bogate dictionare din simplul
motiv ca nici un lexicograf nu este in
stare sa tina pasul cu ritmul prea rapid

de Tmbogatire. a vocabularului. Dar in
afara de aceste considerente intocmirea
lexicoanelor este necesara si din punct
de vedere didactic. In fiecare an scolile
profesionale tehnice, facultatile tehnice
stnt absolvite de mii de specialigti al
céror vocabular tehnic se formeaza in
timpul studiilor. Acest vocabular este
lasat insd pe seama profesorilor, care
pot fi savanii excelen{i sau tehnicieni
buni, dar cu mai putin interes sau
aptitudini pentru problemele lingvistice.
Uneori silipsa de timp fi face pe profesori
sa-si aleaga termenii fara prea muit
discernamint, TImprumutindu-i din limbi
straine. La rindul lor inginerii si tehnicienii
folosesc aceste cuvinte in contactul lor
zilnic cu lucratorii, fapt ce duce la
deformarea acestora si a sensului lor.

4.0. Tn concluzie, mentionadm ca e
necesard o aplicare consecventd a
normelor literare referitoare la neolo-
gisme. lar cum principiul fundamental al
ortografiei roménesti este cel fonetic, ar
fi mai firesc s& se recomande scrierea
care concorda cu pronunfarea. De ce
n-am scrie, de exemplu, reiting, gheim,
conform pronuntarii de tip englez? Doar
s-a adaptat gi s-a consolidat la noi forma
lider, scrisd In engleza leader, intilnita
si in'presa basarabeana (Basarabia,
1991, nr. 7, p. 45; Literatura si arta,
12.V.94, p. 8) si recomandatd de unele
dictionare (F. Marcu, C. Maneca,
Dictionar de neologisme; Bucuresti,
1986).

Deci se impune: 1) o selectare a
cuvintelor straine pe cale de patrundere
in limb&, retinindu-se numai ceie
necesare i eliminindu-se cele care sint
utilizate exclusiv pentru a produce
impresie; 2) stabilirea unui principiu bine
determinat al ortografierii cuvintelor
recente si respectarea Tntocmai a
acestuia.
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FIDEL ADEVARULUI
STIINTIFIC

La 1 decembrie 1997 a avut loc
conferinta stiintificd Omagiu profesorului
Grigore Cincilei. Sedinta in plen s-a
constituit dintr-o serie de referate si
comunicari Tn care s-a vorbit despre
activitatea stiintifica a profesorului Gr.
Cincilei: Procese de integrare
lingvistica in relatiile europene (acad.
N. Corlateanu), Omosemizarea vir-
tuald in vorbire a unitatilor lexicale
neechivalente ca sens (acad. S.
Berejan), Prof. Grigore Cincilei gi unele
probleme de sociolingvistica (membru
cor. al A.S. a Moldovei A. Ciobanu), Prof.
Grigore Cincilei — distins savant si
pedagog (prof. universitar lon Dumbra-
veanu) §. a.

Conferinta gi-a desfaguratiucrarile
in trei sectii: Derivatologie si morfologie
lexicald, Gramatica, Semantic4.

Profesorul Gr. Cincilei a
consacrat peste 50 de ani pedagogiei
si gtiintei, incepind cu 1944, cind a
fost numit invatator la clasele primare
din satul natal Chetrosu, judetul
Soroca. Din anul 1960 e angajat la
Universitatea de Stat din Moldova. In
1965 este ales sef de catedra. in
aceasta functie Domnia sa a cautat
sa aplice metode noi de predare Tn
domeniile lingvisticii comparative,
foneticii si gramaticii istorice,
semasiologiei, lexicologiei etc.
Totodata a publicat peste 130 de
articole stiintifice, 4 studii mono-
grafice, o serie intreaga de lucrari
metodice. In studiile sale prof. Gr.
Cincilei a mentinut echilibrul intre
teoriile vechi si cele noi, Tntre
metodele vechi si cele moderne de
cercetare a fenomenelor lingvistice.

.. Putem vorbi atit despre Gr.
Cincilei — pedagogul cu vocatie
aleasa, savantul onest, erudit, cit si
despre Grigore Cincilei — omul de
culturd, patriotul, nutrind dragoste
sacra pentru vatra stramoseasca,

pentru limba romana, pentru datinile
si traditiile neamului romanesc,
luptatorul pentru desteptarea nationala
aromanilor basarabeni.

Crezul stiintific al savantului
Cincilei, care face totul “cu durere in
inima pentru tard”, poate fi exprimat
prin cuvintele lui Eminescu: “A lupta
cu idei contrare e usor daca esti cu
adevarul”’. Gr. Cincilei a fost si este
cu adevarul pentru care au luptat gi’
Anatol Corobceanu, Nicolae Teste-
mitanu si Vasile Coroban; de la ei a
insusit intelegerea si respectul
reciproc, a invatat a respinge vehe-
ment Tnvrajbirea, ura, tradarea,
invidia.

Cei care si-au facut ucenicia la
profesorul Gr. Cincilei au Tndragit
profesia de pedagog, au deprins
respectul si dragostea fata de carte,
au Tnsusit cele trei obligatji ale omului:
catre Dumnezeu, catre Parinti si catre
Tara.

Vasile MELNIC
Chiginau
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Grigore CINCILEI
Universitatea de Stat
din Moldova,
Chisinau

REVENIND

LA ASPECTUL
CANTITATIV
AL GENULUI
GRAMATICAL*

Studierea pe scara larga a limbii
franceze Tn invatamintul din Republica
Moldova ne permite sa constatam ca
greseala tipicad a romanilor in acest
proces {ine de genul gramatical.
Complexitatea ei creste daca ludm in
considerare necesitatea de a acorda
cu substantivul partile sintagmei
nominale respective (cf. un livre
intéressant, o carte interesantd) sau
pronumele sintagmelor ori chiar ale
frazelor adiacente (/I (le livre) est sur
le rayon). Astfel, in cazul cind elevul,
prin analogie cu materna, i-ar atribui
substantivului livre genul feminin,
greseala ar fi muitipld. Greseala
privind genul gramatical este
frecventd si Tn cazul cind francezii
incep a vorbi romana de ex.: un prob-
lem impontant, un tare de frumusitate
rare — Radio “Roméania”, 20.VIl1.1994
— discursul {inut de organizatorul
raliului francez Tn Romania). Faptele
ne-au condus la supozitia cd Tntre
aceste doua limbi inrudite existad o
substantiald deosebire de gen
gramatical nu numai Tn plan calitativ,
ci'si cantitativ. Respectiv, o studiere
comparata a genului si elaborarea
chiar si a celor mai neinsemnate reguli
care ar contribui la evitarea unor astfel
de greseliramin afi o sarcina de viitor.

*Am inceput cu analiza con-
trastiva-a genului pe baza dictionarelor

; *{_ucrarea prezinti o varianta a
comunicariitinute la Conferinfa stiinfifica
jubiliard, consacratd semicentenarului
Universitatii “Al. Russo” din Baiti (1995).

bilingve. Prin anii ‘70 au fost publicate

rezultatele unor investigatii in acest

sens. Aici am dori sa revenim la unele
date statistice i comentarii publicate
deja. O facem cu scopul de a-i
familiariza pe colegii din Tnvaiamint
cu un sir de date ce nu au aparut in
romana si pe baza carora am tras
anumite concluzii.

{. Unul dintre primele rezultate
care ne-au dat de gindit a fost vadita
disproportie numerica intre clasele de
gen ale limbilor romanice din Apus,
ale francezei indeosebi, si clasele de
gendin romana (v. Tabel A). Aici, desi
clasificarea pe baza de gen e ternara,
clasei femininelor Ti revine intre 57 si
60% (in functie de dictionar). Acest
raport cantitativ Tn favoarea
femininului e confirmat de toate
dictionarele, Incepind cu romana
veche (sec. XVI—XVII) (v. Tabel A)
g¢i terminind cu dictionarul de
neologisme (v. Tabel B).

La fel s-a calculat raportul nu-
meric al opozitiei de gen in franceza,
unde clasificarea e binara: masculin
(M) — feminin (F). In toate sursele
fncepind cu Dictionnaire fonda-
mental (DF) (G. Gougenheim, 1964;
cf. 53%: 47%) si terminind cu
Dictionnaire des mots contem-
porains (DMC) (P. Gilbert, 1980) (v.
Tabel A si B), predomind numeric
masculinul.

E lesne de observat ca ponde-
rea masculinului in franceza este
aproximativ egala cu cea a femininului
in romana. Cit priveste masculinul in
romana, el are aici un suport cantitativ
de circa 4,5 ori mai mic decit in
franceza. (in numarul inanimatelor
ponderea lor e si mai mica: numaide
6%, dupa DLRM). Era de asteptat ca
acest mic numar de substantive
romanesti sa se traduca in francezéa
tot printr-un masculin. Si ipoteza s-a.
adeverit. Astfel, o analiza, bazata pe
dictionarele bilingve, ne-a permis sa
stabilim reguia urmatoare: substanti-
vele masculine romane au drept
echivalent in francezd tot un mascu-
lin.

Ca orice regula, si aceasta
cunoaste exceptii (cazuri de traducere
a unui masculin roman printr-un
feminin francez). Am propus mai
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muitor grupe de studenti si profesori
de francez3, la reciclare, s& aduca
exemple de exceptii. Rar cine a fost
in stare s3 reactioneze prompt. In asa
mod s-a confirmat necesitatea regulii
stabilite. Precizez, ca pe baza
substantivelor din DF am depistat
urmatoarele excepfii: cleste m. —
pince {., tenaille f.; dinte m. — dent
f., morcov m. — carote f., muschi m.
— mousse f.,- obraz m. — joue f.,
ochelari m. pl. — lunettes f. pl., papuc
m. — panfoufle f., snop m. — gerbe
f., strugure m. — grappe f. soarece
m. — souris f.

" 1l. E firesc sa se caute o
explicatie a divergentei de gen intre
romana si celelalte limbi romanice,
franceza indeosebi. Cunoscut e faptul
¢a in procesul de formare a limbilor
romanice, probabil, datorita reducerii
unor sunete finale ale logoformelor
nominale, substantivele neutre trec,
curare exceptii, la clasa masculinelor
(vinum n. > fr. vin m). Neutrele
intrebuintate cu precadere ia plural,
pe baza terminatiei -a a acestuia,
sunt interpretate ca fiind feminine (fo-
lia n. pl. feuille f£.). Pornind, in temei,
de la exemple de acest fel, Leo
Spitzer vorbeste despre feminizarea
neutrului in limbile romanice'. Se
creeaza astfel impresia ca intreaga
clasd a neutrelor latine sau
majoritatea lor ar fi fost feminizate.
C3 nu urma sa fie intocmai asa se
poate argumenta prin frecventa mai
scazuta a formei de plural a substan-
tivelor, inclusiv neutre. Se stie c&
subzista logoforma cea mai frecventd,
n cazul nostru — cea a singularului.
Si ea a dat Tn francez3 substantive
masculine. Acest postulat e confirmat
si de raportul numeric, stabilit intre
clasele de gen, M — F, la care au
aderat fostele neutre latine. Pina la
disparitia neutrului, n latind, clasa
masculinelor, numeric, era inferioara
celei a femininelor (34, 55: 44,35).
Dup3a disparitia clasei neutrelor, in
limbile romanice apusene, dimpotriva,
predomina numeric clasa masculi-
nelor (v. Tabel A: spaniola — 52,56%,
portugheza — 51,1%, franceza —
57—60%, dupa clasificarea binara).
Prin urmare majoritatea neutrelor nu
s-a-feminizat, ci a trecut la clasa

masculinelor, s-a “masculinizat”.

In Peninsula Balcanica, tendinta
romanica (si latind) de a trece neutrele
la masculine ar fi fost, dupa parerea
lui Al. Graur, “contracarata timp de
peste 1000 de ani de influenta limbilor
slave”. Teza aceasta e discutabila.
Recent, ea a fost contestata de catre
romaéanista din Italia Tereza Ferro?,
care vine cu argumente de ordin
etimologic. Convingatoare, in aceeasi
ordine de idei, sint si “peisajele
lingvistice” ale lui Alain Guillermou®.
Ramine, prin urmare, sa determinam
ce a contribuit la supravieluirea clasei
neutrelor (ambigenelor).

Asadar, In romana, clasificarea
substantivelor dup3 gen a ramas
ternara. Ar fi logic sa vedem 1n
aceasta o continuare a modelului latin
(cel putin sub aspect semantic), In
contextul: Uniunii (Ligii) limbilor
balcanice. Investigatiile de ordin sta-
tistic, Tn principiu, confirma aceasta
ipoteza. Ele insa mai vin sd dove-
deasca ca nu e vorba doar de o simpla
continuare a modeluiui iatin. Astfel,
comparind datele Tabelului (C),
constatam ca limbile slave, la fel ca
si albaneza, au cu totul alta distributie
cantitativa intre cele trei clase de gen.
Aici procentul cel mai inalt e al
masculinelor, spre deosebire de
romana si dialectul aroman, unde
predomina, la fel ca siTn greac3, clasa
femininelor. Asadar, se impune prima
concluzie: supraviefuirea clasificarii
ternare de gen a roménei nu se
datoreaza influentei limbilor slave. In
favoarea acestei concluzii vom invoca
faptul ca numeric clasa neutrelor e net
superioara in romana (si greaca) fata
de clasa respectiva Tn limbile slave.
Or, o clasa putin numerica nu poate
“contracara” dispariia clasei echi-
valente, numeric net superioare, din
alta limba a aceleiasi Uniuni. A doua
concluzie: feminizarea substantivelor
fn romana balcanica, apoi fn romana
se datoreste, in ultimd instanta, elinei.
Drept argument ne serveste faptul ca
romana balcanica nu numai ca a
pastrat relativa superioritate numerica
jatina a clasei femininelor, ci i-a si
imprimat un caracter mai extensiv. S-a
obiinut astfel o majoritate absoluta a
femininului. Respectiv, Tn Tabel (D)
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raportul numeric dintre cele trei clase
de gen confirma ipoteza ca roméana,
n acest plan, e mai aproape de greaca
decit de latina. Lucru explicabil din
punct de vedere istoric: Dacia se afla
din totdeauna in sfera de influenta
greaca, chiar si in timpul romanizarii
ei®. Influenta respectiva se intensifica
dupa ce adminstratia romana para-
seste Dacia (sfirgitul sec. lll)8.
{Probabil, aceasta stare de lucruri a
si conditionat formarea limbii romane
inaintea celorlalte limbi romanice, care
ramineau mereu sub influenta latinei).
Contactui cultural, inclusiv cel
lingvistic, a jucat un rol decisiv.

Aici pot aparea anumite intrebari:
a) cum se face c3 in rezultatul
feminizarii in romana ponderea
femininelor a depasit-o pe cea din
limba greaca? si b) cum se explica
faptul ca celelalte limbi balcanice (v.
Tabel C), care au cunoscut de
asemenea influenta greacd, n-au fost
“contaminate” de feminizare? Este
dificil sa formulezi un raspuns
exhaustiv.

Vom mentiona ca dejain latina
volumul clasei femininelor depasea
volumui clasei masculinelor. Peste
acest raport cantitativ s-a suprapus
cel din greac3, el fiind mai pronuntat
decit In iatina Tn favoarea femininului
(v. Tabel D). Procesul a avut loc sub
formade calc gramatical si imprumut
direct din greacd. In aceasta ordine
de idei e semnificativ faptul ca printre
substantivele romane Tmprumutate
din greaca In perioada bizantind mai
mult de 2/3 sunt feminine’. O
incercare de raspuns la intrebarea (b)
ar trebui corelatd atit cu pronun{ata
diferenta intre clasele respective de
gen, Tn plan cantitativ, cit si cu durata
mai scurtd de contact (incepind cu
secolul a Vi-lea) a limbilor slave cu
greaca.

Imprumutul constant si masiv
din greacd a adus la schimbari
sistemice In romana: aici tipurile de
derivatie nominala (aspect onoma-
siologic) se-vad tot mai des exprimate
de semnificanti cu sufixe feminine
(aspect semasiologic), acestea fiind
de origine greaca. Astfel in cele din
urma, majoritatea absoluta de modele
nominale de formare a cuvintelor

devine feminind. De ex.: acelasi tip
derivativ “denumirea actiunii” in latina
Tsi g3seste expresiain modele mas-
culine de formare a cuvintelor
{assensus, auctus, conceptus,
declinatus, deductus, defluxus,
delapsus, descensus, digestus,
excitus etc.), iar in romana (aprobare,
sporire, oprire (a apelor), evitare,
cddere, scurgere, coborire, distri-
buire, chemare) si greaca (enkrisis,
auxesis, kratesis, apophyge, ptosis,
ecroe, epiklisis, katabasis, dianome,
ekklesis), Tn modele feminine. E de
mentionat si faptul ca in dictionarele
fundamentale {care inciud numai
citeva mii de cuvinte si un procent
scazut de sufixate) disproportia nu
este atit de pronuntatad: masculinului
in franceza si femininului Tn romana
ie revin respectiv circa 53%. Aceasta
stare de lucruri confirma in mod di-
rect teza enuniata privind rolul impor-
tant al sistemului de formare a
cuvintelor la “masculinizare” Tn
franceza si la feminizare Tn romana.

Despre gradul feminizarii in
roména gi mai cu seamd despre
vechimea ei ne vorbesc, In anumit3
masura, locutiunile frazeologice: ele
contin, In majoritatea cazurilor, sub-
stantive feminine (tare ca piatra, ada

cinstea pe rugine). E de remarcat

indeosebi ca Tn absoluta majoritate a
locutiunilor pronumele sunt tot femi-
nine (asta-i buna, ba asta, ba ceea,
din una-n alta, toate cele bunel!).
Exempilele de felul acestora confirma
caracterul extensiv, nemarcat deci, al
femininuluiin romana.

lil. La determinarea caracterului
intensiv/ extensiv sau marcat/nemar-
cat® au fost folosite atit datele de ordin
paradigmatic ale sistemuiui iexi-
co-gramatical, despre care am vorbit,
cit si datele privind combinarea,
aspectul sintagmatic. Ne vom referi
la coordonarea substantivelor, diferite
ca gen. Se stie cd forma “modifi-
catorului comun” e nemarcata (D.
Greenberg). In romana modificatorul
comun se afld la feminin: acest
modificator este atit de frecvent, incit
unii lingvisti 71 considera mai mult
decit feminin — 1i zic feminino-neutru
(F/N), cf.. F si N: Masa si scaunul sunt
albe (F/N); pentru F si M: Masa si
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sacul sunt albe — iarasi avem acelagi
modificator comun feminin. Forma
modificatorului comun ramine
neschimbata, feminina, chiar si atunci
cind printre substantivele coordonate
nu mai exista nici unul feminin: N si
M: Gardul si sacul sunt albe. Ba si
masculinele cu referent “incalculabil”
cer coordonator comun feminin: M si
M: Laptele si piperul sunt diferite’.
Cit priveste franceza, apoi aici
modificatorul comun e la masculin (La
table, la chaise et le sac sont blancs).
Prin urmare, el este si genul nemarcat,

lucru confirmat aici si de forma™.

Astfel, generalizind, putem
spune ca si sub aspect sintagmatic
femininul in romana se afirma cagen
nemarcat, desi in plan formal este
marcat, cf.: copil m. — copila f. prun
m. — prund f. vecin m. — vecina f.
etc.

IV. Conchidem deci c3& si
categoria genului gramatical al
substantivelor confirma individua-
litatea limbii romane intre limbile
romanice".

Tabel complex

Ponderea numerica a claselor de gen, in %
Limbile
masculin neutru/ambigen feminin

A
latina 34,55 211 44,35
romana veche (12) 21 26 53
romana moderna 13 30 57
aromana (dialect) (13) (18,7) (14) (67,3)
portugheza 51,1 — 489
spaniola 52,56 — 474
franceza 57 — 43

B
romana (neol.) (14,5) (25,5) (60)
franceza (DMC) 58 — 42

c
albaneza 55 0,6 44 4
sirbocroata (49,2) (6,8) 44)
bulgara (48,75) (10) (41,25)
(cf.: rusa) 47 14 39
greaca noua 24 28,6 474
aroméana (dialect) (18,7) (14) (67,3)
roména 13 30 57

D
latina 34,55 211 44,35
greaca veche (27) (21) (52)
greaca noua 24 (22) 286  (25) 47,4 (53)
aromana (dialect) (18,7) (14) (67,3)
romana 13 30 57
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qu'il n'a pas oubliés, gu'il a utilisés, et
de maniére tellement fréguente que les
Roumains les ont adoptés. Linfluence
slave sur la langue roumaine, c'est, &
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unei parti a dictionarelor consultate.
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DICTIONARUL
EXPLICATIV
CONCENTRIC —
O NECESITATE

Dictionarul explicativ in etapa
actuala este privit “ca un produs al
activitatii stiinfifice, ca un mijloc de
sistematizare a cunostintelor despre
lume si ale celor despre limba” [1, p.
5]. “Un dictionar explicativ, trebuie sa
fie, in primul rind, rezultatul cerce-
tarilor stiintifico-teoretice ale alca-
tuitorilor (adica conceptual sa reiasa
din cercetari lingvistice preliminare)”
[2, p. 10].

Numai avind o temeinica baza
teoretica dictionarul explicativ Tsi
poate indeplini functia practica —de
a oferi cunostinte sub un aspect larg
despre posibilitatile limbii si de a da
indicatii de tip orientativ privind
folosirea ei corecta [3, p. 308].

Sistematizarea dictionarelor ex-
plicative este o problem& mult
discutata in lexicografia teoretica
contemporana. Desinu existd incao
tipologie unanim acceptat, clasifica-
rea lucrarilor de acest tip se face in
principiu pe baza urmatoarelor carac-
teristici: a) cum e expus vocabularul
si b) pentru cine este expus. In
dependentd de modul cum sint
solutionate aceste probleme, se
deosebesc dictionare lingvocentrice si
dictionare egocentrice. Primele sint
considerate lucrari despre limba si
pentru limba, deoarece ele tind sa
inregistreze si sa evalueze toate
fenomenele ei. Obiectivul celor-din
urma este sa influenteze constiina
lingvistica a societatii prin intermediul
unei informatii selectate intentionat [v.
4].

Daca analizdm din acest punct
de vedere dictionarele explicative
roméanesti, am putea spune ca
Dictionarul limbii romane (DLR)
este lingvocentric, deoarece el
fnregistreaza toate cuvintele atestate
n limba literara generala si in limbajul
literaturii artistice, Tn vorbirea popu-
lara si regionald, in textele vechi...,
iar numarul de cuvinte-titlu si de
variante lexicale ale lor poate fi
evaluat la cei putin 150.000 [5, p. 75].

In cazul dictionarului egocentric,
la stabilirea limitelor calitative i
cantitative ale informatiei se ia Tn
considerare destinatarul lui. Pe baza
acestui principiu se disting: :

a) dictionare pentru un public larg
de cititori si

b) dictionare pentru elevi.

Din lexicorafia romana drept
exemplu pentru prima categorie pot
servi DEX-ul, DELM-ul, DGLR-ul, iar
pentru a doua — DES, DREV, DEE
etc. '

Unii cercetatori considera ca in
societate existad cinci categorii de
reali utilizatori ai lucrarilor respéctive
—elevii din clasele primare, eleviidin
clasele a cincea — a opta, persoanele
cu studii medii speciale, persoanele
cu studii superioare, specialistii bine
pregatiti din ramurile economiei
nationale — si se insista asupra ideii
ca dictionarele explicative sint
necesare pentru fiecare grup social in
parte [6, p. 35].

Tendinta de a spori utilitatea
unui dictionar prin limitarea cercului
sau de influenta se face simtita, mai
ales, In cadrul lexicografiei didactice.
La multe dictionare scolare atestam
in prefatd, mentiunea “destinat tuturor
elevilor scolii medii si de cultura gene-
rala”. Dar tentativa de a satisface in
mod real, intr-o singura lucrare,
cerinfele tuturor categoriilor de eleyi
intimpina anumite dificultati. De
exemplu, autorii Dictionarului limbii
roméne pentru elevi (DREV) previn
cititorul: “Nu trebuie sa mire caracterui
eterogen al tipurilor de expresie
folosite Tn dictionar, caracter impus de
o stare prea ades neglijata: virsta
copilului si clasa careia el 1i apartine.
Atunci ¢ind unul! si acelasi termen
inclus in inventarul lucrarii este ex-
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tras din manualele pentru clase foarte
diferite, definifia incearca sa reflecte
aceste niveluri didactice deosebite, de
obicei, cu ajutorul unei perifraze ex-
plicative a carei prima parte — mai
generala si mai explicita — se
adreseazd elevilor din clasele mai
mici, iar a doua parte — mai analitica
si mai speciald — celor din clasele
mai mari” [7, p. 4].

Definitiile astfel concepute
constituie o descriere scrupuloasa a
sensurilor cuvintelor, cu multe ama-
nunte si detalii care dau articolului
lexicografic dimensiuni impunatoare.
De exemplu: explicatia cuvintelor ap4,
legéturd, reactie ocupa pagini intregi.
Cele mai mari dificultafi la consultarea
unui asemenea dictionar le au, desigur
elevii din clasele mai mici, care trebuie
sa-gi gdseasca partea necesard
intr-un volum de informatie mai mare.

De aceea o aparitie salutara Tn
lexicografia didactica sint lucrarile de
tipul Primul meu dictionar (PMD) si
Dictionarul /nvajammtulul primar
(DIP). Cu atit mai mult ¢a in ultimul
-timp se vorbeste despre necesitatea
unei “culturi lexicografice a societafii”,
intelegindu-se prin aceasta “utilizarea
reala si cotidiana de catre membirii ei
a bogatiei spirituale din dictionarele
explicative”. Se considera ca membrii
societatii vor folosi cu succes aceste
lucrari numai daca fsi vor forma din
copilarie deprinderile corespun-
zatoare, deoarece pentru un neinitiat
dictionarul este o carte plicticoasa {8,
p. 49].

Insa pentru formarea unor atare
deprinderi sint necesare lucrari ugor
manevrabile si utile prin-caracterul
informatiei. Privite sub acest aspect,
dictionarele explicative scolare
romanesti corespund modelului
clasic, adica pot fi calificate drept
“dictionare-indrumare”, deoarece au
drept scop explicarea numai a unor
serii de cuvinte (istorisme, arhaisme,
neologisme etc.), la Tntelegerea
carora elevii Intfimpina anumite
dificultati [9 p. 168]..

Or, in etapa actuala, pe Imga
modelul clasic, in Iexmograf a didac-
ticd mai ales, se impune asa-zisa
lexicografie constructoare. Esenta
acesteia consta in elaborarea unor

serii sau a unor cicluri de dictionare,
care sa reflecte integral vocabularul
limbii. Desi fiecare dictionar dintr-o
astfel de serie Tsi are destinatarul sau
bine stabilit — elevul de o anumita
virstd — prin modui de formulare a
definitiilor, seria Tn Tntregime
constituie un sistem bine pus la punct,
menit Tnsusirii si utilizarii corecte a
limbii materne. integralitatea acestuia
presupune, In primul rind, gradatia
informatiei. Prin urmare, volumul si
complexitatea ei este Tn concordania
cu particularitatile virstei date [10].

Dictionarele astfel construite pot
fi consultate nu numai Tn cazuri
aparte, ci pot deveni un instrument de
lucru permanent, asigurind o conti-
nuitate Tn procesul cognitiv siformind
o gindire lingvistica logica. Un
exemplu elocvent Tn acest sens sint
dictionarele explicative concentrice
Oxford, Webster din lexicografia
engleza [11, 12].

Valorificarea traditiilor lexico-
grafice nationale, a experientei
Tnaintate din lexicografia mondiala ar
permite, credem, elaborarea unor
opere lexicografice de valoare,
dispunind de care vom putea contri-
bui cu adevarat la formarea atit a unei
constiinfe lexicografice a societatii
noastre, cit si a unor personalitati ce
vor depasi nivelul mediu de cultura.

Din aceste considerente in
planul de activitate stiintificad al
institutului de Lingvistica al A. $. a
Republicii Moldova a fost inclusa
elaborarea unui dictionar explicativ
concentric pentru elevi (DECE) —
alcatuit din trei parti succesive.
Principiul concentric al acestei lucrari
se va manifesta Tn felu! urmator:
informatia pentru primul volum e
selectatd si organizata pentru elevii
de sase—noud ani. Aceasta informa-
tie va intra integral in volumul doi, fiind
completatd cu o doza de cunostinte
accesibile de acum elevilor de
noua-treisprezece ani, ca apoi sa fie

reluata si Tn volumul trei unde procesul

de completare continua pina la
atingerea nivelului de instruire reco-
mandat pentru adolescenti (treispre-
zece-saptesprezece ani). Aceasta
reluare partiala a informatiei din-
volumul ntii Tn volumul doi si din
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volumul doi Tn volumul trei nu va fi
pur mecanic3, ci cu o mformatle
suphmentara

Daca n volumul intii articolul
lexicografic va avea doar secliunile:
cuvintul-titlu, - formele gramaticale,
definitia sensului, relatiile de
sinonimie, expresiile frazeologice,
exemple, Tn volumul doi la acestea
se vor mai adauga notele gramaticale
si prezentarea relatiilor de antonimie,
far Tn volumul trei va mai apérea
etimologia. Aceasta reluare cantitativa
va fi marcata si de anumite schimbari
calitative. Principiul general de
modificare calitativa a articolului de
dictionar urmeaza sa se materializeze
n gasirea unor modalitéti adecvate de
comprimare gi pastrare a informatiei
cunoscute deja din ciclul anterior si
de dozare rationald a informatiei noi.
Este bine cunoscut si fenomenul
relativitatii categoriilor lexicale n
lexicografie [13].

Astfel de probleme ca deh-'

mitarea omonimiei de polisemie,
ierarhizarea sensuriior cuvintului etc.
vor necesita o solufionare diferentiatd
pentru fiecare volum, deci se va
impune de fiecare datd, o noua
argumentare teoretica a tehnicii
lexicografice utilizate la prezentarea
categoriilor in cauza.

La realizarea acestui proiect, de
acum timp de doi ani si ceva, lucreaza
un grup de cercetatori (M. Onofras,
T. Popovschi, C. Rusu, L. Vrabie, A.
Vulpe). Pe baza unei instructiuni de
uz intern au fost fisate manualele
scolare si s-a Incheiat procesul de
alcatuire a primului voium, destinat
elevilor din clasele primare. Dupa
caiculele preliminare acesta cuprinde
circa sase mii de articole — numarul
real de cuvinte intrebuiniate de copii

la aceasta virsta. Registrul primei parti”

a dictionarului va cuprinde in special
cuvintele auto-semantice, caroralise
poate da o definitie substantiala sau
relationald, iar cuvintele care necesita
o definitie structuratd metalingvistic
vor aparea ireptat in volumele
urmatoare, pe masura completarii
cunostintelor elevilor cu notiunile si
termenii respectivi.

in cele ce urmeaza vom insista
asupra citorva principii lexicografice

de care s-a {inut cont la alcatuirea
DECE, apelind pentru a argumenta
necesitatea utilizarii acestora si la
unele exemple din PMD. Aceasta este
o lucrare cu un registru de peste trei
mii de cuvinte, din prefata ei aflam
intentiile autorilor: “Copilul are o
fermecatoare gindire poetica pe care
ne-am dgindit sa o intelelgem sis& o
stimuldm. De aceea in explicatiile
cuprinse Tn coloanele acestei lucrari
am apelat la un limbaj care sa fie si
riguros stiintific, dar si sugestiv” [14,
p. 4]. Rigurozitatea stiintifica e si unul
dintre principalele obiective ale DECE.
Alcatuitorii PMD, din motive de ordin
subiectiv si obiectiv, tocmai aici s-au
dovedit inconsecventi. Autorii dictio-
narelor explicative recente dau
prioritate definitiei analitice; sustinind,
pe buna dreptate, ca definitiile
sinonimice nu lé pot substitui pe
acestea cu adevarat, iar uneori pot
duce si la situatii confuze [15].

In primul volum al DECE s-a
operat numai cu definifii analitice,
considerindu-se ¢a Tn aceasta etapa
eficienfa reflectarii relatiilor de
sinonimie va fi maxima doar atunci
cind va avea o valoare adifionala (pe
linga definitia analitica). Conform

‘acestuia toate cuvintele utilizate in

cadruli definitiei trebuie sa fie incluse
In registru si invers. Autorii PMD, Tn
general, n-au respectat acest principiu,
dar in cazul cuvintelor “mai grele” au
recurs la ajutorul unor explicatii intre
paranteze. Astfel, in cadrul articolului
lexicografic aerodrom cuvintul
decoleazd este Tnsotit de urmatoarea
explicatie “se ridica in aer” — “.
decoleaza (se ridicad in aer)”. In
articolul butelie vocabula recipient
este urmata de precizarea vas —
recipient (vas) ...".

Pentru elevii de aceast3 virsta
are importanta pronuntarea corecta a
cuvintelor, deoarece fixarea accentului
si Tmpér;irea in cazuri dificile Tn silabe
contribuie, Tn mare masura, la reti-
nerea informatiei respective inPMD
aceste aspecte au ramas in afara
atentiei autorilor.

O substantialda complinire a
sensurilor definite sint desenele. n
PMD cuvintele legumd, aeronava au
respectiv urmatoarele reprezentari
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grafice: un cartof si un avion. llustra-

rea numelor generice la aceastd virsta

poate crea situatji derutante si pentru
a le evita in DECE s-a convenit s3 se
impuna anumite restrictii la selectarea
cuvintelor ce urmeaza sa fie insotite
de ilustratii. Mai intii, acestea ar trebui
sa fie cel mai putin cunoscute de elevi
$iTn al doilea rind, desenul trebuie s&
corespunda unei singure notiuni, adica
articolul lexicografic elefant, de
exemplu, trebuie sa faca referinta la
desenul elefant siinvers.

Am scos in evidentad unele
inadverten{e din PMD nu pentru a
minimaliza valoarea acestei lucrari.
Despre necesitatea si utilitatea ei
vorbeste si faptul ca in multe gcoli ea
a fost inclusa Tn lista de manuale
obligatorii. Dar, ca si orice alt dictionar,
PMD este o lucrare perfectbila si o
perfectare pur cantitativa prin largirea
inventarului de cuvinte, completarea
cu noi exemple si expresii nu mai este
in corespundere cu cerintele lexi-
cografiei teoretice contemporane.
Doar adoptarea de noi viziuni, concep-
{ii ale operelor lexicografice va
imbogati lexicografia romana cu lucrari
originale si de real folos.
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DICTIONARE

1. DLR — Dictionarul limbii ro-
mane (ser. noua ac.), Bucuresgti.

2. DEX — Dictionarul explicativ
al limbii roméane, Bucuresti, 1984.

3.DGLR — V. Breban, Dictionarul
general al limbii romane, Bucuresti,
1987.

4. DELM — Dictionarul explicativ
al limbiui moldovenesti, Ch|§|nau v.
1977, v. ll, 1985,

5. DE§ — Dictionar explicativ
scolar, Chiginau, 1976. :

6. DEE — Dictionar explicativ
pentru elevi, Chigindu, 1991.

7. DIP — Dictionarul invata-
mintului primar, Piatra-Neamt, 1996.

8. DECE — Dictionar explicativ
concentric pentru elevi (in proces de
alcatuire).
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CRITERII
STUCTURALE

DE IDENTIFICARE

A ELEMENTELOR
LEXICALE INDIGENE

1. Titlul denota o noua orientare,
structuralista, in cercetarile etimolo-
gice, orientare initiata si promovata
de noi prin conferinte, simpozioane,
congrese, studii si articole din 1986
incoace. ignorata, tratata cu nedume-
rire, suspiciune sau iritare, perspec-
tiva pe care o deschidem ofera solutji
nebanuit de fertile si plauzibile pentru
un domeniu situat la raspintia tuturor
incertitudinilor si enigmelor.

Ideea acestei viziuni deriva din
postulatul preponderentei factorilor
interni n geneza si evolutia limbilor
naturale, adevar unanim recunoscut
teoretic, dar pretutindeni desconsi-
derat practic. Dictionarele si studiile
etimologice de pe diverse meridiane,
ferm ancorate ntr-o traditie pe cit de
merituoasa, pe atit de lacunara, con-
tinua sa omita procesele imanente ale
limbilor explorate, exagerind rolul influ-
entelor si denaturind proportia reala a
elementelor create, mostenite si Tm-
prumutate.

1.1. In conceptia noastra gene-
za limbii e marcata de aceeasi ten-
dinta obiectiva de organizare si siste-
matizare a proceselor i a relatiilor,
relevata de structuralisti in raport cu
nivelurile fonologic, sintematic, lexico-
semantic, morfologic, sintactic si
stilistic. Ceea ce in aparenta e disper-
sat si haotic in realitate e corelat si
structurat. Exista si in actul creatiei
lingvistice o anumita ordine, dictata
de legi speciale. Efortul nostru de a
descoperi modalitatea de structurare
a tiparelor genetice si legile care

guverneaza functionarea lor a dat
urmatoarele rezultate:

A. Am completat numarul nive-
lurilor lingvistice identificate pina la
noi cu nivelul etimologic, degajind
unitati specifice acestuia: etem,
etemem, et si aloet.

Fixarea si sistematizarea para-
metrilor genetici se realizeaza biplan
(continut-expresie), prin convergente
asociative. Extrapolind descrierea izo-
morfica a nivelurilor cunoscute asupra
domeniului recent detasat, distingem
in planul continutului de aici o unitate
minim3, indivizibila, pe care o numim
— Tn consens cu terminologia emica
din lucrarile de orientare structuralista
— etem, concept de rangul semului.
Etemul (sau motivemul, cum e numit
uneori in literatura de specialitate [1])
e motivarea primara particulara, spe-
cifica anumitei zone notionale. De
exemplu, <licar> pentru spelb, ghilit
sau balan, <repezit> pentru nebun,
bezmetic, tui etc., <a articula> (mai
sugestiv: <a bate din limba>, <a pro-
duce zgomot>) pentru a vorbi, a
paldvrdgi, a baldldi, a blesti, a grai, a
trancéni etc.

Supraordonat etemului in planul
emic al nivelului respectiv e ete-
memul, definit ca un fascicul de ete-
me sau ca o motivare generala. El e
subordonat direct, la rindul lui, siste-
mului de motivare etimologica. De
exemplu, etememul <<configuratie>>
e susceptibil de analiza in etemele:
<subtire>, <ascutit>, <rotund>,
<umflat>, <indesat> etc., etememul
<<zgomot>> in <pocnet>, <fosnet>,
<murmur>, <vijiit>, <piuit> etc.,
etememul <<miscare>> in <co-
borire>, <lovire> etc.

Omolog al etemului din planul
continutului e etul in planul expresiei.
Ca entitate invarianta, etul e un triptic,
in radacina cuvintelor, cu structura
CVC, simplificata ori amplificata (CV,
VC, CC,V, CVVC<CCVCCetc.)!, sau
un diptic, in afixe, avind structura VC,
susceptibila de simplificari sau
amplificari (C, VCC, VC, VV etc.).
Realizarea pluriforma a acestor
structuri poarta numele de aloete
(variante).

La articularea celor doua planuri
se produce actualizarea aloetica a
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etemelor. De exemplu, etemul <cal-
catura, umblet> e corelat in latind cu
aloetele-radacini pl-, sol- si pan- (din
planta “talpa piciorului”, “picior”, sofum
‘id”. si pansa “"om cu talpa latd sau
platd”), in romana cu fal- gi tab- (din
talpd si tabla “id”.) etc., etemul
<migcare zdruncinata> e muitiplicat
in aloetele-afixe romanesti: -or-, -fir-,
-fc- etc. (din a (se) hodorogi, a se
hodirni “a se siabi de la incheieturi”;

“a se povirni”, “a se hodorogi” [3], a
(se) hodicii “a se misca ritmic intr-o

LAY

parte si-n alta”, “a zdruncina” [3] etc.)

sau etemul <intensitatea unei calitati
ori actiuni> gaseste expresie in
aloetele-afixe romanesti: -ob-, -op-, -
of-, -ov-, -av-, -om-, -m- etc. (din a se
cofobdni “a se cocofa”, “a se ratoi”
[4], a cofopeni “a cocota” [4], a se
cofofeni “a se ratoi” [4], bolovan,
bolohdnos, Cladova, Cataveicd,
Cofofanesti, cofomedie “ciudatenie”
[3]1, Cotmanesti, Moromete etc.).

B. Am pus-in valoare doua
universalii lingvistice strins corelate
intre ele:

a) legea oscilatiei fonematice
nelimitate in cadrul aceluiasi tip-
vocoid-nonvocoid - de variatie din
structurile aloetice radicale si afixale;

b) legea schimbarii sinestezice
a sensurilor.

Oscilatia aduce amplificari si

modificari de continut (s& se compare -

radicalele latinesti ser- si ter- din
serpere “a se tirt”, “a se catara” si
terere “a freca”, “a sfarima”; “a roade”;
“a bate drumurile”) sau nu provoaca
schimbari-in planul opus (de exemplu,
rom. vor- si mor- din vomicei? “tineri
care invita la nuntad” si morojini® “id.”
[4], rom. sédn- si tdn- din sdnchiu [san-
chiul* “ursuz”; “artagos”; “indaratnic”;
*pbizar”; “zapacit”; “lenes” si tanchiu
“id”. [4] etc.). In ultima situatie
identificam fenomenul neutralizarii
(descris in fonologie), insotit de
reproducerea continutului.

Asa-zisele dezvoltari semantice

de genul “alovi”— “a turti” (“a indesa”,
“a rotunji’y_“a infofoli” etc.) — “a
farimita” — “a coflesi” — “a muia” (“a
se molesi”, “a se imbata” etc.) — “a
curge” — “a vorbi” — “a se repezi” —

“a dobori (“a tapsi”, “a netezi” etc.) —

“a taia” ("a zgiria”, “a sfisia” etc) — “a

W«

infige” (“a ascuti”, “a subtia” etc.) —
“a stringe” (“a virfui”, “a gramadi” etc.)
— “a sprijini” — “a azviri” — “a {isni”
— “asufla” — “a rasuna” etc. sunt un
flux asociativ alimentat de 5 surse:
vizuala, auditiva, tactila, olfactiva si
gustativa. Liantul care asigura
fuziunea lor intr-o imagine coerent3
si mobila, reflectata pe ecranul
Feroeptiei noastre, e factorul cinetic.
n derularea perpetua a filmului cog-
nitiv descoperim pe fundalul migcarii
imperceptibile treceri de la o senzatie
la alta. Configuratii si culori, sunete
si emanatii, viscozitali si asperitati —
toate se topesc n creuzetul miscarii,
formind un amalgam care pastreaza
parfumul ingredientelor. Are perfecta
dreptate Schuchardt cind sustine c&
in limbile naturale verbul e mai vechi
decit numele  [6, p. 272 — 274]:
elementul dinamic se impune mai
ugor atentiei decit cel static.

In lumina taxinomiei si a legilor
mentionate anterior se explica conver-
genta semnificatiilor in aceeasi transa
de expresie si innoirea perpetua a
“formei exterioare” (cum o numeste
W. von Humboldt [7]) sau a “formei
expresiei” {conform terminologiei lui
Hjelmslev [8]) sub impulsul unui con-
tinut modelat de trairile noastre psi-
hice, labile si convertibile intre ele.

1.2. Relevat pina la noi de H.
Paul [2, p. 217 — 218], P. Papahagi
[10, p. 646], Th. Capidan [12, p. 524
— 526], L. Séineanu [13], L. Spitzer
[14, p. 96 — 100], Al. Cioranescu [5],
R. A. Aganin [15, p. 18 — 20, 95 —
96], Al. Graur [16, p. 18 — 23], D.
Udrescu [3] si de alti cercetatori
pentru numeroase alte idiomuri din
diverse familii de limbi [9, 14, 15],
fenomenul oscilatiei este explicat
printr-un vag “instinct onomatopeic”
[9, p. 218)%, e redus la un procedeu
de fabricare rimata a cuvintelor in
formule de tipul tura-vura “vorbarie
lunga si fara rost” [10, 12, 15, 16], e
atribuit dificultatilor de pronuntare din
limbajul copiilor [14], e raportat
formatiilor expresive [13; 5] sau e
consemnat fara pretentia de a-i afla
originile [11; 3], -«

De fapt, extensiunea fenome-
nului e mult - mai larga decit cea
presupusa in lucrérile la care ne-am
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referit, iar ratiunea lui e mult mai
subtild decit cea invocata de autorii
vizaii: legea oscilatiei determina
aparitia sintagmelor rimate, nu vice-
versa, modelind toata “substanta” [8,
p. 71 — 85] primard a expresiei in
tipare glotogonice simple si eficiente
si imprimind creatiei lingvistice natu-
rale ordine si economie.

Prin urmare, modificarile rimate
ale cuvintelor din graiul copiilor si
creatiile onomatopeice evidente ale
oamenilor maturi reprezinta nu premi-
sele si nici sfera exclusiva de mani-
festare a legii in discutie, ci conse-
cintele si o parte a domeniilor ei.

Incercarile recente [17, p. 93 —
133] de a depista in insolitele
schimbari vocalice si consonantice
eventuale asimilari, disimilari sau
contaminari sint, prin definifie, sortite
esecului: realitatea specifica, diferitd
de cea a legilor fonetice cunoscute,
reclama alte cai de cercetare si
explicare (cf. [9, p. 217 — 218] si [11,
p. 921).

~ ldeile ca “aceste fapte nu par
prea vechi” si ca ar avea drept punct
de plecare turca [16, p. 23] sint
dezmintite de datele limbilor clasice
(cf. aloetele radicale latine cal-/bal-din
calare “a chema” — balare “a behai”,
bol-/bul-/voil-/vul- din bolbus “bulb” —
bulbus “id.”, voiva “uter”; “pintece”,
“invelis”, “pielitd” — vulva “id.”, pal/
tal-/col- din paius “par”; “stilp” —talea
“par”; “{arus” — columna “coloand”,
pan-/tan- din pangere "a infige” —
tangere “a atinge”, sin-/tin- — din
sinum “vas larg de pamint pentru
lapte, vin” etc. — tina “vas pentru vin”
etc.), precum si de caracterul univer-
sal al primenirii rotitoare a expresiei.
Ultimul argument se desprinde pro-

bant din similitudinea acelorasi fapte -

apartinind unui variat si larg spectru
de limbi [14, p. 96 — 100; 15, p. 18
— 20, 95 — 96].

2. Aplicarea legilor descrise la
problema etimologizarii elementelor de
origine incertd sau obscura parcurge
urmatoarea cale. Vom urméri traseul
pornind de la verbul a zimbi, al carui
etimon acceptat (v. sl. *zombiti sen
<zombu “dinte”) suscitd dubii:

a) segmentam expresia deta-
sind portiunea zim-, care corespunde

structurii obignuite, mentionate mai
sus, a radacinii cuvintului;

b) identificdm in vocabularul lim-
bii romane, inclusiv in cel regional sau
dialectal, unitatile de origine necunos-
cuts sau indoielnica ce poarta aceasta
radacina (sau aloetele ei): zimbic
“bizdic, toand” [3], zimboc “bulgare”,
arom. zimbuc (sfmbuc) “soc” [18],
simbure “parte care contine saminta
din interiorul unui fruct”, zfmbre
“‘umflaturd” [19], arom. jumbid
(giumba, sumbad) “id.”, jimb “strimb”;
“stirb” [4], arom. jimbu (jumbu) “stirb”
{181, zimbat “strimb” [20], jimbat
“id.”, a jimi “a foi” {4], a jumuli “a
curata de pene”; “a smulge parul din
radacind”, a zomoli “a mozoli”’; “a
spéla prost rufele” [21], arom.
zdmbuna “biziitoare” [18], a zimbri
“a privi cu nesat” [20], a somni “a
sopocai singur, miscind usor buzele”
[2], somirlie “inselatorie” [4] etc.;

¢) examinam posibilitatea rapor-
tarii divergenielor de continut ia un
primum mabile, ceea ce ar demonstra
originea comuna si indigen3 a cuvin-
telor depistate. Acest prim impuls e
senzatia neadormita a miscarii, trans-
formatéd sinestezetic in reprezentari
auditive sau vizuale, toate sedimen-
tate in continuumul semantic acoperit
de “germinarea” aloetica a transei res-
pective. Justetea rationamentului
nostru e confirmata si de datele altor
limbi. In rusa, de ex. consemnam
aceleasi diversificari semantice,

_inexplicabile la prima vedere: kap

“loviturd scurtd” si kap “excrescenta”
[22], pinok (span’) “loviturad” si “pinok”
‘bulgare de pamint inghetat” [22],
lgat’ (lagat’, lygat') “a minti” [22] si
izlagat' “a expune”. Paralelismul cu
limba rusa e concludent si in privinta
motivarii primare a rom. a zfmbi:
relatia lui ulybat'sja (lybit' [221) “a
zimbi” cu ulybnut' “a ingela” [22]
lebezit' “a flata” [22], labzen' “frunte”
[23], v. rus. Jubu “craniu” [23],
lebezdit' “a merge prin noroi” [23],
lebeza “cazma pentru calafatuit” [22]
atestd o concrestere similard eteme-
mica (<<cineticd>> — <<sonici>> —
<<somaticd>>) —etemicd (<a
rotunji> — <a pleoscai> — <a vorbi>
— <a misca usor din buze>), spe-
cifica creatiilor interne.
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Ca marca a indigenatului, oscila-
tia reclama prudent3, caci, uneori, se
aplica analogic si elementelor impru-
mutate: sosea-susea [3]. Important
e s controlam prezenta fenomenului
in sistemul limbii respective. Daca
noua ipostaza a transei radicale rami-
ne fara ecou in lexicul limbii, cum e
cazul exemplului precedent, respin-
gem probabilitatea originii ei expre~
sive, iar daca modificarea nu ramine
izolata, admitem o atare virtualitate.
Astfel, schimbarea b-d din bezmetic
“fara rost”, “fara capatii”; “zapacit”,
“nauc” — dezmetic “id.” ne da certi-
tudinea provenientei indigene a aces-
tor variante, fiindca instabilitatea
fonica originara (oscilatia) e certificata
de realitatea unor creatii lexicale ca
bézaldu “zanatic” [3], bdzaui “aiurit’
[3]1, bizdiganie “copil neastimparat”
[3], bozometic “prost” [24], buzume-
tic “id.” [24], bosomelnic “posac” [24],
posoman “id.” [4], a se ddzminti “a
innebuni” [3], dezmat “destrabalare”;
*haos” etc. de evidenta factura suges-
tiva.

Reprosul ce ni s-a facut in repe-
tate rinduri cd am exclude principiul
istoric din cercetarile noastre etimo-
logice rezuita dintr-o regretabila feti-
sizare a istorismului. Cind se invoc3

in sprijinul pretinsei origini apicale a ,

iui bezmetic observatia lui Conachi:
“albinele bezemeticesc fara matcad”
[5], te intrebi: ce revelatie aduce
aceasta evocare si ce are cu diacro-
nia?

Situafia se poate schimba Tnsa
radical daca incursiunea in timp e
necesara si rasplatita cu descoperirea
unor faze realmente edificatoare din
punct de vedere etimologic, cum ar fi
v. fr. pasté (sec. XIl) [25] pentru
actualul paté “pateu”, fapt ce ne
fereste de cautari sterile in reteaua
elementelor interne ale limbii franceze.
E o metoda indispensabila nu numai
etimologiei traditionale, ci si celei
structurale.

Datele altor stiinte, in special
ale istoriei, pot de asemenea avantaja
eforturile etimologice. Ajungind, inde-
pendent si pe cai diferite, cu I. Popes-
cu-Sireteanu [26] la etemul <plaiul
magurilor> pentru Moldova [27], am
comis, ambii, aceeasi eroare, descon-

siderind un fapt istoric cunoscut, clar
formulat de N. lorga la inceputul seco-
lului: “Roménii n-au stiut insa in tara
lor dectt de vaile riurilor, in jurul carora
ei margineau o {ara mai mica: ¢ Tara
a Oltului linga lungul riu harnic, o Tara
a Crisului, a Muresului, un tinut al
Somesului, al Tirnavelor acolo unde
strainii gasise un “Ardeal”; Tara Birsei,
Iinga culmile Carpatilor, unde se
strecura un riulet de munte. Tara
Hategului, dupd numele ce a trebuit
sa aiba altadata Streiul de astazi.
Apoi, dincoace de culmile muntelui,
si o Tara a Moldovei, si asa se va
mai fi zis si altora, fiecareia, dupa
puterea neadormita a riului sau” [27,
p. 6]. ,

Ulterior am retractat sub presi-
unea acestei evidente [29].

Pusi n situatia de a alege
dintr-o serie de motivari pe cea prima-
ra, sa nu decidem nainte de a fi exa-
minat eventualele sugestii si solutii
ce pot veni din alte sectoare de
cunoastere si sa& nu uitdm c3 stiintei
obiective, chemate s detind functia

de arbitru extralingvistic, | se
substituie adesea cunostinte
inchipuite. Istoricul de arta

romaneasca Al. Tzigara-Samurcas,
incercind sa elucideze originea
numelui Samurcas, invoca
urmatoarele date geografice si isto-
rice: “La Tnceputul veacului trecut
membri ai neamului Samurcas erau
raspinditi in intreaga tara, din Oltenia
pina in Moldova. Dovada ca erau de
mai multa vreme stabilifi In {aré ne-o
dau diferite numiri de localitati purtind
numele lor. Avem astfel: I. Samur-
casestii din lifov, pe apa Ciorogirlei,
un afluent al Sabarului, cu manastirea
cu acelasi nume... Il. Samurcasii din
lifov, intre Buftea si Cretulesti. lil.
Samurcasii din Buzau, comuna Gura
Saratji... Alte ramuri au fost in nordul
Moldovei. Numele de asonanta roma-
neasca este Insa de origine turceas-
ca, Insemnind sprinceana de bland
de samur (Mustela Zibellina), adica
blonde. E porecla datd membrilor din
familia Petropol, care functionau ca
dragomani sau cu alte Tnsarcinari
diplomatice la Sublima Poartd din
Istambul” [20, p. 15 — 16]. Logica
explicatiei e ca o pretinsa porecla
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turceasca ar fi generat mai multe
nume topice romanesti. De fapt, gene-
za acestui nume a parcurs, ca in
atitea alte cazuri, o cale inversa: de
la toponim la antroponim. Risip3 inuti-
14 de eforturi pentru cauzainfluentelor,
atita timp cit “solul’,indigen mai pas-
treazd urmele aloetice ale cuvintului
respectiv: a (se) zdmirci “a se terciui”;
“abea”; “a subtia cu apa”; “a palavragi”
[3], “a se ingretosa de mincare [21],
sdmarit “vesel, voios” [4]. Deci, sen-
sul etimologic al enigmaticului Samur-
cag cu sonoritati insolite, e obisnuitul
calificativ autohton al vechilor agezari
roménesti: “apatos” sau “noroios”, iar
informatia geografica si istorica ante-
rioara serveste drept paravan pentru
a ascunde acest adevar.

Ce oferd etimologia structurala
altor diviziuni si subdiviziuni ale stiin-
fei, In special fonosimbolismuiui de
care e legata organic?

De la Platon [31] la H. Schu-
chardt [6] si M. Grammont [32], iar,
mai Tncoace, la D. Caracostea [33],
V. V. Levitki [34] si A. P. Juravliov
[35], intr-o perpetua si neostenita
framintare de idei se demonstreaza
scepticilor si contestatarilor ca sune-
tele limbajului natural evoca reprezen-
tari acustice similare naturii lor fonice.
Cercetérile noastre valideaza relatia
dintre sunet i imagine (idee) nu numai
pe baza interjectiilor propriu-zise, a
onomatopeelor si a cuvintelor cu sim-
bolism fonetic [36, p. 172], cum se
procedeaza in toate lucrarile lingvis-
tice consacrate acestei probleme, ci
si pe temeiul unei ample retele de
elemente lexicale care au pierdut
motivarea absoluta [36, ibidem] (nu-
mita si externa [37, p. 197]).

Ponderea si extensiunea neba-
nuitd a motivarii absolute la originile
limbajului natural vin sa confirme
observatiile etnografului francez
Lucien Lévy-Bruhl”: toate limbile,
indiferent de gradul lor de civilizatie,
parcurg aceeasi cale evolutiv3, intuita
just de stoici si epicurieni, de la
-semnul mativat la cel arbitrar (cf. [39,
p. 111).

Multi dintre cei ce resping afir-
mafia saussuriana ca imaginea acus-
tica ar fi aparut accidental in raport
cu conceptul [40, p. 100 — 102] ad-

mit concomitent ca. divergentele de-
nominative de la limba la limb3 s-ar
datora Intimplarii (fara a banui, proba-
bil, ca preiau argumentul de la filozofii
antici®).

De ex. lat. mensa “masa” si rus.
stol “id.”, rom. stancd ® “ceuca” si rus.
galka “id.” etc.

Dar si aceastd concesie e o
eroare, caci radicalul men- (man-)
avea in latind aceeasi motivare (“for-
ma interna “{7]) multipla ca si v. sl.
tol- (tal-): <lovire> — <batatorire> —
<apasare> — <asezare>, cf. lat.
manus “loviturd”; “aruncaturd”, rus.
stolocit’ “a calca in picioare” [22],
potolocit’ “id.” [22], stalkivat' “a face
s& se loveasca’, v. sl. sfolu “scaun”,
bg. stol “id.”. Tot asa, rom. tan-
reprezinta acelasi etem ca si rus. gal-
: <gures>, cf. a tanddli (a tindali) “a
palavragi” [4], a tangdni “a face sa
sune un clopot, o talanga” [4], tanca
“lovitura data cu palma” [4], rus.
galacit' “a face larma” [22], galdet’
“id.”. Oricare alte exemple vor dezmin-
{i parerea ca n-ar fi existat la origini
nici o legatura organica intre diversele
insusiri ale obiectului i suportul fonic
al numelui respectiv.

Pretinsa dovada “forte” a scep-
ticilor antici e bazata pe o argumentare
sofistica: admiterea unui singur raport
fntre sunet si imagine (sau idee).
Susceptibil sa evoce mai multe repre-
zentari, acelasi sunet (sau complex
de sunete) va materializa, chiar si in
cadrul unei limbi, denotate diferite si,
viceversa, acelasi denotat va fi
exprimat diferit, Tn ambele cazuri
raminind distinct sau vag, in substan-
fa expresiei, amprentele formei in-
terne. In stravechea disputa dintre
adeptii teoriei naturale (physei) si cei
ai teoriei conventiei (thesei), aceasta
simplificare derutanta a provocat me-
reu ezitari si oscilari (Democrit si
Platon fiind exemple ilustre in acest
sens) sau exagerari (respingerea de
catre Aristotel, sofisti si sceptici a
legaturii naturale dintre nume si obiect
si acceptarea fara rezerve a conven-
tiei), pe care le vom recunoagte, peste
milenii, In discutiile axate pe tema
naturii semnului lingvistic.

Relevind importanta crescinda
a sugestivitatii elementelor antropo-
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fonice pe masura patrunderii in negura
vremurilor, cercetarile etimologice
structurale niveleaza asperitafile care
separau pe adeptii originii naturale a
limbajului: pe stoici, cu viziunea ono-
matopeica, imitativa, asupra primelor
cuvinte, si pe epicurieni, cu conceptia
exteriorizarii reflexe, interjectionale, a
starilor si pornirilor sufletesti in proce-
sul de constituire primordiala a vorbirii.
Desigur, imitatia a lasat urme mult mai
numeroase si mai adinci In limba
decit creatiile reflexe. Al. Philippide
surprinde plastic si convingator
proportiile de altadata ale fenomenului
onomatopeic: “Pina la ce grad trebuie
sa fi fost dusa aceasta tendinta de
imitare la acel om — ori momita, daca
vrei — primitiv Tn nervii caruia se
reflectau fosnitul frunzelor, fiorosul
suierat al serpelui, vijiitul vintului,
murmurul apelor ... ¢ind noi isti de
astadzi nu avem pentru exprimarea
acelorasi lucruri decit cuvinte ca
fognit, suierat, murmur ... imitatoare
ale sunetelor produse de lucrurile
insesi!” [43, p. 68].

. Contactul cu noua disciplina fur-
nizeaza si istoriei (adesea conco-
mitent si toponimiei) probe ce ade-
veresc sau infirma anumite ipoteze.
Plasarea prezumtiva a cetatii antice
Sucidava moesica pe locul asezarii
de astazi Pfrjoaia — lzvoarele (pe
Dunéare) [44] e probata de analiza
aloetica si etemicd a numelui
Sucidava. Sintematic, se detagseaza
radicalul Suc-, sufixele -id-, -av- si
terminatia -a. Pentru a afla ce semni-
ficd radicalul, 11 comparam pe Suci-
dava cu toponimele din aceeagi fami-
lie fonica: Suceava, Suceveni etc. Or,
varianta Ciuceava (Suceava) se lasa
usor etimologizata, fiind cunoscute o
serie de nume comune cu acest radi-
cal: ciuciur “sipot”, “ijgheab de la finti-
nd” [4], ciucior “id.” [4], a ciuciuri “a
susura”, “a murmura” [20], ciucioi, in
expr. a fi (a face) ~ de apd “a fi (a se
face) leoarcad” [3]. Deci, dacd
Suceava (sau Suceveni, Sucevita
etc.) Tnsemna “izvor (izvoare, izvoras)”
e firesc sa admitem ca si Sucidava
purta la origine aceeasi semnificatie.
Supozitia e confirmata de denumirea
ulterioara a locului: Pirjoaia — Izvoa-
re. De altfel, ultimul nume e pleonas-

tic, caci Pfrjoaia e in raport de
omosemie cu fzvoare, cf. a pirsni (a
prisni) “a (se) stropi”, “a (se) improsca”
[4]. Se spulbera, totodata si legenda
acreditata in medii filologice si istorice
ca numele dace in -dava (Sucidava,
Capidava, Comidava, Arcidava etc.)
erau compuse cu -dava “cetate”. In
realitate, reflexul lui -idava (ultimul cu
structura: suf. -id- + suf. -ad- + term.
--a) 1l aflam astazi in nume ca Mol-
dova, Cladova etc., incompatibile cu
ideea de “cetate”. .

Gheorghe Bezviconi, un pasio-
nat cercetator al istoriei Basarabiei,
punind in lumina fapte si figuri uitate
legate de satul Tatatresti din apropi-
erea Straseniului, se simte obligat sa-
si edifice cititorii i in privinta etimo-
logiei curiosului toponimic: “In Basara-
bia gasim mai multe localitati
denumite Tataresti. Cindva, printre
romani, au ratacit cifiva tatari, si unor
localitati, cu totul romanegsti, li s-a zis
totusi: Tataresti” [45, p. 101]. E un
caz de ajustare fortatd a continutului
la capriciile expresiei, specific
etimologiei populare: tdt- din tatdrie
“groapa mare si prapastioasd” [4] se
confunda cu radicalul omonim t4t- din
tatdresc “tatar”. Ca primul radical nu

- e un derivat semantic al celui de al

doilea, cum crede Al. Cioranescu [5],
sau o varianta a lui tar- din tartar cum
admite DLR [4], ne-o dovedeste
sistemul de aloete si eteme in care e
angrenat cuvintui tatdrie: a tatareza
“a repara”, “a dereteca”; “a se gindi
profund” [4], a fotoli “a mototoli” [4], a
tatdri “a certa” [4], a tutui “a suna”; “a
alunga” [4], a (se) tutui “a (se) zapaci”
[4], tutufan “prostanac” [4], fotolo¢
“cocolog” [4], totirla “rotita” [4], tuturiga
“roatd”; “rotitd” [4], totoref “lemn ro-
tund” [4], tutulan “ciine mare” [4],
tutuc “butuc” [4] tdfarnicd “scaiete”
[4], tdtdneasa “iarba-baloasd” [4],
tatdaisd “nume dat mai multor plante
erbacee” [4], tatnis “nemtisor”, totnici
“id.” (cu oscilatiile fonice: t4t-, tat-, tot-
, tut-, etememele: <<migcare>>,
<<sunet>>, <<configurafie>> si ete-
mele: <a se framinta>, <a bate>, <a
vorbi>, <a se misca neindeminatic>,
<prost>, <repezit>, <zapacit>,
<turtit>, <rotund>, <umflat>, <mare>,
<rascolit>, <faramitat>, <mic>.
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NOTE

'A se vedea si consideratiile lui A.
Meiliet [2, p. 386 — 341], in sensul
acesta, cu privire la indo-europeana.

2 Extras pretutindeni eronat,
impreund cu vornic, din sl. dvornicu
“curtean”.

% [47: et. nec,

* E cvasigeneral raportat (nejus-
tificat) la tc. sanki“tacut”. Opinie separata
face Al. Cioranescu: -origine
necunoscuta [5].

% “Sunt cunoscute o serie de fapte,
care, degi prin invelisul lor fonic gi prin
continut fac impresia de elemente ono-
matopeice, n-au fost la origine ono-
matopee. Analizind totusi aceste cuvinte
in ansamblu, vom fi obligati s renun{am
la ideea ca suportul lor actual s-ar datora
totdeauna hazardului. O importanta
deosebitd prezintd in cazul acesta si
faptul ca printre ele se intilnesc des
variante foarte asemanatoare intre ele
cu sensurifoarte apropiate sau identice,
variante care difera, de regula, printr-o
vocala, fard a putea fi reduse, dupé
legile fonetice cunoscute, la‘o forma
unica initiala. SiTn alte limbi se observa
destul de des cuvinte care suna aproa-
pe la fel Intre ele, dar care, conform legi-
lor fonetice, nu pot fi considerate ca inru-
dite.

Doardintr-un instinct onomatopeic
ar putea fi explicate gi anumite schimbari
care afecteazd cuvinte deja formate.
Una dintre cele mai caracteristice
schimbari de acest gen e germ. de sus
mediu gouch=germ. de sus modern
Kuckuck “cuc”, cu formele intermediare
guckauch, guckuch s. a. Aceste formatii
imita si ele partial sunete, partial miscari
agitate. Evident, asemenea schimbéri
n-au nimic comun cu evolutia obignuita
a suneteior, ci reprezinta, de fapt, creatii
partiale” [9, p. 217 — 218].

5 Elocventd, in acest sens, e nedu-
merirea lui S. Puscariu: “Desigur ca
variantele onomatopeelor se pot pro-
duce si prin alte mijloace fonetice,
precum ar fi substituirea consonantelor
de acelasi gen intreolaltd. Astfel Tn
bleascd-fleagcd-pleagcd... labialele de
la Inceputul cuvintului se schimba, fara
sa putem preciza de ce. Tot astfel nu pot
fiintimplatoare nici variantele ce se nasc
prin schimbul intre consonantele afone
si fonice. Alaturi de tulpina cir- avem
tulpina inruditad gir-, alaturi de chiordi
pe ghiordi, alaturi de fos-cdi pe foj-gdi,
alaturi de hirsii (hirscdi, hirgii) pe hirjii
etc. Care sint conditiile ce -determina
alegerea acestor variante? Deocam-
datd nu putem raspunde.” [11, p. 92].

7 *... Limbile societatilor primitive

exprimé totdeauna reprezentéri despre
obiecte gi actiuni exact sub aspectul in
care aceste obiecte si actiuni se infati-
seaza ochilor i urechilor [...]. Tendinta
generald a acestor limbi e s& nu descrie
impresia persoanei care percepe, ci 53
fixeze forma, configuratia, pozitia,
migcarea obiectelor in spatiu, intr-un
cuvint, ceea ce poate fi perceput si
desenat”’ [38, p. 184].

8 Formulat, expressis verbis, de
Sextus Empiricus; “Caci in ce fel va
putea decide stupiditatea gramaticilor
cd denumirile se datoreaza naturii sau
conventiei sau ca unele se datoreaza
uneia si altele celeilalte? $i ne gindim
¢& nici aceia care au atins o culme in
cunoasgterea naturii nu pot usor sa
hotarasca in aceastd materie, din cauza
valorii egale a argumentelor, de ambele
parii. De altfel, se opune un argument
puternic la aceasta, despre care se
spune ca gramaticii nu vor putea sa-i
doboare printr-un alt argument imaginat
de ei, chiar daca ar fi sa foloseasca o
catapultd. Caci, dacd denumirile s-ar
datora naturii $i n-ar desemna lucrul in-
dividual prin conventie, ar trebui ca toti
oamenii s& inteleaga toate limbile, deci
grecii s& Inteleaga pe barbari, barbarii
pe greci gi barbarii pe barbari” [41, p.
1971

° Toate dictionarele etimologice 1i
extrag din numele propriu (de tiganca)
Stanca, explicind sau lasind s3 se
inteleagd ca tipul de nominatie e ana-
log devierii metaforice cioard (pasare),
cioara. "figan”. Analogia e faisa, cécila
originea denumirilor pentru etniile stra-
ine nu sta elementul sonic, ci cromatic
[42, p. 354]. In schimb, sfanca se inscrie
perfect in seria denumirilor ornitologice
cu marca etememicd <<semnal
sonor>>; cioard, cofofand,
ciocdnitoare, tigdnas, “bocanitoare,
scottar”, tigldu (tiglean), “pitigoi”, barz4,
cocostirc, turculet "sticlete”, turcunel
“pitigoi”,turlie (turloi} “culic-mare”,
barabete (brébete, bribete, brebatd,
grdbete, vribete) “vrabie”, pifigoi,
sticlete, vrabie etc.
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Saint TOBI

iINALTARE

Cind T. deschise borcanul cu
fasole cu costi{a, constata cu scirba ca
in lichidul galbui de la suprafata zacea,
inecat, un gindac. Era de talie mijlocie,
castaniu si evident cu labele ridicate Tn
sus.

li culese cu o lingura si-l azvirlin
cosul cu gunoi, spala bine lingura si vru
sa prinzeascd, dar se razgindi si,
dezgustat, arunca in cos borcanul cu
fasole cu tot.

In ziua aceea se hrani doar cu
pfine si apa. Era sarac si orice cheltuiala
suplimentara, in conditiile epocii de
tranzifie, ii era, fatalmente, interzisa.
Recent pensionat, T. traia singur, n-avea
rude si nici prieteni si datorita lipsei
mijloacelor materiale nu-si putea
permite luxul intretinerii unui animal
domestic, fie el ciine, pisica, papagal
sau peste exotic, care sa-i poata indulci
solitudinea. :

A doua zi sau poate o zi-doua mai
firziu, agezindu-se la masa in minuscula
sa bucatarie, zari, ingretosat, plimbin-
du-se pe servetelul de hirtie, un gindac
asemanator cu cel din conserva cu
fasole. Doar ca acesta era viu si,
simtindu-se observat, se opri din hoina-
reald, privindu-l la rindul sdu pe T.

Se spionau reciproc, vizibil
speriati, deopotriva.

T. puse capét acestei expectative
si, scuturind servetelul, facu sa cada
gingania pe ciment. Vru s3 o striveasca
cu pantoful, dar fiindu-i lehamite,

" renunta si aruncind hirtia intinata la cos,
incepu sa manince, desi pofta ii pierise.
Gindacul disparu, dar a doua zireapéaru,
acompaniat de altul.

Cind scoase piinea din punga de
plastic, Ti zari Iafaindu-se pe alimentul
perforat. Arunca piinea cu gindaci in
ghend, sperind ca incidentul nu se va
repeta. '

A doua zi era onomastica sa si
cum n-avea pe cine invita, se gindi sa
se cinsteasca singur, cumparindu-si
citeva bunatati pe care si le etald pe
masa, de-o maniera cit se poate mai

atrdgatoare. Se cazni indelung sa
destupe sticla de vin si ¢ind, Tn sfirsit,
reusi, si umplu cupa, Tngrozit vazu ca pe
toate delicatesele din farfurii, aparusera
o puzderie de gindaci care, fara sa-si
astepte amfitrionul, incepusera sa se
ospateze. )

Cu urad puse capat diabolicului
festin, desertind oaspeti si bucate in WC
si frase apa, potop al miniei divine, fara
mingfierea curcubeului.

Se imbata, golind sticla cu vin, si
in loc sa inchine ca de obicei pentru
fericirea sa si a intregii omeniri, pentru
intlia oara in viat3, blestema. Blestema
gindacii, dar si pe Dumnezeu care i-a
creat si i-a trimis sa-i pingareasca
sarbatoarea.

Cum se destepta din betie, se
duse Tntins la un magazin cu chimicale
si cumpara un insecticid foarte 1audat
de vinzator care- asigura ca produsul e
atit de puternic ca poate ucide si untaur.
Spray-ul se dovedi eficace, atit de
eficace ca el insusi fu pe punctul sa
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sucombe. Gindacii se zbéateau,
horcaiau, fsi schimbasera culoarea,
devenind rosii si plesneau ca niste
castane coapte pe jar, improgcind toata
bucataria cu singele lor. Spectacolul
hidos ca si duhoarea de gaz de lupta a
insecticidului 1l facura sa lesine.

Nimeni nu poate spune cit timp
zacu, fapt e ca atunci cind isi reveni, toatd
chicineta seména cu o camera de
gazare de la Auschwitz, el fiind acoperit,
in Tntregime, cu cadavre de gindaci.

Acest holocaust il traumatiza
intr-atit, incit, cind dupa un timp, aidoma
pasarii Phoenix, gindacii renascura din
propria lor cenusa, reaparind in buca-
tarie si chiarin frigider, T. se resemna.
Un sentiment obscur de culpabilitate
(cea a nemtilor dupa razboi), il impiedica
sa repete teribila experient3 si cum
trebui totusi sa se adapteze, accepta (la
inceput cu repulsie) sa coabiteze cu
scirboasele vietati, mincind alimentele
din care si ele se infruptau.

De la o vreme (obignuinfa e a
doua natura), se acomoda intr-atit cu
nepoftifii oaspeti, incit incepu sa-i
priveasca cu indiferenta.

Vederea lor nu-l mai dezgusta,
asa ci putea sa manince cu ei pe masa
si n jur, ca si cum n-ar fi existat.

Convietuia cu gindacii cum
convietuiesc doi sofi care de mult nu mai
au ce-si spune, nici macar s3 se acuze
si s& se insulte (totul a fost deja spus!) si
care stau Tmpreuna la masa, privind
serialul de la televizor, ignorindu-se
reciproc.

Cind 1i descoperea pe un aliment
sau altul, Ti scutura nepasator si atent
sanu-i vatame, fara greata de alta data,
consuma produsul antamat.

Gindacii, simtindu-se tolerati, se
inmultira si Tntr-o zifsi facura aparitia si

in camera de dormit si in baie. Citva timp,

imixtiunea lor dincolo de frontierele de
facto admise 1l nemulfumi. Prezenta
insectelor intre paginile cartilor sau
printre ustensilele de toaleta i se parea
dacanu o agresiune, cel putin o violare
a unui pact tacit care stabilea drepturile
si obligatiile unei minoritati nationale in
sthul unui popor majoritar

T. incerca sa-i respinga in cadrul
vechilor granite, dar starea reinnoita de
beligeranta il obosi repede siin cele din
urma fii accepta si acolo unde se
considera in intimitatea sa.

Cel mai greu Ti fu sa se adapteze,

cind Tntr-o buna zi (buna, vorba vinel),
descoperi un gindac mai obraznic in pat.
1l azviri indignat pe jos §| -| apostrofa
(“Jigodie afurisital”, cred ca-i spuse), dar
nu-i facu nici un rau.

Pare-se ca nici ceilalti gindaci nu
aprobara Tndrazneala semenului lor,
caci incidentul ramase izolat.

Veniiarna si Tnsingurarea perso-
najului nostru se accentud; iesea tot mai
rar, doar pentru a-sgi procura cele
necesare precarei existente. Se intimpla,
cind viscolea si drumurile erau impracti-
cabile, ca zile In sir s& nu vada un om,
sa nu schimbe o vorba. (Cu vecinii se
ignora dintotdeauna si, de altfel, datorita
conditiilor atmosferice, cu tofii se Tnchi-
deau in case, traind in stnul familiei si
consumind conservele facute toamna.)
Culmea, si radioul sau cu tranzistori
amutise (bateriile se consumasera si pe
piata altele nu se gaseau), asa ca T.
(lipsit, fireste, de televizor) suferea tot
mai crunt de singuratate.

Frigul avu efecte nocive si asupra
gindacilor. Bucataria (care era sediul lor
vital datorita prezentei alimentelor) fiind
expusa vintului si intemperiilor (printr-o
fereastrd spartd patrundea zapada
induntru), gindacii se imputinara simfitor.
Venit infr-o noapte Tn chicinetd sd beao
gura de fuica, T. vazu infiorat cum un
gindac se zbatea, agonizind, intr-un
pahar cu apa ce inghetase.

Gindacul suspina cu o voce
aproape omeneasca si chinurile sale il
impresionaré pe T. care se grébi sa
sparga_gheata si sa elibereze pnzo-
nierul. 1l lud cu delicatete Tn min3 si
incerca sa-l incalzeasca, suflindu-i aer
cald din gura, dar eforturile sale de a-|
reanima esuara si gindacui Tsi dadu
obstescul sfirgit, sub privirile sale
indurerate.

Aceasta experientd 7l marca3,
desteptindu-i mila pentru Tntreaga
specie a gindacilor, in pericol de dispa-
ritie. Pentru a-i salva, decise in primul
rind evacuarea lor din bucatarie n ca-
mera de dormit, mai protejata, si cum,
acolo, hrana le lipsea, incepu el sa-i
alimenteze intr-un colt al Tncaperii
transformat Tn rezervatie naturala.
Gindacii sesizara imediat schimbarea
radicala de atitudine a lui T. care, din
dusman, le devenise protector si pastor.
Recunoscatori, ei manifestara diverse
semne de afectiune fatd de bine-
facatorullor.
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Cind T. iesea pentru a se apro-
viziona, ginganiile 7l agteptau la usa si,
cum revenea, bucuroase i se gudurau
la picioare, asemenea unor ciini
credinciosi i se catarau pe pantaloni si
pe brate, dar nu-iintrau niciodata n ochi
sin gura (intelesera ca asta fi displacea)
si nici Tn asternut.

Nu faceau murdarie si oricit ar
parea de curios, chiar fntretineau
curatenia gospodariei; urmele de praf
sau de alte impuritati disparura ca prin
farmec.

Cum era de asteptat, gindacii erau
tacuti, stiind cit era T. de sensibil la
zgomot. Doar diminetile, la desteptare,
reuniti ca curtenii Regelui Soare la
capatiiul sau, intonau un imn fara
cuvinte, la ora convenita de cu seara si,
astfel trezit, T. le sorbea cu incintare
privirile pline de iubire.

La rindul sau, el incepuse sa-si
iubeasca protejatii ca pe propriii copii,
sfnge din singele sau.

“Sarmanii mei orfani” fi numea si
tot ingrijindu-i i hranindu-i, le vorbea
cite Tn luna si in stele. Incepuse s&-i
recunoasca pe fiecare in parte, desi se
inmultisera iar si-i boteza in fel si chip
cu prenume iudeo-crestine, dacice,
musulmane, hinduse si chiar shintoiste.
Cum se nastea un gindacel, imediat 1i
dadea un nume si oricit de numerosi
erau, nu-i confunda niciodata pe unul
cu altul. Le recunostea chiar sexul, asa
ca insectele aveau parte, cum era si
normal, de nume masculine si feminine.
Surprinzator, gindacii si invatara cu totji
numele si reactionau de cite ori erau
chemati, unul cite unul. Odata
domesticiti, T., pentru a-i mai inveseli, ii
invatase tot felul de jocuri la care, ca
frate mai mare, participa si el. De pilda,
de-a v-ati ascunselea. Cite un gindac
se ascundea, iar T. il cauta in patru labe
prin toate ungherele pentru a-l gasi si
daca nu reusea se ingrijora ca nucumva
sa se fi pierdut sau sa-i fi facut de
petrecanie vreun paianjen capcaun.

Noaptea, pentru a-i adormi, le
istorisea basme, snoave si poezii cu
insecte (“Scarabeul de aur’ de E. A. Poe,
“Paianjenul” de Ewers sau “Greierele si
furnica” de La Fontaine) si le fredona
cintece de leagan.

Apoi, pe dragii sai copii adormiti,
fi invelea cu grija sa nu raceasc3, si
fericit, somnul venind si pentru dinsul,
visa c3 se transformase el insusi intr-un

gindac ca in “Metamorfoza” de Kafka.

Intr-o zi, T. cadzu boinav si nu mai
putu parasi casa. Afara nametji ajunsera
pina Tn dreptul ferestrelor si viscolea zi
si noapte. Mincarea, de la o vieme, se
terminase si daca pentru ei nu-i pasa,
oricum boala i taiase orice pofta, lui T. i
se rupea inima pentru gindacii sai
obligati sa posteasca.

Acestia, tacuti, Ti Thconjurasera
patul pe care el hu-l mai parasea si-i
vegheau, neputinciosi, agonia. Sta-
rostele lor chiar ii propuse, in numeie
tuturor, ca ei, prin tragere la sorti, sa se
sacrifice pe rind, aruncindu-se de vii
intr-o fiertura, ca sa-l mai intremeze, dar
T., cu oroare, refuza.

Cind ceasul cel din urma il ajunse,
muribundul le {inu ultima predica,
dindu-le cele mai tainice invataturi si
instructiuni pe care autorul acestor
rinduri n-are dreptul sa le divulge.

Cind termin3, T. 1i binecuvinta si
inainte de a-si da duhul, le ordona:
“Luati, mincati, acesta e trupul meu! Beti,
caci acesta e singele meu!” Gindacii,
atunci, pentru intlia oara cu totii se
urcard n pat si-i acoperira trupul ca un
giulgiu negru. Intr-o clipa, din sfintul corp
nu mai ramase nici o urma.

Desi, zi in amiaza mare, se facu
brusc Tntuneric si patul nasalie se
ilumina ca si cum mii de luminari s-ar fi
aprins. Radioul defect, ramas din alte
vremi deschis, prinse glas si Th incapere
rasunara acordurile “Odei bucuriei” din
finalul Simfoniei a IX-a de Beethoven.

Epilog

Alertate de un telefon anonim
autoritatile locale parvenira sa-si
croiasca drum pina la poartacaseilui T.

Nu trebuird s-o forteze, caci eanu
eraincuiata.

Cind patrunsera Tnauntru, nici
urma de cadavru si nici de gindaci. Se
asteptasera sa gaseasca murdarie si
harababur3, chiar se echipaserad cu
masti de gaze pentru a se feri de
miasme.

Casa era pustie, toate mobilele si
obiectele disparusera.

Zidurile si plafonul erau proaspat
varuite cu un albastru pal si totul era
curat si luminos. Parchetul lustruit si
ceruit, crdpase in centrul odaii principale
si din el se fnalta un copac cu flori albe,
inmiresmate, ale carui ramuri strabat
acoperisul i se pierd in cer.
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2.1.2. Tn Muntenia si Moldova,
spre deosebire de Transilvania,
studiul limbii romane nu a fost
confruntat cu influenta limbilor
minoritatilor. Aceasta s-a intimplat si
pentru ca armenii sau sasii — datorita
situatiei lor economice prospere —au
putut sa-si.infiinteze propriile scoli'.
De fapt, minoritatile colonizate Tn
aceste regiuni in diferite epoci istorice
au avut o viafa sociala de grup,
pastrindu-gi autonomia culturala,
ceeace adus launtip de dezvoltare
paralela a studiului limbii materne.
Contactele erau prezente in special
in domeniul vietii materiale, prin
schimburi economice si, in anumite
epoci, Tn administratie (cf. Fassel,
1995). Multiculturalismul a fost aici
rezultatul folosirii —Tn administratie,
n biserica siin gcoald — a altor limbi
oficiale decit limba romana, si anume
slavona veche initial (pina in secolul
al XVll-lea) si apoi greaca (intre
aproximativ 1639 si 1821, vezisi2.1.).
Desigur, in toate aceste domenii limba
romana era utilizata simultan, mai ales
fncepind cu secolul al XVi-lea.

2.1.2.1. Fata de secolul al
XVli-lea, dominat de traducerile
religioase, la Tnceputul secolului al
XVli-lea se traduc un cronograf (prima
“istorie universala” in limba romana),
o carte laica, Alexandria?, si una
moralizatoare, Floarea darurilor, carii

* Continuare. Inceputul in “L. R.”
nr. 3—4, 1997.

care circulad Tnsa in manuscris pina
aproape de secolul al XVili-lea®.

In tipografia de la manastirea
Trei lerarhi din lagi apare Tn 1643
Carte roméneascéa de fnvatatura
dumenecele de preste an, a lui
Varlaam, “opera cea mai populard a
intregii noastre epoci vechi” (Mano-
lescu, 1990, 33), culegere de cazanii
tadlmacite din “limba slavoneasca”.
Aparitia Bibliei de la Bucuresti, Tn
1688, tradusa de Radu si Serban
Greceanu, reprezintd pentru limba
romana ceea ce a Insemnat pentru
cea germana Biblia lui Martin Luther
(cf. Calinescu, 1981 [1941], 10).
Oferitd romanilor de peste tot,
“roméanilor, moldovenilor si ungro-
viahilor, ea reprezinta un document de
consolidare a limbii literare” (ibidem).

Datorita nivelului atins de limba
scrisa Tn cursul deceniilor al patrulea
si al cincilea ale secolului al XVll-lea
si raspindirea citorva carti luate ca
model, dupa 1640—1650 se stabileste
tacit o norma a scrierii, respectata prin
imitarea modelelor de majoritatea
autorilor (cf. Coteanu, 1981, 99).

Dezvoltarea literaturii, Tncepu-
turile filozofiei (eseul teologic si
filozofic original, Divanul sau gilceava
infeleptului cu lumea, al prinfului D.
Cantemir, apare n 1698) si stra-
duiniele evidente ale unora dintre
carturarii timpului de a argumenta
stiiniific istoria tarilor romanesti, cu
trimiteri la izvoare si cu analiza lor
critica, indreptatesc aprecierea ca
sfirsitul secoiului al XVii-lea afost o
erad de inflorire a culturii in limba
nationala (Coteanu, 1981, 97). Apar
cronicile*, considerate drept contributii
fundamentale la complexa stradanie
de instapinire a limbii najionale in
culturd si, pe un plan mai larg, de
zidire a constiintei nationale. ldeea de
a restitui integral istoria “de la
Inceputuri” domina, de fapt, gindirea
veacului al XVil-lea.

La Tnceputul secolului al
XVlil-lea, Neculce, prin letopisetul
sau, dar mai ales prin O sama de
cuvinte, culegere de anecdote isto-
rice, face dovada geniuiui sdu de
“povestitor”, fiind — Tntre cronicari —
creatorul unui stil foarte apropiat de
limba vorbita. Acest stil va lua treptat
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locul celui savant, modelul patrunzind
i in povestirile literaturii populare. In
1705 apare Istoria ieroglificd a lui D.
Cantemir, roman alegoric si baroc,
construit printr-un joc rafinat de creatie
si eruditie. )

Acestea sint Tnceputurile lite-
raturii romane si ne-am oprit succint
asupra lor pentru a concluziona c3,
desi handicapul nesincronizarii (vezi
Martin, 1981, 15) cu contextul cultural
european este considerabil (cronicarul
Neculce este, de pilda, contemporan
cu Swift), aceste texte au fost totusi
cele care au dat o forma literara limbii
comune si care au impus adevarurile
esentiale despre limba si poporul
roman. De aici Thainte, desfasurarea
istoriei literare pleaca de la un bun
cistigat®.

2.1.2.2. Desi profesorii secolului
XVl din Tara Romaneasca si Moldova
au cunoscut ideile despre gcoala in
limba matern3 si despre necesitatea
unui Tnvatamint rational ale lui
Comenius {care si-a petrecut anii
1650—1654 in Transilvania), totusi
rolul scolii in dezvoltarea constiiniei
nationale Tn aceasta perioada este
destul de redus.

in secolul XVII, programa sco-
lilor slave-romane includea: scrierea
si citirea Tn limba slavona si in limba
romand, scrierea caligrafica, deco-
rarea documentelor, nofiuni de istorie
{cosmologie), diplomatica slavo-ro-
méné, nofiuni elementare de aritme-

ticd, cintari bisericesti etc. (cf.

Pirnuta, 1971, 79). In scolile de dieci
se Tnvafau aceleasi limbi, poate si
greaca, Tn plus cunocasterea legilor
tarii, notiuni elementare de geometrie;
nu se studiau aici cintarile bisericesti,
ceea ce ne demonstreaza ca aceste
scoli au facut primul pas spre laici-
zarea Tnvatamintului®. Lectiile prac-
tice erau de baza, un accent mare
punindu-se pe caligrafie (ibidem, 80).
Manualele de baza in scolile slavo-ro-
méne erau formate din gramatici si
lexicoane. Se foloseau si diferite
tiparituri si manuscrise religioase,
cronografe,~carii de literatura orala
{ibidem); de asemenea, antologii de
sentinte morale. O primaincercarede
alcatuire a unei gramatici romanesti
se datoreaza dascaluiui Staicu de la
Tirgovigte’. Majoritatea metodelorde

predare erau greoaie, iar invatarea
literelor se facea dupa metoda
onomatologica. Pentru invatarea de
cuvinte si de propozitii se folosea
metoda psihagogicd. Erau utilizate,
de asemenea, expunerea si conver-
safia. Manuale, in genere cu continut
religios, apar la Rimnic (1726, 1749)
sub forma3 bilingva (slavo-romana) sau
numai romana. Primul manual de
metodica este tiparit in 1783 (De lipsé
cérticea, Tntocmit de Mihail Rosu,
avind ca punct de plecare manualul
lui J. J. Felbiger).

Academia domneascd de la
Bucuresti, intemeiata de Constantin
Brincoveanu Th 1694, va deveni, Tn
scurtd vreme, institutia de Tnvatamint
cea mai Tnsemnata pentru toti tinerii
din cele trei tari, dar si pentru tineri
din Peninsula Balcanica, un centru de
culturd si de Tnvataturi inaintate.
Reorganizarea academiei domnesti de
la Bucuresti sub denumirea Sf. Sava
(1707—1714) si functionarea la lasi
(intre 1714—1821) a unei “academii
domnesti’, ambele cu predare in
limbile greaca silatind, marcheaza un
inceput de Tnvatdmint mediu si supe-
rior Tn istoria scolii romanesti din
Muntenia, respectiv Moldova, orga-
nizat conform unei legislatii anume,
ceea ce insemna ca era un Tnva-
tamint de stat (cf. Giurescu, 1971,
72). Efectele benefice ale scolii
grecesti— desi nu toti cercetatorii sint
de acord cu acest lucru — au constat
in faptul cd au introdus in Tara
Romaéaneasca si Tn Moldova ele-
mentele de baza ale Tnvatamintului
superior laic, favorizind, in acelasi
timp, patrunderea ideilor luministe
aici. Mai mult decit atit, aceste scoli
au fost Iacasurile unde au inceput sa
predea Tntr-un cadru institutionalizat
— dascdlii roméni. Invatarea de carte
roméneasca, desi raspindita si prin
manastiri, a fost Tncadrata intr-o
institutie de sine statatoare, supra-
vegheata de stat, o data cu fondarea
tnvatdmintului grecesc (ibidem, 73).
Infiintarea scolilor in limba nationala
chiar Tn incinta scolilor grecesti,
demonstreaza ca multiculturalitatea
reprezenta, in secolul XVill, “un fel
de comuniune spirituald, in care ceea
ce eragrec si ceea ce era roman pierd
caracterele distinctive Tn nazuinta lor
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simultana catre culturd” (D. Popovici,
apud Cornea, 1972, 61).

Organizatd ca o academie n
1707%, aici s-au zamislit, in mare
parte, ideile luptei de eliberare
nationald a popoarelor din Balcani,
contribuind la dezvoltarea congtiintei
nationale a elevilor sai. Miscarea de
emancipare nationald a roméanilor din
cele doua provincii “[...] se asociaza
Tn mod subtil si contradictoriu cu lupta
antiotomana a grecilor pentru restau-
rarea Heladei. O buna bucata de
vreme, cele doua tendmte colabo-
reaza, pentru ca, apoi, sa se cioc-
neascé violent” (Cornea 1972, 61). in
secolul al XVlil-lea, limba greaca era
utilizata la curte, in administratie si
biserica, iar invatamintul superior din
Bucuresti si lasi avea caracter
grecesc. Dincolo de unele reactii
xenofobe, de altfel nesemnificative,
patura de sus a societatii romanesti
a absorbit elementul grecesc, asi-
milindu-si cultura fanariotd cu mare
usurintd. In mod paradoxal, insa,
focmai perioada de maxima expan-
siune a grecismului Tn Principate
(1790—1821) corespunde cu o vie
recrudescenta a constiintei nationale
romanesti® (Cornea, 1972, 61). Caci
boierii romani nu simt o contradictie
ntre statutul lor national si sprijinirea
fnvatamintului grecesc (vezi “ana-
foraua” din 1746) si nu au congtiinta
unei rivalitadti intre participarea la

miscarea de renastere a elenismului.

si contributia, Tn acelasi timp, la
dezvoltarea culturii romanesti (cf.
Cornea, 1972, 82). Concluzia este ¢3,
n planul cuiturii, nu exista o ostilitate
impotriva grecilor, iar afirmarea
personalitatii nationale romanesti se
produce, o bucata de vreme cel putin,
in conditiile cooperarii, nu ale con-
fruntarii (ibidem, 63). De altfel,
miscarea de renastere a Greciei
reprezenta o chemare adresata tuturor
popoarelor din Balcani de a se uni
intr-o fuptd comuna pentru scuturarea
jugului otoman.

In primele decenu ale secolului
XIX se face simiitd o tendinta de
segregare brutala a intereselor
grecesti de cele romanesti. Cind se
iveste un embrion de scoala roma-
neasca la lasi, profesorul grec
Govdelas gi colegii lui pun vehement

problema legitimitatii acestui inva-
tamint, propus Tntr-o limba primitiva
si lipsita de termeni (Cornea, 1972,
65). Aceasta pozitie nu reprezenta in
fapt o chestiune de orgoiliu, ci era
vorba de Tnsasi existenta inva-
tamintului grecesc, caruia i se
prefigura sfirsitul iminent. Cacierade
presupus cd majoritatea roméana a
populatiei scolare se va indrepta spre
o gcoald apropiata aspiratiilor ei
sufletesti. Important in epoca a fost
Regulamentui elaborat de domnitorul
Caragea Tn 1817, care prevedea —
referitor la limba romanad — c3
profesorii trebuie sa indrepte si sa
curefe limba parinteasca, folosind
cuvintele “cele mai obicinuite” ale ei,
Tmprumutind si cuvinte noi, “tehnice”
si “idei Tnalte” numai dintr-o limb3, si
aceea sa fie franceza.

Mai mult, printr-o simplificare
proprie momentelor “revolutionare”, la
1821, “grecismul’ va fi identificat cu
“fanariotismul”, astfel inctt lepadarea
de trecut va insemna implicit elibe-
rarea de “grecism” (ibidem, 66).

2.1.2.3. Semnul cel mai impor-
tant al trezirii congtiintei nafionale,
anterior prabusirii fanariotismului, il
constituie intemeierea Tnvé;éantqui
gimnazial si liceal in limba roman3,
ja lasi, in 1814, de catre Gh. Asachi,
sila Bucuresti, iTn 1818, de Gh. Lazar
(cf. Cornea, 1972, 69). Consimta-
mintul domnitorului si a celei mai mari
parti a boierimii pentru o forma
sumara de invatamint romanesc era
firesc pentru Europa anilor 1815,
deoarece, prin caracterul ei elementar
si pragmatic (care corespundea unor
nevoi presante: pregatirea de slujbasi
marunti si de agrimensori), hu aparea
nici subversiv, nici impotriva scolii
superioare grecesti (ibidem). Totust,
introducerea limbii romane si predarea
stiintelor reprezenta o prima bresa in
sistemul atotputerniciei limbii grecesti.
Tn Tara Roméaneasca, datorita in buna
parte vocatiei misionariste a iui Gh.
Lazar, invaidmintul capata, dincolo de
aceasta orientare pragmatica, si una
nationala, mai pronuntata, avind
efecte incomparabil mai profunde
decit in Moldova, unde Asachi se
vede silit sa-si inceteze cursul n
1818. Lazar reuseste, de fapt, sa
creeze o generatie de patrioti militanti.
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Dintre acestia, I. H. Radulescu, Tsi
asuma — dupa 1821 — greaua
sarcind de a continua opera pro-
fesorului sau. Trebuie sa precizam ca
planul lui Lazar se Tncadra, de altfel,
in proiectul Eforiei Scolilor'?, depa-
sindu-l insa. In ciuda aprobérii date
la 24 martie 1818, prin care se stipula
caracterul elementar al Scolii cu
stiinte chiar In limba roméneasca,
Lazar anunia ca scoala romaneasca
va avea trei trepte: elementara, medie
si superioara. Mult mai semnificativ
insa este faptul ca, dincolo de
imparisirea unor cunostinte pozitive,
Lazar intreprinde o opera de difuzare
a unui crez cetatenesc si patriotic, cu
consecinte dintre cele mai Tnsem-
nate. .
Dupa 1830, invatdmintul intra Tn
atentia statului si capata o organizare
sistematica. Principiile functionarii
sale', enuntate de Regulamentul or-
ganic, sint binevenite, dar nu Tntot-
deauna — din pacate — traduse in
fapt. Regulamentul organic (prima
constitutie romaneasc3, elaborata in
1830) legifereaza predarea in limba
romana", fiind primul act care prevede
caracterul permanent al Tnvaiamintului
in limba romana si imprimTndu-i
direcfiile de dezvoitare. Limba romana
e decretatd limb3 oficiala, impu-
nindu-se astfel in scoala, admi-
nistratie si biserica. Prin faptul ca
acelagi regulament se aplicd atit Tn
Tara Romaneasca (1831), cit si in
Moidova (cu un an mai tirziu), rolul
lui Tn unificarea legislativa si admi-
nistrativa a celor doua tari este im-
portant.

Scoala domneasca din lagi se
reorganizeaza in 1835, functionind
aici trei sectii: filozofie, teologie i
stiinte juridice. In 1843 i se adauga
un curs de istorie nationald, pe care 1l

deschide Kogalniceanu. In gindirea -

pedagogica a perioadei 1800—1848
se face simiita influenta pedagogiei
germane, raspindita, in special, de
profesorii transilvaneni ajunsi In
Principate, si, desigur, influenta Scolii
Ardelene. Manualele devin o preo-
cupare a Eforiei gcoalelor, cad deci
in grija statului. Dupa 1800 se tiparesc
table lancasteriene de citire, de
aritmetica, de catehism, de istorie
sfintd; acestea contineau si instruc-

tiuni (Indrumari metodice) pentru
invatatori. In ceea ce priveste deprin-
derea cititului, |. Heliade Radulescu
propune si aplica principiul fonetic,
ceea ce reprezinta un progres evident
in acest domeniu. In predarea gra-
maticii si, in general la toate cursurile
se folosea metoda concentrica
(Pirnuta, 1971, 302).

Un alt document important este
Proclamatia de la [slaz (1848) a
revolutionarilor pagoptisti, in care sint
enuntate urmatoarele: principiul unui
fnvatamint egal pentru toti, gratuitatea
instructiei, dreptul fiecarui cetatean,
indiferent de sex, de a urma scoala
potrivita cu puterile lui, folosirea limbii
nationale pe toate treptele Tnva-
tamintului (Giurescu, 1971, 117). Mare
parte din aceste principii nu au putut
fi insa puse Tn aplicare imediat.
Analiza regulamentelor scolare elabo-
rate in Principate arata ca autorii lor
au avut o sursa comuna de inspiratie,
si anume conceptia pestalozziana
despre scoald si educatie. Intreaga
perioada e caracterizata, de fapt, de
sedimentarea congtiinfei nationale.

M. Kogalniceanu — unul dintre
cei mai straluciti promotori ai “duhului
national” — afirma, de altfel, ca acela
care a ridicat fard echivoc steagul
national $iadesteptat ideea de natiune
a fost T. Vladimirescu. in acest con-
text, nu trebuie uitat ca M. Kogal-
niceanu Tnsusi avea o viziune mo-
derna asupra natiunii. El nu era strain
probabil nici de interpretarea demo-
cratica a conceptului. Bazata pe
ideea franceza a “contractului” de
asociere voluntara a celor ce locuiesc
ntre frontierele aceluiasi stat, dar nici
de ideea herderiana a unui “Volks-
geist”®. O asemenea presupunere
este sprijinitd si de afirmatia lui P.
Cornea (1972, 461), potrivit careia
Kogalniceanu cunostea si lucrarea
germanului Jahn, legata de “Volks-
tum™™,

De alffel, la 1821—1822 e pe
cale sa se produca si in Principate,
ca i In Ardeal pe vremea Sup-
plex-ului, trecerea de ia conceptul ju-
ridic de natiune, la conceptul politic,
care Tnlocuieste calitatea prin can-
titate, extinzindu-se asupra tuturor
conationalilor, chiar daca ei ar fi simpli

‘iob,agi (Cornea, 1972, 465—466). In
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anii 1830—1840, ideea nationala
inseamna, Tn primul rind, recu-
noasterea comunitatii de limb3, origine
i aspiratii a romanilor (subintelegind
si unitatea lor teritoriald, Tnsa in
formulari mai evazive, din motive usor
deTnteles datoritd, mai ales, stapinirii
otomane). Daca * congtiinta nationald
e compatibila cu luminile (Enlighten-
ment), nationalismui e deja ro-
mantism, sau — in orice caz — i
anunta venirea” (Cornea, 1972, 470).
2.1.2.4. Pentru popoarele din
sud-estul Europei, care se constituie
in “natiuni” spre sfirgitul secolului al
XVHll-lea, descoperirea folclorului
echivaleaza cu o adevarata “regasire
de sine” (Cornea, 1972, 498). Herder
atrasese atentia, cel dintii, asupra
acelor “Stimmen der Volker” —
manifestari de “Naturpoesie”, impreg-
nate de candoare, spontaneitate si
firesc, care traduc problemele eterne
ale omului Tn limbajul existentei
virginale, straina alienarilor produse
inevitabil de marea aventurd a
civilizatiei. Romantismul este ins3 cel
care conferd creatiei folclorice
importanta unei experiente inte-
lectuale plenare si semnificative.
Cintecele conservate veacuri de-a
rindul gi cizelate prin travaliul colectiv
a nenumarate generatii 1i apar lui
Herder si ca intruchipari repre-
zentative ale acelor fiinturi de omenire
care sint natiunile (ibidem). Herder are
convingereaca “|[...] dezvoltarea unei
limbi nu se face pornind de la forma
sa filozofica, ci de la cea poetica,
originara [...], care singura oglindeste
trasaturile specifice ale natiunii ce a
vorbit-o odatad” (Herder, 1973 [18],
24—25). In aceste conditii, functia
literaturii orale e s& releve identitatea
sufleteasca a popoarelor, si le
justifice pretentia la autodeterminare;
ea serveste drept reconfortare si ar-
gument (Cornea, 1972, 499). De-
venind “[...] mijloc de a forma spiritele
si a intemeia cultul sacru al natiunii”
(ibidem), resurgenta folclorica e totusi
mai intensa si produce rezultate mai
spectaculoase T tarile din-estul si
sud-estul Europei. Aici ea capatd
caracterul unei veritabile revange a
natiunilor aflate sub dominatie stréin
sau care nu gi-au realizat Tnca
unitatea. '

In tarile romane, descoperirea
folclorului se produce relativ tirziu, in
Transilvania— aga cum s-a vazut —
in jurul anului 1830, iar Tn Principate
n 1840, in vreme ce fenomenul se
declansase Tn plan international la
fnceputul secolului XIX. Cauza este
— aga cum arata Cornea (op. cit.) —
faptul ca literatura romana cultd era
continuu irigatd de motive, expresii,
imagini si forme prozodice populare.
Materia folclorica constituia, asadar,
una dintre dimensiunile esentiale ale
acestor opere, astfel Incit procesul de
constientizare a rolului jucat de folclor
trece pe un plan subsidiar (1972, 504).
Kogalniceanu, si apoi V. Alecsandri
sint cei care insista asupra unui ele-
ment ignorat pina atunci, si anume
valoarea estetica a literaturii populare.
Kogalniceanu, care cunostea— aga,
cum mentionam mai sus — ideile lui
Herder si ecourile lor in Germania Tn
epoca romantismului, intuieste n
folclor o “culturd” care nu este
inferioara culturii propriu-zise, nici in
desfasurarea marilor teme existen-
fiale, nici in facultatea de a face s3
vibreze corzile cele mai sensibile ale
omenescului (Cornea, 1972, 508).
Sistematizarea directivelor privind
valorificarea patrimoniului popular
este anuntatd de programul Daciei
literare (1840). Poetul V. Alecsandri
va fi cel care realizeaz3, in deceniul
cinci, cele mai bune culegeri de
folclor. 5

2.1.2.5. In ceea ce priveste
studierea limbii, trei gramatici (D.
Eustatievici, Gramatica romaneascé,
1757, Brasov; Macarie, Gramatica
moldoveneascd, lagi, 1772 — ambele
rdmase Tn manuscris; Samuil Micu,
Gh. Sincai, Elementa linguae ..., 1780,
aceasta din urma tiparita), elaborate
fn-mai putin de trei decenii in tarile

romane, sint o dovada concludent3

ca se simiea nevoia cultivarii stiinj-
fice a limbii nationale (Coteanu, 1981,
96).

Gramatica lui lenache Vaca-
rescu, aparutd in 1787, este prima
gramatica tiparita a imbii roméane in
limba roménd. Privitor la alfabetul
limbii roméane, autorul precizeazi:
“I...] noi, romanii stramosesti [...]
avem 24 de litere, iar slavonesti si cu
totul streine, o spuza” (apud Grigoriu,
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1978, 179). Prima gramatic3 ela-
borat3 si tiparita in Moldova a fost cea
a lui Saulescu, in 1828, care contine
insdideea eronatd ca “[...] exista doua
limbi, una vorbita de popor, si alta
stabilita si folosita de gramatici, de
filologi”.

Perioada 1780—1860 are o
semnificatie deosebita pentru dezvol-
tarea ulterioard a limbii romane,
deoarece au loc acum dezbateri ale
intelectualitatii din cele trei provincii
vizind modernizarea si perfecta uni-
ficare a limbii culte. Tn acest context,
Scoala Ardeleana pledeaza pentru
ortografie etimologica cu litere latine
si Tnlocuirea cuvintelor nelatinesti-cu
termeni de origine latind sau Tmpru-
mutati din limbile romanice (Coteanu,
1981, 104). Trecerea de la alfabetul
chirilic la cel latin se face relativ usor,
fnsa treptat, dupa sistemul conceput
si sustinut dupa 1828 de I. Heliade
Ré&dulescu®. Introducerea oficiala a
alfabetului latin se face intre 1859—
1861. Intre timp, in epoca se utiliza
in genere o ortografie mixta, latina si
chirilica. In ceea ce priveste scoaterea
din uz a cuvintelor nelatinesti, ea este
privita cu rezerve vadite, imbogatirea
siThnoirea vocabularului facindu-se,
in primul rind, din izvoare lati-
no-romanice, Desi|. H. Radulescu
sustine in Gramatica" sa din 1828 ca
fmprumuturile straine sint acceptabile
numai in masurain care s-au adaptat
si respecta spiritul limbii romane,
dupa 1844, el opteaza Th mod exclu-
sivist pentru Tmprumutul din limba
italiana (vezi si Coteanu, 1981, 105).
Opera de cultivare a limbii, intreprinsa
de Heliade Radulescu ané in 1840,
cu aspiratia suprema de a-i asigura
unitatea, releva felul in care acesta
concepea legatura indisolubila dintre
limba si nationalitate ®. Evident, toate
acestea se vor regasi si la nivelul
retoricii si practicilor aferente vizind
studiul limbii materne.

2.1.3. Perioada ulterioara Unirii

celor doua regiuni, Muntenia si
Moldova, este marcatd — din punct
de vedere istoric — de urmatoarele
evenimente importante: reformele
primului domnitor al Romaniei, Ale-
xandru loan Cuza (1859—1866),
instaurarea monarhiei constitutionale,
prin instalarea dinastiei romane, Tn

1866, al carei prim reprezentant a fost
prinful Carol | (fondatorul Romaniei
moderne); Razboiul de independenta
(1877), in urma caruia Principatele
Unite (PU) ies de sub suzeranitatea
turceasca si tecapata Dobrogea
(teritoriu cu populatie roméneasca
situat intre Marea Neagra si Dunare),
dar 1i sint anexate de catre Imperiul
Tarist trei judete din sudul Basarabiei

_ (celedin nord fusesera acaparate inca

din 1812); transformarea Romaniei in
Regat (1881) si, In fine, intregirea,
adicainfaptuirea Romaniei Mari, sub
regele Ferdinand (1918), care inseam-
na revenirea Transilvaniei; a Buco-
vinei gi a Basarabieila Patria Mama.

2.1.3.1.In plan cultural, asistam
ladezvoltarea impetuoasa a literaturii
artistice (este perioada “marilor
clasici” ai literaturii romane), la aparitia
criticii moderne, la dezvoltarea
teatrului in limba nationala si, bi-
neinteles, la trecerea — in domeniul
invatamintului —la reo'rgamzarea $|
modernizarea gcolii in limba roména.
in planul cercetarii limbii roméne, se
impun Tn aceastd perioada doua
personalitati remarcabile: un lingvist,
B. P. Hasdeu, si un critic literar: Titu
Maiorescu.

B. P. Hasdeu, considerat cel
dintfi lingvist modern al nostru, avind
o cultura enciclopedica, este §i un
patriot, cu vederi democratice thain-
tate'®. In lucrarea Cuvente den batrini
(1879), publica pentru intiia oara
scrieri romanesti vechi cu caracter
profan, acte si zapise din secolul XV,

ceea ce deschide o nou3 cale pentru

studiul istoric al limbii romane.

_Aceeasi lucrare este si o valorificare

critica a cartilor populare din secolul
al XVl-lea, caci — pornind de la
conceptiile lui Herder si ale fratilor
Grimm — el considera ca studiul
folclorului face parte din “filologia
comparativd” (ibidem, 133). In Etimo-
logycum Magnum Romaniae (1887),
ramasa neterminat3, Hasdeu incearc3
sa realizeze un monument al culturii
poporuiui nostru, fiecare cuvint al
dictionarului fiind urmarit pe tot
parcursul sdu istoric, in diversele sale
ipostaze (in graiul popular, ca si Tn
limba literard) si cu raportari la diferite
mentalitati arhaice sau contemporane.

Titu Maiorescu, mentorul so-
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cietatii Junimea (in care s-au format
cei mai importanti scriitori ai epocii),
a reusit sa impuna n cultura roméana
citeva principii esentiale ale spe-
cificului national. El a fost un inte-
meietor al culturii romanesti moderne,
care a cladit, paradoxal, prin negatie,
facind, in Criticele sale, tabula rasa
de evenimentele anterioare (vezi
Manolescu, 1970). Articolul O cer-
cetare criticd a poeziei roméne de la
1867 poate fi considerat actul de
nagtere al criticii literare roménegti,

In domeniul limbii®, Maiorescu
propune in 1880 un sistem ortografic
propriu, Tn_spiritul unui fonetism
rational, ale carui norme, reluate Tn
1904, constituie fundamentul orto-
grafiei romane moderne. De ase-
menea, a combatut coruperea limbii
n unele provincii locuite de romani,
excesul imprumutarii de neologisme
si a sustinut ideea ca limba vorbita
de popor este suverana, iar nu
inovatiile filologilor.

Importania pe care o acorda
Maiorescu Tnvatarii limbii romane
reiese clar din Anuarul amintit: “Primul
pas de politica solida este desteptarea
limbii si a constiintei istorice a unui
popor [...]. De la invatarea limbii
roméane Tn scolile primare trebuie s&
inceapa regenerarea noastra inte-
lectuald” (apud Macrea, 1978, 392).

Dupa Unire, principalul obiectiv
al Tnvatamintului romanesc devine
unificarea invatamintului din Princi-
patele Unite (primul pas in. aceasta
directie fusese deja facut prin Regu-
lamentul organic). Dovada sprijinirii
entuziaste a acestui {el de catre
domnitorul Al. I. Cuza este Legea
instructiei publice din 1864, care va
proclama doua principii moderne:
obligativitatea si gratuitatea instruc-
tiei. Chiar daca lipsa scolilor gi a
cadrelor didactice, conditiile grele de
trai ale taranimii au determinat
aplicarea Tn micd masura a acestei
legi, ea a dus, Tn primul rind, la
desprinderea totala a scolii de biserica
si la pasirea pe calea Tmpletirii
disciplinelor umaniste cu cele realiste
(cf. Giurescu,- 1971, 118). Reorga-
nizarea si modemizarea scoliiin limba
romana comporta, in aceasta pe-
rioada, mai multe caracteristici:
structurarea sistematica a obiectivelor

fnvatadmintuluin planuri, programe pe
cicluri si pe discipline, diversificarea
profilurilor de invatamint, dezvoltarea
invatamintului superior si, nu in
ultimul rind, impunerea limbii romane
ca obiect de studiu.

In ceea ce privegte invatarea
limbii roméane, momentul cel mai
semnificativ al acestei perioade este
anul 1876. Limba romana este pre-
vazuta acum In planul de Tnvatamint
ca obiect de studiu separat?'. Argu-
mentele lui Odobescu, scriitor si
pedagog, in favoarea acestei masuri
sint urmatoarele: “Datoria cea dintii a
scoalei noastre este dar de a invata
bine limba tarii, copiilor nostri de a-i
face s-0 cunoasca, s-o iubeasca, s-o
pretuiasca. latd cum mai cu seama
scoala va intipari sim{amintul patrio-
tismului Tn stnul tinerimii” (Odobescu,
1955, 321). Al doilea aspect semni-
ficativ este introducerea manualelor
de lecturad literara destinate studiuiui
limbii romane. Necesitatea unor astfel
de carli didactice este subliniata si de
M. Eminescu, care consideraca “[...]
lectura trebuie facuta n toate clasele
pe carfi regulate de citire, iar nu pe
manuale de geografie, catehii sau
altele” (apud M. Stefan, 1958, 145),
care — adauga el — erau n genere
scrise “[...] de autori prosti, c-o
ortografie rea si c-o limba imposibila”.

O prima carte didactica de
literatura® aparuta in 1877, este cea
alui C. S. Stoicescu, care cuprindea
fragmente din autorii romani vechi si
moderni, insotite de mici biografii ale -
autorilor si de notite explicative
asupra unor cuvinte si constructii mai
dificile din textele respective.

Pentru invatamintul primar este
important abecedarul luil. Creangadin

- 1868, Metoda noua de scriere i citire

pentru uzul clasei | primare, prin care
se introduce in scoald metoda
fonetica a scrierii si citirii si care
cuprinde si o parte de lecturi literare.
Dupa o activitate de 10 ani la catedra,
marele povestitor arata: “Scopul
scoalei este si acela — si poate cel
mai esential — de a Tnvata si de a
pastra cu cea mai mare sfinienie
limba nationald, de care se leaga tot
trecutul unui popor — cu datinile
strabune, jocurile, cimiliturile, pro-
verbele, legendele si cintecele
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populare cele pline de dulceatd”. De
altfel, ideea aceasta a fost impartasita
in epoca de toti marii scriitori (Emi-
nescu, Odobescu, Hasdeu, Slavici,
Caragiale), care s-au implicat profund
in efortul de modernizare a fnvata-
mintului limbii romane.
Preocuparea pentru reorga-
nizarea fnvatamintului romanesc este
evidentd; la fel, insa si instabilitatea
produsa de numeroasele regulamente
si modificari de regulamente gcolare
(numai fntre 1864 si 1894 au fost
elaborate 34 de astfel de documente).
Perioada pe care o avem in vedere
poate fi, cu atit mai mult, definita ca
o etapa de efervescenta creatoare in
planul gindirii curriculare si filologice.
De altfel, in 1867 se infiinteaza
Societatea Academicd Roméana,
avind ca obiective: determinarea
ortografiei romane, elaborarea grama-
ticii limbii roméane si a dictionarului
roman. In cadrul acestui for gtiintific,
dezbaterile filologilor din Transilvania
si Principatele Unite vor continua.
Dominata de etimologisti, Societatea
fixeaz3 In 1881 ortografia etimologica.
Totusi, problema ortografiei ramine
deschisa, caci hotarirea ei nu se
impune. Dupa cum remarca |. Co-
teanu, “[...] Tn afara Academiei se
scria cum parea fiecaruia mai bine,
in genere mai aproape de pronuntie,
dar intr-o mare diversitate, nu lipsita
de confuzii” (Coteanu, 1981, 107).
Atentia deosebita de care se
bucura studiul limbii romane in scoaia
in PU trebuie corelata cu situatia
ingrijoratoare a invatamintului in limba
materna din Transilvania, Bucovina gi
Basarabia (provincii cu populatie
romaneasca majoritara, primele doua
aflate sub dominatia Imperiului
Austro-Ungar, ultima inglobata impe-
riului Tarist). Caci aici se petrecea un
proces de deznationalizare, care avea
ca principala veriga gcoala. Daca in
Transilvania era vorba de maghia-
rizare (vezi supra ...), in Bucovina, de
pilda, scoala si Tnvatamintul in limba
romana se lupta in perioada 1906—
1916 pentru supraviefuire®. Lafel de
dramatica este situatia si in Ba-
sarabia, unde, dupa 100 de anide la
rapt (1812), deznationalizarea era
realizata prin izgonirea limbii romane
din gcoli, nimicirea scolilor lancaste-

riene gi prigonirea elementului roma-
nesc (Savoiu, 1994). In aceste
conditii, este firesc ca romanii din cele
doua principate unite s se simta

privilegiali Tn sansa lor de a-si folosi

si a-gi Thvata limba materna, iar
carturarii, pedagogii, scriitorii sa-gi
indeplineascad misiunea ca pe o
datorie morala.

In ceea ce privegte documen-
tele de tip curricular, se impun a fi
facute citeva remarci. Astfel, Tn 1876
se observa ca programele scolare sint
prea Tncarcate, excelind prin enci-
clopedism, si, prin urmare, consiliile
scolare propun reducerea lor. Dintr-un
plan de invatamint din acel an,
observam ca, din punctul de vedere
al orelor de studiu alocate fiecarei dis-
cipline, limba romana se situeaza pe
locul sase (cu 18 ore /....7), dupa
lating, fizico-naturale, istorie, franceza
si elind, ceea ce este totusi notabil,
avind in vedere c3 este primul an in
care aceasta disciplina fusese
introdus3 ca obiect de studiu de sine
statator. Planul de invatd@mint la care
ne referim este Tntr-adevar incarcat,
reflectind tendinta enciclopedista,
deoarece el cuprinde, pe linga
obiectele mentionate, geografia si
religia (la cursul inferior), germana si
filozofia (la cursul superior), cintul si
desenul (la ambele cursuri). O lege
importantad a acestei pericade este
céadin 1898, madificatain 1901, care
prevedea organizarea gimnaziilor si
liceelor pentru baieti, a scolii se-
cundare de gradul | si Il pentru fete.
Art. 38 preciza obiectele de studiu,
romana situindu-se, de asta data, a
doua, dupa religie. In ceea ce priveste
programele analitice (termenul s-a
folosit pentru prima oara in 1891),
acestea erau sumare, reduse la
citeva teme generale, stabilind scopul
si mijloacele de studiu. Reproducem
un scurt fragment din programa
elaborata pe baza Legii invatamintului
secundar a lui Spiru Haret din 1898
(cf. Hangiu, 1963):

Scopul invatamintului limbii roma-
ne n cursul superior de liceu este:

1. Cultivarea sentimentului estetic
literar (prin citire §i compozitie).

2. Studiul literar al limbii roméane
$i aprecierea scriitorilor mai importanti
(prin citire).
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3. Cunoagterea caractereior dife-
ritelor genuri literare (prin citire de buca-
ti anume alese si agezate sistematic).

4. Deprinderi si exercitii orale.

Cursul de limba roména trebuie
s& fie In general de naturd mai mult
practica, decit teoretica; el trebuie nu
numai sa faca pe scolari a poseda un
numar de cunostinte, ci s& deprinda a
se servi de acele cunostinte.

Cursul de limba romana cuprinde
trei parti: citirea, teoria, compozitii (apud
Hangiu, 1963).

Desigur, programele pe ani de
studiu erau mai detaliate, numind
scriitorii, migscarile culturale ori
curentele literare, genurile si speciile
-literare ce urmau sa fie studiate.

Deoarece oferta cantitativa in
domeniul manualelor este substan-
tiald, Spiru Haret propune infiintarea
concursurilor de manuale (realizate
insa abia Tn 1908), ceea ce dovedeste
sporirea exigentei fata de materialele
didactice si preocuparea pentru
calitatea acestora. Dintre nume-
roasele manuale apérute acum,
mentionam Retorica roména a lui
Gusti (1852), un Curs elementar de
istoria literaturii roméane, al lui |.
Popescu (1878), un Manual de
stilistica al lui M. Strajan (1880),
Istoria limbei §i a literaturii roméne a
lui I. Nadejde (1886), Notiuni de istoria
limbii si literaturii roméanegsti de Gh.
Adamescu (1894).

Ceea ce credem ca trebuie
retinut este faptul ca predarea limbii
romane Tsi largeste sfera la sfirsitul
veacului al XIX-lea, urmarindu-se nu
numai studierea limbii prin gramatica,
ci gi prin lectura literara. Intre 1918%—
1940%/1947, studiul limbii romane are
locin condi’;iile unirii intr-un singur stat
— Regatul Roméniei — a tuturor
teritoriilor locuite de roméni. Romania
se prezinta in epocad nu doar ca un
stat intins, avind o populatie nume-
roasd, dar si ca unul care dispunea
de o constitutie moderna, demo-
cratic3, aliniata standardelor europene
ale tlmpulw26 Cultura si Tnvatamintul
dobindesc unavint fara precedent. De
altfel, marile personalitati ale culturii
roméne— E. lonescu, M. Eliade, C.
Noica, E. Cioran, G. Palade, E. Co-
seriu — s-au format Tn aceasta
epoca.

Apare insa si o problema cu totul
noud pentru statul national roman.
Alaturi de romani, in noul regat triiesc
citeva milioane de minoritari: unguri
germani, sirbi, slovaci, cehi etc. (in
Transilvania), rusi si ucraineni (in
Basarabia). Legislatia pentru inva-
tamint trebuie sa faca fata unei
asemenea situatii. Astfel, atit legea
pentru fnvatadmintul primar (1924), cit
si cea pentru fnvatamintul secundar
(1928) abordeaza, in mod nuantat,
noua problematica. Desi studiul limbii
oficiale — roména — este obligatoriu
la toate nivelurile, legea asigura
dreptul la educatia in limba materna
a minoritatilor, precum si la educatie
religioasa aferenta?.

Trebuie spus, in acest punct, de
la bun Tnceput ca premisele unei
asemenea legislatii au aparut inca din
1918, momentul realizarii unirii (a se
vedea si supra, 2.1.3). Atunci,
principalii fruntasi ai luptei pentru unire
s-au pronuntat impotriva posibilitatii
de a repeta cu minoritatile din noua
Romaénie greselile politicii nationaliste
si sovine a Imperiului Rus si, res-
pectiv, Austro-Ungar — statele care
stapinisera pentru o lunga perioada
stravechile teritorii romanesti ale
Basarabiei i ale Transilvaniei. Printre
altii, liderul transilvdnean Vasile
Goldig, remarca necesitatea de a
asigura — inclusiv prin Tnvatamint —
sanse egdale pentru toti copiii®.

Din punctul de vedere al docu-
mentelor curricuiare utilizate, al
retoricii aferente, precum si al
practicilor utilizate, evolutia in
comparape cu penoadele precedente
este Tn afara oricarei indoieli®.
fnvatdmintul primar, deprmderea
scris-cititului ramine aspectul esential
in studierea limbii materne. Meto-
dologia Tnsa s-a imbunatatit simtitor,
$i ca urmare a studiilor de didactica
realizate Thainte de 1918 (Ghibu, 1977
[1911], 153 si urm.). Calitatea si
numarul textelor literare din manuale
creste; conform traditiei, multe dintre
ele au caracter patriotic. Tn 7nv4-
fdmintul secundar, accentul cade pe
disciplinele umaniste, precum gi pe
studiul limbilor moderne si clasice.
Este un nvatdmint in esent3 elitist,
care isi propunea formarea unei vaste
culturi, Tn principal umaniste. Pro-
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gramele de limba roméand sint fle-
xibile, deschise $i au caracter
orientativ. Pe baza lor, functioneaza
manuale alternative, introduse in
sistem prin concurs si confirmate de
Ministerul Instructiunii®.

Evident, studiul teoretic este
preponderent. In cazul literaturii,
paradigma este fie cea a “istoriei
literare” — deci a unui studiu cro-
nologic, fie cea a "studiului textului
literar”. Un accent deosebit se pune
pe aspectele de stil si compozitie, pe
intelegerea literaturii ca arta a
cuvintului.

In ceea ce priveste gramatica,
abordarea acesteia era relativ aca-
demica, urmarindu-se, in general, un
studiu 7n si pentru sine al acesteia.
Desigur, nu se putea vorbi despre o
preocupare pentru comunicare —
inteleasa Tn sensul modern al cu-
vintului. Conform conceptiei elitiste,
se urmarea dezvoltarea deprinderilor
de comunicare scrisa, “elevatd”;
totodata, a exprimdrii orale, clare si
corecte Tn- public. Abordarea comu-
nicarii pare sa se fi produs, mai
degrab3, dinspre stilistica functionala,
iar nicidecum dinspre o constientizare
foarte clard a caracterului pragmatic
alfenomenului. Faptul erainsafiresc
pentru epoca la care ne referim.
Oricum, este vorba, in esent3, despre
o paradigma extrem de serioasa, in
cadrul careia inva{area limbii romane
era privitd ca mijloc principal al
educatiei prin si pentru valor autentice
— ideal uitat, apoi, pentru o lunga
perioada.

intr-adevar, la 30 decembrie
1947 se instaleaza pentru 42 de ani
regimul comunist totalitar. Procesul
brutal de rasturnare a vailorilor, de
modificare a ierarhiilor si de impunere
fortata a unor “noi valor” — numit-cu
o sintagma bombastica drept “reconsi-
derare a mogtenirii culturale” —debuta
chiar Tn incinta scolii roméanesti. Siera
firesc sa fie asa, de vreme ce
Tndoctrinarea comunista a tineretuiui
era consideratd esentiald in politica
noului regim. ‘

- Astfel, Decretul nr. 175 pentru
reforma finvatamintului din 1948
stabilea — pe baze "democratice,
populare si realist-gtiintifice” —
scopurile esentiale ale gcolii. Se

vorbea, printre altele, de “educarea.
tineretului Tn spiritul democratiei
populare” si de formarea unor spe-
cialisti necesari “construirii societatii
socialiste” (cf. Bunescu [ed.], 1991,
611). Se declara dreptul la educatie
al tuturor cetatenilor®'; invatamintul in
limbile nationalitatilor era garantat la
toate nivelurile, iar limba romana se
studia obligatoriu din clasa l. Din clasa
a [V-a, studiul limbii ruse era — de
asemenea — obligatoriu (ibidem,
612).

Programele si manualele devin
unice si, evident, vor fi refacute pe
aceleasi baze “realist-gtiintifice”. Altfel
spus, se va elimina tot ce nu cores-
punde conceptiiei comuniste despre
lume; valorile nationale dispar din
manuale, Tn locul for aparind “noi
valori’, In fond mediocritati proso-
vietice sau chiar sovietice. Manualele
realizate de autorii roméani sint
puternic cenzurate, iar alte manuale
sint, pur si simplu, traduse din
ruseste.

. In studiul fiteraturii va dainui
pind prin 1965/68 “paradigma rea-
lismului socialist”; curentele consa-
crate ale literaturii sint considerate
mic-burgheze si decadente, daca nu
chiar reactionare, din marii scriitori sint
selectate exclusiv opere care ilustrea-
za rigidele si naivele scheme sta-
liniste ale “luptei de clasa”. Nu exista
decit acea “mostenire culturald” care
se ocupa de “viafa grea a oamenilor
muncii” sau de “lupta lor pentru
libertate nationala si sociala”®,
manualele abundau de texte medio-
cre, care nu aveau nimic cu literatura
si a caror unica preocupare era
vulgarizarea ideologiei oficiale. Studiul
gramaticii ramine Tn continuare aca-
demic si relativ steril, dezvoltarea
competentei comunicative fiind total
neglijata. Accentul cade — in intreaga
perioada — pe supralicitarea informa-
tiei si a aspectelor de ordin teoretic,
n dauna dezvoltarii deprinderilor gi a
capacitatilor. Singurul fapt demn de
remarcat din punctul de vedere al
studierii limbii standard a fost c3 —
din motive, mai degraba propa-
gandistice decit stiintifice — programa
si manualele de limba romé&na pentru
minoritali aveau Th epoca o structura
speciala; cu alte cuvinte, ele erau
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construite Tn ideea Tnvatarii limbii
romane ca o a doua limb& de catre
vorbitorii non-nativi ai limbii romane®.

Dupa 1965 situatia se schimb3
substantial. Are loc un proces de
liberalizare — caracteristica, de altfel,
primei parii a pericadei ceaugiste®.
Pe fondul unei anumite “destinderi
politice” si a unei deschideri culturale
catre Vest, studiul limbii si literaturii
“se aliniaz&” celor mai recente evolutii.
‘Chiar daca dupa 1971 regimul repliaza,
incercind sa aplice un soi de “revo-
lutie culturaid” de tip chinez, evolutiile
de tip liberal nu mai pot fi oprite, dectt,
evaentual, la nivelul discursului poli-
tic®.

Curentele moderne din lingvis-
tica sidin critica literara patrund masiv
prin traduceri publicate in tot cursul
anilor ‘70 si '80; acelagi proces are
loc giTn planul traducerilor din literatura
beletristica cea mai recenta a lumii,
care Tsi pune amprenta asupra intregii
culturi romane din perioada res-
pectiva. Dincolo de subcultura patro-
natd si dedicatd Conducatorului,
exista — intr-o maniera, paradoxal,
tot oficiald — si o cultura autenticd,
sustinuta cu suficienta discretie de o
elitd neiubita de regim, dar de care nu
se putea face abstractie.

~Scoala nu a fost straina de
aceste avataruri. Cum nu a fost, de
altfel, nici studiul limbii materne.
Astfel, in domeniul studiului literaturii
— in ciuda pastrarii, dar si cu
“‘complicitatea” unei anumite retorici
privind educatia patriotica si ideo-
logica®® — s-au putut reageza in
manuale marile valori literare. Abor-
darea lasa la o parte, pentru tot-
deauna, tonul criticii apartinind
realismului socialist, care nu va
reveni, de altfel, niciodata Tn ma-
nuale®. Abordarile stnt moderne,
incitante, poate doar prea mult orien-
tate spre formatia de tip enciclopedic.
Studiul gramaticii se preocupa mai
mult, mai ales dupa 1980, de insti-
tuirea unei “ecuatii functionale” a
predarii. Abordarea comunicativa —
desi nu se impune integral — cistiga
tot mai mult teren. Lucrarile de
metodica tind, de asemenea, sa
adopte abordarile cele mai actuale.
Faptul acesta determina — la nivelul
practicii — o deschidere a actului di-

dactic, care dobindeste un caracter
infinit mai dinamic si flexibil, adop-
tind, pe linga vechea didactica de tip
ex-cathedra, si metode noi, interac-
tive si active.

NOTE

' Cele mai multe comunitati cafo-
lice din Moldova, datind aici inca din
secolul al XVl-lea, aveau gcoli catolice
de ludi magister (cf. Barsadnescu, 1962,
166). Armenii invatau la inceput in scoli
bisericegti. Scolile publice au aparut mai
tirziu, atit in Transilvania, cit gi in Mol-
dova. O scoald armeana a existat in
Bucuresgti din 1800. Pe linga scolile
publice, au existat gi scoli armenesti
particulare, unele foarte bune; la bine-
cunoscuta gcoala a lui Karakag invatau,
de pild&, nu numai armeni, dar i romani,
germani si maghiari, pentru ca instruirea
era structurata aici pe bazele peda-
gogiei moderne. In 1841, printr-un hrisov
domnesc, scolile publice armene au fost
luate sub ocrotirea Eforiei Invataturilor
Publice, fiind puse pe aceeasi treapta
cu celelalte gcoli publice roménesti si
s-a aprobat regulamentul lor de fun-
ctionare. Prin acelasi document, scolilor
armenegsti li s-a permis ca, pe linga
celelalte materii, s& se predea limba,
religia si istoria armenilor.

2 Forma bilingvad a cartilor
populare — metoda juxtapunerii oferind
o cale mai ugoara pentru invatarea unei
limbi — poate duce la concluzia c&
acestea au servit unor nevoi didactice
(PTrnuta, 1971, 98).

3 Tn general, cartile incep sa
circule mai ales dupa 1715, cind Da-
maschin, episcopul Rimnicuiui, a hotarit
sa Inceapa traducerea cartilor din limba
slavona si greacd “in limba noastra
romaneasca”. Tipariturile de la Rimnic
au avut o. contributie importanta la
opera de unificare a limbii, fiind desti-
nate “tuturor tarilor si tinuturilor roma-
negti” (cf. Pirnuta, 1971). ’

4 Cronicarii secolului XVII sint
Grigore Ureche, Miron Costin si Cons-
tantin Cantacuzino. Ideile principale pe
care le sustin acesgtia sint urmatoarele:
devenirea neintreruptad a poporului
roman, identitatea gi apararea propriului
trecut (romanii din toate provinciile avind
aceeasi origine — “noi de la Rim ne
tragem” —, fiind mostenitorii unei
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stralucite civilizatii — cea romana),
latinitatea limbii roméane.

5 Astfel, aparitia, in 1840, a revistei
Dacia literara, constituie sfirgitul pe-
rioadei de pionierat $i cautari si ince-
putul alteia, configurate n jurul unui pro-
gram intocmit cu luciditate si spirit critic,
promovind hotarit directiva nationala
drept temelie a noii culturi. Repre-
zentantii epocii pagoptiste — deopotriva
scriitori gi oameni politici — au depasit
reminiscentele gcolii grecesti, ei traind
sub imperiul migcéarii de degteptare a
nationalitatilor gi al romantismului li-
beral. Ei imbina lupta culturald cu cea
politica si Tsi asuma rolul de a promova
literatura nationald. Sursele de inspiratie
sugerate sint istoria gi folclorul. Pe
terenul limbii, au aparat principiul fonetic
in ortografie §i au sustinut necesitatea
Tmprumutarii de neologisme, insa prin
adaptare la firea limbii romane i numai
in cazurile de reald trebuinta. Cel mai
mulit au ajutat pasoptistii la perfec-
{ionarea instrumentului lingvistic prin
propria creatie.

& Chiar daci majoritatea ma-

nualelor aveau acelagi continut religios
ca cele folosite la gcolile slavo-roméane
si bisericegti, nu exista obiectul de studiu
ca atare. ;
7 In prefat3, autorul precizeaza
rolul gramaticii ca mijloc de comunicare
a ideilor intre oameni, indreptar al
exprimarii corecte in scris sioral (Pirnuta,
1971, 83). Lucrarea — bilingva (cu text
in romana si slava) — are o importanta
deosebita pentru istoria didacticii roma-
nesti deoarece introduce terminologia
gramaticala roméaneasca {(ibidem).

8 Trebuie mentionat — ca un fapt
extrem de semnificativ.— c¢ca prin
“hrisovul” din 1755 se inscrisese gi limba
roménd printre limbile care se studiau
la Academia domneasca de la Sf. Sava
(greaca, latina, franceza, italiana).

¢ Aflatd initial Tntr-un spatiu do-
minat de neoelenism, directia nationald
in culturd nu tinde decit sa facd act de
prezenta si sa-si semnaleze dreptul de
a exista. Grigore Rimniceanu, de
exemplu, in prefata Logicii, insista
asupra necesitatii de a cultiva limba
roméaneasca, dind ca exemplu celelalte
neamuri ale Europei la care “[...] erau
mugzele inchise in manastiri i in palaturi’,
citd vreme se slujeau de limba lating,
dispretuind idiomurile nationale. ideea
este herderiand, caciiluministul german,
precursor al romanticilor, se ridica si el
impotriva folosirii limbii latine, si mai ales
a suprapunerii unei limbi universale

moarte, diferitelor limbi nationale, reven-
dicind afirmarea gi dezvoltarea elemen-
telor originare, specifice unor civilizatii
indbugite de cucerirea romana si de
raspindirea cregtinismului (cf. prefata la
Herder, 1973, 24—25). Totusi, atit pentru
Grigore Rimniceanu, cit si pentru
lendchitd Vacarescu, efortul de a
dezvolta cultura romana era compatibil
cu prezenta tutelara a grecilor. Nu la fel
se Intimpla insd cu Naum Rimniceanu
sau Zilot Romanul, partizani vehementi
ai boierimii pamintene §i adversari
implacabili ai fanariotilor.

1% 1n 10 decembrie 1817, membrii
Eforiei propun un.plan de organizare
“[...] pentru luminarea poporului ... prin
invataturd”. Se prevede deschiderea
unei gcoli cu trei dascali, la Sf. Gheorghe,
in care sa se predea “studiile gramaticale
[...] si catehismul sfintei noastre religiuni
si citeva din cele mai de trebuinta stiinte,
ca sa poatd din aceastd gcoald sa se
formeze buni impiegati pentru cancelarii
si judecatorii. Prin actul din 15 decem-
brie 1817, domnitorul Caragea dispune,
in plus, ca toti candidatii s& urmeze, cel
putin & luni Tnainte de hirotonisire,
cursurile gcolii de la Bucuresgti.”

" Intre altele, se prevedea: gra-
datia ciclurilor de invatdmint, extinderea
instructiunii in mediul urban, promo-
varea studiului limbii materne, a istoriei
si geografiei patriei.

2 Degi — aga cum am ar3tat— se
preda in limba romana n gcoli incepind
cu secolul al XV-lea, al XVI-lea (in
Transilvania, la Scheii Bragovului, n
Moldova, la Putna gi in Tara Roma-

-neascd la Menedic si la Sf. Gheor-

ghe-Vechi din Bucuresti), iar preocupari
pentru o gcoald nationald Tn limba
poporului existau (a se vedea proiectul
organizariii gcolii romanesti alcatuit in
1817 de Caragea), Regulamentul or-
ganic este documentul care oficiaza
acest lucru.

3 “4/olksgeist’-ul din conceptia lui
Herder a fost inteles in Roménia ca “[...]
o realitate transindividuala, totalizind
coordonatele majore ale psihismului
colectiv, care se exprima in limb3,
cutume si folclor” (Cornea, 1972, 461).

4 Jahn arata ca “Volkstum”-ul este
“ceea ce e comun unui popor, esenfa
sa inerentd, mobilitatea vietii, forta de
regenerare, facultatea sa reproductiva”
(cf. Cornea, 1972, 461).

% In Gramatica ca si in ziarul pe
care 1l editeazad (“Curierul roménesc”),
Heliade reduce alfabetui chirilic la 30
de slove, eliminind dubletele grafice.
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8 Intre limbile romanice, franceza
era principala sursa de imprumuturi
lingvistice.

17 Este “cea dintii gramatica norma-
tiva a limbii roméane, operé remarcabild
pentru acea vreme §i care igi pastreaza,
in parte, valoarea pina azi’ (D. Macrea,
1978, 105).In Gramatica sa, el pledeaza
(lar evolutia ulterioard a limbii i-a dat
dreptate) pentru scrierea fonetica a
limbii roméne, combatind etimologismul
latinizant. iatd cum argumenteazi
aceastd optiune: “Pentru cel ce nu
cunoaste limba latineasca este in zadar
oricum vor fi scrise zicerile [...]. Aga dara,
pentru ce s& nu scriem dupa cum pro-
nunfdm, cind scriem pentru cei care
traiesc, iar nu pentru cei mori?” (apud
Macrea, 1978, 107).

'8 1. H. Radulescu se adresa astfel
tinerilor sai compatriofi: “Ocupati-va,
vorbiti si scrieti, junilor, de limba nationa-
1&; ocupati-va a o studia, a o cultiva [...].
Limba singurad uneste, intareste si
defineste natiunea. Ocupati-va de dinsa
mai Tnainte de toate si nu veti face prin
aceasta decit cea mai fundamentala
politica: veti pune fundamentele naiio-
nalitatii” (apud Macrea, 1978, 119).

® “Patriotismul — spune el — e
dreptul cel mai scump si cea mai sacra
datorie a fiecarui cetdfean, nu insa
pentru a deveni Tn stiintd o piedica in
cercetarea adevarului [...]. Daca seiarta
unui filolog de a-gi arata patriotismul,
apoi nu in falsificarea realitatii dupa un
calapod premeditat, ci numai in pre-
ferinfa pe care cu tot dinadinsul o va da
studiului propriei sale limbi in compa-
ratiune cu celelalte” (apud Macrea, 1978,
125). v
2 in 1864, ca director al Scolii
normale de la Trei lerarhi, Titu Maio-
rescu-editeaza un Anuar, in care publica
Regulile limbii roméne pentru ince-
patori. Aici, definea si exemplifica
elementele de bazd ale gramaticii
elementare: alfabetul, litera si sunetul,
silaba si parfile de vorbire. Fatd de
gramaticile scolare romanesti ale timpu-
lui, Regulile lui Maiorescu se disting prin
claritatea si metoda pedagogica a
expunerii (inductivd si aperceptiva). In
1879, Regulile sale sint retiparite si
insotite de indrumari pentru folosire,
elaborate de fostul sau elev, marele
prozator lon Creangd, care — aga-cum
s-a vazut — a introdus in gcoald primul
abecedar.conceput dupa principiul
fonetic. :
2t Pina atunci, ea era numailimba
de predare a unor cunogtin{e-diverse

sau se studia Tn paralel cu alte limbi (de
ex., Legea din 1864 prevedea predarea
limbii roméne n paralel cu studiul limbii
latine).

2 Un curs de “istoria literaturii gi
versificatiunii roméne” se desfasoara,
incepind din 1837, la Academia Mihai-
leand din lasi, dar, iTn mod obignuit,
literatura romanéa se preda fie in cadrul
istoriei romanilor, fie impreund cu istoria
literaturii universale.

% George Tofan, secretar al “So-
cietatii pentru cultura siliteratura romana
din Bucovina” afirm&, in urma unei
statistici din 1912, total defavorabila
scolilor romanesti, cd de “decenii
roménii din aceste locuri se lupta pentru
cistigarea de gcoli roméanesti in satele
in care, desitrdiesc romani sau aproape
numai romani, sint scoli rutene sau nu
sint gcoli deloc” (apud Savoiu, 1994).

2%9n anul 1918 se produce unul
dintre cele mai importante momente din
istoria Roméaniei. La 27 martie 1918,
“Sfatul Tarii” de la Chisinau declara
unirea Basarabiei cu Roménia, aga cum
se prezenta ea n granitele din 1859. La
citeva luni distanta — in urma adunarii

- populare de la Alba-julia — la 1 de-

cembrie 1918 se proclama unirea
Transilvaniei cu Romania. Prin tratatul
de la Versailies (1919) si, respectiv,
Trianon (1920), ambele acte primesc o
confirmare juridica. Apare astfel Ro-
méania Mare, unul dintre cele maj intinse
state din centrul Europei.

% 1n junie 1940, in urma pactului
Ribbentrop-Molotov, printr-un ultimatum
al lui Stalin, Basarabia este reincor-.
poratd — ca republica sovietich — in
U.R.S.S, situalie care, sub o alta form3,
se perpetueaza siacum. In august 1940,
prin Diktat-ul de la Viena, i se rapeste
Romaniei si o mare parte din Transil-
vania. Aceasta se va Intoarce ins& in
granifele {arii dupa Tratatul de la Paris
(1947). In 1947 — sub presiunea URSS
-— are loc abolirea abuziva a monarhiei,
jesirea Romaniei din rindul demo-
cratiilor occidentale si plasarea sa sub
sfera de influentd comunista a Moscovei.

% Constitutia — votatd in 26/27
martie 1923 — stipula libertatea cuvin-
tului, a presei, egalitatea Tn drepturi a
tuturor cetatenilor.

7 Legea din 1924 mentioneaza:

Inva;ammtul primar ... se preda in limba
romana. In comunele cu populatie de
altad limb& decit roméana [...] se vorinfiinta
gcoale primare cu limba de predare a
populatiei respective [...]. In aceste
gcoale studiul limbii romane va fi insa
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obligatoriu Tn numarul de ore stabilit prin
regulament. Cetatenii de origine ro-
mana, cari si-au pierdut limba materna
sint datori sa-si instruiasca. copiii numai
la gcoalele [...] cu limba romana de
predare ” (Bucuresti [ed.], 1991, 327). De
asemenea, Inh gcolile pentru Tnvatatorii
care urmeaza a preda la minoritati,
invatarea limbii acestora era obligatorie
(p. 379).

In cadrul invatamintului secundar,
unde predarea se desfagura, in prin-
cipiu, in limba romana, se puteau totusi
infiinta clase in care disciplinele sa se
predea in limba minoritatilor. Conditia
era, insd, ca sd existe cel putin 30 de
solicitari, iar istoria si geografia Roma-
niei, precum si instructiunea civica sa
se predea in romana. (cf. Legea din
1928 — Bunescu [ed.], 1991, 410—
411). Evident, tot corpul profesoral
trebuia s& cunoasca romana. Totodat3,
Legea invatdmintului particular — 1924
— permitea o educatie in limba matern3,
precum si o educatie religioasa, prin
infiintarea unor “aziluri religioase
evreiesti, si musuimane” (Bunescu [ed.],
1991, 401). '

2 “Natiunile trebuie sa fie libere,
ca astfel intre egale drepturi si condifiuni
s& poata incheia acea mare unire a
popoarelor care va fi chemata sa repre-
zinte o conceptie supericara pe scara
civilizatiei [...]". Pentru aceasta trebuie
reafirmat “[...] principiul libertatii adeva-
rate a tuturor neamurilor i cel al egalitatii
condifiilor de via{a pentru fiecare individ
al fiecarei natiuni” (Marea Unire de la 1
Decembrie 1918, 89).

2 Una dintre cauze este, fara
indoiala, si dezvoltarea puternica a
pedagogiei romanesti (cf. Stanciu, 1995,
1564—219). Printre numercase curente
dominante — pedagogia filozoficd, cea
sociologicd, cea experimentald gi, In
fine, cea psihologicd — un loc cu totul
special a fost ocupat de incercarile de
fundamentare a unei “pedagogii na-
tionale romanesti” (Ghibu, 1977 [1941],
a unei “etno-educatii’ sau “etno-pe-
dagogii” (S. Mehedinti — apud Stanciu,
1995, 208), adaptate la modul specific
de a fi gi la mentalitatile poporului
roman.

% Tn epoca funciionau manuale
de o foarte buna calitate. Mai important
este, ins&, ca fiecare dintre acestea avea
o “personalitate” distinctd, oferind o
ecuatie didactica originala a disciplinei.

3 Declaratia era pur demagogica,
de vreme ce la educatia secundara si

universitard au avut acces, pina la
inceputul anilor '60, numai tineri pro-
veniti din familii de muncitori si tarani
sau cei cu vederi aliniate la exigentele
noului regim:

%2 Absurdul mergea pina intr-atit
incit in universitate operele marilor
scriitori erau expediate Tn citeva ore si
in scheme conventionale, in timp ce
“autorii momentului” — cu totul ne-
semnificativi — se studiau timp de
semestre Tntregi.

% Traditia aceasta s-a mentinut
pina la inceputul anilor '80. Dup3 acea
datd — dintr-o pornire nationalista greu
de nteles, promovata in ultima parte a
regimului ceausist, dar si din motive
“triumfaliste” —, s-au folosit aceleagi
programe si manuale, indiferent de
limba materna a elevilor. Efectul a fost,
cum era ‘si de asgteptat, indepartarea
copiilor apartinind “minoritatilor geogra-
fic izolate (de comunitatile romanesti)”
de limba roménd; lucrul este explicabil,
de vreme ce acesti copii trevuiau s
abordeze limba de pe aceeasi pozitie
ca gi colegii lor romani, cu toate ca ei
porneau de la un nivel cu totul inferior
de ‘cunocastere preliminarad” a limbii
roméane.

% Procesul a fost incurajat si de
retragerea, Tnhcd in 1957, a armatei
sovietice de pe teritoriul roméanesc.

% Degi in Roménia nu a existat
decit o slaba disidentd politicad explicita,
disidenta implicita constituie unul dintre
fenomenele cele mai interesante ale
epocii. Cultura nu s-a ridicat fatis
impotriva ideologiei oficiale, dar —
intr-un mod foarte subtil — o bunj parte
a ei, elita intelectualitatii, facea comple-
tamente abstractie de aceasta, “vazin-
du-si, pur si simplu, de treaba”.

~ % Astfel, legea din 1968 gi — mult
mai pronuntat — cea din 1978 men-
tionau ca unul dintre scopurile funda-
mentale ale invatamintului era educarea
in spiritul “idealurilor socialismului” (cf.
Bunescu [ed.], 1991, 617, 664—666).
De asemenea, printre obiectivele funda-
mentale ale studierii limbii materne un
loc de cinste revenea dezvoltarii “dra-
gostei fatd de patrie i partid, fatad de
trecutul glorios al poporului nostru”,
formarii unui “om nou”, educat n spirit
comunhist.

% Interesant este c&, desi Th ma-
nualele pentru gimnaziu apareau 1—2
texte dedicate partidului sau Con-
ducatorului, la nivel liceal lipseau cu
desavirgire. Pina gidin literatura de dupa
1947 au fost incluse opere realmente
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valoroase, care nu prea aveau a face
cu “spiritul comunist”. Este adevarat,
insd, ca discursul de manual avea
uneori accente rigide si lipsite de
nuantd. Din interpretari lipseau, in
genere, referintele religioase, iar “isto-
rismul” raminea deseori singura cheie
a abordarilor.
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INTRUNIRE UTILA

La 16—18 octombrie, in
municipiul Balti a avut loc
seminarul cu tema Modalitati
de predare-invatare in inva-
tamintul formativ desfasurat
in baza Acordului General de
Colaborare incheiat de catre
Ministerul Invatadmintului, Tine-
retului si Sportului din Repu-
blica Moldova gi Fundatia
Soros Moidova. Intrunirea a
fost organizata din initiativa
profesorilor-formatori de limba
si literatura romana Larisa
Guza (Balti) si Mihai Olenschi
(Biruinta, Singerei). '

Programul de lucru al
seminarului — variat si inte-
resant —s-a dovedit a fi bine-
venit pentru inspectorii si
profesorii care organizeaza
intilniri similare cu profesorii din
teritoriu.

Aria tematicd a semina-
rului a inclus:

— Predarea comunicativa
a gramaticii;

— Competenta lingvistica
si creativitatea;

— Metoda simularii glo-
bale;

— Modalitati de insusire a
limbii in plan functional;

— Modalitati de predare si
fixare a minimumului grama-
tical la alolingvi;

— Lucrul asupra unui text
de poezie;

— Proiectarea activitatilor
didactice; '

— Teste docimologice
(computerizate) pentru eva-
luarea cunostintelor si capa-
citatilor. :

in cadrul seminarului s-au
manifestat in mod deosebit
profesorii: Monica Vasiliu,
Centrul international de limbi
moderne lasi; Larisa Guza,
Liceul lingvistic rus Balii; Mihai
Olenschi, Scoala medie Bi-
ruinta, Singerei; Valentin
Birsan, Liceul lingvistic rus Baiti
s. a. Comunicarile au suscitat
interesul participantilor la semi-
nar prin originalitatea expunerii,
analiza minutioasa a moda-
litdtilor de lucru (pe ateliere,
echipe, in grup) etc.

Foarte instructiva pentru
participaniii la intrunire a fost
Ora de ragaz pregatita de prof.
Larisa Guza si Angela Cojo-
caru. Spectacolul prezentat de
elevii Liceului lingvistic rus s-a
impus.atit ca o manifestare ar-
tistica, cit si ca o dovada a
cunostintelor si abilitatilor
copiilor in materie de limb3,
literatura si civilizatie roma-
neasca.

CRONICAR



Limba g¢ biteratura romdnd in coatla alolingud 77

Maria VATAMANIUC
lulia IORDACHESCU
Gimnaziul nr. 7,
Chisinau

EVALUAREA
REZULTATELOR
SCOLARE

Evaluarea performantelor elevilor,
cu alte cuvinte, evaluarea “curri-
culum-ului atins” ramine o problemd
centrald a cercetdrilor gi a practicilor
educationale actuale.

Al. Crisan

Ne vom referi in cele ce
urmeaza la evaluarea formativa
(continua sau sumativa). Evaluarea
continud are loc pe parcursul
procesului de Tnvatamint, avind un
caracter permanent. Acest tip de
evaluare are rolul de diagnosticare
si ameliorare a procesului
educational.

Dintre mai multe metode si
procedee de evaluare continua vom
acorda prioritate testelor docimo-
logice. Testele docimologice contin
seturi de itemi cu ajutorul carora se
evalueaza nivelul asimilarii cunos-
tintelor si al capacitatilor de a opera
cu ele.

Utilizarea testelor docimologice
are priza la elevi, dat fiind faptul ca
ele sint o metoda relativ noua de
apreciere a cunogtintelor si abilitatilor,
un instrument obiectiv si valid de
evaluare.

Va propunem doua teste de
evaluare. a cunostintelor si
capacitatilor elaborate si aplicate in
activitatea de Tnvatare a limbii
romane. 4

TEST
de evaluare a cunostintelor si
capacitatilor la literatura romana in
clasa a IX-a

Tema: Batrinete haine grele, .

Druta (elevul are la dispozitie textul
nuvelei).

Obiectivele: Elevul va fi
capabil:

— 83 construiasca propozitii
corecte si coerente;

— sa formuleze un alt titlu;

— sa selecteze raspunsuri
corecte din mai multe propuse;

— sa ordoneze ideile intr-un
eseu.

Timp de lucru: 45 minute.

Instructiuni pentru elevi:
citeste textul, raspunde la Tntrebarile
testului. Muit succes!

I. Defineste notiunea de
“batrinete”. (1-2 propozitii/ fraze)

2. Propune un alt titlu pentru
nuveld. Argumenteaza alegerea (1-

2 propozitii).

3. Incercuiegte raspunsul
corect.
3.1. Aceasta lucrare este:
A. o povestire
B. o nuvela
C. o legenda
3.2. Badea Cires este:
A. padurar
B. harnic
C. glumet
3.3. Satenii lI-au numit “Cires”
fiindca:
A. era cunoscut in tot satutl
B. era Tnalt si vinjos ca
lemnul ciresului
C. i placeau ciresele
D. era mic de statura
3.4. Badea Cires a rasadit de-a
lungul anilor mai multi copaci dintre
care gi un:
A. alun
B. paduret
C. salcim
D. gutui
4. Alcatuieste si scrie propozitii/
fraze (4) cu cuvintele omonime: vie
(adjectiv) — vie (substantiv), vin
(verb) — vin (substantiv)

5. Continua dialogul (2-3
replici). Utilizeaza formulele populare
date: draga mosului, badita, bade,
matale.

— Unde mergi, bade Cires?
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— Ma duc sa-mi vad via.
— Mare vier ai fost n viata!
— Da, mi-a placut...

6. Citeste fragmentul.Co-
menteaza (8-10 prop.) semnificatia
paduretului in viata lui badea Cires.
“... A intrat in ograda si a ramas

B |
3

locului uimit — paduretul adus din
padure, dase in floare. Avea numai
vreo doua floricele in virf, dar
inflorise. A ris pentru intiia oara n
Ziua ceea si badea Cireg: — Am sa
te scot, mai neica, nu mai rodi...”

Schema de notare (pentru profesor)

Réspd;;umr_imczdre(-:te FTunc{aj
1. Alcatuirea a 1/2 propozitii corecte gi coerente| 2x3=6
2. Intitularea nuvelei 2 i
21. Alcatuirea a 1/2 propozitii corecte si coerente| 2x3 =6 |
|
3.1 B. nuvela I ;
3.2 C. glumetul |
3.3. B. era Tnalt si vinjos ca lemnul ciresului |
3.4. B. paduret I
4 Alcatuirea a 4 propozitii corecte si coerente 4x3=12
5. Continuarea dialogului (pentru fiecare replicd | 6x2 = 12
se acorda cite 2 puncte)
6. Pentru fiecare propozitie corecta si coerenta 10x 3 =30
se acorda 3 puncte.
Nota: ¢ Pentru comiterea a mai mult de 4 greseli gramaticale '
(itemii: 2; 2.1; 4, 5; 6) raspunsul se penalizeaza cu 1
punct pentru fiecare propozitie.
+ Pentru propozitiile incoerente nu se acorda nici un
punct.
Notele:
10— 67 —72p. 5—25—31p.
9 — 57 — 66 p. 4—19—24p.
8 — 48 — 56 p. 3—13—18p. !
7—39—47 p. 2—7 —12p. i
6 — 32 — 36 p. 1—1—60p.
TEST

de evaluare a cunostintelor si capacitatilor la literatura romana

n clasa a Xl-a

Tema: Creatia lui T. Arghezi
Obiectivele: Elevul va fi capabil:

— sa selecteze raspunsul corect;

— sa formuleze si sa scrie propozitii;
— sa comenteze versuri,

— sa puna verbele la timpul cerut.
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Timp de lucru: 45 de minute
Instructiuni pentru elevi: Raspunde la intrebarile propuse. La sigur ca
vei reusi. Mult succes!

1. Incercuieste raspunsul corect.

1.1 T. Arghezi este pseudonimul poetului si provine de la numele vechi
Arges. . anului

. al riului

. riului

1.2. Poetul a avut o copilarie plina

. CU neajunsuri
. In neajunsuri
. de neajunsuri
1.3. El paraseste casa parinteasca de 11
ani.

oOwr OwWwp»

A. la virsta
B. in virsta
C. din virsta

2. Scrie cuvinte Tnrudite (5) ale cuvintului a crea.

2.1 Alcatuieste si scrie un enunt cu unul dintre cuvintele scrise.

3. Citeste textul. Scrie verbele din paranteze la imperfect.
in scurtele vacante pe care le (a lua) sau atunci ¢ind (a fi)
bolnav mi-amintesc ca nu-i (a lipsi) hirtia si creionul. Poetul, extrem
de exigent cu el insusi (a scrie) si (a rescrie) , 0
data, de doua ori sau pur si simplu (a arunca) totul in foc si (a
relua) de la capat. (Mitzura Arghezi, Marturisire de suflet)
3.1. Incercuieste raspunsul corect.
Poetul era extrem de:

A. meticulos

B. convingator

C. exigent

-

4. Transcrie textul, Tnlocuind cuvintele subliniate cu sinonime adecvate.

Trenul a venit in gard. La o ora tirzie ne-am luat ramas bun.

Cu muita tristete in suflet m-am despartit de ea. Zimbetul ei nu-l voi
uita niciodata.

5. Raspunsul corect este:
5.1. poezia lui T. Arghezi se numeste Tatal meu
publicata in revista “Liga ortodoxa”.
A. prima
B. primei
5.2. T. Arghezi infiinteaza satirica “Bilete
de papagal’.
A. o revista
B. revista
5.3. Cuvinte potrivite se incepe cu poezia Testa-
ment.

A. un volum
B. volumul
6. Citeste propozitia. Scrie verbele din paranteze la timpul trecut, perfectul
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compus.
. “Pentru noi, dar mai intii pentru mama,” sora, mama si iubita, cum i-/a
placea/ s-0 alinte peste ani / a cauta/ si/a

intemeia/ Martisorul. (M. Arghezi, Marturisiri de suflet)
6.1. T. Arghezi in primul rind a intemeiat Martigorul pentru:
A. sine
B. mama
C. prieteni

7. Comenteaza versurile de mai jos/ 5—6 propozitii/.
Arghezi nume ce aduce versuri,
Arghezi nume zburator, durut,
Arghezi, litere de lut
Arse la stelele din Universuri
(L. Damian).

Schema de notare (pentru profesor)

Itemii Raspunsuri corecte Punctaj
1.1 al riului 1
12 de neajunsuri 1
13 la virsta 1
2. creator, creare, creatura, creativ, creatie 5x2=10
21 Alcatuirea corecta si coerenta a propozitiei 3
3. lua, era, lipsea, scria, rescria, ardnca, relua 7x2=14
3.1. exigent 1
4. a sosit, ceas, mthnire, surisul 4x2=8
5.1 prima 1
5.2 revista 1
5.3 volumul 1
6. i-a placut, a cautat, a intemeiat 3x2=6
6.1 mama 1
7. Pentru fiecare propozitie coerentd se acorda 6x3 = 18
cite 3 puncte.
Total: 67 p.
Notele:
“10" — 65 — 67 p. “5" — 22 — 30 p.
‘9" — 57 — 64 p. ‘4" — 14 — 21 p.
“8" — 49 — 56 p. “3»—8—13p.
“7"— 40 — 48 p. “2>—4 —T7p.
“6" —31—39p. “"—0—3p.
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Larisa GUZA
Liceul lingvistic, Balti

ZIARUL PREFERAT,
REVISTA PREFERATA

PROIECT DIDACTIC

Obiectul: Limbaromana.

Clasa: aXl-a.

Timpul necesar: 90 de minute.

Tipul lectiei: Mixta.

Scopul lectiei: Exersarea ele-
vilor in exprimarea orala si scris3,
dezvoltarea deprinderilor de a discuta
despre preferinte, trezirea interesului
fata de presa periodica.

Obiectivele operationale:

Elevii vor fi capabili:

— sa enumere titluri de ziare si
reviste;

— sa prezinte ziarul/revista
preferata;

— saredacteze reclama ziaru-
lui/revistei preferate, un articol pentru
ziar/revista, sugestii, scrisori catre
echipa redactionala etc;

— 8a cunoasca o serie de
cuvinte noi la tema, sa le explice
sensul, sa le utilizeze in context;

— sa pregateasca o comunicare
verbala Tn baza temei "Presa si
societatea”,

— sa fie buni cititori, dornici sa
cunoasca inovatiile vietii cotidiene;

— sa lucreze n grup.

Materiale didactice:

— ziare, reviste republicane si
locale;

— fige cu tehnici de exersare a
exprimarii orale;

— Dictionarul explicativ al limbii
romane, dictionare de sinonime;

— figse cu cuvinte de reper
pentru elevi.

Demersul didactic:

I. Moment organizatoric

Il. Captarea atentiei — tehnici
de exersare a exprimarii orale

Se propun atentiei elevilor
urmatoarele cuvinte: ziar, revista,
carte, televiziune, radio, cinema
scrise pe cartonage. Fiecare elev Tgi
alege cite un cuvint, argumenteaza
alegereafacuta. (Se rezerva 6 minute)

. Lucrul asupra lexicului

Lucrul in grup. Grupurile sint
invitate sa scrie in colonita cit mai
multe substantive la fiecare dintre
cele 6 cuvinte propuse. Spre exemplu:

ziar revista
+ jurnalist * coperta
+ redactor * imagine
¢ saptdminal ¢ sumar
+ articol ¢ presa
* rubrica + cititor
*+ interviu * tipografie
¢+ reporter ¢ tirgj
+ redactie + tipar
¢ pagina + chiosc
carte televiziune
+ autor * emisiune
+ editura ¢ crainic
¢ cotor ¢+ televizor
+ file * realizator al
+ capitol emisiunii
¢ paragraf + telespectator
* titlu
+ librarie
+ biblioteca
+ debut
+ fascicula
radio cinema
¢ program + actori
¢+ informatii ¢ spectatori
* prezentator ¢ regizori
*+ reportaj ¢ film
+ noutati + dublor
¢ ascultatori ¢ decor
¢+ inginer-video
¢ scenarist

¢ aranjament

Cuvintele nu trebuie sa se repete
pe parcursul intregii lucrari.

Cu 2 cuvinte (la alegere) sa se
alcatuiasca 2 fraze. (Se rezerva 10
minute.
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Prezentarea rezultatelor. Elevii
completeaza colonitele cu cuvintele
care lipsesc.

Se propune intrebarea:

— In ce cuvint-ocean se revarsa
aceste cuvinte-riuri (ziar, revista,
carte, televiziune, radio, cinema)?

— Mass-media.

Etimologia acestui cuvint este:

mass — masa de oameni, pu-
blic;

media — din engleza — mijloc
de comunicare.

Un loc primordial in mass-media
il ocupa presa.

Model:

cotor — partea laterala a unei
carti, unde se leaga foile (si de care
se fixeaza coperta).

IV. Inteligenta personala

Elevii numesc publicatiile pe-
riodice ce apar (se editeaza) in R.
Moldova:

Ziare/saptaminale: “Literatura
siarta”, “Faclia”, “Tara”, “Moldova Su-
verand”, “Flux”, “Virtual’, “Momentul”
etc.

Reviste: “Limba Romand”, “Ba-
sarabia”, “Moldova” etc.

Ziare ce se editeaza Tn muni-
cipiul nostru (Baltj): “Curierul de Nord”,
“Cugetul”, “Glasul Balti".

V. inteligenta verbala

Lucrul in grup

Pe masa se afla un set de ziare
sireviste. Liderul fiecarui grup (a cite
4 elevi) alege la dorina o revista si
un ziar. Fiecare grup primeste o foaie

cu criteriile de descriere/ prezentare:

a unui ziar/ a unei reviste

1. Denumirea publicatiei.

2. Ce fel de publicatie este?

3. Din ce an apare?

4. Data editarii.

5. Pretul.

6. Numele redactorului-gef.

7. Cite pagini contine?

8. Tematica paginilor (sumarul).

Doi elevi (din fiecare grup)
prezinta ziarul ales , iar ceilalti doi —
revista. (Se rezerva 10 minute.)

Evoluarea participantilor.
Elevii sint foarte atenti pentru a
evidentia cea mai reusita prezentare
a ziarului / revistei.

V1. inteligenta interpersonald

Lucrul in perechi

Prima pereche pregateste recla-
ma ziarului/ revistei prezentate; a
doua pereche pregateste sugestii
pentru echipa redactionala. Perechea
a treia alcatuieste o scrisoare catre
echipa redactionala. (Modele de
reclama, sugestii, scrisoare sint
prezentate in Anexa.)

Elevii indeplinesc probele,
profesorul dirijeaza, indrumeaza
activitatea acestora. Profesorul fi
aten{ioneaza pe elevi ca discutiile
intre ei sa se realizeze numai in limba
romana. (Se rezerva 15 minute.)

Prezentarea rezultatelor
VII. Totalurile lectiei
VIill. Tema pentru acasa

1. Fiecare pereche de elevi
pregateste prezentarea ziarului/
revistei preferate, argumentind
optiunea. (Elevii primesc cite o fisa
de reper care le va facilita lucrul.)

2. Elevii pregatesc cite un
articol, o compunere, o poezie (creatie
proprie) pe tema libera pentru ziarul/
revista preferata. (Tema pentru acasa
se pregateste timp de o saptamina.)

ANEXA

Modele de reclama

Dragi cititori! Echipa redactionala
a revistei “Limba Romana” va anunta
cad s-a inceput abonarea la revista
noastra. Grabiti-va! Publicatia “Limba:
Romana” va va ajuta sa fiti la curent cu
toate noutatile din domeniu.

Nu ratati sansal...

Sugestii, scrisori

Draga redactie a saptaminalului
“Literatura gi arta”

Vi se adreseaza un grup de elevi
din clasa a Xl-a a Liceului lingvistic din
Bal{i. Sintem cititori permanenti ai
publicatiei dumneavoastra. V& aducem
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cele mai sincere multumiri pentru
informatiile din domeniul culturii, artei,
literaturii etc. Ele ne trezesc interesul
fatda de adevaratele valori ale spiri-
tualitatii romanesti.

Am dori pe viitor sa includeti pe
paginile saptadminalului “Literatura sgi
arta” articole despre ...

Cu mult respect (Semnaturile.)

Fisa de reper pentru elevi (model)
imi place (prefer) sa citesc ziarele/
revistele: ...
Nu-mi place (nu prefer) sa citesc

Din ziare / reviste aflam...

Ele contribuie la...

Cel mai mult prefer ... deoarece ...
Mi-au placut, indeosebi, articolele

Sint abonat(a) la ... nu sint abo-
nat(d) la ... dar /o procur sistematic la
chiogc.

Cu mare interes citesc materialele
despre ...

(Fisa poate fi continuata de
profesor)

ORA A II-A

Obiective operationale:

Elevii vor fi capabili:

— sa aprecieze raspunsurile
colegilor sai la tema data;

— sa-si argumenteze opinia,;

——sa elaboreze un model de ziar
al liceului/ scolii;

— saintocmeasca o pagina de
ziar/ revista;

— salucreze Tn grup.

Materiale didactice:

— ziare/ reviste,

— fise.

Strategii didactice:
|. Momentul organizatoric
ll. Verificarea lucrului de acasa

Se alege comisia de experfi —
elevii care poseda mai bine limba ro-
mana. Ei vor aprecia raspunsurile
colegilor. Ceilalii elevi prezinta oral
infformatia pregatita acasa (in pe-
rechi):

+ prezentarea ziarului/ revistei
preferate, argumentind optiunea;

+ prezentarea articolului, com-
punerii, poeziei, (creatie proprie)
pentru pagina de ziar/ revista.

Comisia de experti 1si expune
parerea si este evidentiata cea mai
buna prezentare si cei mai buni
przentatori.

(Materialele Tnvingatorilor vor fi
publicate Tn ziarul liceului / scolii).

I1l. Anuntarea obiectivelor
IV. Inteligenta vizual-spatiala

Lucrul in grup. Concurs pentru
cel mai bun model de ziar al liceului.

Elevilor li se propune sa elabo-
reze un model de ziar al liceului:

a) Denumirea ziarului.

b) Numaru! de pagini.

c¢) Data publicarii, tipografia.

f) Responsabili de editie.

e) Continutul paginilor (titluri,
articole, avizuri, noutati, imagini etc.)

Elevii sint anuntati din timp sa
dispuna de rechizitele necesare
pentru lucru:

+ creioane colorate/ carioca,

+ foarfece,

+ clei,

+ hirtie etc.

Elevii sint antrenati in lucru, iar
profesorul dirijeaza activitatea lor. (Se
rezerva 20 de minute.

Participind la cancurs, elevii
trebuie sa comunice intre ei numaiin
limba romana.

Prezentarea rezultatelor:

Fiecare grup isi alege un lider
care va prezenta modelul de ziar al
liceului pregatit de intregul grup.

Este evidentiat cel mai reusit
model de ziar al liceului.

V. Consolidarea informatiei

Elevii vor raspunde la intre-
barile:

— Ce ati aflat nou latema “Presa
periodica"?

— Care activitati v-au placut
mai mult?

— Ce nuv-a placut? De ce?

— Considerati ca ati obtinut ceva
util la aceste lectii? Ce anume?
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VI. Teme pentru acasi Varianta Il. S& se enumere
Varianta |. Sa se fac3 o relatare calitatile unui ziarist modern?
despre profesia de ziarist (cite ceva (profesionale, intelectuale, morale).
din istoria ei).

VII. Lucrul cu materialul autentic.

Aveti in fata patru articole de ziar. Alineatele sint expuse la intimplare.
Cititi-le rapid si aranjati-le Tn ordinea cuvenita. Cititi apoi articolele. Intitulati-le.
Formulati Tntrebari.

1. Linia dreapta convine demnitatii lor de romani. Dar fa ei
acasd, in Roma, cu ochii intorgi spre imperiu, ei s-au lasat
indbusiti de drumul magarului. Totusi ei au fost singurii mari
urbanigti din Occident.

2. Avem toate motivele sd presupunem ca
primele zagazuri facute de om nu erau mai
complexe decit cele ale castorilor.

3. De-a lungul timpului omul si-a creat si perfectionat mereu
uneltele de scris.

4. Una dintre cele mai fascinante personalitati
ale lumii gtiintifice antice este Arhimede (cca. 287—
212 1. Hr), Invatat grec din Siracuza.

5. Romanii erau mari legislatori, mari colonizatori, mari
oameni de afaceri.

6. El nascocegte “un condei portaret, fara sfirgit, alimentindu-se
singur cu cerneald”, idee pentru care obtine in 1826, la Viena, un brevet
de inventie. In anul urmator “condeiul portaret, fara sfirsit” este brevetat
si in Franta.

7. lata de ce credem ca, In urma cu mii de ani, omul inzestrat
cu inteligentd a avut, In multe par{i ale lumii, posibilitatea de a
studia modul in care lucreaza castorul.

8. El a descoperit principiul fundamental al hidrostaticii,
cunoscut sub denumirea de ‘legea lui Arhimede”, a formulat
legile pirghiilor si a inventat numeroase sisteme de pirghii gi
scripefi, masini si dispozitive de lupta...

9. Cind ajungeau intr-un loc, la intretaierea drumurilor, pe
malul riurilor, ei luau echerul gi trasau oragul rectangular pentru
ca sa fie clar si ordonat, usor de controtat gi de curatat, pentru a
se orienta cu usurinta, pentru a-l parcurge cu placere.

10. Castorii trdiesc nu numai in America de Nord, ci i
in unele parti din Europa si din Asia, iar in antichitate aveau
o arie de raspindire mult mai intinsa decit acum.

11. In matematica s-a ocupat de calculul lungimii pirghiilor,
al raportului dintre diametru si lungimea cercului si de proprietatile
spiralelor. Despre el se povestesc imtimplari deosebite, ramase
multe la granita dintre adevar si ficfiune.

12. Inventarea stiloului, trecerea de la pana si calimara la
tocul-rezervor nu e lipsitd de importanta, iar inventatorul stiloului
este socotit romanul Petrache Poenaru (1799—1875).

13. S-ar putea prea bine ca tocmai activitatea acestor animale
sa fi sugerat omului ideea construirii primului zagaz.
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Victor PRIMAC
Gimnaziulnr. 7,
Chisinau

GEORGE BACOVIA —
SIMBOLISTUL

PROIECT DIDACTIC

Obiectul: Literatura romana.

Clasa: a Xl-a.

Tipul lectiei: de fixare a
cunostintelor si abilitatilor de vorbire.

Obiective operationale:

Elevii vor putea:

— s3 cunoascd bogatia
tematica a creatiei lui G. Bacovia;

— sa manifeste dorinta de a
cunoaste mai profund viata si opera
poetului;

— sa depisteze esentialul in
creatia lui G. Bacovig;

— sa selecteze raspunsuri
corecte;

— sa poata argumenta parerea
proprie;

— saformuleze corect intrebari;

— sa analizeze, sa compare, sa
sintetizeze cunostintele acumulate;

— sa formuleze pareri proprii,
judecati de valoare si sa le comunice
tn discutii, intr-un limbaj adecvat, flu-
ent si corect;

— sa selecteze esentialul
dintr-un articol de ziar,

— sa manifeste interes pentru
presa de limba romana.

Resurse: creatia poetului G.
Bacovia (volume, fotografii, citate).

Metode: textul, jocul didactic,
conversatia, problematizarea, lucrul in
grup, lucrul cu material autentic.

Mijloace: conspectul, poezii de
G. Bacovia, vederi din Bacau, dese-
nele elevilor.

|. Captarea atentiei elevilor

Profesorul recitd un catren din

poezia Decembre pe fundaiul unei
melodii de muzica folk:

Ce cald e aicea la tine

Si toate din casa mi-s sfinte, —
Te uita cum ninge decembre...
Nu ride ... citeste nainte.

Cu toate ca afara nu ninge si nu
prea avem dispozitie sa ridem, eu as
vrea sa va imaginati, dragi copii,
urmatoarea situatie: “In luna mai 1998,
la Chisinau, va avea loc saptamina
bacoviana. Vor fi selectati cei mai
buni dintre cei mai buni ghizi, crainici
si prezentatori ai acestei actiuni
culturale”.

Il. Anuntarea obiectivelor:

Astazi in cabinetul nostru va
avea loc preselectia. Testul are doud
probe: una scrisa i una orala.

Pentru a Tnvinge trebuie:

— sa selectati raspunsuri
corecte; '

— sa va argumentati parerea;

— sa precizati esentialul.

Illl. Obtinerea performantei:

Elevii primesc testele si
lucreaza independent.

TEST
Timp de lucru: 10 minute.
Instructiuni pentru elevi: citeste
cu atentie poezia Pastel. Raspunde
la Tntrebarile testului. Mult succes!

PASTEL

Adio, pica frunza

Si-i galbena catine, —
Ramii, si nu mai plinge,
$i uita-ma pe mine.

Si s-a pornit iubita

Si s-a pierdut in zare —
lar eu in golul toamnei
Chemam in aiurare ...

Mai stai de ma alinta

Cu mina ta cea mica,

Si spune-mi de ce-i toamna
Si frunza de ce pica. ...
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1. Tncercuieste raspunsul
corect:
1.1 G. Bacovia s-a nascut
Bacau.

A.linga

B. la

C.in

1.2 Culoarea violeta semnifica
in poezia Bacovia
frigul.

A. lui

B. a lui

C. al lui

1.3 G. Bacovia este numit poet

anotimpurilor.

A a

B. al

C.ai

2. Selecteazadin Pastel siscrie
sase verbe la modul imperativ. Cu unul
dintre ele alcatuieste o propozitie /
fraza.

3. Scrie trei cuvinte intilnite
frecvent Tn creatia poetuiui si
alcatuieste cu unul dintre ele o
propozitie/ fraza.

4. Propune un alt titlu. pentru
poezia Pastel.
5. Imagineaza-{i o intilnire cu G.
Bacovia. Care ar fi prima intrebare
adresata poetului?

Un ghid trebuie insa sa mai si
cinte frumos. Urmeaza interpretarea
cintecului Adio, pica frunza.

La proba orala vom lucra in trei
grupuri.

Iv. Asigurarea FEED-
BACK-ului

Intrebare: Ce culoare predomina
in cintecul interpretat?

Raspuns: Culoarea galbena.

Pe tabla sunt atirnate toate
culorile bacoviene:

[verde] [rosu] [galben] [gri] [vio-
let] [negru] [alb].

Indicati culoarea pe care o
preferati si motivele alegerii facute.
Cum apare aceasta culoare in opera

lui G. Bacovia?

Modele de raspunsuri:

Am ales culoarea alba care
inseamnd, dupd parerea noastra:
puritate sufleteasca, ceva curat si
frumos ca Tn pastelul larna de V.
Alecsandri. G. Bacovia o vede “can-
cer si ftizie”, pe “albe stahii feminine”.

Preferam culoarea neagra. Ea e
culoarea pamintului pe care traim si
care ne hraneste. Pentru G. Bacovia
negrul este o culoare funebra pe care
Renoir a numit-o “regina culorilor”.

A. Evaluarea performantelor

Grupurile audiaza Ecou de ro-
manta.

Intrebare: Despre ce anotimpuri
este vorba? Argumentati raspunsul.

Raspuns: In prima strofa este
evocata primavara. Primavara baco-
viana e lipsita de sperante.

Strofa a treia e in decor autum-
nal. De regul3, la G. Bacovia toamna
este lipsitd de sperante, mohorita,
murdara, putreda. E anotimpul
tuberculosilor:

Toamna e fognet, e somn...
Copacii pe strada ofteaza;
Cu tuse, e plinset, e gol ...
Si-i frig, si bureaza ...

B. Un concurs — surpriza

Aveti in fata citeva obiecte:

1) tabelul lui Mendeleev: 2) un
clopotel; 3) o armonica; 4) o vioara;
5) o frunza; 6) nigte plumb.

Intrebare: Ce legatura este intre
aceste obiecte si creatia Iui G.
Bacovia?

Raspuns: Elementul nr. 82 din
tabel este Plumbul, care e un motiv
frecvent in opera lui G. Bacovia. O
atmosferade plumb marcheaza strada
unde locuia poetul, intre abator si
cimitirul “in care pluteste obsesia
mortii”.

Bacovia cinta la vioara si
compara sunetele ei cu starea sa
sufleteasca de tristete si de
singuratate.
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C. Profesorul: Un prezentator
trebuie sa fie la curent gi cu noutatile
din presa. Sa vedem ce mai scriu
ziarele gi revistele noastre.

Raspuns: In revista de stiinta
si cultura filologica “Limba Roméana”
din anul 1997, ianuarie—aprilie, a fost
publicata poezia lui G. Bacovia De-
cor, care reprezinta spatialitatea spe-
cifica bacoviana. Tabloul transmite
stari de spirit, factorul psihic
declansgator, disconfortul sufletesc.

Raspuns: In cartea Poezii de
Bacovia, n prefata, Tudor Opris a
accentuat prin cuvintele lui N. Mano-
lescu: “Bacovia se foloseste de toata
recuzita simbolistd explorind-o Tnsa
din exterior cu o distantd ce merge
de la ironia imperceptibila la parodie”.

D. Profesorul: Un ghid trebuie
sa recite expresiv.

Reprezentantii grupurilor recita
cite un catren, care apoi este
comentat de alta echipa.

De exemplu:

Plou3, ploua, ploua...
Vreme de betie

Si s-asculti pustiul
Ce melancolie!
Ploua, ploua, ploua!

Raspuns: Apa, ca si focul, si
aerul stau la baza creatiei lui G.
Bacovia alaturi de plumb. Apa duce
la putrezirea si destramarea lumii.

E. Profesorul: S3a vedem
acum ce puteti spune la rubrica: stiafi
oare...?

Raspunsuri:

— c& primul volum, Plumb, G.
Bacovia si-l publica in 19167

— ca de numele lui Bacovia e
legata si aparitia (la Bacau) a doua
reviste literare; Orizonturi noi (1915)
si Ateneul cultural (1925)?

— ca poezia lui G. Bacovia a
fost influentata de Verlaine, Rimbaud?

— ca Bacovia a scris peste 250
de poezii?

— ca elementele preferate ale
poetuiui au fost culorile?

— ca n poezia lui G. Bacovia

fiecarui sentiment 7i corespunde o
culoare?

— ca George Bacovia, Tudor
Arghezi, Lucian Blaga sunt primii
ctitori ai poeziei romanesti de
structura moderna?

F. Profesorul: Proba-surpriza.
Imaginati-va ca in fata voastra, sta
George Bacovia. Ce Intrebari i-ati
pune?

Intrebari-model:

— In copilarie v-ati jucat cu
copiii?

— De ce ati scris atit de mult
despre tristete si singuratate?

— Ati iubit cu adevarat pe
cineva?

Finalul lectiei e folosit pentru
concluzii la tema si comentarii.
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pantoful de aur al poeziei

fiecare a extras poeziain felul sdu

unii din rasarituri i asfintituri

altii din ierburi din copaci din inima muntilor
din dragoste din prietenie din mici razbunari
au fost gi de acei care nu au iesit din casa

o gaseau in cadrul usii intr-un buchet de flori
in ikebana de pe pervaz

in ploaia de dupa geam

in ninsoarea din imaginatie

nu putini au curtat-o la baluri

in jurul meselor

o salutau ceremonios pe funduri de pahar
in bodegi

in zone exotice de agrement

ea a acceptat cele mai diverse variante
afacut contracte si avansuri

's-a lasat convertita insa a disparut

in ultima clipa din fata altarului

afost blinda gi ascultatoare dar mai mult
destrupata ca si cum inexistenta

afugit pierzindu-gi uneori pantoful de aur

temele au ramas bine conturate devenind
sarcofage doldora de idei si subiecte

fa cuele ce vrei

am cunoscut pe cineva care citea carti
pentru a-si alege cuvinte

agsa cum adolescentii ies pe bulevard
pentru a ochi fete

tomuri noi au ramas intacte
hirtia si cea simpla si cea luxoasa
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se vede intoarsa inapoi in meandrele
vegetalului

nu demult am deschis un volum gros

intre copertele lui s-a ascuns un goarece

fluturii din carti tin locul stelelor de pe cer

unele poeme mai traiesc

altele s-au mumificat au fost ceruite sau

impaiate

o buna parte s-au alterat au prins mucegai

s-au volatilizat au devenit

ilizibile

autorii au ramas cu mai putin par

cu mai putini dinti cu mai putine miini picioare
vezicule rinichi

fara bucati intregi de stomac

fara ochi

unele poezii frumoase gi mindre fiind

le contesta paternitatea

altele ii privesc cu tristete

cum pagesc

de-a lungul balustradelor fara capat
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Ana BANTOS
Chiginau

EUGEN CIOCLEA:
DECONSTRUIRE $I
RECONSTRUIRE

Poezia lui Eugen Cioclea (nas-
cut la 4 august 1948 in satul Drut3,
Riscani) este elaborata pe parcursul
unei experiente vitale mai putin
obignuitd Tn conditiile de viata ex-
sovietica, Tncadrata de obicei in
sabloane. Autorul a absolvit Facul-
tatea de Matematica a Universitatii
“M.V. Lomonosov” din Moscova, in
1971. A lucrat in calitate de tradu-
cator-interpret, muncitor si ajustor de
masini-unelte cu programare auto-
mata.

Publica volumele de versuri
Numitorul comun (1988) si Alte
dimensiuni (1991), lansindu-se i in
Ziaristica (in 1992 este redactor-sef
al ziarului Tineretul Moldovei). Scrie
0 poezie spirituala iscata dintr-un
limbaj democratizat, cultivindu-gi in
acelasi timp, un fel de imunitate fata
de banalitate. Spirit de fronda, pus
pe gilceava (un fel de “giiceava a
inteleptului cu lumea™), Eugen Cioclea
infrunta Tn versurile sale tot ceea ce
tine de conformism. Romantismul sau
ia aspectul dur al secolului:

Pe cel ce-i biciuit de-un vis
cu-adevarat doar moartea
il alina,

argumenteaza autorul. Este de-
mascat “confortul lipsei de rusine al
celor smulsi din radacini” si e aparata
credinta Tn “valoarea neconventionala
afrunzei’.

Meritul lui Eugen Cioclea consta
in faptul ca a reusit sa stoarca poezie

dintr-o realitate sufocanta. “Dalacit de
realitate” el se vede recrutul lansat in

lupta pentru redescoperirea izvoarelor
sacre ale vietii. Ironia este strunita de
(sau Tmbinata cu) umorul bonom,
popular, simplu si direct. Cuvintul
neaos, plin de savoare fsi face loc
comod intre cuvintele ce tin de un
limbaj elevat ce pare ca divulga
uneori, orientarea spre un fel de
dandism literal:

Intruin cuvint
Ca intr-un habitaclu.
Rampa-i intacta. Axul e superb.
Ce vad in jur e-un patrimoniu
sacru
Numar invers. M-am si lansat,
acerb.
Simt timpul greu in umere gi-n
ceafa,
Un oo familiarin git.
De sensul lui,
de n-o sa fac vreo gafa,
vom mai vorbi. Cind ma intorc.
Atit
{Rampa).

Tonalitatea discursului este a
unui dandi ce se revendica dintr-o
ironie rece amintind de cea beaude-
laireana. Imaginea personajului liric
uneori este superficializata intentionat
pentru a se ajunge la efectul invers:
la impresia de profunzime, suprafaia
fiind Tnvestita, la el, cu adincime.

Marca de vagabond printre
oameni cumsecade trebuie citita
invers: cumsecadenia poate fi inse-
latoare, poate fi doar o masca.
Insingurarea se opune anecdotei de
larg consum si fastului devenit
cotidian:

Prieteni vin sa intimpine
nu stiu ce sarbatori de ocazie.
Prezenta lor mi se rasuceste
in creier
caun tirbuson.
$i numai prezenta mea
printre ei
mai continua sa ramina o
enigma
(Prinderea ciinelui rogcat).

Anecdota e prezenta, dupa cum
se poate observa din chiar exemplul
citat, insa numai dupa ce e curatata
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de banalitate, trecuta prin “etuva”
ironiei gi Tnvestita astfel cu putere de
fascinatie:

— Linigte, cetateni! Las’ pe noi,
ca nu-i decit un ciine pirpilit
si rogcat!
lar in timp ce-mi intinde plasa
de sirma,
un copil ma arata cu degetul
ca pe un cosmar,
fascinant.

: Excentrismul verbal la data
aparitiei primeior sale poezii este si
mai evident, pe un fundal general al
limbajului de lemn raspindit in epoca.

Delimitarea de tot ceea ce e
obignuinta, Tn sfera scrisului poetic,
este preocuparea generala a optze-
cigtilor. Vesmintul cugetarii, primul
fapt de care cititorul ia cunogtinta,
cind intra in contact cu universul unei
poezii, este provocator siimpune fuga
de banal, de uniformizare, de “inre-
gimentare” a gustului artistic. Arta
minuirii mastii se remarca, la Eugen
Cioclea, prin simplitatea gestului si
neglijenfa jucatd sau prin tactica
bravadei. Superioritatea dispretuitoare
afisatd sau afisarea absentei
sensibilitatii (faptul se vrea citit in
sensul de tifla data sentimentalismului
fad), gestul teatral si efectul urmarit
cu orice pret explica plasarea perso-
najului liric Tntr-un decor teatralizat si
el. Perifericul, fie ca e vorba de locul
geografic (satul natal dintr-o extre-
mitate nordica relativa a Basarabiei,
sau Kamceatka, unde sgi-a facut
serviciul militar sau unde a calatorit),
sau de locul Tn societate (soldatul
recrut si proletarul, nu agent al
revolutiei ci produs al acesteia),
tradeaza un gust, incurabil, pentru exo-
tic. Gestul teatral se face prezent si
in felul cum este manevrat travestiul
de la adolescentul cu trup straveziu
si diform, |la soldatul incéltat in cizme
de chirza sau la ciinele rogcat.

Dar de dupa cortina acestui
teatru al unui singur actor ne priveste
lucidul personaj ce nu se lasa prins
in entuziasmul eclectic si nu se
resemneaza in joc, ci Tgi asuma

regulile dure ale acestuia din urma:

Nu resemnati, nu sceptici.
O functie-n vigoare
va desemna continuu “un joc
secund mai pur”,
dar deocamdata fiindca
chiar roua pe picioare
ne aminteste lantul de ieri,
se joaca dur
(Regula jocului).

Dramatismul (poate chiar tra-
gismul) strins infasurat in finuta de
efect a spectaculosului nu pune la
Tndoiala refuzul autorului de a-sivedea
efortul minimalizat:

Nu mai suntem entuziasti
eclectici
Suntem exact pe-a timpului
masura.
Din neamul Cantemirilor
tot sfetnici,
de nu lovesgte batul peste gura
(Regula jocului).

Sa nu trecem pe neobservate
aici peste ecoul actual al spuselor lui
Mihai Eminescu despre insemnatatea
eforturilor si a sacrificiilor la natiunile
mici puse Tn situatia sa sacrifice
indivizi, bani, inteligenta, timp,
sanatate, adesea chiar libertatea,
pentru ca, prin intermediul jurnalisticii,
bunaoara, “cu mijioace micisa urma-
reasca scopuri mari.” In acest mo-
ment punctul de vedere al autorului
Altor dimensiuni coincide cu per-
spectiva decisiva a limbajului ca
sistem de posibilitati. De aici incolo
autorul nostru se nscrie pe linia unei
descatusari, a unei deschideri si
deconspirari care precede decon-
structivismul:

A disparut intregul. Suguim.
Mai mult sau mai putin cu
aroganta...

Totul este supus unui virtej al
schimbarilor, al substituirilor, contami-
narilor, juxtapunerilor care modifica
traiectoria sensurilor, inversindu-le
chiar:
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De la o vreme, parca intorsi
pe dos,

Organ de simt ni-i fierea. Cu
rarunchii
cum as putea sa distilez invers

lumina ce-au baut-o unchii?

Autorul este acaparat de o
matematica a diminuarii, a scaderii,
ce li trezeste frica:

Cred ca adun si ma trezesc

ca scad

din miei balade — restu-i
pielicical

Scad din prieteni ce mi-a
fost mai drag,

Scad c-o placere sadica.
Mi-e frical
(Numitorul comun).

Adrian-Paul lliescu, autorul
Filosofiei limbajului si limbajului
filosofiei, sublinia “caracterul tonic
al demersului constructiv — in
opozitie cu povara psihologica a
criticismului sistematic, care acumu-
leaza disonante cognitive, mentinind
o anume stare de tensiune si incerti-
tudine spirituald”. Din perspectiva
filozofiei critice, al carei demers
caracteristic este deconstructivismul,
lucrurile se prezinta in aga mod, incit,
“erodind convingerile Tn loc de a le
forma, ea reprezinta congtiinta treaza
a inaccesibilitatii Adevarului ultim al
lumii a indiscernabilitatii realului
absolut”.

“Filozofia constructiva, sustine
in continuare autorul citat, act de
infatisare, reprezinta un tip de
cunoastere care ar putea fi numit
“monologal®, pe cind cea critica, act
de analiza, de examen si de argu-
mentare, este un exemplu de discurs
“dialogal”. Acesta din urma pretinzind
examinarea argumentelor i a contra-
argumentelor, presupunind confrun-
tare, deci cadre intersubiective de dia-
log (...) exclude dogmatismul gi
apodicticul; In cazul ei convingerea
poate fi rezultatul exclusiv al demon-
stratiei, al recunoasterii irefutabilitatii
argumentelor. Tn cazul dintii convin-
gerea poate fi insa rezultatul exclusiv

al unei adeziuni psihologice la o
viziune si doar in subsidiar al fortei
argumentelor™',

“A deconstrui, precizeaza
Adrian-Paul lliescu, inseamna a se
sustrage prizei unei ontologii domi-
natoare si, deci, a redeschide calea
gindirii, a reinaugura efortul creatiei
ontologice™?.

Revenind la poezia lui Eugen
Cioclea, constatam o anume stare de
experien{a care insoteste, de fapt,
intrarea poeziei intr-o noua faza a
relatiei sale cu cititorul. Explorarea
realului se face acum de pe alte
pozitii. Functia poeziei de culturalizare
este acum Tnteleasa altfel decit nu cu
putinin urma, la Liviu Damian, poetul
care la Tnceputul anilor ‘80 a intre-
deschis portita spre “proza” vietii si
pe care Eugen Cioclea, cu o migcare
vijelioasa, o arunca in aer desfiintind
orice ingradire ce separa un domeniu
de celdlalt.

O data cu afirmarea optzecistilor
in peisajul spiritual basarabean se
schimba statutul poeziei si al citi-
torului. Eugen Cioclea se evidentiaza
prin “actiunile” sale lirice “prospective”
si de tatonare a terenului in vederea
schimbarilor de amplasament ale
discursului poetic.

Deconstruirea sensurilor incepe
de la constatarea ca “totul e spus
aproape”. Tacerea si saturatia de
vorbe se ingemaneaza la Eugen
Cioclea:

Noi prin tacere-n sensuri
am patruns
si, saturati de vorbe,-n poezie.

Rimele mint cu inversunare de
la bun inceput — asemuite cu cojile
de seminte din care se asteapta sa
rasara lanuri manoase. Conventionalul
presupune chelia, $i cu manusile
cauciucate nu pipai adevarul. Consta-
tarea ca:

Tot ce-i frumos e si tragic,

din simplu motiv

ca nu exista oglinzi sa ne
restituie chipul,
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determina detasarea categorica de
conventionalisme:

Mai bine eretic decit bigot,—
concluzioneaza autorul. Viata, desi
reald, necesita dovezi (Sint, dar
trebuie sa dovedesc ca sint).

Limbaijul este jonglat cu abilitate,
registrul inalt alternind cu cel coborit
de pe ultima treapta. Zicerea solemna
este desolemnizata, limbajul de lemn
este la tot pasul persifiat. Metaforei i
se aplica un rost convertit de a fi in
care se mai pastreaza “calmul,
sinceritatea si ironia”. lata doar un
singur exemplu:

Si numai

de pe mormintul poetului

(acest ultim cucui de pomina
din ceafa planetei,

unde va fi in curind amenajata
o statie de benzina + discoteca
cu bar),

consumatorii

de bauturi delicate, la gheata,
admira-vor picioarele de balerina

batrina
ale Europei
si muntii Asiei
chiar
(Biografia poetului).

Deconstructia, modalitatea
predilecta a postmodernitatii, se face
prezenta in versurile lui Eugen Cioclea
in urmarirea deteriorarii structurilor
fixe, inclusiv a celor intemeietoare.
Gara, un loc marcat de instabilitate si
de concentrare maxima a etero-
genitatii, este, la poetul nostru, o
“arend” destinata nu atit actiunii, cit
mai degraba agteptarii:

Orice gara cu esapamentul ei
caracteristic
salilor de asteptare,
deplasarilor,
somnului ieftin
cu capatina pe umarul vecinului,
involuntar
descopérind placerea comoda,
clantanitul de dimineata
al viselor
ca o garnitura de tren
{Studiu in gara).

Reproducerea in serie (ca in
garnitura de tren), asemanarea dintre
pasageri (Aici tofi se aseamana unii
cu altii) vorbesc despre golirea
formelor de continut. Montarea
reglementara a personajului pe
picioare se produce Tn conditiile unei
dimineti acompaniate de atributele
disconfortului specific al unei vieti in
tren. Dar formula atractiei universale
nu este uitatd de catre autor, el
adresindu-i-se unui tinar astfel: lnvata
sa stringi intr-un pumn universul.
Structural eul poetului se regaseste
pe un fundal inundat de multimea,
care, in forfota, “recuperindu-se se
consuma”. Adeziunea la postmo-
dernitate constituie accentul final al
acestui Studiu..., Tn care totusi,
deconstructia nu acapareaza definitiv
spatiul:

Sunt poate pe veci de-un peron
priponit

ca un semafor ce insista

pe verde.

Focalizarea pe un individualism
deschis constituie momentul hotaritor
de trecere de la premodernism la mo-
dernism, observa pe bunadreptate si
Alexandru Musina. Individul, fiind mai
intii o fictiune culturala a empiristilor
englezi si a iluministilor francezi si “un
produs asemantic si asintactic”, este
“omul in sine, omul natural, dar care
are Tnscrise Tn el toate valorile
culturale”®. Inscrierea valorilor cultu-
rale Tn destinul omului presupune o
regrupare n jurul misterului vietii si al
sacralitatii ei. Faptul este determinat
de relativitatea cunoasterii in general.
Sa spunem aici ca in conformitate cu
afirmatiile lui Michel Foucault “cu-
noasterea pozitivd a omului este
limitata de posibilitatea istorica a
subiectului care cunoaste, ceea ce
face ca momentul finitudinii sa se
dizolve in jocul unei relativitati de care
nu se poate scapa si care functio-
neazain ea insasi ca un absolut. Afi
finit nu ar fi, deci altceva decit a
asculta de legile unei perspective
care ingaduie o anumita aprehendare
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— de felul perceptiei sau a Tntelegerii
—, pe care, o Tmpiedica Tnsa, n
acelasi timp, sa devina vreodata
intelectie universala si definitiva.
Orice cunoagtere isi are radacinile
intr-o viata, intr-o societate, intr-un
limbaj, care, toate, au o istorie: si
tocmai Tn aceasta istorie gaseste ea
elementul care 1i permite s& comunice
cu alte forme de viata, cu alte tipuri
de societate si cu alte semnificatii” .

in toate acestea Michel Foucault
vede “motivul pentru care istorismul
implica intotdeauna o anumita filo-
sofie sau, cel putin, o anumita
metodologie a Tntelegerii vii (Tn
elementul lui Lebenswelt), a comu-
nicarii interumane (pe fondul orga-
nizarilor sociale) si a hermeneuticii (ca
surprindere, prin intermediul sensului
manifest al unui discurs, a unui sens
deopotriva secund si prim, adica si
mai ascuns, dar si mai fundamental).

“Metodologia ntelegerii vii”
presupune la poetul nostru plasarea
intelesurilor propuse de versurile sale
in contextul dictat de istoria univer-
sala fara nsa a neglija pe cea locala:

0O, cum tara mea, nodul meu
gordian,
colaps centripet de lumine,
mai liber, prea poate,
caun gardian
sa fluier la ziua ce vine.

Eugen Cioclea ne propune un
recurs la balada Miorita in sensul unei
polemici antiblagiene:

Nu vad motivul ce m-ar obliga
S-accept oricum sentinta
capitala.
Maica preatrista, nu mai lacrima,
S-a strecurat in matrice-o
gregeala!
(Recurs la balada).

Daca la Grigore Vieru sacra-
litatea este disimulata, sa zicem, in
victima ispasitoare a copiilor de sub
pamint sau “in corul invalizilor de
razboi”; la Nicolae Dabija Tn aerul
vechi de balada si Tn atmosfera
liturgica, apoi la Eugen Cioclea

sacralitatea se ascunde la intersectia
dintre actul construirii si cel al
deconstruirii, sau cu alte cuvinte, Tn
spatele jocului ce rezulta din trecerea
de la un proces la celalalt. Dar gi la el
casa parinteasca, alias, tot ceea ce
tine de poporul sau, constituie “axul”
si In functie de indepartarea sau
apropierea de acesta se “acumuleaza”
credinta in rostul sacru al omului pe
pamint:

Vin acasa.

Cu sufletul scilciat.

Cu toate visele zdruncinate,

ca niste mere intr-un sac,

purtat mereu de ici-dincolo.

Cine mi le mai cumpara?

Nici de pomana n-am cui le da
(Autobuzul spre provincie).

Un limbaj ce {ine de istoria
culturii universale si de cel al presei
cotidiene “dicteaza” tinuta noului Don
Juan:

Te citeam lacom, cu inflacarare
Qi crincen intr-un tren suburban,
pierdut intre realitate si vis.
Ca pe L'Humanité-Dimanche
te citeam,
Cu dictionarul si curios la
culme sa stiu
oare cum
ai fi aratind in sanscrita,
ferindu-te in buzunarul interior
de la piept
de limba infecta a strazii,
mereu in delir
si rastita
(Metamorfozd).

Tentatia proiectarii in sacra-
litatea reprezentata prin sanscrita
opusa limbajului profan al strazii, face
ca dezaxarea sa poata fi omisa.
Metamorfoza se produce fara a negli-
ja prezenta sacralitatii. Insasi pers-
pectiva transformarii iubitei in ziar de
perete

lubito, slaba cum esti, iti si vad
perspectiva.
Spun si ma bat peste gura.
O sa ajungiin curind gazeta mea
de perete
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sau ginguritul pruncului ingrijit de iubita
anticipeaza “un inteles profund”,
corespunzator sensului vietii pe
pamint.

De remarcat ca in timp ce
pleiada Nicolae Dabija — lon Ha-
dirca, — Vasile Romanciuc — Arcadie
Suceveanu nu era total detasata de
poezia senzoriala a lui Grigore Vieru,
Eugen Cioclea, postmergatorul aces-
tora, nu va urma vreun model basa-
rabean oarecare. Grotesculuide care
este ispitit ii contrapune o credinta
senina in redescoperirea sacralitatii
mentinuta in subsidiar. Faptul acesta
il plaseaza Tn postmodernitatea in
care sentimentul si ratiunea fsi
cedeaza reciproc locul fara a se
neutraliza completamente. Ambiva-
lenta, mai exact plurivalenta, este o
sursa sigura de alimentare a viziunii
intr-o modernitate tirzie ce pledeaza
In primul rind pentru o poetica a
autenticitatii. in acest moment vom
tine cont de asa-numita “vointa a
autenticitatii” care, din perspectiva
cercetatorului clujean Liviu Petrescu,
reia, pe un alt nivel al spiralei istoriei
literaturii, “voga trairista interbelica
axata pe principiul unei proze traite”.’
Amintim ca Tn poezia basarabeana
postbelica initiativa revenirii la “proza
vietii” apartine lui Liviu Damian, Eugen
Cioclea situindu-se Tn apropierea
imediata a autorului Inimii gi tune-
tului.

in alt plan, al tonului confesiv,
exploziv “sententios, teribilist, goliar-
dic” (Mihai Cimpoi) el se raliaza unei
familii de spirite din care fac parte
Aureliu Busuioc si Nicolae Esinencu,
iar mai inainte — Nicolae Costenco,
poetul al carui destin este legat, in
perioada interbelica, de publicatia
Viata Basarabiei. Eugen Cioclea se
deosebeste de predecesori prin
evadarea sa din poezie in realitate si
prin dorinta de a umple limbajul de un
nou continut. “Jocul” Tn aceste conditii
devine mecanismul poeziei si conditia
ei sine qua non. Punctul de inceput
al jocului, al dorintei de a nu atinge
finitudinea coincid, la Eugen Cioclea,

cu adolescenta si primavara, atit
prima cit si a doua fiind pe masura
setei sale de descatusare gi de
sinceritate:

Ard ruguri prin gradini.
De-alaltaieri.
Din nou dormim cu
ugile deschise.
Vine-o lumina peste noi
de-s stravezii gi-a teatrelor
culise.

Adolescenta, care la pleiada lui
Nicolae Dabija echivala cu implozia
sau revarsarea energiilor in interior i
cu entuziasmul eclectic, la Eugen
Cioclea ia formula unui entuziasm
dinamic: o forfa.reactiva / pe verti-
cald ne impinge-n/ sus; Nu mai
sintem o limba recidivd, un nasture
la uniformd-n plus, scrie autorul. Din
aceasta perspectiva nu trecutul
explica faptele actuale, ci invers,
starea actuald de fapte explica
trecutul: daca sintem astazi mai
descatusati decit ieri, este pentru ca
si ieri potentiala libertate a existat in
firea noastra:

Declinul nu se mai declina
Decit din viitor inspre parinti.

Deschiderea culiselor, nece-
sitatea de a spune (Aveam ceva de
spus. Sa fi uitat?) se proiecteaza intr-
un spatiu in care conteaza comu-
nicarea, faptul de a spune si de a
impune punctul de vedere. Aici
rostirea individualizata primeaza sinu
suporta inlocuitori bolnavi de limba cu
certificat vorbind pe dibuite.

Decit aga mai bine e s-ascult
ce zice-un tei dezmosgtenit
de floare
sau stau lipit cu fruntea strins
si mult
de burta unei pietre oarecare
(Decit asga ...).

Transpare in aceste rinduri
desolidarizarea tacita de metafizica,
pe care insa nu o neaga total.

lesirea dintr-un timp al tota-
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litarismului se soldeaz3, la autorul
nostru, cu violentarea limitelor gi
persiflarea permanentd a domesti-
cismului. Gara, rampa, scena, cos-
modromul - transfocatorul sint emble-
me ale unor “actiuni” constructive
menite sa reevalueze valoarea tinuta
la index, sa redimensioneze spatiul
in care acestea urmeaza sa fie
amplasate. Este parodiat produsul tn
serie:

incubatorul o fi bun, nuzicem,

de fapte mari si demne de

“pohvala” el ar putea,

de-o vorba sa produca

altoi de constiinta generala
(Incubatorul).

Din aceasta perspectiva, Eugen
Cioclea este un hidalgo ce lupta
contra golirii de sens a formelor, deci
se opune Tn aparenta instaurarii
modernitatii tirzii. Dar mijloacele sale
de lupta sint postmoderniste: spadei
fi tine locul transfocatorul. lata-l, spre
exemplu, mentinindu-si conditia de
zbor cu-o incrincenare absurd de
frumoasd sau interesat de “investirea”
bunurilor in eternitate si proiectindu-
le (casa, limuzina frumusica) intr-o
istorie parodiata:

Treceti in cadru. Nu va sfiiti.
Ulcerul nu se vede. Asa.
Capul sus. Ambitiosi.
Pasarica
(Transfocator).

Se remarca gestul aventurier al
autorului de a pune modalitatile
postmoderniste de redimensionare a
artisticului in serviciul unui romantism
a carui conditie sine qua non este
sentimentul. latd de ce marind
fotografii de ambele sexe, “format la
alegere”, inviaza pentru maica plinsa
si neagra barbatul si fiii cazuti in rézboi
“‘marime naturald, intreagd”, presoara
“pe crestetul pruncilor flori de tei —
sa nu s€ lege nenorocul sidurereade
ei.” Este de presupus ca nararea
simpld, uneori, Tn stil labigian a
faptelor cotidiene are scopul de a
captura un alt fel de poetic ce pluteste

in aerul epocii. Dar rafinaria din
versurile lui Eugen Cioclea este pusa
in acord cu niste principii postmo-
derniste. Asa se face ca “nu mai sint
taine”, “nu mai poti sa minti, sinceri
sint toti”:

Avem atit de multe azi de spus
C-ar trebui toti sa vorbim odata.
Limba pe limba s-a gi suprapus,
decit pe turnul Babel,
mai ciudata
(Acum).

Nevoia de comunicare abso-
lutizata in stil postmodernist, la Eugen
Cioclea este orientata spre o limita de
unde incepe absurdul:

Astfel si eu,
timid ca un arici,
in seara asta printre voi, ferice
Si mingiiat de soarta ca

de-un brici,
Incerc sa joc cu inima
popice

(Acum).

La aceasta limitd vorbim de
parcaam arunca unii in allii cu piatra
ruinelor Tumului Babel. Deconstructia
si reconstructia corespund atmosferei
unei lumi, pe de o parte, “necru-
{atoare”, iar pe de alta, “prea blinda”.
Intemeierea cartii are ca baza sacra-
litatea limbii materne, poetul jurind cu
bratul sting pe dictionarul limbii
materne — unica biblie din matricea
careia, ca din cromosomi, se alege o
carte, cu tofi nuferii ei si cu spinii.
Potrivindu-si “vertebrele pe verticald”,
precizind ca “aici demnitatea inlo-
cuieste firul de plumb”, autorul
mizeaza pe efectul glisant al limba-
jului selectat din domeniul fizicii.

Felul lui Eugen Cioclea de a
construi in poezie este dublat de
actiunea dezasamblarii. Pentru el este
importantd schimbarea din mers a
codurilor limbajului utilizat. Astfel se
urmareste scoaterea din inertia
comupnicarii dupa sabloane perimate.
Se da preferinta melanjului de limbaje
luate din domenii diverse si ameste-
cului de plumb ce tin de tehnici
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postmoderniste avansate. Zefle-
meaua ataca seriozitatea gaunoasa.
Jocul ce permite sustragerea de la
constringerile de ordin social se
soldeaza cu restituirea spontaneitatii
artei cuvintului. Plictisul din versurile
sale este generat de realitatile prea
rigid instalate si suficiente siesi.
Uneori insa starea de apatie ia forma
unei plictiseli. Alteori este promovat
cultul eului ca imediat s& aiba loc
autosuprimarea. Demolarea si recla-
direa se suspenda reciproc:

... daca te mai poate cevaincilzi,
de astazi incolo,
acesta e numai pamintul natal
aruncat cu lopata
peste trupul tdu de 1Tm 79 cm
lungime,
pamintul natal aruncat cu lopata,
aruncat cu lopata, aruncat
cu lopata
(Ce te mai poate incalzi).

La intersectia de ginduri: cel al
deconstructiei si cel al constructiei/
cel al naruirii si cel al zidirii, sau cel
al necredintei si cel al credintei apare
personajul liric cu chip de Toma
necredinciosul:

Asterneti pentru lacrimile
sfintului

un pat hiperbolic.

Astupati gaura din podea

sa nu se scurga

legenda.

Fixati-lin cuie

sa-l vad cum e...

Dar numai punctul,

punctul lasati-

la marginea

gravitatiei.

Sfirgitul, insa, regizat in ma-
niera teatrald sau n spiritul unei
intelepciuni populare (de a muri cum
se cuvine), este usor persiflat:

Doamne, de ce insisti sa
. ma cununi
Cu rotile tramvaiului din fata?!

Parca ti-am spus ca vreau sa
mor frumos
(Dacd-i sa mor).

Dispretul fata de pedantism (Mai
bine eretic decit bigot, spune autorul)
vorbeste in favoarea unui sentiment
postmodernizat al orientarii Tntr-un
peisajin care sacrul se impleteste cu
profanul sau se ascunde dupael. Sa
amintim aici ca Mircea Eliade afirma
ca n spatele profanului intotdeauna
se afla si sacrul.

Prin Tnsasi tinuta sa in poezie
Eugen Cioclea este un boem eretic.
Dar boema sa este de natura s
restabileasca echilibrul unui umanism
trecut prin furtunile secolului. Numi-
torul comun la care aspira autorul
este o dimensiune de domeniul unor
arhiconcepte asemanatoare celor
descrise de Jacques Derrida, menite
sa dizolve opozitiile bipolare ierarhi-
zate valoric. De aici, pe de ¢ parte,
aderarea la traditia populara, pledoaria
in favoarea sustinerii valorii etice a
satului, a adolescentei, iar, pe de alta
parte, piedoaria in favoarea unei
hermeneutici negative: “Dalacit de
realitate” autorul Altor dimensiuni
evoca tineretea gladiatorului:

Saintri in poezie ca un gladiator,
Sfidind cu un suris adolescent
tribuna.

Plin de orgoliu, el se vrea
aparator al luminii (Vreau din lumini
sa recoltez lumini), al stelei (Stelei
sub care ochii am deschis reazem sa-i
fiu). Din Tmpletirea luminii cu intu-
nericul, a bocetului cu seninatatea
rezultd o afectiune lucida ce lasa in
urma torentul sentimentelor inlacri-
mate si confirma o schimbare radicala
de optica in peisajul liric basarabean:

Vai noua, vai,
ce drum pavat cu gropi
lasam in urma si ne sare-n fata,
dar nu, o nu, o nu sintem miopi!
Noaptea-i pe duca. Buna
dimineata!
(Bocet senin).

Setea de o lume resacralizata
reiese din constatarea ca aga precum
din lumina poti recolta lumina, din
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profanare nu poate rezulta decit
profanare: “In fiecare zi acelasi hirb
murdar mai cere-un miel gi-o faptd de
prihand” (Bocet senin). “Stropit cu
roud ca de-agheasma”, ocrotiti de
frunza de pe ram (ce aminteste i de
“riul, ramul” eminescian), cunoscindu-
si “salagul din luminad” si fara a face
“Zzimbre” sa ajunga Tn rai, poetul
pledeaza in favoarea raiului de pe

pamint echivalent cu viata:

Indragostit de dinsa sunt— lulea,
Chiar daca stiu ca ride-ades de
mine —

ea-i demnitatea si umilinta mea,
Cana de apa, marginea de piine
(Recurs la baladd).

Cu alte cuvinte, intuind absenta
structurilor imuabile, stabile, autorul
demoleaza realitatea suficienta siesi
dar nu-si poate suprima pornirea
contrara de alansa printre rinduri un
principiu ordonator al universului.
Acesta corespunde unei atitudini
afective, Tncifrate, codificate Tn
emblema ironicului sau in crimpeie de
mituri. Desi alteori demolata, viata,
cititd in sensul sacralitatii “dinsei”,
este cea care 1l “adund” pe autorul
care se autodarima, dragostea de
viata tinind locul apei vii din povestile
populare. Mai mult decit atit, viata i
apare in dimensiunile ei firesti atunci
cind eul se raporteaza la colectivitate,
la neam. Vom remarca, de asemenea,
ca n ciuda bufoneriilor pe care se
mizeaza uneori, s-ar putea vorbi
despre un anume spirit de jertfa in
versurile lui Eugen Cioclea. “Cana de
apa”, “marginea de piine” si “mielul de
jertfa” sint argumente Tn acest sens.

in felul acesta iese in evidenta
urmatorul fapt: In momentul Tn care
eul vorbeste Tn numele colectivitatii
sau, mai exact, al neamului sdu, asa
cum se intimpla si in poezia Recurs
la balada, in care e vizat multcontro-
versatul miorjtism, tactica autotratarii
eului este cu totul alta: “Eu n-am sa
mor nicicind de flori de cuc”, scrie
autorul.

In acest punct atitudinea dispre-
tuitoare fata de tot si toate este

abandonata, autorul schimbind maca-
zul in directia cautarii si afirmarii
surselor gi semnelor resacralizarii.

In peisajul liric basarabean
Eugen Cioclea este un ultim hidalgo
care Tsi imbraca sentimentul in armura
medievala a cuvintului, in care autorul
intrd “ca Tn habitaciu”. Ulterior
discursul devine manifestare a
limbajului Tn propria lui consistenta.
Absolutizarea formelor de comunicare
stimuleaza deposedarea acestora de
continut.

“Lipsa de continut a postmo-
dernismului se explicd prin aceea ca
el doregte sa-gi elaboreze capacitatea
de adaptare gi in acelagi timp, s§ se
nutreasca din aceastd adaptabilitate.”™

Sacrul Tn aceste conditii se
confunda cu vointa de a depune
marturie despre prezenta in timp si
spatiu. Este o tendinta caracteristica
poeziei postmoderne, Tn care se
inscrie si creatia lui Eugen Cioclea.

NOTE

1Adrian-Paul lliesu, Filosofia lim-
bajului si limabjul filosofiei, Editura
stiintifica si enciclopedica, Bucuresti,
1989, p. 209—210.

2 Adrian-Paul lliescu, ibidem, p.
223.

8 Alexandru Musina, Poezia si
crizele modernitatii, “Basarabia”, nr.
9—10, 1995, p. 97.

4 Michel Foucault, Cuvintele si
lucrurile, Editura Univers, Bucuresti,
1996, p. 435.

5 Liviu- Petrescu, Optzecism,
textualism, postmodernism, “Steaua”,
nr. 3, 1996, p. 25.

¢ Todde Hitlin, Viata in lumea
postmoderna, "Basarabia”, nr. 4, 1993,
p. 179.
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LITERATURA ROMANA
POSTBELICA: INTEGRARI,
VALORIFICARI,
RECONSIDERARI

MANUAL-STUDII
PROBLEMATIZAT PENTRU
SCOALA UNIVERSITARA I CEA
PREUNIVERSITARA

/N CURS DE APARITIE

La elaborarea acestei masive si
temerare lucrari colective, care si-a
pus drept scop sa interpreteze intr-o
noud lumind si din perspectiva
exigentelor superioare ale momentului
intregul proces literar postbelic din
Republica Moldova, cu cea mai mare
parte din individualitatile lui creatoare
de reald valoare, precum si sa
integreze in procesul respectiv un
impunator numar de scriitori (prozatori,
poeti, dramaturgi, critici literari) din
Romania, si-au dat concursul cei mai
avizati critici si cercetatori stiintifici
din republica noastrda — de la acade-
micieni pina la doctoranzi, cei mai
experimentati profesori si conferentiari
de la Universitatea de Stat din
Moldova, Universitatea Pedagogica
de Stat “l. Creanga” din Chisinau,
Universitatea de Stat “Alecu Russo”
din Balti, Universitatea de Stat din
Tiraspol (cu sediul la Chiginau). N-am
intentionat sa-i inglobam pe toti marii
artisti ai cuvintului romanesc (obiectiv
irealizabil deocamdata si neprevazut
de programele de imvatamint), ci am
facut o selectie, tinind cont de cea
existenta deja, completind-o, desigur,
din ratiuni pedagogice bine constienti-
zate, cu nume noi, vorba fiind de unii
scriitori marginalizati de regimul
totalitar, de unii “disidenti” propriu-zisi,
de unii oameni de litere de origine
romana din alte literaturi. Am cautat
sa nu ne scape din vedere talentele
redutabile de origine basarabeana.
Ne-a preocupat indeosebi afinitatile,
interferentele, confluentele, intr-un
cuvint, influenta benefica a intregii
literaturi romé&ne asupra celei

basarabene prin marii ei reprezentanti
Lucian Blaga, Tudor Arghezi, Mihail
Sadoveanu, Liviu Rebreanu, Nicolae
Labis, Nichita Stanescu s. a. In
cazurile unor autori complecsi sau
opere complexe, ale unor aspecte
tratate intr-un mod cu totul netra-
ditional, inedit chiar, ne-am permis sa
includem cite 2-3 materiale la aceeasi
“tema”, conducindu-ne de principiile
teoretice ale “operei deschise”
(Umberto Eco), care presupun mul-
tiple interpretari critice. Nu lipsesc si
anumite capitole de clarificare po-
lemicad a unor destine scriitoricesti
dramatice sau contradictorii (pe
vremuri subapreciate sau supra-
apreciate). Atit capitolele de sinteza
asupra bogatului spectru de aspecte
ale procesului literar postbelic, cit si
capitolele-portrete literare sau de
analiza concretd — din diverse per-
spective cu tentd moderna — a
scriitorilor si a operelor de capatii sau
de dezbatere a unor aspecte insolite
(sacrul, elementul religios, metafizicul,
oniricul, absurdul, transcendentalul
etc.), au fost realizate prin prisma
criteriului “generationist” si al celui
privind orientarile artistico-stilistice,
obiectivul final fiind conturarea unei
imagini integrale a tuturor generatiilor
de creatie, cu reprezentantii lor de
frunte, cu principalele curente artistice
imbratisate, cu mutatiile estetice
caracterizante.

Elaborat din perspectiva exigen-
telor invatamintului modern si urma-
rind sincronizarea programelor de
literaturd de pe cele doua maiuri ale
Prutului, prezentul manual-studii
propune o prima Tncercare ampla de
integrare, revizuire si valorificare a
literaturii postbelice din Republica Mol-
dova si din Romania, utilizind moda-
litdti de analiza si sinteza dintre cele
mai variate si multilaterale, mai efi-
ciente si atractive.

Mihai DOLGAN,
alcatuitor, coordonator, coautor
si redactor stiintifico-stilistic al lucrarii

Tn numarul de fata al revistei publicam
doua capitole din aceasta lucrare: Un
promotor fervent al onirismului — poetul
Leonid Dimov de lulian Ciocan si Valente
suprarealiste in proza lui Mircea Carta-
rescu de Mihai Vaculovschi.
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Mihai VACULOVSCHI
Institutul de Istorie si Teorie
LieraraalA.$. M.,

Chisinau

VALEN¥E
SUPRAREALISTE IN
PROZA LUI MIRCEA

CARTARESCU

Pe lingad volumele de poezie
care i-au facut un nume de unii
adorat, de altii detestat, dar Tn nici un
caz nelasindu-ne indiferenti, unde
gasim “tot ce postmodernismul a putut
da mai coerent si mai bine articulat in
poezie, la noi”!, si anume, Faruri,
vitrine, fotografii (1980), Poeme de
amor (1983), Totul (1985), Levantul
(1990), Dragostea (1994), Mircea
Cértdrescu (nascut la Bucuresti,
1956) este, fara indoiala, tot atit de
original si ca prozator. Pina acum a
semnat trei romane: Nostalgia (initial
aveattitlul Visul, detinator al Premiului
Academiei Roméane in 1989, care,
fiind tradus n limba franceza, a
cucerit si publicul din Franta, invred-
nicindu-se de Premiul pentru cea mai
buna carte straina tn 1992 si Premiul
Medicis), Travesti, si primul roman
din trilogia Orbitor — Orbitor (aripa
stinga).

inca in 1983, intr-un eseu
publicat in "Romania literaré” din 4
august, Proza si modernitate, repro-
dus apoi de Gheorghe Craciun in
antologia sa Competitia continua.
Generatia '80 in texte teoretice,
Vasile Andru intuia ca “scrisul actual
evolueaza spre un efort de totalizare,
de sinteza a celor mai eficiente
directii titerare ale secolului”?. M.
Cartarescu — prozatorul poate fi
considerat un suprarealist pur, cu care
s-ar fi mindrit si André Bréton,
parintele acestui curent literar con-

temporan. In toate cele trei romane
M. Cartarescu este un visator definitiv,
care acorda visului ceea ce refuza
deseori realitatii si, ca si autorul
primului manifest al suprarealismuiui,
banuieste ca anume visul e cel care
te face sa imbatrinesti, mai exact —
s3 traiesti. “Visez enorm, colorat in
dementa, am In vis senzatii pe care
nu le incerc niciodata n realitate.
Mi-am notat sute de vise de-a lungul
ultimilor zece ani, dintre care unele
se repetau convuisiv, tirindu-ma pe
sub aceleasi furci caudine ale rusinii
si urii i singuratatii” (Nostalgia).
La M. Cartarescu visul se
impleteste atit de natural cu realitatea,
incit deseori cititorul se surprinde ca
nu Tntelege unde e fictiune si unde e
realitate. “Eu cred in viitoarea rezol-
vare a acestor doud stari atit de
contradictorii Tn aparent3, care sunt
visul si realitatea, intr-un fel de
realitate absoluta, de Suprarealitate,
daca i se poate spune asa”?, zicea
acelasi A. Bréton. Aceasta rezolvare
e realizata de scriitorul roméan. La
aprecierile lui A. Bréton: “Swift este
suprarealist in rautate./ Sade este
suprarealist T1n sadism./ Chateau-
briand e suprarealist in exotism...”* am
adauga ca M. Cartarescu e supra-
realist in proza. latd cum se explica
senzatia cititorului ca profesorul de la
Universitatea din Bucuresti nu taie
nimic din scriitura sa, textul citit fiind
intr-o stare initiald, neprelucrata, pur3,
asemanatoare cu un vis in care nu
poti cenzura nimic. Aceasta e, de fapt,
metoda de baza a suprarealismului:
obtinerea unui monolog fulgerator pe
care nu-l poate jena nici un spirit critic,
nici o judecata, care sa scape de
origice urmari si care sa fie cit mai
exact posibil gindul vorbit.
Cetateanul visului M. Cartarescu
urmareste indeaproape tehnicile si
ideile lui A. Bréton, incit, insistind
asupra lor, uneori plictiseste nu numai
cititorul, ci chiar si personajul, asa
cum se ntimpla in povestirea REM
din romanul Nostalgia, unde naratorul
e un paianjen: “Povestea ta ma obo-
seste fizic”, o bruscheaza Vali pe
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Svetlana, care nu se satura sa-si
aminteasca ntimplari din copilarie,
prea lungi si monotone. In REM
fictiunea e pe prim-plan, realitatea
fiind doar o rama, o carcaséa, o
schema. |deea e ca traim Intr-o
fictiune. “Daca pastreaza oarecare
luciditate, el (omul) nu poate decit sa
se Tntoarca atunci spre copilarie, care,
oricit de masacrata i-a fost de
supravegherea educatorilor, nu i-a
parut mai putin plina de farmec”, spune
A. Bréton. Si la M. Cartarescu
majoritatea personajelor centrale sunt
copii sau maturi care se intorc n
permanenta Tn copilarie sau in
adolescenta. in Nostalgia, naratorul
din povestirea Ruletistul, care ne
spune ca viata e un risc, un joc, o
ruletd, il cunoaste pe personajul cen-
tral, ruletistul, anume din copil&rie. In
Mendebilul, Mircea, personajul
narator, e un copil, ca si lolanda sau
Dan Nebunul, tot el, mendebilul, apare
in copilaria naratorului-scriitor ca o
iubire la 80 de ani si-i cucereste pe
toti colegii de joaca doar cu cuvintul
siinocenta sa. A. Bréton zicea ca si-ar
fi trait viata ca sa provoace confi-
dentele nebunilor, care sunt oameni
deosebit de onesti si candizi. Mende-
bilul e un copil cu idei, cu actiuni si
lecturi mature, superior celorlalti copii,
care, tocmai din aceasta cauza, pina
la urma, e Tmproscat cu pietre si
eliminat din viata celorlalti.

Si personajele centrale din
Gemenii, Andrei si Gina (un intertext
cu Symposion de Platon, in care
intilnim mitul androginului), se intorc
fncontinuu Tn copilarie. Gemenii se
incepe cu sfirsitul. Ea, travestita in
el, seimbraca n haine feminine i se
sinucide. El, travestitin ea, se asaza
la masa si scrie: amintiri din copilarie,
din adolescenta, intilnirea cu ea, casa
de nebuni. Finiseaza povestirea, tiriie
tot Tn mijlocul odaii, se suie Tn virful
acestui tot si da foc. Ambii deci se
sinucid. Unul — la Inceputul povestirii,
celalalt — la sfirsit. Un fel de inel
compozitional care uneste fondul cu
forma. Epilogul romanului, Arhitectul,
este ca si prologul, Ruletistul, o

povestire similard cu cea a perso-
najului Vali din REM. Novatorin Nos-
talgia e faptul ca povestirile sunt
legate de unele personaje secundare
si nu de personaje centrale, cum se
intimpl3, de obicei, in proza moderna.
Semnificativa ni se pare schimbarea
titlului din Visul in Nostalgia. La
inceput accentul cadea pe latura
fictiva din vis. Acum, desi fictiunea
ramine pe primul plan, ea devine mai
ascunsa, 1asind cititorului si o iluzie
a realului, desprinsa dintr-un trecut
mai mult imaginar.

In centrul romanului Nostalgia
(1993) se afla, ca si in celelalte doua,
motivul singuratatii. Naratorul din
Ruletistul de cifiva ani doarme agitat
siviseaza un batrin care innebuneste
de singuratatate. Personajul principal
din Mendebilul e alungat din cetate
tocmai din cauza ca se deosebea de
ceilalti, adica era singuratic. Andrei din
Gemenii de muite ori se trezea
plingind de singuratate. Se simiea
nesfirsit de singur, iar Gina Ti spunea
ca e mai singur ca oricind. Svetlana
din REM era stapinita de o singuratate
fara iesire, fara speranta. lar Emil
Popescu din Arhitectul e un singu-
ratic cronic. Mendebilul din Men-
debilul, Andrei din Gemenii, alungitul
din REM sunt intre ei asemanatori,
legati prin aceeasidorinta si aspiratie
—foameade TOT. Aceasta obsesie
cartarescianad de a cunoaste totul
poate fi privita si ca o opozifie sau
chiar o riposta directa data conceptiei
filozofico-poetice a lui Lucian Blaga,
dupad care o cunoastere totala e
imposibila, alogica sau stupida. Toate
aceste personaje au multe afinitati cu
Victor din Travesti (1990), alt roman
de factura suprarealistad. Cu toate ca
pe coperta se accentueaza cu litere
mari si rosii ca avem de a face cu “un
roman despre splendoarea si abjectia
adolescentei” (la inceput detectam
similitudini cu La un pas de prapastie
a prozatorului american J. Salinger),
dupa lectura observam catema cen-
trald se dovedeste a fi complet alta
— cautarea insistenta a propriului eu,
incercarea cunoasterii de sine,
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dezlegarea himerei vietji, vindecarea
de maladia mintii. Personajul se agat
ca de cel din urma pai (comparatia fi
apartine) de gindul ca va putea totusi
dezlega atft cit md tin puterile, ghemul
asta, Incurcdtura asta de intestine,
mandala asta intrefesutd in creierul
meu. Descifrarea acestei enigme este
cdutata cu infrigurare diabolica pina
la sfirgitul romanului.

In centrul atentiei se afla o
singura persoand, Victor, surprins in
doua ipostaze: In anii de maturitate
si Tn perioada adolescentei. Dezle-
garea enigmei Ti fac pe cei doi Victori
s& devina un tot intreg. Tn primul caz
subiectul narator e scriitorul Victor de
34 de ani, omul care incearca din toate
puterile sa rezolve problemele legate
de propria cunoagtere pe calea
scrisului. In cel de-al doilea caz
subiectul e singuraticul adolescent de
17 ani Victor, care actioneaza dupa
legile sale nescrise, mai bine zis,
neglijind origice lege. Dupa cum e gi
firesc, aceste doua planuri se inter-
secteaza, Victor cel de 17 ani (din
1973, adica din trecut) traind n visurile
si amintirile lui Victor cel de 34 de ani
(din 1990, adica din prezent). Actiunea
romanului dureaza o saptamina la
masa de scris a scriitorului Victor gi
o saptamina la tabara Budila, pe cind
Victor era adolescent, moment asupra
caruia se opreste personajul pentru a
descifra enigma vietii sale, care fl
chinuie mereu. Budila Tnsemna
nespus de mult pentru limpezirea
lucrurilor ce devenise atit de necesara
de la.un timp. De retinut importanta
acestui loc din descifrarea topo-
nimului de catre protagonist: “in acest
cuvint, Budila— bud3, closet, cloaca
nebuneasca si imputita, dar si gigan-
tic Buddha zimbitor, cu pleoapele
coborite, inconjurat de un nimb de
perle si flacara vie, — e concentrat
fotul”. .

Daca ar fi sa urmarim fabulatia
romanului,’aceasta ar fi urmatoarea.

Un scriitor, torturat de tainitele

necunoscute ale vietii sale, se
izoleaza la o vil3, fiind hotarit sa le
descopere cu orice pref. Apelind la

propriile amintiri si visuri, el reugeste
sa iasa Tnvingator. O face prin
intermediul scrisului. Caci scrisul, in
credinta personajului, este o terapie
ce poate vindeca. De aceea el spera
in puterea lui intrematoare. Acest gind
il face sa minjeascd filele nu cu
cerneald, ci cu supuratia ranii vechi,
nadjduind ca toata purulentava trece
in aceste pagini, el mintuindu-se
astfel de veninul ce-l napadeste.
Pentru Victor scrisul este unica iegire
din situatie, unica salvare. E o lupta
psihologica din care ori va iesi

-vindecat, spune el, ori nu va iesi

niciodata. Cu ajutorul scrisului
personajul incearca sa se apropie de
himera insuportabild, ca “o insecta
stravezie de coaja becului fierbinte si
orbitor”, scrisul fiind asemeni impreg-
narii cu singe si cu puroi a tifonului
infdgurat pe o rand. Chiar din propo-
zitia a doua aflam ca singurul om
pentru care scrie si a scris vreodata
e dragul, apropiatul, singurul cititor,
unicul prieten Victor, adolescentul de
17 ani. Victor-maturul nu-l uité pe o
clipa pe Victor-adolescentul, proza-
torul facindu-ne in permanenta
martorii frecventelor dialoguri dintre ei.

Un simbol folosit des de M.
Cartarescu este oglinda, prezent sifn
poezia sa. In volumul de versuri
Dragostea (1994) oglinda intru-
chipeaza chiar acelasi simbol ca si
in roman: oglinda din mijlocul mintii,
de care trebuie s3d ne {inem mai
departe, caci incep apoi nigte trepte,
aceleasi trepte-perioade ca in roman,
pe care personajul le coboara pentru
aobtine sansa de a putea pasi inainte.
Adesea se intimpla ca scriitorul Vic-
tor sa se uite Tn oglinda. Si intot-
deauna il vedea pe adolescentul Vic-
tor, aga cum Andrei, uitindu-se in ochii
Ginei (Nostalgia), vedea imaginea
Ginei: nu era de fapt fata mea, ci a
ta, Victor, dragul si scumpul meu
prieten.

Personajul, cu o totala daruire,
scrie zi si noapte, tremurat, zgiriind
de fapt pagina, fiindca trebuie s3
scrie. Naratiunea decurge incet, caci
rana e profunda gi durerea sageteaza
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pind si din cele mai banale aménunte.
Dar 1l ajuta la timp chipul lui Vic-
tor-adolescentul. Acel Victor torturat
de visuri si singuratic, deosebit de
ceilalti colegi ai sai, care igi dorea un
viitor maret doar din punct de vedere
profesionist, vrind sa scrie Cartea
Totala si apoi sa moara. Fiind licean
la tabara Budila, Victor, impreuna cu
fncavreo gapte galbejifi, recita poezii
la un cenaclu, in timp ce majoritatea
colegilor sai se distra la discoteci:
Vulgaritatea il revolt3, fara a inielege
nsa ca asa era stilul vremii. Victor
era un om al spiritului, om care citea
si care, mai tirziu, avea sa scrie,

colegii sai insa erau oamenii camii,

cei care, fericifi si cretini, viefuiau ca
niste plante, strigind obignuitele
cintece porcoase, care i-au Thcarcat
tineretea ca un strat gros de jeg in
urechi. Aceasta era realitatea timpului,
cele mai raspindite obiecte fiind pe
atunci casetofonul, discotecile si
revistele porno. Toate ideile si
preocuparile colegilor ajungeau pina
la urma la dragostea care era pentru
ei un roman care se termina cu
introducerea.

Prin Victor-adolescentul M. Car-
tarescu creeaza un personaj cu totul
aparte, neobisnuit, care poarta in gind
un roman nesfirgit si ilizibil ce ar
cuprinde Totul, visindu-se scriitorul
Total, produsul final si absolut al uma-
nitétii. Chiar din prima seara dintabara
Budila Victor ramine singur in odaie,
asa cum avea sa fie pina la rugul de
laTnchidere: Eram absolut singur, un
nechemat, un strigoi. Era atit de
fnsingurat ca uneori avea senzatiaca
ar fi o fiin{a invizibila, Tn aceste cazuri
dorind sincer sa devina ca si ceilalfj.
Dar tot atunci se ruga sa fie lasat in
pace, in propria-i stihie a felului lui de
a fi. Victor visa sa devina totul, sa-|
priveasca Tn ochi pe Dumnezeu, sa
traiasca doar pina atunci cind va
termina Cartea ce va avea cafiligran
cea-mai-frumoasa-poveste-de-dra-
goste, “in care Printesa-Ovul se
contopea cu Prinful-Spermie...”.

La 34 de ani Victor se lasa
framintat de o alta intrebare: cum sa

scape de acel furuncul infiltrat Tn
pielea singuratatii sale, maladie pe
care o va numi Lulu, “axa a vietii mele
asa cum viermele cu antene si
picioruse este axa fluturelui”. Lulu era
un coleg de-al sau de liceu, un flacau
sturlubatic, care avea slabiciune
pentru cintece grosolane, {ipind
fiecare vocabuld, “de parca ar fi vrut
sd compenseze cumva statura lui
minusculd gi mutra obraznica de
ciocanitoare”. Intotdeauna el{ineain
dinti o pipa si se remarca prin rinjetul
sau zalud si inconfundabil. Acesta e
realul Lulu. Tns3 Victor are si un Lulu
inchipuit, inventat de el, un simbol al
abjectiei vietii sale, pe care l-a simtit
atunci c¢ind nu deosebea lumea de
mocirla, de Budila adolescentei.
Lulu-realul si Lulu-imaginarui se
prezinta ca un centru opus lui Victor,
care avea nevoie de aceasta balant3,
pina la urma hotéaritoare pentru
descifrarea marii intrebari, a marilor
neintelesuri,a tainelor din viata sa,
simbolizata prin acel paianjen vesnic
prezent Tn visuri, care 1l ia Tn prizo-
nierat pe LULU, intilnit, de altfel, siTn
Nostaigia. Autorul utilizeazd ambele
genuri ¢ind ‘e vorba de Lulu. Realul
Lulu, la balul de incheiere a taberei,
se travesteste in femeie, moment
important pentru descifrarea Enigmei.
Paéianjeni multi mi cautd inima, recita
buimac Victor-adolescentul. Acest
paianjen apare in cele mai diferite gi
mai atragatoare visuri ale perso-
najului. El se arata si in forma de
soare, dar un soare criminal. Tn unul
din nenumaratele visuri acest mira-
culos paianjen care locuia Tn creierul
lui Victor, sugind si ingrasindu-se din
amintirile, din stngele, din bucuriile,
din poemele si din frica personajului,
dupa ce-l prinse Th mrejele sale pe
Lulu, care il urmarea neinduplecat, Tl
ghemuise si pe Victor. Trebuia ori sa
ramina acolo si sd moara ca un
gindac, ori sa se ntoarca si sa-l
infrunte. Ceea ce Tn adolescenta
parea un vis, o halucinatie, acum se
intimpla aievea. Victor-adolescentul
declarase razboi acestui paianjen, cu
care se lupta pe viata si pe moarte.
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Travestitul Lulu, abjectul(a),
falsul(a) Lulu din visurile sale, caci
realul Lulu murise cu putin timp dupa
Budila, 1l condusese Ia alt vis-amin-
tire: sora-sa, despre care mama-sanu
dorea sa-i povesteasca nimic, nici
unde se afla, nici daca mai traieste,
nici s3-i arate mormintul. In majo-
ritatea visurilor sale apare aceasta
sora, cu filme de familie si cu gheare
teribile pe care tintea sa le implinte
in corpul lui Victor. Fiinta aceasta se
iveste ca un chin groaznic, ca o rana
vesnic singerinda.

Cu ajutorul amintirilor si, mai
ales, al visurilor Victor se intoarce
intrebator la deprinderile mamei sale
de a-timbraca pina la patru anigori in
haine de fetita si de a-i da pentru joaca
doar papusi. In aceleasi visuri
personajul, privind atent in ochii
“surorii” ridicati spre el, Tsi recunoaste
propriii ochi, “caci ochii aceia negri si
fermi, genali delicat, erau ochii mei,
asa cum mi-i vazusem de atitea ori
in oglind3, Tn prima copilarie”, iar
“fiinta cu cozi Tmpletite stingaci, in
rochita cu un desen in piept, stiam
acum, eram eu”. »

Sub pretext ca este dus la
verisoara Ancuta sa se joace cu
jucariile ei, Victor e condus intr-ozona
necunoscuta a orasului, unde se afla
un imens spital — o intrare catre altd
lume. “Sé fii cuminte, mi-a zis mama,
si m-a lasat, urlind dup3 ea, pe un
culoar nesfirsit, in grija unei femei in
vesmint alb. M-am pomenit pe o
masa cu cearsaf aspru pe ea, sub o
mare farfurie plina de becuri orbitoare.
Un cap barbos s-a aplecat deasupra
mea, am mai tipat o dat3, cu disperare
si n-am mai stiut nimic. Am plins apoi
saptamini intregi dupa rochitele si
papusile mele, disparute pentru
totdeauna...”. Acest citat cuprinde
semnificatiile cele mai importante ale
romanului Travesti de M. Cartarescu.
Rindurile de mai sus reprezinta
principala“enigma, la descifrarea
careia trudeste din rasputeri Vic-
tor-scriitorul. Anume aceasta scena
misterioasa i-a si schimbat cursul
vietii protagonistului. lar sora sa
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“geamana” pierduta a fost gasita din
nou In urma deschiderii usii interzise,
nedescuiata inca de nimeni. Este un
alt moment simbolic de important3,
care, Tn sfirsit, 1l face pe narator s3
se simtd vindecat. Acum Tsi dezvaluie
semnificatia si multe alte momente
criptice din roman. Scriitoru! Victor
iese victorios, acesta fiind si numele
sau — Victor —, “caci nu asta
Tnseamna numele nostru?”. Deretinut,
eroul zice “al nostru”, nu “al meu”. Caci
acum, cind Enigma vietii sale Tl tinea
pe loc, 1l urmarea insistent, ea era
deja descoperita. Victor-scriitorul i
mai priveste pe Victor-adolescentul o
data in oglinda, spunindu-i: “Dispari”.
Acum Victor putea gasi alte trepte.

Travesti este romanul omului
singuratic, iesit din comun, care se
intreaba de ce se intimpla acest lucru
cu el, cautind totodata raspunsul. E
un roman modern ce ne tine treaza
curiozitatea pina la sfirgitul sau. E
iesit din comun si numarul visurilor
neobisnuite, enigmatice, obsedante,
dar si simbolice in acelasi timp,
majoritatea prezentindu-l pe ado-
lescentul Victor, urmarit fiind de
paianjenul mare si sora-sa mic3. ronia
si umorul sdu amintesc de cele ale
lui J. Salinger si G. Calinescu.
Descrierile sunt romantico-fantastice
in ‘unele cazuri si generatoare de
groaza — in altele. Romanul abunda
in aspecte naturaliste si exploreaza
cu multa eficacitate cele mai diverse
tehnici ale postmodernismului.

in romanul Orbitor (aripa stin-
ga) (1996), Tn miezul caruia “nu se afld
altceva decit un urlet galben, orbitor,
apocaliptic”, “cel mai interesant si mai
controversat reprezentant al ultimei
generatii de poeti romani™® continua
si aprofundeaza ceea ce facuse in
primele romane. E, de asemenea, un
roman suprarealist pe tema singu-
ratatii, avind aceeagi foame de Tot,
care acum are numele Orbitor si
chipul meu (naratorul omnipotent gi
omniprezent fiind El, cel trimis,care
fi da vedere unui orb, dar nu oricaruia,
ci- numai celuia care il recunoaste:
“Esti Mircea”), aceleasi tehnici
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dezvoltate si multiplicate: auto-
biograficul, textualismul, intertextua-
litatea etc. Fapt pe care M. Carta-
rescu nu-l ascunde, ci, dimpotriva, Tl
evidentiaza, folosind un intertext cu
celelalte doua romane si chiar cu unele
personaje, cum e Victor din Travesti,
Gina din Nostalgia sau Egor alungitul,
cel care pastra ceva din copilarie, ce
il facea sa poata controla visele proprii
si chiar visele altora, fiind convins ca
“acolo e totul”. “Din clipa cind visul
va fi supus unui examen sistematic,
cind, prin metode determinate vom
reusi sa ne dam seama de vis in
integritatea lui, cind curba lui se va
dezvolta cu o regularitate si o
amploare fara pereche, atunci putem
spera ca misterele inexistente vor face
loc marelui Mister”, scria A. Bréton,
marele Mister bretonian fiind sinonim
cu Totul cartarescian. Obsesia visului
e obligatorie si Tn romanul Orbitor
(aripa stingad). Aici se intrevad
adevarate canale intre visele care se
leaga asa cum comunica unele cu
altele toate constructiile din Bu-
curesti, spune naratorul. Visul orbitor
il arunca pe erou in trecut, Ti
proiecteaza prezentul, Ti imprumuta o
clarviziune profetica.

Uneori visul e profund personal,
alteori e colectiv, alteori cameleonic.
Naratorul poate vedea nu numai
“visele lui tataie, Iinga capul carunt al
caruia Tmi odihneam capul”, ci si
visele cititorului. Poate ca tocmai visul
in acceptia lui Freud-Cartarescu
reprezinta acel Tot spre care rivnim
cit traim: “De parca visul ar fi
partenerul nostru interior, femeie daca
suntem barbati si barbat daca suntem
femei: el ne excita, ne stirneste
lichidele seminale, lubrifiantii, ne-ncin-
ge mintile cu fantasme si-ncolaciri...
Sa ejaculam n uterul visului nostru,
sa ne fecundam, ca melcii, pe noi
ingine, sa facem dragoste cu noi
insine Tntre peretii de caolin ai testei
noastre — asfa dorim mereu si ne-am
dorit-o poate intotdeauna”. Inzestrat
cu o bogata fantezie dictatoriala, M.
Cartarescu exploateaza din plin
fictiunea biografica. Totusi, Tn roma-

nele lui nu putem vorbi de o multitu-
dine de planuri. Mai degraba e un
mozaic de Tntimplari, povestiri,
amintiri, cautari, visuri din mai multe
perioade ale vietii personajelor:
naratorul, mama, bunicul, matusa,
cunoscutii etc., deci si personajul e
de virste diferite.

Mircea Cartarescu cauta ras-
punsuri la cele mai grave gi mai
complexe intrebari ale conditiei omului
contemporan, utilizind in acest scop
variate si eficiente tehnici ale scriiturii
(post)moderne, dovada ca el “crede
in ceea ce face si are o pasiune

xn

aproape mistica pentru literatura”.

NOTE

"Radu G. Teposu, Istoria tragica
si grotesca a intunecatului deceniu
literar noua, Bucuresti, Editura Emi-
nescu, 1993, p. 43.

2 Vasile Andru, Proza si mo-
dernitate// Cheorghe Craciun. Compe-
titia continua. Generatia '80 in texte
teoretice, Bucuresti, Editura Vlasie,
1994.

3 André Bréton, Primul manifest
al suprarealismului// Alexandru
Musina, Romulus Bucur, Antologie de
poezie moderna. Poeti moderni despre
poezie, Bucuresti, Editura Leka Brén-
cusi, 1996, p. 168.

4 Tot acolo, p. 173.

5 Mircea Zaciu, Marian Papahagi,
Aurel Sasu, Dictionarul scriitorilor
romani, A—C, Bucuresti, Editura Fun-
datiei Culturale Romane, 1995, p. 5627.

& Eugen Simion, Scriitori romani
dr azi. Vol. IV, Bucuresti, Cartea Roma-
neasca, 1989, p. 478.
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Institutul de Istorie gi Teorie
Literaraal A.§. M.,

Chisinau

UN PROMOTOR
FERVENT

AL ONIRISMULUI —
POETUL LEONID DIMOV

A vorbi despre poezia lui Leonid
Dimov (s-a nascut la Ismail in 1926, s-a
stins din viata In 1987) inseamna, Intii
de toate, a discuta despre onirism.
Grupul oniric (Leanid Dimov, Dumitru
Tepeneag, Virgil Mazilescu, Daniel
Turcea, Emil Brumaru, Sorin Titel, Florin
Gabrea g.a.) ia fiintd in 1966, la doi ani
dupa venirea la putere a lui N. Ceau-
gescu, desi L. Dimov §iD. Tepeneag au
teoretizat “onirismul” inca pe la 1960.
Acestia doi — L. Dimov in poezie si D.
Tepeneag in prozd — au fost de fapt
liderii grupului. Au conlucrat pin& in 1975
cind lui Tepeneag i s-a retras cetafenia
romana prin decret prezidential. Intr-o
convorbire cu criticul Eugen Simion
prozatorul D. Tepeneag spunea: “Cuplui
nostru functiona de minune si pe plan
teoretic, pentru cad ne imboldeam si ne
sprijineam unul pe altul. Fiecare de unul
singur nu cred c& am fi reusit sa ajungem
atit de repede la ideea onirismului
estetic (caci voiam sa-1 deosebim de cel
suprarealist). Dimov venea din Arghezi,
mai ales din fon Barbu, eu trecusem prin
fantasticul eminescian (romantic) si
incercam sa scap de sub gheara lui
Kafka. Cunosteam amindoi supra-
realismul si admiram poetii anilor 40,
in frunte cu Tonegaru, dar respingeam,
ca prea facil i monoton, dicteul auto-
mat”.

Referindu-se la onirism Tn gene-
ral si la Leonid Dimov in special, criticul
Mircea lorgulescu mentiona cé e vorba
de “prima Tncercare serioasa de a
scoate literatura de sub tutela ideo-
logiei”. Intr-adevar, L. Dimov i D. Tepe-
neag au fost nigte nonconformigti care
nu au agreat toata viata regimul comu-
nist, iar onirismul, Thainte de a fi o teorie
literara, a fost mai intii un mod de viata.

Ce a fost totugi onirismul? Ce a
adus el nou in literatura romana? O
explicatie plauzibila gasim la acelagi D.
Tepeneag: “Noi nu visam, noi credm
vise. Textul literar e pentru noiun discurs
care se nagte supunindu-se unor ope-
ratii analoage acelora din vis. Onirismul
nostru e textual gi structuralist. Nu
anecdota conteaza, ci mecanismul
narativ sau poetic. Ca si visul, textul
oniric nu se raporteaza neapérat la o
realitate anterioara scriiturii, chiar dacé
n-are nevoie de incongruenta si de au-
tomatism pentru a o dovedi... Negdm
(dialectic) suprarealismul si refuzam
dicteul automat”. Aceasta explicatie pe
care o di D. Tepeneag ne conduce la
concluzia ca deosebirea dintre supra-
realisti si onirici tine in fond de facerea
textului.

Imaginarul haotic si incoerent nu
este la suprarealigti un scop, ci rezultatul
neasteptat al unei doctrine literare. Pe
de altd parte, autorul oniric igi propune
deliberat s& construiasca (sa simuleze)
aceasta lume incoerent, el o fabrica cu
meticulozitate si stie foarte bine ce vrea
sa obtina. Facerea textului suprarealist
este mai spontana, mai naturala, in timp
ce facerea textului oniric este mai artifi-
ciala. De fapt, anume sentimentul
conventionalitatii artei 1l desparte pe L.
Dimov de poetica anilor '60. Onirismul
este In acest sens o prima proba de
postmodernitate in literatura romana.
Postmodernii sunt cu atit mai veritabili
cu cit sunt mai artificiali in facerea
textului. Nimic, dar absolut nimic nu este
intimplator la postmoderni si onirici. Ei
calculeaza pina si efectele pe care textul
trebuie sa le exercite asupra cititoruiui.

Sa revenim Tnsa la poezia lui
Leonid Dimov gi s& vedem confirmarea
acestor idei teoretice in creatia sa.

Leonid Dimov debuteaza in 1966
cu volumul Versuri, dupa care au urmat
7 poeme (1968), Pe malul Styxului
(1968), Carte de vise (1969), Eleusis
(1970), Semne ceresti (1970), Deschi-
deri (1972), Litanii pentru Horia (1975),
Dialectica virstelor (1977{, Tinerete
fara batrinete (1978) s. a. In opinia lui
Lucian Raicu “Leonid Dimov este unul
din marii poeti romani contemporani, un
maestru al limbii stapinite in toate
secretele articulatiilor ei, al metaforelor
complexe, al imaginilor abundente i
precise, amestecind suveran realitatea
si visul, spontaneitatea si luciditatea,
magia i ironia...”. Infr-un interviu mai
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recent D. Tepeneag marturisea ca a
inva{at ironia de la L. Dimovw.

Ceea ce ar trebui s remarcam in
primul rind este despartirea lui L. Dimov
de poetica generatiei '60. Poezia lui
renuntd la misionarism gi la implicarea
sociala confesiva in favoarea ludicului,
a jocului pur. lata de ce, daca ar trebui
sa& numim un poet de la care L. Dimov a
invatat ceva, acesta ar fi, intii gi intii, lon
Barbu. Criticul Al. Cistelecan sustine ca
“Dimov scoate poezia de sub dominatia
sensului $i a semnificatiei, indepar-
tindu-se de limbajul emfatic i de tirania
continutului. El este exemplul cel mai
coerent al fanteziei dictatoriale si al
imaginatiei. Poezia lui vrea doar sa
seduca”. intr-adevar, cititorul, relatia cu
acesta este pentru L. Dimov ceva foarte
important. Poetica sa este, in ultima
instanta, una a surprizelor i a socurilor
programate. L. Dimov foloseste deseori
un limbaj figurat netraductibil, motivat
in primul rind de faptul ca si visul este in
fond o metafora netraductibila, in care
substituitul gi substituentul nu se mai
caracterizeaza prin similitudine. Poetul
ne prezintd o lume inedita, fascinanta,
o lume paraleld, dacad am putea spune
aga, in care, spre deosebire de cea
reala, miracolul este iminent. Structura
poemelor repeta si ea fondul, caci, dupa
cum am mai spus, oniricii Tsi construiesc
visele, nu le transcriu prin dicteu au-
tomat.

Poeziile lui L. Dimov au o structura
libera si descentrata, ele sunt un fel de
desfasurari caleidoscopice ale unor
elemente extrem de variate $i eclectice.
Al. Cistelecan spunea in acest sens:
“Devenita un joc demiurgic fara finalitate
si consecinta, exultind in pura gratuitate,
poezia lui Dimov mizeaza pe specta-
cularitatea limbajului gi a existentei. Poet
baroc, Dimov gi-a structurat poezia pe
doud motive tipice acestei categorii
culturale: — al lumii ca teatru si al vietii
ca vis". Transpare i aici postmo-
dernitatea poeziei ui L. Dimov, lumea
este pentru el un teatru sau un teatru in
teatru, o realitate ca atare nu exista
pentru L. Dimov, iar (auto)ironia gi
creatia prin joc sunt la el momen-
tele-cheie.

Semnificativ in aceasta ordine de
idei este Poemul odailor, care deschide
volumul 7 poeme (1968) si pe care 1l
reproducem in intregime, pentru a ne
patrunde mai bine de impletirea or-
ganica a realului si transcendentalului,

a profanului gi a sacrului, precum si de
simbolistica polivalenta a celor opt culori
de echilibru cosmic din cele opt odai —
ipostaze ale destinului uman n per-
petud metamorfozare: ‘

Ca seria spre fund sa fie calma
Sunt scoase ugile din loc in loc.
Aduna-ti umerii cei reci sub
palma,
Ramii alaturi, sa privim din toc.

E verdele gradinii primavara
Inviorat cuminte, din brocart,
i scoica venusiana cu ghitara
nchisd-n ea de-un Odiseu
de cart.

E purpura adinca-n draperie
Cu fluturi de email in
cute-ascungi
i mantii de prelati plecati sa fie
n reci bazilici de pontife ungi.

E galbenul spatarelor de jeturi
Cu bumbi albagtri in retea
dispusi,
Din glastre cafenii cind suie
ceturi
$i scirtiie-n peisaje carabusi.

E capa de matase violeta
Nepasator rasfrintd pe sofa
Cind asteptarea inlemni, secreti
Capacul cu pastori de besactea,

Este sideful spart peste platouri
Adus de caravele din ocean,
E-un alb vegmint indbusind
ecouri
Din catedrale, la sfirgit de an,

E marele chivot portocaliu
Cu sfinti de singe presarati
in stea
$i poarta-n miez. Mineru-i
negru-l tiu
Din rasputeri: il trage careva.

E ultima in care apoi zac
Culorile din flece odaie.

O scena de irozi cu vircolac,
Impreunarea lor, in mijloc, taie.

“Dincolo de o prima citire literara,
logica a textului, — constata lustina Itu,
— imaginile, devenite simboluri, contin
semnificatii adinci, care vizeaza raportul
dintre individ gi destinul sau. In fond,
poetul ne invitd s& vedem dincolo de
realitatea imediatad, de obiectele ce
inconjoard lumea noastra, a oamenilor,
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reflectatd in obiecte si culori. “Scoica
venusiana cu ghitara” reprezinta “gra-
tiosul gi muzicalul”; verdele, culoarea
lumii vegetale, sugereaza prospetime,
vitalitate, vocatie creatoare. Alternanta
intre culorile vii (rosul, violetul) si culorile
calde, senine (albastrul gi galbenul)
poate fi sugestia unei permanente
alunecari a destinuluiuman de la lumina
la intuneric, dinspre realitate spre
idealitate, de la concretul lumii materiale,
la dimensiunile lumii spirituale... Ultima
strofa se vrea o sinteza, o concluzie cu
valoare de simbo!l. Toate culorile sunt
inmanuncheate intr-un tablou icono-
grafic... De la realitatea concretad a
obiectelor se trece la reaiitatea lumii
spirituale. Poetul sugereaza astfel ideea
ca prin artd omul accede spre transcen-
dent, spre lumea dumnezeirii"'. lar prof.
dr. lon Balu intuieste urmatoarele desci-
frari: "Cromatica poemului si structurile
lui simbolice se intorc intr-o proiectie
metaforica a sacrului camuflat in
vegminte profane, cum observa Mircea
Eliade. Edenul profan al lui Leonid
Dimov pare o replicA moderna la
empireul sacru imaginat de Dante in
cercul al noudlea din Paradisul. Din
aceasta perspectiva, poemul contu-
reaza o idee mai profunda: traim intr-o
lume de imagini, culori, lumini $i umbre,
dar ele nu sunt decit laturile vizibile ale
unei existen{e primordiale. In esent3,
realui — lasa Leonid Dimov sa se
inteleagd — este profund simbolic, dar
obignuinta noastra de a lua in conside-
ratie doar elementele exterioare ale
obiectelor si ale fenomenelor ne limi-
teaza posibilitatea de a patrunde dincolo
de vizibil"?,

O poezie dominata de vizionarism
total $i constituita in intregime din
metamorfozari bizare i socante este
Eternitate (un tinar inecat se transforma
in pamint, apoi devine glastra; glastra
este cumparata de o femeie, care, fiind
ucisa de doi prieteni ai celui inecat,
ajunge sa se preschimbe intr-o boaba
de peruzea; prietenii, la rindul lor, vor
continua aventura sub forma de ciob si
peruzea).

Aparenta incoerentd a poemelor
lui Dimov,.trecerea brusca de la un
detaliu la altul, metaforele gi simbolurile
netraductibile sunt, agadar, procedee
deloc intimplatoare, caci visul le justifica
pe toate. Simbolul central al poemelor
sale, figura dominanta a eului poetic e

cea a bufonului, a mascariciului care se
simte foarte bine in spatiile scenice,
teatrale pe care tot el le-a creat. L. Dimov
vrea s& ne spund ca literatura nu este
altceva decit un joc, ca viata de toate
zilele nu trebuie confundata cu litera-
tura. lar dupa cum spunea cel mai bun
prieten al lui L. Dimov — prozatorul D.
Tepeneag: “Jocul presupune conventia,
artificialul, nu decurge din necesitati
vitale. Jocul spre deosebire de orice
activitate necesara din timpul vietii, face
complet abstractie de moarte... la joc se
aplica Tn totul definitia cunoscuta a
libertatii: esti liber in masura n care
intelegi regulile jocului...”.

Leonid Dimov este, agsadar, unul
dintre marii poeti roméani contemporani,
un lider al onirismului estetic i, poate,
primul poet postmodern din literatura
romana. Singurul care a ramas fidel
onirismului pina la capat. D. Tepeneag
marturisea: “Vraciul tribului oniric a
ramas tot Dimov. Eu eram deja atras de
alte sirene avangardiste, fugeam cu
ochii, pe urma cu piciorul, spre alte
tinuturi. EI a rdmas locului, ca un stilp”.

NOTE

! Literatura romana pentru clasa
a Xll-a. Comentarii si sinteze, Editia a
ll-a, Coordonator: prof. lustina Itu, Brasov,
Editura Orientul Latin, 1994, p. 200.

2 lon Balu, Literatura romana
pentru clasa a Xll-a de liceu gi baca-
laureat. Culegere de texte si comentarii,
Bucuresti, Editura Minerva, 1994, p. 230.
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Aurelia RUSU
Aix-en-Provence,

Franta

NICOLAE IORGA,
BRAD BATRIN SAU
“ARBORE COSMIC”

Mutindu-se din Valeniide Munte
la Sinaia, din cauza cutremurului de
la inceputul lui noiembrie, lorga avea
sa fie ucis miseleste la 27 ale
aceleiasi luni, a anului 1940, si
trunchiul sau, odinioara falnic ca
bradul, fu lasat sa zaca pe aratura
brumoasa a Strejnicului, intre cer gi
pamint.

“Muri astfel cel mai mare dintre
luptatorii nostri... de mina acelora pe
care-i dusese la biruinta, din porunca
unui oaspete pe care-l iertase pentru
raul facut... Sitrupu-i ciuntit zacu pe
cimpie” — sunt cuvintele cu care
Nicolae lorga incheiase Istoria lui
Mihai Viteazul, aparuta in 1935.

Numai cu o zi Tnainte, la 26
noiembrie, n vila sa din Calea Codrului
— premonitie? avertizare din stra-
fundurile fiintei sale? efuzie testa-
mentara? — auzise un vuiet “din
padurea sumbra”, un glas pagin,
scrishit; o jelanie ca de bocet, “c-au
fost taind un brad batrin”. Sub frea-
matul acestui glas, un zbucium venit
din adincuri de timp si nemarginiri de
spatii, asternuse cele cinci strofe ale
unei oratii funebre; nu o lamentatie,
ci un cint mioritic rascumparator de
moarte, in care nu ciobanul din
crucea muntelui fi-va sacrificat, ci
bradul acela a carui rectitudine
incomoda nu un loc, o “tard”, ci
lumea...

Vizionar si profetic, poetul alege
cel mai vertical dintre arbori, cel care
cu piramidala sa sobrietate infrunta
fara preget si Tn falnicie vijeliile,

vitregiile, destinul. El, bradul, 7l
figureaza pe magul ce fusese “la drum
o calduza’, masurindu-gi fortele cu
furtunile Tn confruntarile in care cerul
se amestecase cu pamintul. De
aceea mortu! acesta se cheama cu
un nume cosmic: Brad, iar poetul il
mai denumeste si Batrin.

Simbol ascensional, bradul isi
afla mediul propice in inalfimile pure
siinzapezite, strajuind cu solemnitate
piscurile si parind sa asalteze cerul,
de la care si-a luat albastrul sever al
frunzelor.

Dar nu misterul sumbru, ver-
de-albastrui spre negru al frunzelor,
nici hieratica silueta a trunchiului retin
gindirea poematica, ci simbolismul
funerar, cu care, din antichitate, a fost
incarcata imaginea acestui arbore.

Intelepciunea-i spune poetului
ca nu e posibil sa infringi cu vigoarea
cugetului si eruditia mintii — o, nu!
nu poti sta Thaintea bestialitatii
dezlantuite, debilitatii brutale, fero-
citatii platite.

Intr-o epoca de resuscitare a
irationalismului barbar si sinucigag —
si istoria a cunoscut, repititiv, un
asemenea timp —, gigantul simtind
rostul lumii surpindu-se, nu poate
decit sa se intrebe cu tristete si un
fel de sila mai tare decit “orice senti-
ment de groaza”; De ce?

Daca-i atit de aproape ca-
tastrofa, de ce graba amnezica si
toanta? De ce nemernicia profa-
natoare a vietii? De ce mirsavia
ucigasa pentru tot binele facut cu
vajnica si demna cutezanta? La ce
bun sacrificarea calduzei? a stra-
mosului, demn sidrept?

“Ma cuprinde uneori un fel de
sila de viata. ... Tn realitate imi dau
seama ca e un dezgust de toate cele
ce se petrec, o imposibilitate de
acomodare si de urmarire a verti-
ginoaselor transformari. ... De azi pe
miine se rastoarna toate: valori,
oameni, institutii...”. “Nu pot scrie
nimic. Nici macar o insemnare. Ma
simt parca inutil intr-o lume smulsa
din fagasurile ei.” Liviu Rebreanu,
Jurnal, 8 si 14 octombrie 1940. Raul
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se generalizase — zbuciumul se
instaurase in sufletele tuturor — haul
se cascase Tnfiorator in pragul lumii.

Si atunci? S3 fie acesta datul
nostru? Datul pulberii si cenusii? Locul
faradelegii si al pingaririi la o margine
de drum? Cele patru scinduri,
morganatica arca a Mortii, emblema-
ticad pentru tot ce-i nascut, pot ele
instaura imperiul pustiului si al
absurdului, fard ca nimic sa nu se
poaté recupera? Fara pedeapsa? Fara
memorie?

Ca si Eminescu, lorga credea
posibila crearea gi transmiterea unei
directii spirituale specifice poporului

nostru ale carei principii formative le’

purtam n noi prin firul generatiilor.

“Din radacini proprii, in adincime
proprii, rasare civilizatia adevarata a
unui popor”, scrisese redactorulde la
“Timpul”, la 25 octombrie 1881.

Atunci cind trunchiul a fost
retezat — caci bradul nu se-ndoaie a
tradare sau a ploconire —, se-nvio-
seaza cu si mai mare vigoare rada-
cina, un sumum al totalitatii deve-
nirilor, si capata dimensiunea de ax,
un ax al profunzimilor, dind sens si
revelaiie adincului dinamism al
strafundurilor, fibrelor celor mai
tainuite ale vietii organice, intr-o uni-
versala imagine a vegetalului uma-
nizat.

Prin expresia “casa de brad”, in
Transilvania, se subintelege sicriul,
adica exact versurile finale din poem:

“0, mort acuma cind se duce
Ce aita poate-a va aduce
Decit doar inca un sicriu?”.

Dar tot Tn mitologia populara
aflam si o imagine salutara, as zice
justitiard fara nici un drept de apel,
aceea a “bradului-zinelor” la limita
lumilor vietii si mortii, in sorbul marilor
abisale. De ochiul virtejului aceluia,
care scufunda Tn haos toat ticalosia,
nu poate.scapa nimeni.

Doar fiinta — Fiinta ce nu
moare, dupa cum citim TnA finalul
prozei filosofice Archaeus. In fiece
om se-ncearca spiritul universului, si

atunci cind omul s-a numit Emi-
nescu si lorga — fiinta lor traseaza
mersul timpilor, marcind drumul
generatiilor de regi si cersetori. Ei
ne-au venit din batrini, din mogi-stra-
mogi, cu geniul si traditia neamului,
iar Cuvintul lor fusese ursit de zeu,
care ascultase invocatiile Mamei
Terra, Genaia — marea zei{a arhaic3,
la Eminescu, sa dainuiasca etern,
precum cetina, mereu renascéator.

“Daca-n iubire nu mai crezi,/ Sa
creziin ceasul de dreptate”, strigase
insingurat, Tn ajunul asasinarii, dorul
de dreptate al savantului.

Spuneam mai sus ca lorga
denumise bradul sdu batrin.

In Transilvania, batrin, insem-
neaza parinte; iar in Moldova, trup-
de mosgie, ramasa de la mogi-stra-
mosi. Deci parinte si mamal Caci
mogia, adica fara, e un feminin de la
mos, sau batrin, adicad veteranus.
lata citeva exemple:

“Tot satul Nasoesti s-au ales
patru parii sau patru batrini... tot
dintr-acel batrin”, se spune intr-un
documentde la 1731;

“si au facut satul in trei batrini”,
1741; :
sau: “Am. vindut o parte din
ocind, a mea din sat ... partea a unui
batrin din cinci batrini, partea mo-
su-meu”, 1642,
Asadar batrin este partea ce-o

" avem de la mosii si stramosgii nogtri,

este dreptul nostru ereditar, pastrat
din generatie in generatie. Ereditatea
este o chestiune genetica. Ea cir-
cumscrie acest ansamblu de dispo-
zitiuni, aptitudini, afecte pe care
parintii il transmit descendentilor.

Si atunci, arborele, bradul,
semnificd valorizarea terestra a
radacinilor, infipte adinc Tn pamintul
(terra, care adat fara, in romaneste)
— mama nurisiera si imperiu al stra-
mosilor. : ‘

~ Exact acest lucru ne este
transmis Th poem.

Versul intii: “Au fost taind un
brad batrin” anunt3, ca in bocete,
fulgerarea cu moartea a trunchiului —
dar radacinile dainuiesc, caci el,
BRADUL, fusese “stramosul nostru”,
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rédsund vocile sumbre ale Codrului.
Radacina fusese dospita de secolele
din urma (timpul istoric) si de solul
acesta: spatiul fizic si vital al codrului,
protejat si calauzit de "Mosneagul,
stind pe culme drept”.

Inca Budai-Deleanu, in ale-
gorica-i Tiganiada, asemanase tara
cu “copaciul”, monarhul fiind cariul.

Cel caruia nu-i fusese data
batrinetea, dar a carui fantezie
creatoare se intorcea ca atrasade un
magnet spre timpul trecut si fondator
si spre traditie, 7l numea pe Eutha-
nasius, arbor vechi, crezind ca
uscata si stearsa icoana a Sfintului
Nicolae, pusa pe apa riului, va intra
intr-un arbore Tnvesnicindu-i in viata
(vezi Istoria unei lacrime).

in descendentd eminesciana,
Nicolae lorga este pentru noi axul rege
al spiritului romanilor, Tnvesnicit, n
lemnul vietii, cu expresia lui Emi-
nescu.

Nicolae lorga, acela, care intr-o
poezie din 1932, spunea: ‘

“Acel ce-ntii a insemnat
Cuvintul sau in piatra dura
A-nvins sidlbateca natura
$i nemurirea ni-a creat.

Tu vei muri; din terna ta
Vor creste ierburile nalte,
Dar veacurile celelalte
Gindirea ti-o vor repeta”.

Fie ca mana — cici asa se
cheama pulberea de aur ce cade pe
pamint din fructele bradului —, fie ca
mana sa celesta sa fertilizeze mereu
gindirea noastra!

11 noiembrie 1997

NOTA BENE

Ca editor nu pot decit sa ma
bucur pentru faptul ca, Tn fine,
editia-lorga, al carei redactor respon-
sabil fusesem laEditura Minerva, de-a
lungul a doua decenii aproape — dar
care atunci nu a putut fi realizata
decit prin apariii partiale; cele doua
volume de Pagini de tinerete, ramin

incd exemplare ca alcatuire si
realizare editoriala — va intra de acum
n atentia celor maiTnalte competente
culturale. Am cunoscut in vara acestui
an, la Valenii de Munte, cu ocazia
“meseirotunde” intitulatd cam desuet:
Valorificarea (!) editoriala a operei
lui Nicolae lorga, pe generali —
urmeaz3 sa-i vedem pe soldatii care
vor face, prin eforturi modeste si
anonime, dar cu tenacitate gi devo-
tament, ca acest imperativ devenit
stringent sa fie Tmplinit. Caci un
imperativ cultural si este — fara editia
operelor scriitorilor nu se poate face
culturd, nici n interior, nici in afara
tarii. Timpul a trecut, timpul preseaza,
timpul nu are rabdare.

Poate numai asa vor putea fi
sanctionate enunturile mistificatoare,
in care este numit in primul rind
lorga-omul politic si numaiin al doilea
rind savantul si istoricul roman!

Pentru noi, nici o apreciere, nici
un studiu de mai mica sau mai mare
amploare nu se poate infiripa fara
editarea operelor, Tn coerenta si
cronologia lor. :

Altfel planul ramine stearpa
figuratie vanitoasal
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“DACA AS PUNE
FOTOGRAFIE LINGA
FOTOGRAFIE, AR IESI
UN FILM IN MISCARE”

Leo BUTNARU in dialog
cu Vasile BLENDEA

— Domnule Vasile Blendea,
majoritatea interviurilor mele le-am
avut cu scriitori sau cu alti coameni
care au, mai mult sau mai putin, o
biografie relativ publica, relativ
mediatizata. Pregatindu-ma pentru
o convorbire sau alta, consultam
dictionare literare, enciclopedii,
fisiere biobibliografice, edificin-
du-ma in privinta unei sau altei
personalitati a scrisului romanesc
si nu numai. In cazul domniei
voastre am fost frustrat de o atare
posibilitate, din care cauza obiec-
tiva va rog sa va schitati un cur-
riculum vitae.

— Mi-ar fi foarte greu sa expun
citeva pagini de biografie.

— Imi dau seama si eu cd mai
multe pagini ar putea sa nu mai in-
semne un curriculum, ci ar ajunge
un ... perriculum vitae. Dar, sa
indraznim!

— De fapt, nici n-as putea sa
precizez cind am nceput sa scot
capul in lume. Pentru inceput, poate
ar trebui sa spun ca eu am absolvit
Facultatea de Filologie in 1967.

— Da, cred ca afost un an bun,
zic eu din personalul si subiectivul
motiv cd in 1967 am intrat la
facultatea sora cu filologia, la
ziaristica.

_— O'fi fost un an bun, de ce
nu? Insa eu inca din liceu sau mai
devreme, din clasele primare, indra-
gisem fotografia si doream safac ceva
n viata. Si, cum n-am avut sansa de

a face un slalom printre marile
personalitati ca filolog, o contrasansa
mi-a suris mai ales Tn domeniul ima-
ginii.

S-o recunosc c3, la Litere, nici
n-am fost un student stralucit. Ba
chiar am o vorba: “Zic, domnule, am
fost eu sef de promotie, dar la holis-
ticd”. Insa am avut o alti sans3
generoasa: de a cunoaste mari perso-
nalitati, monstri sacri, rindul carora
I-ag incepe cu Tudor Arghezi ...

— Ajungem si la monstrii sa-
cri. Insa pina atunci, as vrea si va
intreb despre colegii de facultate.
Cine au fostei?

— De exemplu, Marin Mincu,
care astazi este un foarte bun critic
literar.

— Sl poet, si prozator. Alte
nume?

— Laurentiu Ulici, actualul pre-
sedinte al Uniunii Scriitorilor din Ro-
mania, cu care n-am fost doar coleg
de an, ci i de camin. Ulici, pe atunci,
mi-aduc aminte, era un poet foarte
promitator. Si m-a uimit ca, pe parcurs,
a tradat breasla barzilor, trecind in
bivuacul criticilor.

— A fost si un sahist foarte
bun.

— Afost. Dar vreau sa va spun
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ca noi eram colegi si cu Florin Gheor-
ghiu, pe atunci vicecampion mondiali
la juniori. Si eu eram un sahist rezis-
tent, Tnsa ei, Florin si cu Laurentiu
erau net superiori. Veneau din zona
Ploiestilor. Deci, cam pe acolo col-
caie, cum s-ar spune, geniul sahului.
Ei, apoi Tn anii studentiei am fast
victime ale profesorului Gheorghe
Poalelungi, la gramatica istorica. Dar,
mai intli, sd deschid o paranteza,
apropo de Fiorin Gheorghiu. El venise
triumfal de la un turneu, 1l batuse mi
se pare, pe Parma, care era, daca nu
ma Tnsel, campion mondial la juniori.
Si, sigur, din turneu in turneu, Florin
nu se prea intilnea cu cursurile la
facultate. Siiarna, la colocviu, domnul
Poalelungi, dupa ce-l asculta, ii zice:
“Amice, n-am ce-ti face: mat!”. Adi-
ca, l-a picat pe Gheorghiu. Vara, la
fel: “Amice, n-am ce-{i face, n-ai
invatat nimic. Mat! Lasa-te de filolo-
gie si ocupa-te totalmente de sah”. Dar
ne-a picat pe 19 din 23, printre care
— victima obligatorie! — eram si eu.
Ei, la Florin au intervenit niste proptele.
S-a format o comisie de salvare a
renumelui. $i cind a dat el re-
examinarea, zice domnul Poalelungi:
“Amice, conform dispozitiei comisiei:
remiza”, si i-a dat “cinci” din “zece”.

— Alti colegi?

— Marian Popa, astazi stabilit
in Germania.

— Dar care a idsat intara, inca
acum doua decenii, Dictionarul de
literatura romana contemporana.

— Siau maifost, au maifost ...

—Infine, ati absolvit filologia.
Dexteritatea oralitatii va vine de la
facultate sau de acasa?

— De acasa.

— De unde de acasa?

— Eu m-am nascut in comuna
Pestisani, judetul Gorj, Tn Hobita lui
Constantin Brancusi. $i, spre mindria
mea, ma consider ruda cu celebrul
sculptor. Noi suntem descendenti din
familia Brancusi.. Chiar student, din
anul trei, eram luat de Petru Comar-
nescu si dus pe la diferite simpozi-
oane. Domnul Comarnescu, se stie,
a fost un mare comentator al lui Bran-
cusi. Desi de origine moldovean,

Brancusi si Tuculescu erau marile lui
slabiciuni.

Astfel, am fost si la sarbatorirea
centenaruiui nagterii lui Brancusi, de
unde am fotografii, stind alaturi de
Sidney Geist, exeget in artele plastice
de reputatie mondiala, alaturi de
Comarnescu, [inga alte personalitati.

— La Hobita, ce stiati despre
Constantin Brancusi?

—Mai bine sa va spun ce am
scris eu, ceva ce nu i-a prea placut
nici domnului Comarnescu. O fac
acum pentru prima data, in premiera
absoluta. Deci, am scris ceva despre
instrainarea copilului Brancusi, caci
au aparut foarte multe legende. Si
cum eu, n anii cind am dat admiterea
la facultate, am fost gazduit de un
nepot de frate al sculptorului Brancusi,
am auzit de la el mai multe intimplari
despre “unchiul Costein”, cum 1i zi-
cea. Si ma refer, in primul rind, la
legenda Tnstrainarii lui. $ii-am spus-o
si domnului Comarnescu si suna cam
asa acel articol, pe care nu mi l-a
publicat nimeni:

“Despre copilaria lui Brancusi
s-au scris foarte multe lucruri, care
fie ca se apropie de adevar, fie cad o
iau razna. Voiincerca sa arunc o raza
de lumina acolo, unde demult s-a
incetatenit legenda. Legendele nu
premerg oamenilor mari. Ele ii urmea-
za. De la un nepot de frate, pe nume
Grigore Brancusi, am putut inchega,
cred, poate cea mai adevarata ver-
siune. Ea este iegata deopotriva de
chemarile artei, ca si de copilaria
grea, pe care Brancusi a trait-o la
Hobita. (in continuare dau un citat al
lui Grigore Brancusi.) “Tata mi-a
povestit ca deseori, cind unchiu! Cos-
tein pleca la padure cu vitele la pascut,
mai totdeauna se intorcea acasa fara
ele. Fie din joaca cu copiii, fie din
migalirea lui nastrusnica cu briceagul,
adevarul era ca se intorcea acasafara
vite si, intr-o seara, 1l astepta drama
razbunarii tatalui. I-a tras o bataie sora
cu moartea. Si-atunci copilul s-a hota-
rit sa-siia lumea in cap”. (S, In conti-
nuare, asa cum l-am interpretat eu).
Isiia rémas bun de la copiii de joaca,
cu care s-a impartit si la bune si la
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rele; de la mama pe care a iubit-o atit
de mult, de la izvorul aflat la doi pasi
de casa parinteasca, care-|
adapostea de nenumarate ori, cind era
amenintat cu bataia. Tuturor le-a
marturisit ca-i va parasi si va pleca
in lume. Unde? Nici el nu stia.
Probabil, secolul minunilor 1i facuse
chemare’.

— Ce nu i-a placut aici
domnului Comarnescu?

— Ba nu, i-a placut, dar nu i-a
convenit, fiindca circula o alta ver-
siune despre Brancusi, ca el a fugit
de acasa, ca a vrut sa se faca negus-
tor la Craiova. Adevarul e ca el a ple-
cat la Tirgu Jiu, s-a dus la un proprie-
tar de acolo, ruda de-a lui, care l-a
ajutat, de unde, pinala urma, a ajuns
la Craiova, intrind slujitor la restauran-
tul “Spirtaru”. Urmeaza o frumoasa po-
veste cu o vioara pe care a facut-o
din Iazi de mandarine si, cind 1autarul
localului s-a apucat 53 cinte cu aceas-
ta vioara, a ramas uluit de frumuseiea
'sunetelor, ce erau mai duioase decit
cele din propria lui vioara. -

Apoi, prin ‘66 — 67, i-am inre-
gistrat pe banda magnetica pe niste
nepoti de-ai lui, astazi disparuti. Si
povesteste unul cum, dupa ani, a ve-
nit Brancusi cu o superba irlandeza,
prin 1922, si nu l-a mai recunoscut
nimeni Tn Hobifa. Avea barb3a, era mic
de statura. Si a venit la Vasile Blen-
dea Trif, un unchi de-al meu, care i-a
fost coleg de clasa si de banca. Nu
I-a recunoscut nici Blendea. Era la
cules de vie. Zice Brancusi: “Bun
lucrul” “Multumesc ‘mneavoastrd”, i se
raspunde. “Tu esti Vasile Blendea
Trifu?” Zice: “Da”. “Da pe mine ma mai
cunogti?” “Nu”. “Eu sunt Costein
Brancusi, ala plecat de acas3, la
Paris’. “A-a-a. Da, domnule Costein,
mi-aduc aminte”. “B3, fii interzic de-
a-mi zice “domnu’. Zi-mi Costein, ca
atunci ¢ind am prins gaita”, i-a tras
Brancusi cu o amintire din copilarie.
Intreaba Vasile Blendea Trif acuma:
“Dadinsa cine-i? Ti-i muiere?” gi arata
spre blonda. “Nu, e o domnisocara, pe
care am luat-o numai ca s-o primbilu.
Ba, da sa va purtati frumos cu domni-

soara, ca daca nu, o sava povesteas-
ca in satul ii, care-i zice Paris”.

— Sat cunoscut, cum sa nu!

— Asa. Apoi Brancusi si-a adu-
nat toate rudele la un prinz {arénesc.
Fiecare dintre rude i-au dat lui nea
Costein cite un fel de cadou. Cite un
briulef, cite o cdmag3, iar o nepoatad
n-a avut altceva ce sa-i dea sii-a adus
un sirag de mere rosii rinduite pe o
ata. Elle-a dat niste bani. lar la pleca-
re, Brancusi a luat un bulgare de pa-
mint, pe care a zis cad-lduce cu el, ca
nu se stie daca se mai intoarce vreo-
data pe acolo. Si a plecat lacrimind.

— 83 revenim la cornutele
noastre. Ce inseamna sa fii un
fotograf printre scriitori si altd lume
neordinara?

— Cred ca providenta m-a sal-
vat pe mine. E o istorioar3 si vesel3,
si trista, daca pot spune eu asa ...
Mi-aduc aminte ca pina la 14 ani eu
n-am avut nici o fotografie. Nu stiu
cum aratam pindla acea virsta. Prima
fotografie pe care mi-am vazut chipul
a fost facuta la sanatoriul “Dobrita”,
unde am fost boinav de plamini. Era
sa ma prapadesc. Si mi-am zis sa-mi
cumpar un aparat de fotografiat.
Primul aparat a fost de ocazie, luat
de la un pusti. Acesta cumparase
aparatul si primul sau client a fost un
mort. Si pe bietul moit I-au intors,
saracy’, cu nasalie cu tot, cd mai s3
cada din.cosciug, sa-l puna pe
picioare, s3 iasa bine Tn fotografie.
Dar “maestrul” nu avea nimic in apa-
rat. Dupd o perioada, tot intreba
baiatul mortului: “Ba, cind mi-aduci
fotografiile?” Zice fotograful: “Nea
Costica, n-au iesit”. “Cum n-au iesit?”
“Pai, a migcat”. “Ce-a migcat, ma? A
miscat mortu”. “A miscat mortu’, vrei
sa spui?” Sii-a tras citeva perechide
palme si-atunci ala a vindut aparatul.
Mi I-a dat mie in rate, pe 75 de lei. Si
am Tnceput sa fotografiez pe ia nuntj,
pe la botezuri, pe la Tnmormintari. Ba
mai mult: scriam versuri. Eu, fiind bol-
nav, eram un pesimist prin excelent3.
83 va spun o poezie, tot in premiera
absolutd, n-am publicat-o nicaieri.
Pagina autobiografica, asa am
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intitulat-o: De mic copil el singur s-ar fi
compatimit
in umbrele durerii eu m-am Si-ar fi cazut cu totul in grea
nascut pe lume, nimicnicie.

Figura patimasa, ma simt

indurerat,
Cind geniul amintirii gasegte loc
' in mine
Si figureaza-n sufiet putin

nevinovat.

Am aparut in viatd intocmai ca
o floare

Necunoscind pe nimeni, fiind
necunoscut.

Incep s& prind ce-i lumea sub
razele de soare,

Prinzind momente grele, dar
bune la-nceput.

Credeam ca lumea toata e ceva
nelogic,
Credeam ca Universul
se-nvirte-n jurul meu.
Dar toate sunt nimicuri, cind
studiu'-astronomic
S-a ridicat pe-o treapta-n sin la
Dumnezeu.

Traind copilaria-n mijlocul naturii,
Desi nu avui parte, ca voi, s-0
pretuiesc,
Cazind o prada oarba pe granifele
urii,
Ma las minat de soarta si fac ce
nu voiesc.

Talentul amagirii cu care-am fost
dotat
Si-al deznadejdii freamat cu

limbile-i de foc

A renascut din haos gi-n haos
s-a-necat,

Sunt multe generatii lipsite de
noroc.

Dar lumii ce 1i pasa? Ce interes
tresare
in ea atunci cind sursa durerii ma
ineaca?

Pe cer - noian de stele, dar

muite-s cazatoare

Si-n Univers se sting cu toate-n
umbra seaca.

De-ar gti omul ce-i viata gi cum e
de trait,

De-ar gti omul mai multe, ce inca
nu s stie,

Nu vreau sa scriu mai multe, iluzii
s& ramina
in mintea fiecarei grupari de
cititori,
Dar vreau s-arat cu tocul gi inca
' vie mina:
Ce-am scris aici — e logic, dar
plin de regretari.

— 0O, neconsolat pesimism
adolescentin!

— Ma rog, cu stingaciile de
rigoare gi influenta eminesciana. $im-
am dus cu aceasta poezie la De-
mostene Botez. Si cum eradumnea-
lui atunci presedintele Uniunii Scriito-
rilor, a trimis prin mine o scrisoare la
doctorul Vereanu. Si eu mi-am permis
s-0 desfac si sa vad ce scrie. Deci, i
scria doctorului Vereanu, profesor la
Spitalul Panteleimon din Bucuresti:
“Dragad Verene, iti trimit aceasta
scrisoare prin intermediul unui
patimas. E un copil foarte talentat, dar
tot pe atit de pesimist. Cred ca in
viata lui s-a intimplat ceva. Ocupa-te
de el, caci s-ar putea sa iasa ceva’.
Apoi am lipit plicul la loc si i I-am dat
doctorului. Am stat vreo cinci luni Tn
spital. Pe urma, caci depasisem
virsta, am urmat liceul la seral. in
vremea aceea, aparatul de fotografiat
mi-a fost si mama si tata. Am facut
liceul cu aparatul de fotografiat,
facultatea. Eram student si-i trimiteam
bani mamei acasa, caci tata cam
umbla pe la crigme. lar intre timp am
facut fotografii profesorilor mei. Pe
urma l-am prins pe George Calinescu.

— Calinescu ar fi fost primul
mare scriitor pe care l-ati foto-
grafiat?

— Nu pot spune cu siguranta.
Fotograful sau era Miclea. Apar sieu
intr-o fotografie a acestuia, chiar in
stinga lui Calinescu.

Apoi, student la anul trei, l-am
cunoscut pe Tudor Arghezi. Venise la
intfinire cu studentii chinezi de ia
sectia romana. Si-atunci am intins gi
eu un caiet, s3-mi dea si mie un
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autograf. Mi-a scris: “Tudor Arghezi
cu toate noroacele”. Bine, dupa aceea
am fost la el cu “Plugusorul”.

—La Martisor?

— Nu, la Dorobanti, unde statea
el. I-am facut o urare. Ne-a dat
cozonac oltenesc gi vin moldovenesc,
deci a impacat si zona Olteniei, de
unde se tragea el, si Moldova, de unde
venea solia sa Paraschiva. Dar nu
ne-adat bani, pe care-i asteptam cel
mai mult. Si mulfi, fireste. Ne-a mai
dat cite o carte. Mie mi-a revenit
placheta intitulatd Ritmuri, cu
urmatoarea dedicatie: “Daca puterea
dragostei poate fi inmultjta, primeasc-
o Vasile Blendea din Pestigani, Gorj”.
Ne intrebase pe fiecare de unde
suntem si eu, cind i-am spus ca sunt
din Hobita si ruda cu Brancusi, zice
cu vorbirea sa intinsa: “Esti de-ai
mei”. lar ¢cind am ajuns cu “Plugusorul”
si pe la George Ivascu, acesta ma
intreb3a pe unde am mai fost si, aflind
ca l-am urat si pe maestrul Arghezi,
zice: “Urgent sa-mi aduci o fotografie

‘si te public in “Contemporanul” pe
prima paginad”. Si cu acea fotografie
avea sa mi se deschida traseul literar.
“Cu “Plugusorul” la patriarhul poeziei
roménesti contemporane Tudor
Arghezi”, asa suna explicatia foto-
grafiei. Dar am ramas stupefiat c3,
dupa aparitia fotografiei, se isca scan-
dal mare. Ma cauta doamna Mihaela
Tonita, care fusese trimisa pe bursa
lui Arghezi, dupa ce marele poet luase
Premiul Herder. Zice doamna: “Vasile,
cum ti-ai permis sa faci o gafa ca
asta?” “Ce gafa?” intreb eu conster-
nat. “Pai, ai publicat fotografia
maestrului Tn “Contemporanul” fara
sa-i ceri consimtamintul. Te da in
judecata”.

— Ho-pal! Abia deschis, cum
ziceati, traseul in literaturd, iesea
ca trebuia inchis imediat cu tot cu
protagonistul sau.

— Pai, da, cind am auzit de
proces cu titanul, m-am dus plingind
la George Ivagcu. “Domn’ profesor,
m-ati nenorocit!” incep eu tragedia.
“‘Dar ce s-a intimplat?” Si eu fi
povestesc dramatica rasturnare de
situatie, vaicarindu-ma de Doamne

pazeste. “Stai, ma, linistit, Blendea.
N-ai tu sansa asta sa te dea pe tine
Arghezi in judecatd, caci ramine
celebru procesul Arghezi— Blendea.
A vrut sa te sperie, fiindca e suparat
pe mine, caci nu vrea sa mai publice,
pentru ca mi-a cerut 5 miide leipe o
tableta. Si eu i-am spus c3, maestre,
cu 5 mii de lei achit tolj colaboratorii”.
“In cazul &sta, contractul nostru se
Intrerupe”, cica i-ar fi spus Arghezi. -

— S care a fost deznoda-
mintul cazului cu fotografia pira-
tereasca, neautorizatd?

— A culminat toatd aceastd
poveste cu aparifia in fosta “Gazeta
literard” a unei tablete, ce se chema
“Deficit moral” in care maestrul
Arghezi scria: “In noaptea revelionului,
au venit niste studenti de la
Universitate sa-mi stimeasca emotia,
urindu-mi traditionalul: La multi ani!
Printre ei s-a strecurat unul, cu
intentia de a transforma momentele
delicate Tn marfad de comer{. Am
ramas uimit, cind mi-am vazut
fotografia in “Contemporanul”, foto-
grafie pe care o credeam destinat3
unui album particular. Moment
inelegant si abuziv”.

Bineinteles ca i-am trimis o
scrisoare, de data aceasta vrind sa-I
intérit s& ma dea tn judecata. De,
perioada teribilismului. Si povestea
s-a Tncheiat aici. Mitzura, fiica
maestrului, Tmi mai poarta pica si
acum.

— Afti mai avut gi alte poze de
scandal, contestate, blamate,
acuzate?

— Nu, niciodatd mai mult. As
oferi eu un premiu celui care
descopera undeva Tn vreo publicatie,
afara de elogii, vreo obiectie asupra
imaginilor pe care le-am facut.

— $i care ar fi motivul depli-
nului pozitivism, ca sa zic asa, in
aprecierea muncii dumitale?

— Tn primul rind, cred c3 totdea-
una am dat dovada de sobrietate in
ceea ce priveste fotografia. Niciodata
n-am incercat s&-i compromit pe scri-
itori, pe care i-as fi prins in diferite
ipostaze, caci, slava Domnului, se
mai intimpla.
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— Afi fost fotograful preferat
al anumiter literati?

- Cred ca eram fotograful
preferat al lui Zaharia Stancu. Al lui
Marin Preda. Alexandru Philippide.
Nichita Stanescu. Ba mai mult, sava
dau un exemplu. De Geo Bogzanute
puteai apropia. lar eu nu numai ca
m-am apropiat, ci l-am urcat i Tn
copac, in Parcul Herestrau. Dac3 ag
pune fotografie linga fotografie cu
Bogza, ar iesi aproape un film in
miscare.

— §i ce e cu urcarea in copac
a sobrului maestru Geo Bogza?

— A-a, poza a declangat multe
comentarii. A auzit de ea Eugen Barbu
si l-a trimis pe lon Lotreanu, care era
secretar general de redactie. I-a spus:
“lalegatura cu Blendea, caci am auzit
ca are o fotografie a lui Bogza Tn pom”.
Stiti ca el toata viata au fost in con-
flict si, ca sa-l compromita, venise la
mine sa-mi dea 2500 de lei pe
fotografie. Eu aveam salariul 1600 de
lei. Deci, Tmi oferea aproape doua
salarii. lar o fotografie in revista mi-o
plateau cu .. 18 iei. Dar i-am spus lui
Lotreanu: “loane, cu riscul cd nu ma
mai publica patronul t3du fin
“Saptamina”, Tnsd nu pot sa fac
gestul asta, caci prea mult tin
scriitorii la mine si nu-merg la com-
promisuri’.

Geo Bogza chiar mi-a scris un
autograf foarte magulitor: “Mult talen-
tatului Vasile Blendea, de fei din‘satul
lui Bréncusi, care mi-a realizat cea mai
frumoasa fotografie din viata mea si
minunatului artist care intruneste in
fiinta lui talentul si cumsecadenia”. lar
Eugen Jebeleanu Tmi scrise: “Priete-
nului meu Vasile Blendea, ceiui mai
mare facator de nemuritori din toate
timpurile”. Eu am si aici, cu mine —
uitati-va — doua caiete de bord in care
am foarte multe cuvinte memorabile
scrise de diferite personalitati.

— Probabil, pe Geo Bogza, pe
altii, i-ati cucerit gi prin felul dvs.
deschis.de a fi-gi de a povesti.

— Spun mai mulii cd as avea
un har al povestitului. Chiar Gheorghe
Cardas, prin 1971, Tmi scria: “Lui
Vasile Blendea, unui Creanga

urbanizat’.

— $titi la ce ma gindesc? Cam
cum ar fi aratat adevaratul lon
Creanga in postura de fotograf,
acolo, in Mahalaua Ticdului?

— He, sigur ca arfifacut treaba
buna. Ajungea maestru, ca siin scris.

— Apoi, domnule Vasile
Blendea, mai imitati cu mare grad
de asemanare vocile unor
personalitati, printre care Arghezi,
Calinescu ...

— Peste 20 de voci.

— Dumneata, cel doldora de
istoricare, povesti vindtoro-
scriitoricesti (unele) si de bancuri,
ai risca sa dai o definitie a ceea ce
este un banc?

— Ar fi o forma de-a aseza o
inteligentd omeneasca, pentru a-1face
pe cel care te ascultd sau e in
apropierea ta sa savureze vorbele tale
si sa Ie tot duca si el cu gindui mai
departe, la alte potriveli de intimpiari
asemanatoare. E un motiv de a salva
o sansa prin niste ocolisuri.

— Discutam pe tarmul Marii
Negre, la Neptun, si intrebarea e
sugeratd anume de acest cadru.
Precuim se gtie, anticul Demostene,
ca sa ajunga mare orator, isi
modela articulatiile vocii cu
ajutorul unei pietricele pe care o lua
in gurd. Dar ce trebuie s facd un
fotograf, ca sa ajunga importantin
profesia sa?

— N-am prea studiat domeniu!
in privinta asta, dar am tras o
concluzie din proprie experienta. Ca
sa devii cineva si sa faci o adevarata
arta (chiar Brancusi spunea), trebuie
sate izolezide unele placeri ale viatii
si sa iei trasee mai serioase, pe care
le crezi tu ca sunt durabile.

— §tiu ca, in afard de scriitori-
me, ati colaborat si cu personalitati
din alte domenii ale artei.

— S3& zicem, si cu artisti
plastici, in special cu celebrul Oscar
Han care-i spunea unui sau altui
scriitor notoriu: “ifi fac bustul numai
daca-mi aduci fotografii semnate de
Vasile Blendea”. Cum afacut si Marin
Preda, de m-a invitat la Mogosoaia.
Ei, si acolo e o poveste frumoasa ...
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Oscar Han nu ma cunostea si o
pusese pe doamna Preda sa ma
caute. Si, intr-o zi, trec pe ia atelierui
lui Han si bat in usa. Maestrul, ins3,
era cam fudul de urechi, nu prea
auzea. In cele din urma, 1l descopar
—deschid usa sidau de el in atelier.
De cum m-a vazut, sculptorul ma ia
la cercetat cu o voce cam sincopata:
“Du-du-dumneata ce-ce-ce vrei? Te-
te rog sa ie-iesi af-afara, ca-{i da-dau
cu-cu un pie-pietroil” Si — sa ma
scoata afara si gatal El — da, eu —
nu! PTna la urma, {ip tare: “Pai, de ce
m-ati chemat?!” “Da-da ci-cine esti?”
“Vasile Blendeal!” “Cu-cum ai zis?”
“Vasile Blendea!!!” “Pai, vi-vino, dom-
domnule, ca te ca-caut de do-doua
luni!” “Ma cautati de doua luni ca s&
ma dati Tn doua secunde afard”, o
facui eu pe suparatul, dar nu pe mult
timp. Imediat ne-am urcat in magina
si ne-am dus la Mogosoaia. Era cra
11 si mons,:erul Preda avusese tot
timpul si doarma. li bat la usa si-i aud
cum, dincolo, casca sonor, intrebind
nemultumit cine sunt. I-am spus.
“Monger, m-ai deranjat cécidormeam.
Nu pot s mai dorm o ora?” intrebd
dinsul. Zic: “Domnule Preda, sunt cu
maestrul Oscar Han. Din punctul meu
de vedere, dormiti cit dorifi, chiar
toata ziua, dar iata ca foarte greu ne
gasim unii pe altii’. “Bine — zice —
cobor jos™. Si a venit In pantaloni
scurti, intr-un baston si, in cele din
urma, s-a dus si a comandat o votca
si un muschiulef. Noi ne uitam la el
ca doi pisoi. N-a venit la noi la masa.
Dupa ce a baut si a mincat, s-a
apropiat sd& ne spund ca azi nu-i
dispus de poza, sa incercam alta
data. Dar Han, care era un hitru, unde
face: “Domnule Blendea, Tl vezi? lifac
figura. La negii pe care-i are, 1i mai
adaug doi. SAvad daca si-idescopera
pe bust”. ‘

lar ladespartire, Marin Preda imi
spune: “Domnule Blendea, vreau
sa-mifacio fotografle macarunadin
cele ce le vei face, sa ramin inistoria
literaturii cu ea, cum a ramas Emi-
nescu cu acea fotografie clasica”.
Atunci eu i-am servit-o: “Maestre, sau
dumneavoastra credefi despre mine

c3 fac niste minuni, sau confundati
fotografia cu arta plastica. Compara;ia
e deplasata Eminescu era un june Ia
19 ani si n-avea macar negi”.

— Chiar sa fi fost atit de
semet?

— Oricum, i-am zis-o i eu, caci
eram suparat, cum sunt camenii
flaminzi. Sii-am facut, totusi, citeva
portrete, profile, faid. Apoi, ultima
chestie care mi-a venit mie. lar o
chestie de nebunie! L-am luat cu
spatele, i-am luat plecarea. Fotografia
ceea cu spatele a stirnit enorm de
multe discutii. A fost facuta cu putin
timp pina la disparifia lui. La expozitia
omagiala Marin Preda de la Alexan-
dria, Teleorman, o studenta mi-a scris
in caietul de impresii: “Am intrat in
aceasta expozitie a lui Vasile Blendea
ca Tnir-un sfint altar si am calatorit
cu Marele Singuratic de la rasarit la
apus, dar am iesit cu fruntile
incruntate, fiindca cel mai iubit dintre
paminteni ne-aintors pentru totdeauna
spatele”.

— Aveti o memorie prodigioa-
sa. Din cite citate mi-ati dat, nici
unul nu i-ati luat cu ochii de pe
vreo fisa. Care ar fi secretul
ne-uitarii?

-— Mi-e greu sa explic. Nu stiu.
Stiu numai c& am peste 200, sa nu
zic peste 300 de mii de imagini cu
personalitati. Toat3 viata “am mitraliat”
tot ce mi s-a parut demn de istoria
artelor si, Tn primul rind, a literaturii
romane. Siam facut-o constient, fiind
convins ¢ prin culturd ne salvam. Si
prin memoria ei, care e continuta si
n universul peliculei.

— §i care credeti ca ar fi
blitz-ul de final al discutiei noastre?

— Rugamintea mea de a lasa
si dvs. niste rinduri in caietul meu de
bord. Intre timp, eu voi declansa
blitz-ul si obturatorul aparatului de
fotografiat.

— De acord. Intre timp, am si
scos reportofonul din pozitia de
inregistrare ...
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Carmen MIHAI
Pelissanne, Franta

COPILARIE
|

Rotunjimea obrajilor cu suris istet,
piciorul descult

in tarina fierbinte

din via bunicilor...

Nasturel de nisip netezit cu degete scurte
in chip de gradina cu pepeni gi-un gard,
odaia scunda, stridjera soba de fier

si lampa lustruita cu grija materna a bunicii.

Ti-aduci aminte fratioare?

... soldati mecanici, soldatei cu inimi imbrobodite;

bunicul si-o pugca de timp.

Ti-aduci aminte fratioare?

... ciresii din dosul casei cu prispa,
culcusul spre care trudeam

husuind cioara hapsina

— dudul batrin scirtila dinspre vint —
caisul si-un piersic ne sailutau dimineata
cind Bolohanul clipea giret

si-n Hobana rataceam aiurea

... prin copaci venerabili ... caprioare

... §i noi, iepurii ...

Seara: focul din soba, din lampa o pilpiire,
un cintec
apoi numal vise gi umbre.

Carul cu doi boi,

cu mers blind si-nfatisare domoala,
nol repeziti pe inima sa,

la spinarea bunicului,

linga biclul folosit doar in joaca;

doar noi si-o caruta cu vremi,
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doar o prispa sorita de risete,
rindunica si puii — nol, imitatori
imperfecti copiati din magie,

noi, exploratori printre fragi gi macris;

pietricele imbatrinite de ape...

Ripa Ocii — un leagan

(plimbareti mai eram

cu izvoare si molcome sonerti, carabusii).

Un liliac, dol, unul pe gard:
violete petale violet norocoase.

Ne striga luna la masa
si-un soare mai cheama la somn.
S3 mergem,
sa mergem fratioare
... mai departe,
departe.

Cauta frate,

sa cautam impreuna

prin cirduri de vremi colbuite de zbor:
dulceata serbetului, focul colibel
gi-apusul zilei de vara.

Sa cautam in aroma gutuilor
zimbetul gurii muscind bucuria,
fata scaldata-n fericirea butucilor cu struguri
si nucii — batrinii strajeri

din imparatia bunicilor;

sa ascultam iar

zgomotul sapei la timpla semintel,
caldura ‘

palind crestetul viei blajine,
soarele

racuind catre luna

mal plina-n culoare...

Gargarita pornise la nunta

din palma cercata de vise, cautindu-si bondarul;

Sa ne intoarcem la lumea noastra
cu praful de aur al viei
(desfatind picioru-n sarutari arzatoare).

In clipocitul zorilor mai cauta-ti frate-ncruntarea,

in ochiul vesel al izvorului
care si acum ne mai cheama.
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umplu rezervorul stiloului
din cdlimara cu amintiri

scirtii penita pe care se preling
vise nebune
care ameninta cu o pata

de fericire

tremura degetul mare
de greutatea stiloului
care ma scrie
(de nici nu mai stiu cind)
morfolindu-mi literele
cu care ma zbat.

ATUNCI

mi-am imbracat cindva un trup
ca pe o haina de purtare;
oricum, ce importanta are

ca uneori o mai si rup?

E un vesmint oarecare

cu brate, ochi si-o inima

de zile bune, amare,

sa-mi pot aprinde-o lacrima.

Atuncl, la prima incercare,
n-am avut nici macar oglinda
sa vad culoarea, forma,-n mare
sa-mi vina bine, sa ma prinda.
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Nicolae MATCAS
Chigindu

MIORITA POLIGLOTA?

In tendinta sa de a-i opune pe
moldovenii din Basarabia (gi din Trans-
nistria) ca etnie aparte roméanilor din
dreapta Prufului Petre P. Moldovan
face eforturi disperate s& ateste si in
balada “Miorita” dovezi de existenta
milenara a unui aga-zis popor moldo-
venesc'!. El procedeaza in deja
cunoscuta-i maniera: trunchiaza citate
din autori consacrati, le comenteaza
dupa bunul sdu plac, atribuindu-ie
opinii care nu le apartin, se deda la
divagatii si comentarii puerile pentru
a distrage atentia unor cititori mai putin
avizali sau creduli de la logica argu-
mentarii, acceptind un adevar atunci
cind 1i convine si respingindu-l ¢cind
ii std ca sarea in ochi.

Obraznicia de a-i considera pe
moidoveni neroméani, de a afirma ca
“Miorifa” ar aparfine unui alt popor, si
nu celui roman, infrece orice masura
daca ne amintim ca personalitafi de
prima marime din lumea stiin{ifica au
considerat-o creatie de virf a popo-
rului roman. latd numai citeva
marturii.

Ramiro Ortiz: “Miorita este
expresia cea mai delicata si autentica
a sufletului popular roménesc™.

L. L. Cortés: “capodopera a
folclorului roméan™.

Enciclopedia Pieiadei (Istoria
literaturilor, vol. ll, sub ingrijirea fui
Raymond Queneau): “una din creatiile
cele mai revelatoare ale sufletului
roméanesc™.

Dictionarui universal al litera-
turii contemporane: “actul nasterii
poeziei roméne moderne™.

Dar s-o luam la rind.

Este bine cunoscut faptul ca
oamenii de stiinta si de cultura si
izvoarele scrise straine i-au numit pe
roméani de-4-lungul fimpurilor volohi,
viahi sau valahi, limba lor — valah3,
fara lor — Valahia, desi continuatorii
daco-romanilor 1si ziceau romani, tara
lor gi-o numeau Tard roméaneasca (ro-

ménii moldoveni, de exemplu, nu uitau
s4 sublinieze c3 tara lor se numea
Tara romaneasca a Moldovei), iar
limba pe care o vorbeau — limba
romanas, ‘

Lucrul acesta 1l cunoaste — si
il si recunoaste cu anumite ocazii —
si anonimul’. Atunci, ins&, cind
istoricul francez J. Michelet vorbeste
despre “bietii valahi napastuiti”,
referindu-se la capodopera nationala
a romanilor, “Miorita”, impostoru! ii
imputad pe motiv ca “aceasti balada
nu pomeneste de nici un valah™. O
face pe prostul, desigur, pentru c3
este foarte limpede de ce savantul
francez recurge la termenul uzual din
circuitul stiinfific european.

Prezenta ciobanuiui moldovean
in balada ar insemna, dupa anonim,
existen{a constiin{ei de sine a moldo-
venilor ca popor, chipurile, de sine
statator. El reproduce fragmente din
savanii romani (A. Fochi, E. Agri-
goroaiei) care, atunci ¢ind s-au referit
la balada populara, ar fi vorbit despre
un heam moldovenesc aparte. Astfel,
el sustine, printr-un citat trunchiat din
E. Agrigoroaiei, ca prima si cea mai
cunoscuta variantd a “Mioritei” ar ex-
prima (in continuare sint reproduse
spusele lui E. Agrigoroaiei) “1a modul
mitic ideea veche si scumpé a conti-
nuitatii neamului ..., expiica si in
plan estetic acea exemplara
rezistentd a neamului (moldo-
venesc, evident — adauga ancnimul
cu o evidentd satisfactie — N. M.)
incd in primul mileniu al sau de rezis-
tenta™. Dar vorba e ca savantul roméan
pe care 1l ia in sprijinul aberatiei sale
fundamentalistul moldovean de pe
malurile Bicului vorbeste despre forta
de rezistentd a neamului ... roméa-
nesc! Rog cititorul sa aiba rabdare si
sa mergem la sursa directd: studiul
lui E. Agrigoroaiei MIORITA. Orizont
etnografic, folcloric si estetic. De
la ritual si mit la colind si balad4,
publicat in culegerea de studii Imagini -
§i permanente in etnologia roma-
neascd. Materialele Primuiui simpo-
zion national de etnologie, Editura
“Stiinta”, Chisinau, 1992.

‘Roménii (sublin. n. — N. M.),
scrie omul de stiinta romén, ca pastori
ai principilor romani (romani prin-
cipes), sint considerati inca din primul
mileniu, conform unei vechi tradiii,
“pastores romanorum” (pastorii roma-
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nilor), fiind de la inceput renumiti prin
calitatea deosebita si abundenta
produselor lor”, facind trimitere la un
studiu al lui A. Armbruster®®. Retinefi
la ce neam sau popor se refera
savantul. De aceea, atunci c¢ind, in
continuare, el scrie: “Pentru ca mai
toate baladele mitologice au si un
substrat social de mare adincime, iar
“Miorita” in speta si un continut funerar
(cit ne apropiem de “schema” trage-
dieil),acestea exprimind la modul
mitic ideea veche si scumpa a
continuitatii neamului™ (subl. n. —
N. M.), el are in vedere continuitatea
neamului romanesc. Deci, a
neamului roméanesc, nu moldo-
venesc, cum inventeaza cu de la sine
vrere P. P. Moldovan, atribuindu-i
autorujui roman spusele sale in citatul
reprodus mai sus.

8a nu vada P. P. Moidovan c3,
in aceeasi culegere, romanul basara-
bean Nicolae Baesu, colegul de
Academie al lui Vasile Stati, Tsi inti-
tuleazd studiul sau “Tradifiile sar-
batorilor calendaristice la romanii din
fosta Uniune Sovieticd” (subl. n. —
N. M.); cd un alt coleg de Academie
al acestuia, Gr. Botezatu, scrie la p.
76 a culegerii mengionate c3 “Unitatea
neamului roménesc si culturii sale
au cerut totdeauna si generalizarea
procesului de investigafie stiinifica in
tot arealul etnosului roméanesc”
(subl. n. — N. M.); cd un al treilea
coleg al fui, V. Cirimpei, vorbeste
despre “Viziuni dernonologice roma-
nesti si universaie in folclor, literatura,
muzica si artad plasticad” (p. 117 —
119); ¢, In sfirsit, un al patrulea coleg
de institut al Iui V. Stati, si anume —
V. Zelenciuc, in studiul sau “Tipologia
portului popular din Basarabia n
contextul structurii costumului nati-
onal roménesc” (p. 359—364), vorbes-
te de faptul ca “Apare clar ca majo-
ritatea pieselor de port moido-
venesc din Basarabia apartine unui
puternic substrat cuitural al popu-
latiei autohtone — geto-dacilor
romanizati, care, in urma unor
procese etnice, s-a transformat in
poporul roman” (p. 364), ca “Baza
etnicd a portului popular din Basa-
rabia este comund cu cea a mol-
dovenilor de dincolo de Prut, a
muntenilor si a transilvanenilor” (p.
364)7 Stie prea bine, dar se face ca
nu stie, o data ce si-a permis sa falsi-

fice spusele savantului iesean.

Tot aga procedeaza si cu Adrian
Fochi, facind trimitere la el atunci cind
afirma cd “Miorita” a fost si este, pe
drept cuvint, considerata drept cel mai
desavirsit produs al maiestriei artis-
tice a poporului nostru ..."*?, l3sind
s& se nfeleaga ca acest savant ar
impartasi ideea lui P. P. Moldovan
despre moldoveni ca un popor deose-
bit de romani. Sa vedem dac3a este
asa.

In studiul sau introductiv “Moti-
vul mioritic in cultura romana” (roméa-
na, nu moldoveneasca! — N. M.) la
lucrarea capitald a lui Adrian Fochi
‘MIORITA. Tipologie, circulatie,
genezd, texte”, Ed. Acad., Bucuresti,
1964, Pavel Apostol scrie ¢4 “In afara
comunitdtii de limba, obiceiuri si
origine etnicad (subl. n. — N. M.) nici
o legatura nu-i uneste pe ciobanii din
Miorita™*®. Tot el conchide ca “Ungu-
reanul” (transilvaneanul) este figura
tipica a transhumantului de-a lungul
intregii istorii stravechi, vechi si medi-
evale a poporului roman”" (subl. n.
— N. M.). Fireste ca si Adrian Fochi
vorbeste despre acest popor (romén)
al hostru in citatul pe care 1l repro-
duce P. P. Moldovan®, si nu de un alt
popor al nostru (moldovenesc), cum
ar vrea sa creada falsificatorul. Cu atit
mai evident si mai convingator rezulta
aceasta din faptul ca in fragmentul
citat de P. Moldovan Adrian Fochi se
referd la versiunea lui Alecsandri a
“Mioritei”, iar Tn comentariul sau 1l
citeaza direct pe bardul de la Mircesti
“Roménul (roméanul nu moido-
veanul | — N. M.) are mare plecare a
crede in soartal”®.

In citeva rinduri” anonimul ar
vrea sa si-l ia de susiinator si pe
Sadoveanu. Am mentionat cu alta
ocazie® fiu al carui popor se consi-
dera si ce limba vorbea rapsodul
graiului moldav. In discursul sau de
receptie la Academia Roména “Poezia
populard”, rostit in 9 iunie 1923, Mihail
Sadoveanu foloseste atit sintagma
“poporul romanesc™®, cit si imbinarea
“poporul nostru”?, pe care P. P.
Moldovan ar vrea s-o interpreteze ca
“popor moldovenesc”. Zadarnica truda
(ca si in atitea alte cazuri), caci in
raspunsul scriiforului academician G.
Bogdan-Duica se spune limpede ca
e vorba anume de poporul roméan:
“Domnule Sadoveanu, primindu-Te as-
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tazi in mod sarbatoresc in Academia
Roméana, noi, colegii D-tale, iti dam
un foc si o recunoastere pe care
poporul romé&n (subl. n. — N. M.)
Ti-a dat-o deplina, calduroasa si nego-
vaitoare inca de mult timp. Usa Ti-a
deschis-o acea nestirbitd recu-
noagtere din partea natiunii ...”?'.

Anocnimul nu vrea nicidecum sa
accepte ca “ungureanul” despre care
e vorba in balada nu e ungur®, cum
s-a demonstrat de atitea ori in
comentariile exegetilor, ¢i e roman
transilvanean, adica ardelean din
Ugrovlahia (Tara roméneasca de linga
unguri)®. Anonimul nu vrea nicidecum
sa accepte, impreuna cu exegetii, ci
in varianta Alecsandri a “Mioritei” nu
e vorba de un conflict interetnic,
national, ci de unul intraetnic, social,
fratricid, dupa cum reiese limpede si
din sutele de alte variante atestate,
in care conflictul se desfagoara intre
“veri”, “veri primari”, “frati de singe”®.

Anonimut i ia In bascalie — ca
s& vezi pind unde ajunge imperti-
nental — pe George Calinescu si pe
Nicolae Manolescu numai din cauza
ca acestia au vazut in cei trei pastori
reprezentanti ai unor provincii istorice
diferite, mai precis — ai celor trei
provincii de baza: Moldova, Muntenia
si Ardealul. Si de ce nu, daca
“ungureanul” nu e altcineva decit un
roméan ardelean, vrinceanul — un
romén muntean de pe vremea cind
Vrancea mai facea parte din Muntenia
si moldoveanul — un roman originar
din Moldova istorica? Si de ce sa nu
acceptdm ca Vasile Alecsandri, care,
in calitate de promotor fervent al ideii
unirii tuturor provinciilor romanesti, Tsi
dadea prea bine seama de conse-
cintele grave ale Invrajbirii dintre frafi,
tocmai prin relevarea lor le sugera
fratilor de acelasi singe necesitatea
unirii?

Numai pe cel care a descoperit
si a prelucrat in mod genial balada nu
si-l poate lua pseudosavantul de la
Chiginau de complice in neagra sa
actiune (desi incearca sa-l intoarca
si pe o parte, si pe alta in veninoasa
sa scriitura antiromaneasca), caci
Vasile Alecsandri peste tot a spus ca
e vorba de roméni, de neamul roma-
nesc, de limba romaneasca, de sufla-
rea romaneasca®.

Vedeta baladei, oita birsana
nazdravana, are, si ea o virsta, o

origine si o “limba” incerta. Daca vrem
s-0 consideram, impreuna cu P. P.
Moldovan, “moldoveancd”, atunci,
dupa pedantul B. P. Hasdeu, ca
“‘moldoveancd” ea a putut “s3 se
nasca” numai dupa 1350, dar inainte
de 1450 (caci, considera savantul,
“pind la 1350 nu exista incd moldo-
veni”®, iar dupa 1450 muntenii nu mai
sint stapini ai Vrancei”?. Agsadar, un
pastor moldovean si o mioritd “mol-
doveanca” sfetnic la nevoie, pe de o
parte, si doi dusmani de moarte ai
primului, unul muntean (cel din Vran-
cea) si altul — ardelean (“un-
gureanul”). Acceptind pentru un mo-
ment aiurelile lui P. P. Moldovan
despre o limba moldoveneasca
aparte, alta decit roméana, ar trebui s3
ne intrebam in ce limba conversau cei
trei pastori (moldoveanul, cel putin,
nu avea unde “s3 invete” romana, iar
munteanul — moldoveneasca; arde-
leanul, trebuie s& presupunem,
cunostea atit roména, cit si maghia-
ra, prin urmare, se putea infelege cu
vrinceanul-muntean in romana dar
cum sa se in{eleaga, bietul, cu moldo-
veanul si ce sa faca, la rindu-i, baciul
ortoman dacd nu cunostea limba
celor doi?). Daca e s& acceptam,
impreuna cu anonimul, néstrusnica
afirmatie ca “ungureanul” n-ar fi roman
ardelean, ci ungur (1), ar trebui s ne
intrebadm in ce limb& vorbea ungurul
(trufas cum este el cunoscut din
istorie) — care nici astdzi pe pamint
roméanesc, nu vrea sa cunoasca limba
romana — cu cei doi ortaci, dar gi
aparte cu munteanul vrincean, care
te miri daca stia (si de ce ar fi trebuit
neapérat s-o cunoasca?) ungureste.
$i cum se face c& oita nazdravana,
care, agsa cum am acceptat, era
“moldoveand”, “vorbea” si cu baciul
moldovean, dar intelegea prea bine
si limba n care comunicau tustrei, si
limba Tn care puneau la cale planurile
lor negre cei doi dugmani ai baciului
moldovean? :

Daca “birsand” Inseamna “din
Tara Birsei”, cum spune V. Alecsan-
dri®, si daca, in genere, am crede,
fmpreuna cu G. Cogbuc?, ca “Miorifa”
e de origine ardeleneasca, in acest
caz ar trebui sa ne intrebam, fireste,
cum de “converseaza” oifa birsana,
pe de o parte, cu baciul moidovan,
care stie numai moldoveneste, si cum
de intelege limba (alta decit cea
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“‘moldoveneasca”) in care se sfatu-
iesc ceilalti doi, care uneltesc impo-
triva moldoveanului. Se vede ca toc-
mai de aceea si e consideratd naz-
dravana, pentru ca poseda mai multe
limbi si, deci, oricit s-ar fi striduit
uneltitorii de rele s3-si ascunda
intentiile lor, ei n-ar fi reusit, pentru
c& miorita era ... poliglotd! Ea stia si
moldoveneste, si romaneste, si —
convingerea Moldovan-ului nostru din
tabara lui Igor Smirnov si Vasilii
lakoviev — ungureste.

Gluma-i gluma, desigur, dar ea
demonstreaza pina la ce stadiu de
absurditate pot duce incercarile unor
“moldovenisti” de a demonstra inde-
monstrabiiul. De ris, dar si de plins
aceste stupiditati, pentru ca ele
intuneca mintile a zeci si sute de mii
de oameni simpli, carora li se baga
pe git acest opiu pregatit ia fabrica
de droguri a unor noi lvani fara de {ard
si neam.
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Petru TARANU
Vatra-Dornei

BRADUL IN
CULTURA POPULARA
DIN DORNE

- In complexul proces de
umanizare a muntilor, vegetatia a
insemnat primul si cel mai temeinic
contact al omului cu natura-mama.
Padurea a oferit una dintre conditiile
esentiale pentru dezvoltarea factorului
de stabilitate Tn spatiul dornean.
Codrii de brad au ramas pentru omul
Dornelor un mediu constant de
manifestare a vietii sale materiale gi
spirituale, au reprezentat o forma spe-
cifica de coexisten{a, de simbioza
om-natura, au constituit un cadru
optim de dezvoltare a unei civilizatji
cu specific montan. Daca in
acceptiunea populatiei autohtone, a
batrinilor mai cu seama, padurea
reprezenta, Tn vechime, un adevarat
sanctuar natural, in zilele noastre inca
se mai crede in starea de
consubstantialitate dintre om si brad,
dintre colectivitatea umana si padurea
de brad.

Parte constructivd a fondului
etno-lingvistic autohton-dacic,
notiunea de brad se substituie, Tn
vorbirea populara dorneand, tuturor
speciilor de conifere, specifice zonei,
cu exceptlia tisei. Denumirea de molid
a intrat recent n vocabularul limbii
vorbite, o anumita consacrare avind
apetativul pin gi vocabula Jarice. Este
deci un incontestabil argument al
perpetuarii in spaiiul geografic al
Dorneler a unei civilizatii cu structuri
daco-latine bine definite. Bradul, in
devenirea sa de 0 seama cu lumea,
s-a asezat durabil si semnificativ in
osatura numelor de oameni gi de
locuri. Istoria antroponimului Brad
argumenteaza vechimea si conti-
nuitatea civilizatiei autohtone in
aceasta zond. Sunt argumente care
sustin ipoteza potrivit careia cdlitatea

de lider al comunitatii satesti, de stilp
al -satului dornean, a constituit
embrionul bazei etimologico-formative
a antroponimului si nu oficializarea
dorintei ca noul-n&scut s& aib3
insusirile bradului, aga cum uneori se
crede. Numeroase sunt numele de
locuri care refin Tn memoria lor
aspecte ale comuniunii omului cu
bradul — Muntele Maganu, Bradu-
candelabru, Bradu-corla — sau unele
intimplari care au impresionat lumea
Dornelor de aitadatad — Bradu-ciont,
Bradu-strimb, Bradu-stindard.

Rare sifragmentare sunt vechile
consemnari de folclor dornean care
pun la dispozitia cercetarii contem-
porane semnificative trimiteri la
viziunea cosmic3, la ramificatia
cereasca a bradului, la comuniunea
dintre pamint si univers realizata prin
intermediul brazilor seculari de pe
virfuride munte. In credinta popular3
dorneana, brazii de pe virfurile de
munte sunt considerati arbori sacri,
cu existent{d imuabild — Sus pe
culmea muntelui/ Creste bradul
soarelui,/ li cu stele-n ramurele,/
Luna-ipliné printre ele... Bradul care,
privit dintr-o anumita pozifie primea,
in anumite perioade ale anului,
poleirea rasaritului de soare in
coronamentul sau, dobindea atribute
sacre. Asemenea brazi au fost siTnca
mai sunt cunoscuti, in vorbirea unor
batrini ai satelor dornene, sub
denumirea mitica de Bradu-soarelui ori
Bradu-luminii. in cazul fenomenului
produs de rasaritul lunii — luna plina
— arborii primeau botezul mitic de o
semnificatie aparte; acestia erau
cunoscuti sub numele de Bradu de
foc. De cele doua fenomene naturale,
a caror intensitate cresgtea in timpul
iernii cind brazii erau incarcati cu
sturd, erau legate credinte si obiceiuri
a caror semnificatie a rdmas in
anonimatul lumii Dornelor de odinioara,
despre care astazi rareori se mai
vorbeste. Caracterul sacru al bradului
sau al pilcului de brazi care beneficiau
de favoarea miticd a rasarituiui de
soare, le consacra menirea de a servi
ca Brad de fnchinare, ca Brad de
jurémint, ca Brad de maérturisire, de
oficiere a casatoriei sau_a unor
temporare slujbe divine. in cazul
Bisericii sau a Alfarului de brazi,
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fenomen de substanid mitica-
impresiva, povestirile dornene mai
pasireaza inca netulburate ecouri ale
unei lumi cu alte viziuni si dimensiuni.

- Comuniunea dintre viziunea
umana, Insusirile sacre ale bradului
si spatiul astral este sugestiv redata
in vechile creatii folciorice din Dorne
— Sfintul brad spre cer s-avinta,/
Ziua soarelui cuvintd,/ jar cu stelele
de-i lund/ La miez de noapte-n sfat
s-aduné ori Bradu-i tare ca de fier/ Tine
bolta grea de cer,/ Sa nu caza pe
pdmint/ Potopu din ceru sfint. Sunt
versuri care argumenteaza credinta
potrivit careia bradul de pe virf de
munte avea atributul mitic de stilp al
sustinerii cerului. In conceptia popu-
latiei autohtone se admitea credinta
potrivit careia cu cit erau mai
numerosi brazii de pe marile Tnaltimi
ale muntilor, cu atit mai sigurd
devenea posibilitatea de susiinere a
cerulul. Asa se explica existenta
multiseculard a unor brazi de pe
virfurile de munte, ori a celor de pe
culmi, arbori care se bucurau de ¢
anumitd pozilie geografica faia de
rasaritul soarelui si al lunil. inipostaza
sa de coloand, de ax al sustinerii bolii
ceresti, Bradu-totem a devenit
garantul echilibrului astral, al vietii si
linigtii pe pamint. El a fost cintat si
descintat, a fost implorat si venerat
de generatiile de dorneni n
succesiunea lor.

Alte argumenite sustin plauzibil
sau convingator ipoteza polrivit careia
bradul, Tn viziune cosmica, a fost o
realitate a lumii Dornelor. Ca dovada
in practica impodobirii bradului ia
cumpene de ani si de solstilii se
arborau, si se mai arboreaza si astazi
prin fraditie si dupd un anumit ritual,
substitutele astrale: Soarele, Luna i
stelele. Bradul Tnsusi fiind considerat;
si Tn aceasta ipostaza, ca un ax al
universuiui. Expresie a sperantei in
triumful binelui, a aspiratiei spre
lumind si Tmplinire, culoarea aib-
argintie a ornamentatiilor mitico-
tradifionale, in asociere cu verdele
sobru al cetinii de brad, conferd
Pomului de Craciun atribute sacre. In
ldcasul dorneanului, Pomul de
Craciun creeaza, 1n clipele solemne
ale schimbului de stafeta dintre ani,
atmosfera sarbatoreasca, demna si

Indltatoare, este expresia echilibrului
solstitian, al cumpenelor de vreme si
de calendare.

Relict al unei stravechi civilizatii
autohtone, cultul bradului razbate
netulburat prin urzeli de timpuri, de
anotimpuri gi de solstifii din
imemoriale vremi pina in zilele
noastre. Ca un rasunet al unor nobile
sensuri si substitute ale vietii si
activitatii omului, derulate molcom si
statornic In vatra de tihna si de lumina
a Dornelor, cultul bradului a cunoscut
si Tncad mai Tmbracd diferite si
semnificative forme de manifestare.
Dacain civilizatia dacilor, bradul avea
semnificatia de arbore al vietii gi era
Innobilat cu simbolul barbatiei, aceste
insusiri si substitute, in penetratia lor
traditionala, si-au gasit rostul si in
civilizatia romaneasca. In cultura
popuiard dorneana, bradul a fost gi
Inca mai este considerat arborele
vietii, al iubirii si al mortii. In credinta
populard, bradul, padurea de brad In
general, reprezintd o permanent stare
de veghe naturald. Mitica sa putere
de Tnifurire coboard, benefica si
netulburata, in activitatea siin lacasul
dorneanului Tn cele mai solemne si
semnificative momente ale vietuirii
sale.

Expresie a foriei de Infaptuire a
actelor de creatje si de manifestare
spirituald, demne de valoarea si
autenticitatea lor, cultura populara
dorneand pastreaza si aduce cu sine
in ciclitatea vietii si activitatii
contemporane stravechi si negtirbite
elemente ale cultuiui bradului,
neintinate simboluri si Intelesuri.
Substituind vitalitatea si puterea de
afirmare a personalitdtii umane, la
romanii din Dorne nasterea a fost
marcata, pind nu de multé vreme, de
ceremonialul infratirii noului-nascut cu
un bradut ales dupa rinduieli de ei
stiute sau sadit cu grijd si dup3
stravechi ritualuri in apropierea casei
harazite de solemnitatea eveni-
mentului.

Expresia codru-i frate cu romé-
nul nu are un caracter abstract, nu
este o simpla metaford, asa cum
uneori gresit se crede. infratirea dintre
om — ca parte constitutiva a
comunitatii umane din Dorne — si
brad — ca parte integranta a paduri,
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a codruiui — a facut obiectul unui mo-
ment distinct gi de mare semnificatie
in ceremonialul nasterii. Omul si
bradul capatau botezul mitic al
infratirii In primele momente ale
vietuirii lor, erau deci de aceeagi
virstd. Fenomeneie naturale care
afectau bradul-frate erau interpretate
ca evenimente de bun sau de rau au-
gur pentru viata omului si invers,
Bradul era prezent la nunta omului prin
ramurile-simbol care i se detasau din
coronament Tn anumite momente si
dupa traditionale canoane. Moartea
omului presupunea si disparitia
fratelui sdu, bradul. Aceasta disparitie,
oricit de dramatica ar fi fost ea, se
incadra in ordinea firescului pentru
comunitatea dorneana si, In egald
masura, pentru padure, pentru codru:
Din codru rupi o ramurea/ Ce-i pasé
codrului de ea. George Cosbuc s-a
inspirat desigur din realitatea firescului
privit in unitatea si diversitatea
manifestarii sale. A

Tn conceptia omului din Dorne,
traditionala Infratire respecta spiritul
si canoanele unor obiceiuri i credinte
din strabuni l3sate, punea bazele
comunicarii de destin, ale consub-
stantjalitatii dintre om si brad. in toate
cazurile, baiatul se infratea cu bradul
-— Picea excelsa -— iar fetila cu
bradanca — Abies alba. Ritualui
daruirii sau al Infratirii prevedea si
detasarea, cu respectarea anumitor
reguli, a unei crengute din micul
coronament al arborelui-frate, ram
care trebuia sa aiba o anumita forma
si marime. Cetina de brad, astfel
detagata, se prindea apoi, tot dupa un
anumit ritual pe scutecul din zcna
fruntii copilului infagat. Citeva frunze
de cetina se puneau in scalda si
faceau parte integranta din ritualul
primei sale scaldatori, apa ce se turna
apoi la radacina bradului-frate,
invocindu-se miticele cintece si
descintece ale binecuvintarii. In timp
ce se varsa scaldatoarea baiatuiui la
radacina bradului se rosteau cu o
anumita intopatie si pe masura ce se
‘turna apa, urmatoarele versuri: S&
creasca-nalt ca bradul,/ Cel mai fainic
din tot satul,/ Pururea tindr ca cetina,/
Pre{uit ca soarele gi luna,/ Sa aiba
multe oi vatui/ Sé fie Bradu satului,/
Jucaus si plin de haz,/ Sé nu stie de

necaz. In cazul cind noul-nascut era
de sex feminin, la varsarea scaldatorii
la radacina brddancei-sord se rostea
sorocirea specificd evenimentului:
Scéldatoare, scéldsatoare,/ Fie fata ca
o floare,/ Ca zina ruptd din soare,/
Mindra si strdiucitoare,/ Intrebatd de
feciori,/ Pe la hore-n sérbétori/
Harnicd ca o albind/ Si vestita
gospodiné./ 8a stie-a coasd, a nividi./
A prasi si a plivi/ Sé gtie mindru a
cinta,/ A povesti si a descinta,/ S&
fie fatéd cu fetie,/ Petiton sd aibéd-o mie/
Si s& aibéd de barbat/ Un frumos fidcdu
din sai.

Ritualul inchinarii noului-ndscut
la brad avea loc Tn funciie de
momentul nagterii: copiii ndscuti ziua
erau Inchinalila Bradu-soarelui, iar cei
nascuti noaptea la Bradu-lunii sau
Bradu de foc. In ziua nasterii, a
infratirii, sau a Inchinarii, poriile curtii
si usile casei erau Tmpodobite cu
ramurele de brad iar infrarea siiegirea
din casa se facea dupa un anume
ritual. Tn ziua nasterii si o pericada de
timp dupa consumarea evenimentului
— sase saptdmini — era interzisa
taierea sau ciungirea brazilor, reguia
care trebuia sa fie respectata gi de
catre rudele apropiate familiei marcate
de eveniment, mai ales de catre nagi.

Infiecare an, in noaptea de ajun
a sarbatorii onomastice, ascuitind
miticele porunci ale unui arhaic gi
originar ritual, bradul Tmpodobit
— Strutul — strajuieste maiestuoase
porti si iatacuri. Struful — arborat in
anumite momente gi Intr-o pozitie cu
semnificative simboluri — Tsi flutura
solemn cordele de stramatura in
atmosfera sobra dar ospitalierd a
gospodariei dorneanului binecuvintat
de eveniment. In asemenea ocazii,
valoarea semnificatiei Strufului se
masoara prin dimensiunea si pro-
portia coronamentului, prin cromatica
si abundenta Tmpodobirii si, nu in
uitima instanta, prin momentul si
inalfimea arborarii sale.

Purtind cu sine simbolul izbinzii
si al trainiciei, al sanatatii, al veseliei
si al prosperitatii, bradul verde impo-
dobit — Strutul — se arboreaza,
respectind arhaicul ceremonial, pe
partea cea mai naltd a noilor case de
locuit. Momentul asezarii Strufului
este cel al terminarii asamblarii partii
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superioare a acoperisului, adica
coama sau fuguiul casei. Indl{area
Strufului obliga pe stapinul casei la
udarea evenimentului, adica la
organizarea unei mese sarbatoresti
ale carei sorturi de bucate si
atmosfera de desfasurare a ospafului
capatd valoare de simbol si sunt
puternic marcate de patina unor
stravechi ritualuri.

Pentru omul Dornelor, bradul a
fost gi ramine simbolul iubirii, al
izbinzii si izbavirii. Bradul si substi-
tutele sale s-au asezat statornic in
intimitatea si profunzimea mesajului
doineior si al baladelor, al cintecelor
de leagan, de dor si de amar.
Versificatia populara surprinde pe
omul Dornelor, alaturi de brad si in
tovarasia padurii, in plin exalt al
bucuriei si al viefii sale. Codrul gi
bradul sunt martorii tinguitoarelor
suspine care se topesc in ecouri, ce
se pierd apoi Tn nostalgia si
imensitatea padurii. Cetina si bradul
sunt invocate Tn alinarea tulbu-
ratoarelor si nepotolitelor doruri ce
apasa sufletul cu durerea iubirii si,
uneori, a despartirii. Doar si citeva
spicuiri din numeroasele creatii
folclorice dornene fac dovada
cormuniunii omului cu bradul in clipele
nemingliatelor suspine si ale
nestinselor vapai ale iubirii: O, brad
frumos §i legénat,/ De cind badea
mi-a plecat,/ Sara ma praval in pat,/
Cu mult dor §i cu oftat,/ Cu badea
adorm in gind,/ Tot cu el mé& scol
plingind/ Si-n roua de dimineatd/ li vad
apringi bujori in fafa... sau Am rugat
bradu s&-mi spund/ Cind sd ies sara
pe lund,/ Sub cetini pe podireu,/ Sa
te culc la pieptul meu,/ Of, badit’
bradut al meu.. ori Bradule, crenguta
ta/ Lasa-ma la umbra ta,/ Ca ini-
ma-mi-ndureratd/ Plinge-ntruna ziua
toata,/ Plinge de rasun-o vale,/ Cé nu-
mi iese badea-n cale./ Tu, bradut, cu
cetini verzi,/ Pe badea daca mi-Ivezi/
Spune-i cd-s a nimanui/ Si mé topesc
de dorul lui...

Linia melodica, creatie proprie a
dorneanului, Tsi trage seva si se
contopeste cu freaméatul padurii de
brad, cocheteazd mereu cu neas-
timparatele suspine ale susurului de
izvoare, se pierde intr-un autentic
acompaniament de adieri de brize la

coarde de cetini, ori Tn suita de
simfonii a cintecului de pasari. In
cintecul popuiar dornean verdele tonic
al cetinii de brad, simboiizind tineretea
si inocenta iubirii, se amuza n
diafanul soarelui de primavar3, in
boarea rece a ploilor de toamna ori si
pudreaza nuaniele cu botez de crivaj,
purtind prin vadurile scurgerii vremii
vitalul semn al perenitatii si ai vesni-
cei aduceri-aminte.

Cu secole in urma, bradul-frate
a fost luat ca martor de logodna, iar
bradul impodobit — Struful — a fost,
si este, nelipsit de pe stilpii porilor in
ziua nuntii. Semnificind integrarea
sociald a noului cuplu in viata satului
dornean, avind si sens de substitut
al ascensiunii gi al iconografiei
coloanei cerului, Stilpul de nunta sau
Struful se nalta cit mai sus n ziua
nuntii purtind in coronamentul s3u,
prin tradifie, Tnsemnele unirii prin
casatorie: ndframa cu pui, smocul de
busuioc si plosca cu vin. Respectind
chemarea unui arhaic ritual, purtind
cu sine spiritul de solidaritate al
nuntasilor cu tinerii casatoriti, cel mai
devotat flacau Tsi asuma riscul urcarii
pe Stilp pentru a-i lua din virf si a-i
oferi apoi mirelui traditionala ofranda
cu semnificatiile ei. Simbolizind
izbinda in iubire si In viata, dupa
ceremonialul coboririi Stflpului de
nuntd, vétajelul de casa comanda prin
strigaturi cu iz de ceremonial Hora
bradului: Zicalag urcé pe prag,/ Zi-i
cu cetera de brad,/ Zi-i pe strune cu
arcus,/ Hora bradului amus... Intimpul
desfagurarii stravechiului joc popular,
n ritmul unor originale strigaturi “Sé&
traiascé tinerii/ Cit muntii si cit brazii,/
S4d aiba noroc la toate,/ Viata lunga,
sandtate...” — simbolizind trainicia si
armonia Tn viata noului cuplu, bradul
fmpodobit — Struful — trece de la
flacau la flacau, poposind apoi pe
masa pregatita pentru ospat. Acest
arhaic ceremonial se mai pastreaza,
frustrat de miticul sau sens, in jocul
popular cunoscut sub denumirea de
arcanul. La asezarea Strufului pe
masa nuntji, bradarul — vatajelul casei
— gontinua strigaturile: Brad frumos
giluminat,/ Pe masa te-ai agsezat,/Cu
sdndtate, cu belsug si spor in foate,/
Cu dragoste gi voie buna,/ De la nunta
pin’la moarte... In Hora-miresei, una



132

Lenba Romdad

dintre strigaturi pune n evident3
semnificative aspecte ale cultului
bradului: Miresuicd draga mea/
Multumeste-i ‘maica-ta./ Ca te-a
inchinat la brad/ Si bine te-ai maritat,/
Cé te-ainchinat la soare/ Sa fii mindra
ca o floare/ Si te-a Inchinat Ia luné/
Sé fif buna gospodma

in aceeasi pozitie, cu alte
semnificative incarcaturi simbolice,
bradul verde impodobit — Struful —
revine 1n viata cuplului cu ocazia
nuntii de argint sau a nuntii de aur.
Brédutul sau braduleful, relict al jocului
popular dornean, simbol al barbatiei
sial virtuozitatii, s-a jucat prin traditie,
secole de-arindul, la nunti, la claci si
la horad in sat. Astazi, din nefericire,
traditionalele jocuri populare sunt
golite de sensuri sau sunt puse n
umbra de un modernism strain de
spiritul autohton.

Simbolizind nemurirea, bradul
impodabit — Struful — ori Bradu de
pomanad, substituind atributele
bradului-frate sau, dupa caz, cele
deschizatoare de cai si vami,
insoteste omul pe ultimul sdu drum
pentru a rdmine apoi de veghe la
mormintul celui trecut in nefiin{a. Pe
lungul drum al neintoarcerii, bocetele,
incarcate de patos si de mioritic, Tsi
slobod durerea Tn ecou de codri, in
inimile celor ce se despart de celdrag
lor: Eu mé duc cu-al meu destin,/ Va
las viata fér’ de chin,/ S fifi mindri,
v-am crescut/ In Iegea firii de demuit./

Calea mea e numai dus,/ A venit al

meu apus,/ Am ldsat jocul la feciori,/
La cin’ mé plinge cetine siflon... sau
Roaga frunza bradului,/ Sé tind locul
tatalui/ Cé-s copii ai nimanui,/ De
povestea satului... Cintecele de jale
urmeaza bocetul infiorind o durere
nemarginita, implorindu-se bradui,
adeseori Soarele si Luna: Buné ziua,
brade draga,/ Apleacéa-te gi
mé-intreabd/ De ce-s tristd si slabd/
De cind badea mi-i in groapa...
Respectindu-se nescrisele legi

ale comuniunii de destin, dup&

desfagurarea ritualului de jerfaciune
bradu-frate urmeaza moartea omului
cu care a intrat Tn relatie de
consubstangrahtate fnainte ca bradul
sa fie taiat -—— urmind destinul fratelui
sau — cel harazit cu Tmplinirea

ancestralelor porunci se descoperea,
se ageza in genunchi in fata arborelui,
Ti cereaiertare si apoi 1l dobora intr-o
pozitie pecetluita de traditie. Aceastd
practica este doar o parte constitutiva
dintr-un ceremonial ce are ca subiect
dialectica comuniunii dintre om si
brad, dintre padure si comunitatea
umana din Dorne. Elementele din
arhaicul ceremonial s-au consumat gi
In vremuri apropiate noud — prima
jumatate a secolului XX. In arhivele
memoriale ale batrinilor din Dorne au
ramas informatii sporadice si cu
privire Ia unele cazuri, foarte rare, de
cenotafuri. In asemenea Tmprejurari,
locu! omului era luat de bradu-frate
sau, in cazul cind acesta nu se
cunostea, de un brad ales cu
respectarea, prin asemanare, a
trasaturilor fizico-temperamentale ale
celui trecut Tn lumea umbrelor Tn
conditii dramatice sau misterioase.
Bradul, astfel ales, era Tmbracat in
costum popular si se Tnmorminta
dupa traditia comunitatii satesti din
Dorne. Adeseori se relateaza si despre
ceremonialul nuntirii mortului — a
celor necasatoriti— cind, in drum spre
cimitir, cel disparut era insolit de
bradul-mireasd, adica de bradanc3,
sau In cazul femeilor nemaritate de
catre bradul-mire, adica de molid.
Reminescenie ale acestui ritual se mai
intiinesc si astazi cind rolul bradu-
lui-mireasa sau al bradului-mire
rdmine in seama logodnicei, a
togodnicului ori a celui mai apropiat
prieten sau prietena. Folclorul dornean
retine si dramatismul treceriiTn lumea
umbrelor a tinerilor logodifi sau in
perspectiva de casatorie, deci a
nuntirii dupa moarte — Pe momint la
béiat/ Creste-un puigor de brad,/ Pe
mormint la fetitéd/ Cregte-un ldstére!
de vitd./ Bradul crestea, se-ndifa,/
Vita mereu se-ntindea,/ Pe braduf 1/
cuprindea... ;
Dupa inmormintari — - ori atunci
cind casa era profanata prin sosirea
in vizite misterioase a unor persoane
considerate a fi fara de noroc —
interiorul si exteriorul locuintei
dorneanuiui se purificau cu fumigatii
de rasina de brad. Acest procedeu era
considerat a fi mintuitor de rele.
Obiceiul utilizarii fumului de cetind sau
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de rasina de brad se practica si pentru
purificarea virfurilor de munte unde
sufletele mosilor si ale stramosilcr
trebuiau sa coboare la Ospefele
nemuririi. Acest rit de veche dainuire
se mai practica si astdzi in ajun de
an nou sau In cazul cind furtuni
naprasnice, insotite sau nu de tunete
si trasnete, se abat asupra arealului
de locuire a omului din Dorne. Brazii
trasniti, rupti de furtuni; cei producatori
de visc, de maturica sau de alte
concrescente naturale de marimi gi
forme diferite erau considerati arbori
blestemaii. Pina la jumatatea
secolului al XX-lea — sporadic si
astdzi — bradul fosforescent —
iescaruf — era considerat un arbore
sacru. Brazii numiti jescani — prin
intensitatea iradierii fosforescente —
s-au constituit In fenomene ce au
impresionat omul din cele mai vechi
tirnpuri. Unii fescar, prin amploarea
fenomenului degajat, oferd un
spectacol straniu pe timp de noapte.
Inca se mai crede faptul ca, Tn jurul
acestor impresionante vetre de
jaratic, se -aduna la sfat duhurile
muntelui, ale padurii si ale noptii. In
lumea Dornelor de odinioara, fescani
se bucurau de stranii atribute ce
faceau parte din sistemul credintelor
populare. Se mai crede si astazi c3,
in anumite nopii harazite de destin,
zinele danseaza in jurul vetrelor de
foc ale iescarilor In ritm de muzica la
coarde de cetini. Brazii-orchestrd,
dupa a caror muzica zinele Tsi Tncing
hora in codru, pastreaza In taina lor
rezonania straniei melodii. Viorile fa-
bricate din acesti brazi fermecati de
puterea zinelor sunt Tnzestrate cu
stranii poten{e melodice. Lemnul
provenit dintr-un arbore cu proprietati
fosforescente nu se folosea in gospo-
déarie si nici in alt scop. Arborii-iescari
care se identificau in padure nu se

taiau, iar lemnul celor depistati ulte- -

rior se aduna cu multd grija si In
totalitatea sa depunindu-se in locuri
ferite de accesul omului. De un
. asemenea statut imuabil beneficiau si
cuplurile de brazi crescuti din aceeasi
radacina. Locurile populate cu brazi
gemeni erau considerate aducatoare
de noroc siTncarcate de Inriuriri sacre.
Taierea unor asemenea arbori era
interzisa prin soreciri testamentare,

lasate mostenire din generatie in
generatie. Pentru construciia caselor
de locuit si 2 anexelor gospodaresti
se foloseau numai brazii curafi (cu
cruce in virf) care se taiau si se
fasonau, dupa un anumit ritual, numai
in anumite zile si pericade ale anului.

Polivalenta functiilor si atribu-
tillor mitice ale bradului, a derivatelor
si substitutelor sale, si-au pus
amprenta pe Intreaga viata materiala
si spirituald a dorneanului. Bradul si
ramura de brad coboara de pe sedu-
catoarele ornamentatii arhitecturale pe
obiectele de uz casnic sau pastoral.
Motivul bradului este prezent pe
frumoasele si originalele camasi si
bundite cu pui, pe briie, pe calrinte si
chimire, ori laicere si naframe, pe
stergare si l1azi de zesire, ale caror
ornamentatii cromatice si mod de
prezentare imprim& casei de cural
caracterul unei adevarate expozitiide
arta populara. Cromatica portului popu-
lar dornean are ceva n ea din tainele
padurii, & seducatoarelor peisaje mon-
tane cu care intra, de fapt, Intr-o
devalmaga si fara de pereche armoni-
zare. Pe obiectele de ceramicd
dorneana-— existenta unui asemenea
centru afost o realitate Tn secolul XVIil
— g€ inciza, mai tirziu se desena
ramura de brad, ramura care devenise
emblema olarituiui dornen. Uleiul de
cetind, rasina gi mugurii de brad au
intrat in compozitia vestitelor panacee
de altadata, preparate medica-
mentoase care erau folosite cu certe
efecte tamaduitoare Tn medicina em-
pirica a Darnelor din alte timpuri. La
cumpene de vremi si de calendare,
bradul impodobit — struful — simboi
al fertilitatii si belsugului, Tsi ocupa
sacrul loc Intre coarnele plugului sitn
capat de tinjalad. Cu ramura de brad
se sorcoveste de Anul Nou, se orna-
menteaza miticele costume ale cerbu-
{ui gi ale caprei care evolueaza sub
semnul traditiei la ceasuri sortite de
lege si de datini.

Bradul si substitutele sale,
expresie a comuniunii dintre om si
mediul sau de viat3, se constituie ca
factori de geneza a actelor de creatie
si de manifestare, caracterizeaza si
particularizeaza cultura populara
dorneana. :

9 martie 1997
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CETATEA HOTIN®

In secolul XVl Hotinul devine ins&
un mar al discordiei intre cele doua
imperii rivale in Europa de Est, care-gi
disputd energic puterea pe pamintul
suferind al Moldovei. )

Isi face acum aparitia un al treilea
pretendent la mina cetatii. cumpéna
dintre turci si poloni echilibrindu-se,
sortii Tnclind in favoarea Rusiei.

Impotriva Imperiului Otoman, a
carul soartd, dupd asediul Vienei,
incepea s& se ciatine, se ridicd in
amurgul veacuiui al XVi-lea “Sfinta
Rusie”. O rasturnare a raporturilor de
forfe se produce In Rasaritul european
o datd cu ridicarea Rusiei. Polonia
pierde Ucraina orientalé si incheie, in
1686, cu Moscova o pace “veghica”.
Pentru a-si apéra provinciile sudice
impotriva tatarilor, tributari Poriii, si
pentru a-gi deschide o iegire la Marea
Mediterana, atingind {armul Marii Negre,
Inca sub Petru cel Mare, Rusia isi crease
conditiile realizarii acestui program.

Oprit, dup& asediul Vienei, in
expansiunea sa spre Europa central3,
Imperiul Otoman ramine, insa, favorizat
o vreme de rivalitatea dintre Rusia gi
Austria, de care atirnd acum echilibrul
pe continent. Pentru a opri expansiunea
austriaca in Balcani, pe de o parte, si
inaintarea Rusiei spre Strimtori, pe de
alta, puterile occidentale sustin
principiul “integrita{ii Imperiului Otoman”,
privind violarea acestui principiu ca o
primeidie pentru pacea europeana.

Rivalitatea marilor puteri, salvind
Turcia de la pieire, meniinea nsa
amenintarea otomana n Europa de Est,
favorizind ascensiunea imperiald a
Rusiei, noi raporturi de forte in Estul
european.

O noud pacoste peste capul
Moldovei venea asfel dinspre Moscova,
tot mai adinc implicatd in conflict. Ceea
ce, in secolul XVIill, conferda o noua

* Continuare. Tnceputul in “L.R." fir.

1—2 gi 3—4, 1997.

pondere “chestiunii orientale” era depla-
sarea centrului de greutate al politicii
suropene de la Vest ia Est, in urma
ridicarii la rangul de mari puteri a Rusiei
si Prusiei.

istoria Moldovei gi Munteniei se
desfagoard In cadrul acestor noi relatii
internationale, care vor afecta profund
nu numai legéaturile lor cu Poarta, ci
insasi dezvoltarea lor ultericara.

Istoria Hotinului se varsa in albia
istoriei noastre in acest context
european, in jocul celor trei mari puteri
beligerante, In veacul al XVill-lea.

in razboiul ruso-austro-turc (din
1735—1738) Rusia gi Austria luptau
contra Turciei. Hotinul e loc de refugiu
domnesc. “"Atuncea gl Grigorie Vodi®
— scrie cronica — socotind sd nu se
timple vreo primejdie tarii, si-au trimis
doamna sa si coconii, si pre maica-sa
la Hotin, cum si boierii gi giupinesele,
orinduind boierii cu doamnele” (ale
céror hume se cunosc). ‘

Dupd ce, in 1735, sub comanda
generalului Mlnich, armata rus& porni
spre sud, lud Azovul si eliberd in 1736
Crimeea, la mijlocul lunii iulie 1739 se
indreptd spre Nistru. invadind Moldova,
la 21 august 1739 rusii, cordusgi de
Miinich, zdrobesc armata turceascd, in
lupta de la Stavuceni (Stauceni) gi
ocupd Hotinul. “In zilele lui Grigorie
Vodé au fost luat Moscaliila acea vreme
Hotinul”, scrie Neculice, aratind cum
“Minih feld-margal, de primdvard a
purces de la Kiev prin {ara Legeasci,
drept asupra Hotinului cu o suti
doudzeci de mii de osteni, (si au venit
“pre Incet, toatd vara piné la Hotin, prin
tara Cézaceascd, prin tara Legeasc)...
Si numai la Nistru au zabovit mai bine
de doua saptamini, si au trecut Nistrul;
pe din sus de Hotin, prin {inutul
Cerndutilor”), — descrie amanuntit
rezistenta turcilor, ajutati de tatari, ogtile
acestora aruncate in foc gi infringerea
lor, §i Incheie, scurt: “... n-au ispravit
nimic, c& i-au batut moscalii prea rau™

_ Ceea ce provoaca destuld derutd

si debandada in castea otomané si,
curind, retragerea celordin cetate, care,
s-a spus, capituleaza la simpla somatie
a comandantului rus. “Deci a treia zi,
scrie Neculce, Minih -feld-margal,
apropiindu-se de Hotin (in 19 august,
intr-o duminica) i-au lesit Colceag paga
inainte gii-au Inchinat cetatea Hotinului".

Neindurati, rugil au procedat
rusesgte, “si au luat pe toti Turcii robi, pe
Colceag Pasa si pe alti turci “pre tofi i-au
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pornit la Mosc, robi”. Letopiseful Tarii
Moldovei de spatarul loan Canta
adauga: “lar Moscalii de la Hotin, dupa
ce l-au luat, au tras la lagi cu.mare alai
si cu multa oaste si cu spegele® scoase
din teaca, fiind singur generalul cei
Mare Miunhen, cu clteva bezedele”.

Intr-adevar, trecind Prutul, Minich
infrase Tn lagi. Pretutindeni primit ca un
eliberator posibil si cu toate onorurile In
capitala - Moldovei, incheie, la 5
septembrie cu “deputatii starilor” o
“conventie”, prin care Moldova era
declaratd independentd sub ocrotirea
Rusiei.

Neculce ingird pe larg, punct de
punct, “ponturile” ce au dat Minih,
“feldmaresalul {arii”, intre care:

I. S& fie Moldovenii credinciosi cu
foatd inima Tmpératiei Rusiei.

il. S& nu aib&d Moldovenii “cores-
pondenie” cu neprietenii imparatiei
Rusiei.

l1. Boierii pribegi cu Grigorie Voda
s& se Intoarca toli pina intr-un an.

Alt punct (IV) prevedea obligatii
pentru aprovizionarea armatei tariste si
intrefinerea permanentd a cetatii ("Doua
zeci de mii de oaste” s ierneze tara si
s& o hraneasca gi “sa& seaza prin tirguri
pre unde s-ar socoti”) ceea ce echivala
cu ocupatia pe timp nelimitat a Moldovei
si oneroase obligatii in plus pe termen
nelimitat.

V. “Trei mii de salahori s& nu
lipseascé peste tofi anii, s& iucreze E]
cetdti la ce ar trebui”.

Apoi, 90 de pungi de bani sa dea
lui Mlnich "poclon” acum; 120 pungi de
bani sa deie masa lui Minich n tofi anii...

Sub amenintarea unor represalil
anunfate (“Aceste ponturi au dat Minich
boierilor, gi le-au zis c& de nu vor primi
aga, ada foc tirgului, sii-au facut cu de-a
sila de au iscélit, c& se Intimplase si
boieri de nu se Invoiau, gi au iscalit toti")
conveniia se incheie. “lar Minich au tot
mers Tn sus pina la Hotin i au sezut
citeva zile la Hotin”, continud Neculce.
Apoi “cu obuzul lui cu toatd oastea a
trecut Nistrul in cea parte”, a l&sat un
general, anume Levendal, Tnh Hotin cu
“trei mii de oaste”. _

Curios, la un moment dat, Minich
plénuia darimarea cetatii (“Si puse Minih
de facuse lor gauri pe subt cetatea
Hotinului sa puje fagumuri sa-l sparg;
dar apoi nu l-au spart”) si'inexplicabil
tratamentul inuman aplicat populafiei:
“Si atunce la purcesul Iui Minih trimis-au
de au robit mulfi-cameni din tinutul
Hotinului si de pe marginea Cernautilor

si i-au trecut cu femei cu copii la- Mosc.
$i-i Tmpéartea pe oameni ca pe
dobitoace; unii fuau barbatii, altii femeile,
alfii copiii si-i vindeau unii 1a alfii fara de
leac de mil&, mal rau decit tatarii. $i era
vreme de iarnd”, noteaza Necuice scurt,
addugind doar atit: “Bogate si muite
lacrimi erau, cit se auzeau glasurile la
cer”.

Domnea inca Grigore Matei
Ghica, In a doua sa domnie (1735—
1739). Dup3 incheierea pacii de la
Belgrad (1739) rugii fiind nevoiti s&
paraseasca Moldova, Mlnich da tara in
prada soldatilor care “o expun la o
salbatica despuiere” (Xenopol). in urma
tratativelor de la Poarta intre rusi si turci,
Hotinul a fost reintors Turciei. “Pina de
la o vreme au venit poruncé de au iesgit
Muscalii din Hotin si s-au dus si au dat
cetatea pe mina Pasii”. In scurts vreme
a trimis Grigore Voda pe Sara-Meh-
met-Paga la Hotin cu Lipcanii si cu
porunca Portii. §i sedea generalul
Levendal Tn cetate g§i Sar: -Meh-
met-Pasga afara de cetate i au secut asa
vreo luné de zile si mai bine aga ca lupu
cu oaia, de-si cautau intr-ochi”.

Hotinul reintrd Tn miinile moldo-
venilor, cu Tntregul tinut: “lardupa aceea
in trei saptdmini au venit porunca de la
Poarta la Grigorie Voda cum cé i-au dat
tinutul Hotinului tn sama lui $i Tn cetate
la Hotin §edea Paga, iar din afaré n-avea
treab& macar o palm&”. In fruntea cetatii
ajunge din nou un pircélab moldovean:
“Si au trimis Grigorie Voda pe Lupul
sardarul Pircalab de Hotin” — printre
ultimii pircaiabi ai cetatii.

Stapinirea Moldovei nu durd multé
vreme. “Si au tinut Grigorie Voda vreun
an tinutul Hotinului de I-au stapinit, iar
apoi schimbindu-se vizirul, au gasit
vreme Lipcanii i au grait la Poarta siau
luat iardsi tinutul Hotinului in sama lor,
sa fie iardgi raia, cum fusese inainte
vreme pind a nu veni Moscalii”.

Cetatea recade in mina fostului
pasa turc, 1741, probabil: “tot intr-acea
primdvard au dat Tmpaéaratia lui
Colceag-Bei sarhatul Hotinului, dup3 ce
s-au intors din robie de la Mosc”, — scrie
loan Canta. “lar acel Paga cum au ajuns
la Hotin, n-au trait trei zile si au murit".

Ne-au rdmas, de pe atunci,
impresiile a doi calatori, un turc si un
englez trecind prin Moldova Th aceeasi
directie. Tn anut 1763—1764, ministrul
turc Resmi-Ahmed-efendi scrie:
“Parasind lasii, In doua zile sosii la Prut,
sila 25 a lunii Sefer (23 august) ma oprii
fa Hotin. Aceastd cetate, pe malul
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Nistrului, dupa traditiunea locala,
dateazé fard intrerupere din timpul ui
Christ; pozitiunea e solid3”, scrie apoi
célatorul, care o compara cu o cetate
din Constantinopol. Hotinul, ca hotar si
bulevard al Moldovei, se afl3 nestra-
mutat sub stépinirea si apérarea
domnitor moldovenesti, pina ce cazu in
miinile polonilor “prin traddarea
nimernicului numit Gaspar Voda in-anul
hegirei 1026 (=1617) si fu redobindit prin
tratat dupad o expresa expeditiune a
sultanului Osman 11 in 1030 (=1621)". Si
mai departe — dupd ce aratd cum
Hotinul “incépu iar in stapinirea
Polonilor”, dar in 1085 (=1674) “fu
redobindit si reintarit intr-un mod
formidabil” si in 1711 (dupa ce “tarul
muscalesc navalise In Moldova si
fusese tnvins de oastea otomand”) se
simii trebuinta de a asigura in viitor
aceasta fruntarie — Incheie: “Un castel
fu ridicat Tn partea sudicad a cetdfii;
castelul cel vechi deveni arsenal, avind
un numar indestulator de tunuri §i alte
munitiuni, iar judetul dimprejur cu
tirgusoarele si satele fu prefacut in
sangeac, din ale carui venituri se
intretinea garnizoana fortaretei, sub
comanda unui vizir gi totodatd a unui
pasa mai de jos”.

Ca un pendul oscilind infre turci si
rugi, Tns&, Hotinul cade apoi victim&
expansiunii tariste. in razboiul din
1768—1774 (primul razboi ruso-turc),
Rusia pune pe picior de razboi trei
armate: una, cea mai importanta, Tn
Podolia, pentru a ataca Hotinui,

principalul obiectiv al planului de razboi.

fiind ocuparea Moldovei, inainte ca turcii
s-o fi devastat. L

La a doua domnie a lui Grigore
Calimah (1767—1769) cronica lui loan
Canta noteaza: “Au trecut moscalii cu
un gheneral a(l) lor anume Galifin, si au
lovit Hotinul, omorind multi turci si arzind
tot tirgul afara din cetate”.

L.a a patra domnie a lui Constantin
Mavrocordat (1769) acelagi cronicar
aratd ca “impéaratul luind atita scirba
pentru calcarea Hotinulfui, Indatd au
trimis de l-au mazilit, luindu-i pecetea.
Si indata au trimis la Hotin la Ali-Paga
Moldvangiu si I-au facut vizir. lara vizirul
la Hotin au strins toate ostile acolo, gi
pe hanul cu toata tatarimea” gii-au trimis
“In cea parte la Camenita, si acolo
intilninndu-se-cu Muscalii, s-au lovit”.
“Muscalii atit au batutu pe turci cit de
n-au rdmas. Care n-au scapat de oaste,
n-au scapat la trecatoare”. Acestea
vazind vizirul, speriat, “indatd au pus

gind sa fuga si asala septembrie 14 zile,
- Incheie cronica — s-au sculat cu totji
si au iasat Hotinul si au fugit,
scoborindu-se vizirul in dreptul lagilor
la Tutora” si “Inca fiind la Tutora, i-a venit
veste de la Hotin c8 au trecut Moscalii gi
au facut cetatea zapt”.

“Comentind situatia cu umor, cu
sarcasm, N. lorga scria indignat: “Iin 1739
Muscalii au venit si s-au dus. O clipa
pircélabii moldoveni intrard iarasi in
Hotinul pierdut, insa dérnicia turceasca
nu finu mult. larasgi, in 1769 malul pietros
fu crusit de mult singe, gi Hotinul fu
rusesc a doua oard”,

Cind au venit rusii la Hotin (in
1769), apoi sub Rumeantev (in 1770)
au distrus tot ce lasau aici turcii. A rdmas
din moschee doar minaretul cu ingusta
scard de piatrd pentru muezin; incolo
totul a fost impragtiat. Erau sub turci patru
porti care duceau in cetate si doua
moschei, doua bai, geamia sultanei
validé. N-au rdmas decit urme,

Apoi din nou sub turci, pina la
1806, cetatea i disputd stapinirea intre
turci, austrieci gi farasi rusi, rind pe rind,
dupé cum batea razboiul.

Succesele dobindite de Rusia si
sl&biciunea Imperiului Otoman in jocul
rivalitatilor dintre rusi si turci determina
Austria s ceara, in virtutea principiului
echilibrului european, o compensatie.
$i, chiar Tnainte de a fi obfinut invoirea
Portii, ocupé partea din nord a Moldovei,
cu vechea ei capitald, si cu mormintele
domnitorilor vechi, numitad de atunci
Bucovina¥. Pusa in fata faptului implinit
si incapabild s&-si sustina fosta ei
dominatie cu armele, Poarta semna n
7 mal 1775 conventia de cedare a
Bucovinei. $i, cum stim din istorie,
numai ignoranfa si venalitatea comi-
sarului otoman au permis guvernului
austriac sa anexeze in pius vreo 30 de
sate, peste cele prevazute in conventie,
pind in preajma Hotinului.

Neintelegerile foarte grave ivite
intre comisarul turc si cei austrieci la
delimitarea in {inutul Hotinului, nu
afecteaza cetatea, r&masa o vreme In
seama turcilor.

O relatie de calatorie prin Mol-
dova, Buigaria gi vechéa Tracie sau
Rumelia, din 1780 (Vargovia) ne ofera
o noud descriere a cetatii, privind
asezarea ei gi, deopotriva, tinutul
Hotinului. “Agezata pe riul Nistru, granita
naturald intre Polonia si Turcia”, cetatea
e Inconjurata de ziduri simple circiteva
turnuri rotunde, care slujesc de
bastioane; e insd mai bine intaritd de
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naturd decit de mestesug omenesc.
Garnizoana este de o mie cinci sute de
soldati. Pasa cu trei tuiuri este
comandantul ordinar al cetatii si
reprezentant al Portii, cum este si din
partea Poioniei comandantul cetatii
Camenita. Amindoi ingrijesc de linigtea
si siguranta granitelor. Cit despre tinutul
Hotinului, se arata: “Acest {inut, desi este
o parte naturald a Principatului
Moldovei, este Insd supus Pasei de
Hotin”. :

Doi ani mai tirziu un alt calator
polon intilnea la Hotin o “cetate cu
santuri si turnuri, unde se aflad ca
negustori, turci, armeni, evrei”. Tinutul
era-insd bintuit de napasti si urme ale
dezastrului. La 1783 i 1784 céle mai
multe din satele de peste Prut i de
primprejur au fost prédate si stricate, si
“putine lucruri ce iuase oamenii pe la
casele lor au fost luate gi arse de turci,
muitime din oameni ucigi, femei gi fete
batjocorite, copii si barbati morti de fric3,
fugind Tn mijlocul iernii prin codri de
minia si turbaciunea tiranilor”.

Réazboiul austro-ruso-turc din
1788 incearcd din hou — a cita oard?
— cetatea cu o dugsméanie de
neinchipuit. Ostile austriece, sub
comanda prinfului de Coburg, impre-
soard Hotinul si-! constring sa
capituleze; ocupa raiaua Hotinului si
inainteaza pina la lagi. Ogtile tarinei
Ecaterina trec Nistrul sub Potiomkin. “A
treia oard hotinenii T7i salutd pe
eliberatori”, — scriu istoricii ucraineni
azi... Hotinul e refinut insd de austrieci,
ca garaniie, pina ia Incheierea pacii cu
Rusia, (pacea de ia lagi), prin care Aus-
tria, confirmatd in posesia Bucovinei,
restituie Valahia si paraseste Moldova,
a treia oard ocupatd de rusi.

Greul nu Inceta a apasa, insa, pe
umerii impovarati ai Moldovei.

Prin 1794—1795, marele vizir
Mehmed-lzzet Paga cere voievodului
Mihail Sufu s& dea cite 1265 1/2 de chile
de griu pentru cetatea Hotin, necesare
lunar ogtilor Insarcinate cu paza cetatii
respective, cu conditia de a fi “trecute n
conturile tale”, deci a fi scazute din
obligatiile tarii, care intretine cetatea,
desi Tn locul pircdlabului era acum
“supusul defterdar-efendi de Hotin".

& K %

- Tn secolul XIX un nou razboi
ruso-turc (din 1806—1812) amenintd
din nou Hotinul. Ca si in rdzboaiele
precedente, rusgii fortard Nistrul, lovira
mai intii cetatea Hotin, care cazu, luata

prin surprindere, in miinile lor. In 19
noiembrie 1806 generalul Essen ocupa
Hotinul. Turcii se retrag, cu arme si
bagaje sid predau rusilor.

In memoriile sale asupra cam-
paniilor intreprinse de rusi impotriva
turcilor in acest razboi, generalul francez
Langeron descrie cetatea “asezatd pe
malul drept al Nistrului, intarita de la
naturd, mai cu seama n partea de catre
uscat .

Tratativele de pace intre rusi si
turci, pind Tn 1812, implicd Tn per-
manentd Hotinul ca o piesd de schimb
in aranjamentele preliminare. Decis,
initial, a nu ceda “nici o paima din
hotarele vechi”, totusi, — scrie In 1811
vizirul bag-generalului Rusiei, — “explic
prieteneste c&, numai cu scopul de a
inldtura, pentru ambele parfi necazurile
razboiului, prin aranjarea chestiunilor
dintre cele doua Imparatii, as fi in stare
s& jau asupra mea si sa dau act pentru
semnarea armistifiului fie prin cedarea
cetatii Hotin si a paminturilor sale, fie
prin despagubirea, intr-un fel potrivit, a
cheltuielilor de razboi".

In 28 octombrie acelagi an marele
vizir Ahmed-Pasa, privind schimburile
de mesaje dintre el si comandantul
trupelor rusesti, generalul Kutuzov, in
vederea stabilirii preliminariilor pentru
incheierea unui armistitiu sau a pacii,
— informa c2& “i s-a scris i i s-a explicat
generaiului mai sus amintit o scrisoare
de raspuns, indicindu-i-se, de nevoie,
ca o forma de angajare, drept conditie
de baza, una din cele doud variante;
cedarea Hotinului si a teritoriuiui sau,
sau, daca se va socoti potrivit, s8 se dea
despagubiri de razboi”.

La insisteniele rusilor, care cereau
Moldova toatd, ambele principate
roméane, marele vizir se Tmpotriveste;
insa, in cele din urma turcii consimt sa
dea Rusiei Basarabia pina la riul Prut.
"Va dau Prutul, nimic mai mult. Prutul
ori rdzboiul”, spunea marele vizir rusilor,
in cele din urmd, sub presiunea
campaniei napoleoniene, dispusi a se
mulfumi si cu afit...

Astfel, Tn 1812, rusii rasiuind
Basarabia, ocupa cetatea. Cum scrie M.
A. Rambaud in Histoire de la Russie,
prin tratatul din 1812, Rusia "renunta la
Moldova si Valahia, dar conserva (per-
fect simplu) Basarabia, {ard roméana
(pays roumain) cu fartaretele sale Hotin
si Bender...”. "In 1739 — scria lorga, —
Muscalii au venit si s-au dus, o clip3,
pircalabii moldoveni intraré iarasi in
Hotinul pierdut. In 1769 Hotinul fu rusesc



138

Limba Romdni

a doua oara. Si iarasi cuceritorii se
duseréd in zare la incheierea pacii. Tot
asa in 1788. Numai Tn 1812, ei
rdmasera...".

Desfiintatd in 1856, sub pretextul
cd “nu mai corespunde menirii sale”,
desi in secolul XIX Hotinul si-a pastrat
importanta sa strategicd, — cetatea a
inceput sa-gi piarda valoarea (pozifia)
sa de altd data, efectiv iesind din istorie.

Lk 3

La Tnceputul veacului nostru lorga
gasea aici “o biserica pravoslavnica,
tarcata si vargata dupa obiceiy; la stinga
— Iing& paretii rupt{i ai moscheii —
minaretul, caruia, de vechime i-a cazut
numai virful”. Vedea cum “turnul se
avinta inca puternic gi indraznet’. Suind
“cu greu pe scari intunecate, care se
incolacesc ingust, si, cu picioarele
farimate de oboseald, ajungea la o
fereastra deschisa in gol, aproape de
virf’. “de acolo, privirea prinde Nistrul
ce curge in vale, malul polon de altd
datd, cu grupele lui de arbori, casutele
lui bune, drumul ce merge la stinga spre
dusmanca statornica a Hotinului, vestita
Camenitd a Podoliei”. $i auzea, aici un
cintec vechi care porneste aga:

Hotine, Hotine,
Pazegte-te bine,
Cédci Muscalul vine.
Cu oaste spre tine...

Asa cintau moldovenii acum o
sutd-doud de ani turcilor din cetate...

Citiva ani mai tirziu, cind cetatea
era din nou a noastra, speram, pentru
totdeauna, Geo Bogza schita o noua
oglinda a cetatii, o noua imagine a
ruinelor sale. Tn comparatie cu celelalte
ruine (“trebuie sa-{i inchipui ce a fost cu
ele, sa te gindesti mult, pentru a fi
impresionat”), scria el prin 1930: “Cu
totul altceva e cetatea Hotinul. Aicinu e
nevoie de imaginatie. Cetatea in sine e
destul de elocventad si de impresionan-
td”. $i continua, inspirat: “intii prin pro-
portii, prin maretie. La picioarele ei esti
strivit interior, de zidurile fantastic de
Tnalte, cari se ridica in sus. De jur-impre-
jur prapastii. Locul a fost ales cu un simt
strategic desavirsit. Si de data aceasta,
fara sa vref,-fantomele trecutului se
ridica, se agita. Tn&untrul cetalii te afli
deabinelea in lumea lor.”

Au trecut de atunci decenii in sir,
peste o jumatate de secol, c viata de
om! Pierduta intre timp, printr-un pact
oneros, de tristd memorie, Intre doud

imperii ce-gi disputau prada pe
continentul european, redobinditd cu
arma de ostasii roméani In cel de-al
doilea razboi mondial, iarasi pierdutd
$i, prin hazard, din nou sub stipinire
straind, “cetatea cea mai nordica si cea
maj puternicd dintre cetatile de granita
ale Moldovei, una din cele mai vechi
cetati de pe Nistru, pe care Moldova isi
sprijinea apararea dinspre miaza-noap-
te i r&sarit, — prin Insasi pozitia ei
inexpugnabila, prin majestuoasa ei
infatisare, prin masivitatea constructiei
— impresioneaza si azi”.

De departe vazind-o, iti spui in
gind: Avea dreptate Cantemir, scriind ca
“e vrednica de a fi numitd cea mai tare
si-cea mai frumoasa dintre cetétile
Moldovei”.

Pe masura ce te apropii Tn pasi
lenti de temeliile ei, i{i dai seama:
“minunata ca forma”, ea alcatuieste, asa
cum se spune, “cel mai frumos juvaer
din trecutul arhitectural-militar si artistic
al Moldovei”.

Amplasarea pe un teren abrupt,
stincos, la vadul de linga Hotin — despre
care un cronicar polonez spunea ca s-a
injghebat de la inceputul lumii, din
vremea cind Dumnezeu si Sfintul Petru
bateau foate cararile si se interesau de
soarta noastra, — “toatd masa aceasta
rogie-sura ce se ridica pe malul Nistrului
e de o frumusete rard side o mare putere
de impresiune”, cum o vedea lorga in
urma cu aproape un-veac.

" Din a doua jumatate a secolului
X, cind au fost construite aici fortificatii
care au avut un mare rol, Indreptate
impotriva invazillor, dupa ce in 1359
voievodul Bogdan reusi sa inglobeze
toate voievodatele dintre Carpaii si
Nistru Tn tara Moldovei, devenita cetate
de prima importantd in dezvoltarea
istoricd a Principatului, distrusd de mai
muite ori pina la temelie, intarita gi largita
de Alexandru cel Bun, renovata de
Stefan cel Mare si Petru Rareg, apoi de
turci, care “o ntaresc cu lucrari noua
dupé datina de acum, largind-o mai muit
de jumatate” (Cantemir) — ca o
magnificd pasare Phoenix, si astazi,
sub ochii nostri, “cetatea cea veche cu
ziduri galbui i patate de caramizi tari,
rivneste s& atingd uriaga cerul insusi cu
zimtii ei de ruin&’,

Intrarea in cetate, monumentalg,
azi pe o singura poarté sfidind inal{imile
prin maretia ei, ne deschide spre o lume
parasitd demult.

Inalte ziduri, masive turnuri
incheie sub cer o danteld de creneluri
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aproape in intregime pastrate, ca o

coroana voievodala.

intre ziduri, fintina lui Raresgl!
Aproape de ea, meriinfloriti, in fa{3, ceea
ce a pututfi cindva o biserica, un paraclis,
“stil bizantin, nfratit cu cel gotic”, ase-
manator cu stilul bisericilor lui Stefan cel
Mare de la Voronet sau Patrauti —
grdmezi de moloz pe care cresc jerburi
si balarii in nestire.

Alaturl, odaile de straja, subte-
ranele Tn care se pastrau proviziile,
apartamentele domnesti la etaj, cu
chenare cioplite iscusit Tn piatra usilor
gi ferestrelor, ca ale Casei Matia din
Cluj...

A disparut zugraveala paraclisului
domnesc, s-a gters, ca si tot ceea ce
contribuia aicila Impodobirea acelui sfint
l&cas de cult. Mari odéai goale prin care
treci, la etaj, cu regreiul de a nu intilni
aici un muzeu care putea fi nu doar o
marturie a trecutului ci $i dovada unui
prezent demn de secolul nostru... O
penibild impresie de ruinare si parasire,
— degirecente spoieli cu var, pe ici-colo,
par a prevesti o rechemare la viata.

Personaje istorice au disparut.
Din adincul trecutului ti se perinda sub
ochi, vag Intredeschigi, voievozi si
prelail, starosti si pircalabi ai cetatii, cu
armele Tn mfini, Tntr-o succesiune
vertiginoasa, ca pe-un ecran nevazut al
istoriei. Din toate au r&mas ziduri carbe
scaidate In soare, ca peste un uitat
mormint al trecutului. .

legind, ocolim austera cetate pe
un mal de stinca ce se ridica in vatra
unei viroage, prin care curge un piriu
fard nume.

Construitd din piatra si caramida
asezata pe muchie, impregnatad in
ciment, (aga-numitul opus reticulatum,
intilnitin Peninsula Balcanica gith epoca
bizantind) — avind fatade decorate cu
motive geometrice In forma de cruce
(desigur, crestine) — de aici cetatea se

inaltd pe malul de stinca ai Nistrului ca -

o cingatoare cu patru turnuri de o parte
iar de alta cu trei, ocolind spre Apus
santul de aparare cu mari pereti abrupti,
inalfi de peste 30 m, iar la talpa stincii
de 40-50 m, ca un maret Mausoleu al
Moldovei...

Ne agsezdm pe reci lespezi de
piatrd ca niste fotolii mari, confortabile,
sub poala de stinca a cetatii, in soare,
unii ca bravi plaiesi de alta data in
picioare, printre pietre, pe mal. De aici
vedem Nistrul pina se pierde in dunga
sidefie-albastra a zarii, in drumul lui lung
catre mare, coborind spre Liman.

Privim cind cetatea severs,
magnifica, sub soarele aruncind peste
ziduri sihastre dungi aurii, de aici parca
si mai impunatoare, cind Nistrul, pe
ginduri, in fastuosul amurg ce ne
Thconjoara.

Cresc ierburi si muschi, flori
galbene pe ziduri ingropate in verdeat3,
pe metereze §i turnuri nemiscate de
secole, in zarea Thalfimilor, veghind
parca cerul. :

Dincolo de ziduri, care se nalta
de aici parca si mai sus, printre nori, vezi
umbrele lor vesnic nelinistite, sub ecouri
pierind in vézduh ale unor veacuri stinse.

Cite Intimplari In umbra vechilor
ziduri povirnite de vremi! Cite vieti
omenesti secerate aici! Cit singe n-a
curs intre aceste ziduri batrine sau n
preajma lor, in tragica siframintata istorie
a acestei cetatil...

Nistrul curge solemn, parca nici
nu mai curge, In valuri nepasatoare, in
murmur nedeslusit, ducind aschii,
busteni, impuritati din preajma spre tara
Moldovei.

De-a lungul riului se deschide o
priveliste rard spre sud. Acolo e tara,
Inv&luitd in neguri, cu apele Nistrului
curgind line Tn vale spre o altd cetate,
sora acesteia, sora ei virstnica, alta fiicd
a Moldovei, ceruta gi ea prin veacuri de
atitia pretendenti.

Dincolo de Nistru, Podolia, zarea
Podoliei de odinicara sub vinturi
suierate In v3zduh, — o lunga zare
orizontala, sub norii albi ai unui imperiu
in destramare. Undeva, in susul
Nistrului, Tara leseasca, azi departe
impinsa spre nord, cindva aproape, cu
megiesa Camenita, basticnul Poloniei
de odinioara. Abia vezi acolo Ucraina
de-a lungul riului, secole in sgir
despértind doud lumi Tnvrajbite ntre ele.

Ti-amintesti, privind, versurile
poetului Nicolae Dabija:

Ochii lunecd peste cimpuri.
intinse
asemandtoare cu-o pinza
de fum
sau chiar cu-ntinderi
de ocean

si-un final de roman al lui Sado-
veanu:

Nistrule, pe malul tdu
Creste iarbd si dudéu...

Ghidul, ghidul nostru®, usor re-
laxat, privegte spre noi cu ochii pierduti
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adinc in trecut pe ape line, cu ochi
melancolici, parca ar privi cu trei-patiu
secole in urma Melancolia lui Direr...
Jur-imprejur se intinde o tara care
a fost cindva a noastra, Tara Fagilor,
Moldova de Nord, un {inut de legenda.
Tinut din care se trag Movilestii, boieri
ajunsgi la mare cinste n istoria Moldovei,
familia Movilestilor, o vreme pe tronul
ei, si familia Hasdeu, cu Stefan
Petriceicu, vrednic domn al Moldovei.
La Cristinesti s-a nascut B. P. Hasdeu,

impunatocare columna a culturii
romanesti.
O lumina ciudatd invioreaza

atmosfera, dind cetatii o protectie aievea
spectaculoasa. Pe malul Tnait gi stincos
al Nistrului, incarcat cu tufari pe dealuri
si vai, gindul la vitejia legendara a
hotinenilor, care a Tnvins In decursul
istoriei nenumarate vrajmasii straine cu
mari jertfe omenesti (incit si astazi
Hotinul, Lipcanii gi alte localitati din zona
au cimitire Tn care odihnesc hatmani si
pircalabi, arcasi gi plaiesi ai cetatii si ai
batrinei Moldove) — Tnalta cetatea
incarcata de secocie, ca o uriasa cupad a
trecutului, lucind transparenta, in ochii
nostri mihniti.

Prin ierburi care ne inteleg limba,
printre bumbisori si laptele-ciinelui,
cadlcind cu teama, cu sentimentul ca
fiecare pas pe care-l facem rasuna sub
noi, ne Tntoarcem tacuti spre "cetatea
imensa, impozantg si haotica, un lucru
care aproape ca nu se poate descrie, o
simti numai cit e de uriasa si de
uluitoare”; ca In vremea lui Geo Bogza,
in preajma ei se rotesc bufnile si
cucuvele Intr-un numar impresionant...

Maidam o raita in cetate, infiorati.
Turigti adolescenti, baieti i fete, carora
li se dau explicalii intr-c limbd ce n-a
fost prin veacuri a acestor ziduri, In jurul
unui put, care a fost fintina iui Rares, ne
privesc aici, de veacuri acasa, ca pe
niste straini...

NOTE

% Grigore Ghica (1735—1738;
1739—1741 si 1747—1748).

% Spadele.

¥ Numita astfel dupa numele unei
paduri dintre Cernauti si Hotin (dupa
padurile ei de fag!).

% Alexandrina Cernov, presedinta
Societatii "“Mihai Eminescu” din Cernauti.

RONDEL

ion ANTON
HOTIN

Dinspre nord, de ia Hotin,
Bate vintul valurele
Cumireasma de pelin
$icutrosnet de smicele.

Parca turcii iarasi vin
Peste visurile mele:
Dinspre nord, de ia Hotin,
Bate vintui vaiurele.

Alexandre-Voievod,
Scoate-ii sabia din scrin
$i ne spune, cate rod
Ginduri negre, negru chin
Linspre nord, de la Hotin!

Notd. Poemul “Hotin" face parte '
din noua plachetd de versuri —
Rondeiurile cdlatoruiui — semnats
de postul fon Anton, redactor-gef al
sdptaminalului pentru copii si
adolescenti “Florile dalbe”.

lon ANTON

URILE

0 “?t A

L\ AN

CALATORULUI

oy

Editura Uniunii Seriitorilor
CHISINAU, 1987
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REZOLUTIA
CONFERINTE!
NATIONALE

DE FILOLOGIE
LIMBA ROMANA AZi

EDITIA A VI-A,
IASI—CHISINAU,
2428 OCTOMBRIE 1997

Institutionalizata ca una din
formele concrete de colaborare intre
specialistii din Romania si Republica
Moldova in studierea, din multiple
perspective, a limbii romane, Confe-
rinta Nationala de Filologie, organizata
de Academia Romana siAcademia de
Stiinte a Republicii Moldova, Univer-
sitatea “Al. I. Cuza” si Universitatea
de Stat din Chisindu, Societatea de
Stiinte Filologice din Roméania si
Societatea “Limba noastra cea roma-
na” din Republica Moldova, si-a desfa-
surat lucrarile celei de-a Vl-a editji la
Universitatea “Al. 1. Cuza” lasi (in
zilele de 24 si 25 octombrie), la
Universitatea de Stat din Chisinau
(luni 27 octombrie) si la Liceul “Con-
stantin Stere” din Soroca (marti, 28
octombrie).

Referatele si comunicarile pre-
zentate, precum si discutiile desfagu-
rate pe marginea lor s-au circumscris
temei centrale a editiei de anul acesta
a Conferintei: Dinamica lexicului limbii
romé&ne actuale. Lucrarile au reliefat,
mai ales din aceasta perspectiva, dar
si Intr-un context mai larg (Tn special
prin referate), aspecte semnificative
ale dezvoltarii limbii roméane actuale
in scoald, Tn presa scrisa si la radio-
televiziune, n institutiile administra-
tive, Tn literatura stiintifica si in
manuale, Tn literatura beletristica, in
dezbateri parlamentare etc., in Roma-
nia si Republica Moldova deopotriva,
precum si diferite aspecte privind
conditiile specifice ale Tntrebuintarii
limbii romane ca limba oficiala si ca
limba de comunicare in Republica

Moldova, ale dezvoltarii Tnvata-
mintului in limba romana si in limbile
minoritatilor.

Laincheierea lucrarilor Conferin-
tei, participantii au adoptat urmatoarea

REZOLUTIE:

1. Conferinta adreseaza Pre-
sedintiei si Parlamentului Republicii
Moldova un Apel, prin care se solicita
inca o data intreprinderea tuturor
demersurilor care se impun pentru ca
Art. 13, al. (1) din Constitutia Repu-
blicii Moldova sa fie reformulat in con-
formitate cu adevarul stiintific, lingvis-
tic si istoric:

“Limba de stat (oficiald) a Re-
publicii Moldova este limba romana”.

2. Conferinta Tsi manifesta in-
grijorarea in legatura cu faptul c3,
dupa sapte ani de la adoptarea legi-
slatiei limbilor din Republica Moldova,
prevederile celor 32 de articole nu au
fost pe deplin transpuse Tn practica:
limba romana nu a devenit limba
oficiala in toate sferele vietii sociale,
iar in Transnistria intrebuintarea limbii
oficiale este complet neglijata si in
mod progresiv suspendata in invata-
mint si Tn viata publica.

Participantii la Conferinta con-
sidera de datoria lor sa-gi exprime Tn
mod public gi s aduca la cunostinia
Guvernului Republicii Moldova ingrijo-
rarea oamenilor de stiinta si a profe-
sorilor de limba si literatura romana,
a Tnvatatorilor si educatorilor in lega-
tura cu aceasta situatie si sa solicite
luarea tuturor masurilor care se impun
pentru a se asigura functionarea de-
plina a Legii.

3. Conferinta se adreseaza Par-
lamentuiui Romaniei, exprimindu-si
fara echivoc pozitia Tn problema intre-
buintarii limbii romane de catre minori-
tatile nationale, problema generata si
actualizata in mod artificial Tn ultima
vreme, siin special dupa emitereade
catre Guvernul Romaniei a Ordonantei
de urgenta pentru modificarea si
completarea Legii Invatamintului, nr.
84/1995:

Legea Tnvatamintului este o
iege organica si, In consecinta, pre-
vederile ei nu pot fi modificate prin
ordonante de urgenta.
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Limba romana este limba ofici-
ala pentru toti cetatenii Romaniei,
ceea ce Tnseamna ca intrebuintarea
ei In context institutional trebuie sa
ramina obligatorie.

Cunoagterea limbii romane, ca
limba de cultura, deopotriva de popu-
latia majoritara si de catre minoritati,
este o conditie fundamentald a dez-
voltarii armonioase a societatii; prin
aceasta se evita izolarea (sau auto-
izolarea) comunitatilor minoritare si se
asigura cooperarea si participarea
tuturor cetatenilor, indiferent de natio-
nalitate, la desfasurarea vietii social-
politice, stiintifice, culturale etc. a
statului roman. In acest sens, deplina
stapinire a limbii romane este un drept
al minoritatilor, pe care statul roman
trebuie sa-l1 apere prin toate mijloa-
cele, incepind cu cele legislative.

Obligatia minoritatilor de a cu-
noaste limba roméana nu fnseamna
lipsirea acestora de dreptul pe care
statul roman trebuie, de asemenea,
sa-| asigure, de a-si apara si dezvolta
propria identitate spirituala prin asi-
milarea limbii materne concomitent cu
limba oficiala.

4. Conferin{a se adreseaza din
nou Academiei Roméne, cu mai
vechea solicitare de constituire a unei
Comisii Nationale, formata din speci-
alisti din Romania si Republica Mol-
dova, care sa ia in discutie problemele
reale ale ortografiei limbii roméane si
sa elaboreze un Proiect de norme
ortografice, care sa fie supus apoi
dezbaterii publice. Este acesta singu-
rul mod prin care se va putea pune
capat starii de criza care domina
intrebuintarea limbii roméne in scris.

5. Conferinta, subliniind inca o
data rolul foarte important, mai ales
in aceasta perioada, pe care il au
mijloacele de comunicare in masain
dezvoltarea limbii romane literare,
atrage atentia asupra abdicarii tot mai
accentuate a presei romanesti (scrisa
si audiovizuald) de la acest rol.

Recurgerea foarte frecventa si
cel mai adesea nejustificata la termeni
si constructii din alte limbi (engleza
in special) sau la limbajul familiar
(adesea, Tn variante suburbane),
ignorarea normelor gramaticale,
lexicale si stiintifice, dezvoltarea unor

noi clisee sintactice si retorice ame-
ninta deopotriva specificul, corec-
titudinea si expresivitatea limbii roma-
ne ca limba moderna de cultura.

6. Apreciind rezultatele impor-
tante ale intilnirilor stiintifice pe care
Conferinta Nationala de Filologie le-a
prilejuit, de la o editie la alta, consi-
deram ca se impune trecerea la un
program concret de colaborare intre
specialigtii din Romania, Republica
Moldova, nordul Bucovinei si din alte
regiuni limitrofe locuite de romani
pentru realizarea unor lucrari stiintifice
in comun.

7. Lucrarile Conferintei se vor
publica Tn volum.

8. Prezenta Rezolutie se da pu-
blicitatii.

lagi—Chiginau,
27 octombrie 1997

APEL

CATRE PRESEDINTELE
REPUBLICII MOLDOVA
CATRE PARLAMENTUL
REPUBLICII MOLDOVA

Stimate Domnule

Petru Lucinschi, Presedintele
Republicii Moldova,

Stimate Domnule

Dumitru Mofpan, Pregsedintele
Parlamentului Republicii Moldova

Intre 24 si 28 octombrie 1997 s-a
desfasurat la lasi si la Chiginau cea
de aVi-a editie a Conferintei Nationale
de Filologie “Limba roméana azi”,
organizata de Academia Romana,
Academia de Stiinte a Repubilicii
Moldova, Universitatea “Al. |. Cuza”
lasi, Universitatea de Stat din Chisi-
nau, Societatea de Stiinte Filologice
din Romania si Societatea “Limba
noastra cea romana” din Republica
Moldova.

La lucrari au participat oameni
de stiinta din Romania si Republica
Moldova, care au abordat diferite
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aspecte ale starii si ale Tntrebuintarii
actuale a limbii roméane n scoal3,
presd, institutii publice, literaturd etc.,
in Romania si in Republica Moldova.

Dind curs punctului 1. din Rezo-
lutia adoptata la incheierea lucrarilor
Conferintei, Va adresam prezentul
Apel, prin care va rugam sa intreprin-
deti toate demersurile legale pentru ca
Articolul 13 din Constitutia Republicii
Moldova s fie reformulat in conformi-
tate cu adevarul stiinfific, lingvistic si
istoric, si anume:

Limba de stat (oficiala) a
Republicii Moldova este limb
romana. ‘

In strinsa legatura cu aceasta
reformulare, Articolul 118 ar urma sa
fie redactat Tn acelagi sens:

1. Procedura juridica se desfa-
gsoara in limba romana.

2. Persoanele . care nu cunosc
limba roméana au dreptul de a lua cu-
nostinta de toate lucrarile si actele
dosarului si de a vorbi Tn instanta prin
interpret.

Devenita de multéd vreme un ade-
var axiomatic pentru lingvistica gene-
rala, pentru lingvistica romanica si
pentru lingvistica romaneasca, exis-
tenta unei singure limbi romanice Tn
Romania si Republica Moldova:
Limba roméana —, afirmata de Mihai
Eminescu:

“Noi romanii, cili ne aflam pe
pamint, vorbim o singura limb3a, una
singura, ca nealte popoare, si aceas-
ta Tn oceane de popoare straine care
ne ncongiura ...”

si de Al. Mateevici:

“Da, sintem moldoveni, fii ai
vechii Moldove, insa facem parte din
marele trup al romanismului, asezat
in Romania, Bucovina si Transilvania.
... N-avem doua limbi si doua literaturi,
¢i numai una, aceeasi cu cea de peste
Prut” —

afost sustinuta In mod explicit,
public, cu argumente de netagaduit,
fn aceasta ultima perioada — des-
chisd si in térile*noastre, dupd 1989,
gindini libere, nemaiingradita de criteni
politice gi ideologice — de catre
Academia de Stiinfe a Moldovei si
Academia Romana, de Academia
Romano-Americana, de cele doua

Congrese ale Filologilor Romani (Ti-

‘migoara, 1991, lasi-Chisinau, 1994),

de cele cinci edifii ale Conferintei
Nationale de Filologie “Limba roman3
azi’, de Conferinta Internationala de
la Cernauti (doud editii), consacrata
limbii si literaturii romane in scoala
nafionald, de Conferinfa Stiintifica
“Limba romana este numele corect al
limbii noastre” (Chisinau, 1995), de
Adunarea reprezentantilor institutiilor
de Tnvatamint mediu si superior de
stiinta si cultura din Republica Mol-.
dova (20 ianuarie 1995), de Consiliul
Uniunii Scriitorilor din Moldova, de
Congresul al ll-lea al Societatii “Limba
noastra cea romana’, de savanti cu
renume mondial din Romania si
Republica Moldova, din Rusia (R. Piot-
rowski) si Ucraina (St. Semcinsky),
de Eugen Coseriu, roman originar din
Basarabia, — membru de onoare al
Academiei Roméane si al Academiei
de Stiinfe a Moldovei, decorat cu
Ordinul Republicii, cel mai mare
lingvist din secolul al XX-lea.

~Conferinia Tsi insuseste pozitia
exprimata de savantul Eugen Coseriu
la Congresul al V-lea al Filologilor
Romani si o asaza temelie prezentului
Apel:

‘A promova sub orice formd o
limba moldoveneasca deosebita de
limba roméana este, din punct de
vedere strict lingvistic, ori o greseala
naiva, ori o frauda stiintifica; din punct
de vedere istoric si practic e o absur-
ditate si o utopie; din punct de vedere
politic e o anulare a identitatii etnice
si culturale a unui popor si, deci, -un
act de genocid etnico-cultural’.

lagi—Chisinau,
27 octombrie 1997
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ION COTEANU

(6 OCTOMBRIE 1920 —
11 DECEMBRIE 1997)

Profesorul ion Coteanu s-a
nascut la 6 octombrie 1920. A
absolvit cursurile Facultatii de Litere
si Filozofie din Bucuresti (1943) si
a facut studii Tn Franta, la Ecole
Pratique des Hautes Etudes (1947—
1948). Incadrat, la 23 de ani, Tn Tnva-
tamintul superior, a urcat toate
treptele didactice, devenind profesor
in 1962. A fost sef al Catedrei de
limba romana contemporana, decan
al Facultatii de Litere, membru al
Senatului Universitatii din Bucuresti
si al unor comisii ale Ministerului
tnvatamintului. :

fn 1959 a devenit director ad-
junct al Institutului de Lingvistica al
Academiei, din 1969 pindin 1994 a
fndeplinit functia de director al
acestui institut, iar dupa 1994 pe
cea de director onorific.

A fost membru fondator,
vicepresedinte (din 1968) si apoj
presedinte (din 1988) al Societatii de
Stiinte Filologice din Romania. A
facut parte din conducerea Societaiji
Romaéane de Lingvistica si a fost
membru al Societatii de Lingvistica
din Strasbourg. ,

in 1965 a fost ales membru
corespondent al Academiei Roma-
ne, iar din 1974 a activat camembru
plin al Tnaltului for stiintific. Datorit&
prestigiului dobindit, a condus mai

multi ani Comisia de cultivare a
limbii din cadrul Academiei gi, o
perioada mai scurta de timp, a fost
presedinte al Seciiei de Filologie si
Literatura.

A fost rector al Universitatii
“Spiru Haret” din Bucuresti.

Opera stiintifica a profesorului
lon Coteanu acopera toate domeniile
importante ale lingvisticii romanesti.
A fost preocupat de dialectologie
(Elemente de dialectologie a
limbii roméane, 1961), de limba
literard (Roména literard si
problemele ei principale, 1961), de
istoria limbii (Morfologia numelui
fn 'protoroména (roméana
comuna}, 1969; Originile limbii
roméne, 1981; Structura si
evolutia limbii roméane (de la
origini pind la 1860),1981), de
stilistica (Stilistica functionald a
{imbii roméane, 1973, 1985), de
lexicologie (Etimologia si limba
romand, 1987, in colaborare), de
limba romana contemporana (Limba
romana contemporand, Il, 1985, in
colaborare; Gramatica de bazd a
limbii roméne, 1982; Gramatica,
stilisticd, compozitie, 1980). A
abordat cu aceeagi competenta
chestiuni de teoria limbii si de
lingvistica generala (volumele
colective Probleme de lingvistica
generald, 1961—1967; Eiemente
de lingvisticd structurald, 1967;
Sistemele limbii, 1970).

Academicianul lon Coteanu a
coordonat elaborarea unor lucrari de
referinta din lingvistica romaneasca:
tratatul de Istorie a limbii roméne
(li, 1969), seria noua a marelui
dictionar academic (Dictionarui
limbii romane (DLR)) si cele doua
editii ale cunoscutului Dicfionar
explicativ al limbii roméane (DEX)
(1975, 1996). A ini{iat o noua directie
in stilistica romaneasca prin lucrarile
sale, dar mai ales prin cercul de po-
eticd pecare l-a creat in Facultatea
de Litere din Bucuresti.

in cadrul Institutului de
Lingvistica a conceput, impreuna cu
specialistii Tn domeniu, trei noi
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lucrari lexicografice: Banca de date
fono-morfo-semantice a limbii
roméane (BANDASEM), Noul
dictionar explicativ al limbii
roméne (NEX) si Micul dictionar
academic (MDA), ultimul — o form3
concentrata, pentru marele public, a
dictionarului, tezaur al limbii romane.

Profesorul lon Coteanu a fost
atent la ideile si metodele noi din
lingvistica actuala. L-a preocupat
structuralismul, a reflectat asupra
neoretoricii, dar In lucrarile sale nu
s-a fransformat niciodat3 intr-un
simplu adaptator al modelelor. A
relevat mereu elementele de noutate
din domeniile .abordate sau a
incercat metode noi, ingenioase de
investigatie In chestiuni considerate
anterior locuri comune. A acordat o
importanta deosebita structurii limbii,
la toate nivelurile de manifestare a
acesteia, cautind totdeauna aici
cauzele evolutiei sau explicatia
aparitiei unor diferentieri diacronice
sau sincronice. Lucrarile sale sint o
fmbinare nu des ntilnita de spirit de
sinteza si de spirit analitic. Ca un
cercetator autentic, a dorit s3
comunice totdeauna altceva sau a
incercat sa prezinte altcumva
lucrurile deja stiute.

Studiul limbii roméane a fost
viata si bucuria profesorului lon
Coteanu, iar cartile — cel mai
apropiat si mai fidel prieten. In felul
sau un timid si, poate de aceea, un
insingurat, a preferat oamenilor, care
nu o data i-au ingelat increderea sau
agteptarile, cartile. De ele s-a
apropiat mereu cu interes si curaj,
considerind viata mondena o piedica
si o pierdere de vreme.

Chiar cind puterile fizice i se
diminuasera ingrijorator, gindea la
lucrari netiparite, neterminate sau
inca neincepute. Astepta, din pacate
de prea mult timp, noi probe
tipografice pentru o Gramaticd
aroméneascd, conceputd ca un
mijloc de cultivare si totodata de
unificare a celui mai important dia-
lect sud-dunarean al romanei.
Pregatea un nou model de expunere,

mai simpla si mai putin abstract3, a
problemelor lingvisticii generale
pentru studentii-filologi, l3sind
incheiatd o Crestomatie de texte
reprezentative pentru acest dome-
niu. Gindea la o nou# istorie a limbii
roméne, organizata si scrisé pentru
strainatate.

Era ingrijorat, in ultimele luni
de viata, nu de soarta sa, ci de a
doctoranzilor care asteptau s3 le
vada referatele sau s le citeasca
tezele deja incheiate.

La disparitia sa prematura lon
Coteanu a lasat mostenire o opera
remarcabild, diversa si profunda, in
care sintezele originaie stau alaturi
cu scrieri deschizatoare de drumuri.
Opera scrisa este completata, cu
ecou imediat, de opera didactic3,
intiparita Tn mintile a generatji intregi
de studenti si profesori. Cu toate
acestea limba rcmana este
indoliata: a pierdut, in 11 decembrie
1997, pe unul dintre cei mai alesi
luptatori pentru drepturile sale.

Gh. CHIVU
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In atentia cititorilor

A DEMARAT

concursul de creatie al revistei “Limba Romana”

Imediat dupa lansarea concursului, redactia a primit mai muite
lucrari la compartimentele anuntate: poezie, proza, materiale didactice.

Pentru a asigura o larga participare la concurs, juriul a hotarit
publicarea creatiilor incepind cu numarul de fata al revistei.

Primele lucrari pe care le propunem atentiei cititorului sint versurile
Lilianei BULAU, cl. a Xl-a (Briceni) si ale Anei RAPCEA, studenta
(Chiginau), nuvela Eclipsa de Vasile MARTIN, ziarist (Chiginau),
Evaluarea rezultatelor gcolare de Maria VATAMANIUC si lulia
IORDACHESCU (p. 77) si proiectele didactice propuse de prof. Larisa
GUZA, Balti (Ziarul preferat, revista preferata, p. 81) si Victor
PRIMAC, Chisinau (George Bacovia — simbolistul, p. 85).

Va doreste mult succes in continuare gi ramine Tn asteptarea
noilor creatii

Juriul concursului

Liliana BULAU
Briceni

EVADARE IN VIS

Din cer rasare iarba

Si de pe dealuri ploua,

Cu radacini la soare

Molizii infloresc.

S$a nu-mi mai spui degeaba
Ca nu-i o lume noua.

Te rog, nu ma convinge,
Caci nu ma indoiesc.

Alaturi esti de mine,
lar eu sint prea departe
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Admir in departare

Cu ochii strins inchisi
Cum curg la deal piraie,
Cum cerul brusc dispare
i cred acum in toate,

§i nu ma mai convingi.

Ma departez de tine,
Fiind tot mai aproape
Sintem in miez de iarna
Si merii infloresc,

Si lacrimi ma ineaca,

$i ginduri se destrama,
Pleoapa se framinta.
Tresar gi ... ma trezesc.

Din cer o ploaie toarna

$i iarba nu rasare,

Si doar molizii inca

Mai stau semet si drept.

Sa nu-mi mai spui degeaba
Ca nu-i o lume noua.
Tresare-n lacrimi pleoapa,
Dar nu ma mai destept.

RONDELUL FLORII DE CIRES

Ce splendid ninge din cires
Cu fluturi dalbi ca promoroaca
Si ce frumos albeata joaca

Pe fondul palidului cer!

Paleste soarele-n amurg

Si peste vai colinda toaca.

“Ce splendid ninge din cires

Cu fluturi dalbi ca promoroaca!”

Marama florilor de mai
Prin mreaja serii farmec cerne,
$i o0 aroma se asterne
Soptind usor, dar parca-alene:
“Ce splendid ninge din cireg!”

DOAR OCHII TAl

Neclare game de culori si vis

Sint ochii tai.

Filozofia ingerilor, paradis

Sint ochii tai.

Chemarea lui Satan la cupa cu pacat
Sint ochii tai.

Sadlbatic de frumosi, adinci, de neuitat
Sint ochii tai.
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Eterna luna ce rasare din smaralde,
Ochii tai.

Nebune valuri ce lovesc in stinci inalte,
Ochii tai.

Tandrete, foc, iubire, pasiune,
Ochii tai. '
Subjuga dorul, inrobesc minunea,
Ochii tai.

Neinteles de ciari si de nebuni,
Doar ochii tai.

Soptiri de taine, antice sculpturi,
Doar ochii tai.

Perechi de stele, cuplu de-armonii,
Doar ochii tai.

Lumini in floare, vesnic vii

Sint ochii tai.

JOC DE CUVINTE

Atit! a nins ce-a fost sa ninga,
Ce-a fost sa ploua, a plouat.
Sa zici: “Atit!” sa nu mai vii,
Ar fi pacat!

De-ajuns! a nins ce-a fost in floare,
Ce-a fost ca floarea, a plouat.

Sa zici: “De-ajuns! n-a fost nimic!”
Ar fi pacat!

Desigur! neaua te-a durut.
Te doare ploaia ta de flori?
Desigur, draga, sa ma minti,
Ar fi pacat!

Atit! desigur e de-ajuns!

Nu ai ce ninge?!

Unde-i floarea?!

Pacat iubite...

... 8a nu-mi viil

cacl ploaia ta de flori ma doare.
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Ana RAPCEA
Chisinau

% % %

esti cel mai frumos ben esti cel mai frumos dintre ciini
trebuie pentru asta sa te feresti din ochii mei
ca nu cumva beata de toamna si dragoste sa vreau sa
te ucid

atunci cind te adulmec prin toate halele de carne

ale orasului
si nu-mi este greata esti lafel de solubil in ploaie si
aproape lafel de singur e o toamna frumoasa
atunci cind am stat pe trunchiul acela mare si comod cit o
bucata de liniste te-ai gindit nu-i aga ca va inverzi batrinul
de atita bucurie si pace eram fericita atunci de parca
as fifost la intiia chemare a iubirii
sint cea mai tandrd cea mai suava si tinara bestie
si tu ma adulmeci cumva altfel decit pe-o catea ordinara
mi-ai dibuit oarecum
sufletul desi nu cunosti cu desavirgire
mestesugul inotului in marile cele mai adinci ale

singuratatii
pentru cd nu esti de-un port cu mine ai inteles
numai tu pina acum ca sarutul neantului este dulce

elegie

tristetea s-a nascut din valurile intunecate

ce au trecut peste timpul in care mi-am ingropat papusile
lacrimile mele lacrimile maica-mi se intorc iarasgi

acolo unde Dumnezeu ne-a mustrat prin pasari

de dimineati nenorocitii au cintat in piata
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despre fericire si a batut vintul

vom da socoteala pentru toate diminetile care s-au vindut
cind trebuiau daruite legate cu funii albastre

si daruite nimicului frunzelor ce au murit verzi

intr-o singura noapte

copacul meu drag caisule steaua mea de sub pamint
cite nopti au mai fost gemene aceleia

in care noi doi eram stirpituri uitate

cind pogora peste noi prima mare durere si

pogora cu doua aripi de inger tristetea

aproape parabola

daca nu innebunesc pin’ deseara
si numa prabusesc in nici o grota apatica

am sa ma intorc si am sa forez pentru tine

un mesaj intr-o scoica sarmatica...

 sssssss TR T SR e e SRR TR e 05 mergi pe cerc
pina vei ajunge undeva departe

unde nu te va aclama nimeni

si nu-ti vor cere nimic altceva

decit lumina si pace

vei fi mingiiat de o maree ciudata

ciudata si trista ca o cenusa de fluturi

ca o padure decapitata

Zilnic vei primi cite o scoica

gl oferte de-a invata sa suferi fara motiv
pentru zilele unui cintec

pe care nu-| vei auzi niciodata

nu va fi o pedeapsa intelege

va fi un dar pentru timpuri tirzii

seamana-ti sufletulacum

ca sa ai ce culege

si daca vei dori sa te intorci

mergi din nou pe cerc pina vei ajunge aici

ca sa fii martor la intoarcerea mea
Si S@ VOZI ..ouvenrriereriiiinenreeieeeeeennannens
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Vasile
MARTIN

ECLIPSA
(NUVELA)

Cam pe la primul cintat al
cocosilor Haralambie Stinca visa ca
se prabusi sub povara sacului in vazul
celorlalti hamali si se smulse din somn
cu presentimentul unei apropiate
nenorociri. in cdmara domneaoo liniste
apasatoare. Prin geamul deschis
vraiste se strecura lumina bolna-
vicioasd a lunii, din valea Bicului
razbatea mirozna de maghiran, {irfitul
rasunator al greierilor. _

Haralambie Stinca mai zabovi
un timp Tn asternut, apoi arunca pla-
puma ntr-o parte, pasi clatinindu-se
spre geam, se propti cu mfiinile de
pervaz sitrase cu lacomie in plamini
aerul racoros al noptii de august. Inima
continua sa i se zbata cu putere, iar
fruntea i se acoperi cu picaturi reci
de sudoare. Ofta din greu, sterse cu
dosul palmei broboanele de sudoare
si ramase nemigcat, cu ochii iesii din
orbite, de parca tragea sa moara.

Luna Ti zimbi batjocoritor,
grabindu-se sa se infasoare in
zdrentele unui nour. Haralambie

Stinca simti cum 1l trecu un fior rece.

Deschise minios gura, gata sa trimita
fn urma ei toate njuraturile auzite n
cei aproape treizeci de ani de la
cioflingarii Chiginaului, dar nu putu
scoate un cuvint si sufletul i se umplu
de tristete. -Inchise geamul, se
intoarse catinel la pat, se.intinse cu
fata-n sus, zacind astfel un timp care
i se paru o vesnicie.

Pe neasgteptate fsi aminti cu
teama ca ieri, spre sfirsitul zilei de

lucru, abia Tsi tira picioarele sub
povara sacilor, caintorcindu-se seara
de la Chiginau acas3 adormise intren
si-l trezi revizorul cind gara unde
trebuia sa coboare ramase cu multin
urma... :

“Am nceput sa imbatrinesc, se
gindi Haralambie Stinca si avu pentru
o clipa senzatia ca-i ingheata singele
in vine. Da, bineinteles ca
fmbatrinesc...”.

Coborf din pat, Tsi trase panta-
lonii si Tncepu a umbla, buimac, prin
camara. “De buna seama, am inceput
saimbatrinesc”, Tsi spuse posomorit
$i Tn fata ochilor prinserd a i se
perinda, ca pe o peliculd cinema-
tografica, chipurile celor citiva
studenti cu care fida zor la descarcat
vagoane de vreo trei saptamini
fncoace. Ce minune de flacai,
maiculitd-mama! Venisera ia lucru
indatd dupa practica de var3, cu
gindul ca pina-n toamna sa se vada
cu un ban Tn buzunar. Munceau
ziulica intreaga cu atita sprinteneala
de parca s-ar fi jucat cu sacii, iar el Ti
admira uneori pe furig, asa cum Tsi
admird un tatd incaruntit odraslele
aranjate pe la casele lor, amintindu-gi
de propria tinerete, ¢ind ducea in
spate cite doi saci fara sa icneasca.
Unde mai pui ca atunci, indata dupa
razboi, ¢ind nevoia 1l aduse la
Chigindu, un sac cu zahar tragea la
cintar peste suta de kilograme...

Si totusi o data cu venirea
studentilor in suflet i se strecura o
ingrijorare stranie, neinieleasa.
Prezenta lor Ti tr&da virsta, 1l facu
sa-si dea seama ca nu mai este cel
de odinioara, care s-ar fi luat de piept
cu Tnsusi Dumnezeu. Puterile il
paraseau cu Tncetul si numai ochii Ti
sclipeau oarecum neobisnuit, ca la cei
ce nu se lasa infrin{i cu una, cu doua.
E-he-he! cum si-ar fi aburcat doi saci
in spinare, stergindu-le nasul
minzacilor istia! Insa ieri, pe la chindii,
i se Impleticeau picioarele si se simti
atit de istovit, cum nu se mai simtise
niciodata. .

Se gindi ¢a pina a iesi la pensie
mai are de lucrat citiva ani. lar dupa
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ce te-ai spetit atita intr-un singur loc
nu-i chiar asa de ugor sa te lagi de
vechea meserie si sa-{i afli un alt rost.
Primavara trecuta, n urma aluneca-
rilor de teren, se pomeni fara acoperis
de asupra capului. Tot ce durase cu
atita greu si necaz in tinerete se narui
intr-o dimineata ploicasa de mai intr-o
clipita.

Vreo doua luni s-au oplosit cu
nevasta la feciorul mai mare. Intre
timp primi loc de casa, isi lud
concediu, se facu luntre si punte si
spre toamna trecu cu traiu! n propriul
cuib unde avea de acum varuite doud
odai. Nadajduia ca pina la intoarcerea
mezinului din armata s-o scoata la
capat si cu celelalte. Insa iaté c& ieri,
pe la chindii, abia Tgi tira piciocarele
sub povara sacilor. Si adormi in tren
bustean. Si avu visul ista nerod. Si-n
suflet prinse a i se cuibari frica in fata
apropiatei batiTnefj...

Pe neasteptate simti cum unval
fierbinte i trecu din crestet pina-n
talpi si-n inima chinuita de durere i se
trezi o sete nebuna de viata. in
primavara lui '45 acelagi sentiment il
smulse din ghearele mortii, ajutindu-i
sa reziste Tn apa rece ca gheata a
Odrei pina la sosirea sanitarilor. Cu
doi ani mai tirziu, Tn toiul foametei,
aceeasi sete de viata 1l trezi dintr-un
somnde moarte, 1l urcad intr-un marfar
si-l repezi la Chisinau, unde si se
tocmi hamal. Se scula cu noaptea-n
cap pentru a apuca trenul de sase si
dupa o ora si ceva de drum se vedea
la Chisinau, mingiindu-se cu gindul ca
le aduce seara de seara copiilor
secatuiti de foame cele sapte sutede
grame de piine ce i se cuveneau
potrivit cartelei...

... Se opri linga geam, statu un
timp ca trezit pe neagteptate dintr-un
somn adinc, chibzuind ca ar trebui sa
intreprinda ceva si neputindu-gi aminti
ce anume. Inima i batea navainic, iar
in creier 1i roiau o multime de ginduri,
unul mai.nastrusnic decit altul.
Zimbetul lunii care nu demult Tl
infiorase acum i paru neinchipuit de
fermecator si in inim& i incolti dorina
sa scape cit mai degraba de gindurile

chinuitoare, sa se izbaveasca de frica
ce i se cuibari n suflet. Se gindi c3
ar trebui sa-gi revind, sa intreprinda
chiar acum ceva penfru a se
incredinta ca are inca destul3 putere.
O, de-arfi putut ar fi luat casa in spate

st ar fi facut cu dinsa ocolul satului.

Pe neprins de veste si aminti
ca intr-un ungher al soprenului i
rédmasera citiva saci cu graunie,
printre care era gi unul de vreo sapte
puduri umplut numai pe jumatate si-i
strafulgera un gind ce-i poate veni in
cap doar celui pe care I-a ajuns cutitul
la o0s. Ce ar fi s&-1 umple ochi si s&

‘inconjoare de cinci, nu! — de zece

oril — casa cu dinsul in spinare?! Da,
s& facd zece ocoluri Tn jurul casei
pentru a se incredinfa c3 are Tnca
destula putere si a izgoni astfel frica
din suflet!

Dupa o scurta sovaire ideeaise
paru nastrusnica si pufni in ris. “Dar
daca ma zareste careva din vecini?
— se intreba. Atunci garantat ca intru
in gura satului. Sau te pomenesti ca
mi se trezeste nevasta, ma vede in
puterea noptii cu sacul Tn spate si
pina la moarte nu ma mai scoate din
ticnit...”. ‘

insa dorinta de a infrunta
apropiata batrinete 1i spulbera orice
urma de indoiald. Isi adun3 toata
bruma de puteri, toata vointa, toata
mindria de altadata pe cind era barbat
in floarea virstei si iesi afara. Pagi tiptil
pe linga fereastra camarii de alaturi,
unde-i dormea consoarta, deschise
uga sopronului, apropiindu-se pe
dibuite de saci. Dadu, in sfirsit, de
cel cu pricina si rasufld usurat, de
parcai s-ar fi luat o piatra de moara
de pe suflet. Ultima data il tabircise
plin cu vreo cinci ani in urma. De
atunci Tncoace il umplea pe
jumatate... : :

Dupa ce-! vazu umplut si legat
la gurd cu un capat de curmei, iar
cazu pe ginduri. “Ma prostesc cu
totul, Tsi zise harfuit de indoiald. De
bunaseama3, labatrinete uneori o ludm
razna...”. i -

Dar cit nu s-ar fi crucit si probo-
zit, de sac nu se putea indeparta.
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Cind intreaga-i fapturad incepu a-i
tremura de incordare, scuipa voini-
ceste Tn palme, aburca sacul in
spinare si tigni cu dinsul afara.

Primele trei ocoluri in jurul casei
le facu chicotind. Insa cu fiecare pas
sacul devenea tot mai greu. Degraba
simii dureri in tot trupul. Umerii il
usturau cumplit, cdmasa i se lipi strins
de piele, sudoarea fi acoperi fruntea,
i se prelingea siroaie pe fat3, pe git,
fi frigqa, neinduratoare, ochii.

Inconjurind casa de cinci ori,
hotari sa se sprijine de un perete
pentru a-si trage sufletul, dar Tsi
aduse aminte ca acestia inca nu-s
tencuiti, inghiti Tn sec si isi cauta de
drum... Sudoarea i curgea, fierbinte,
pe frunte si obraji, inaintea ochilor nu
vedea aproape nimic. Sprijini cu mina
stinga greutatea din spinare, iar ‘cu
dreapta culese piraiagele de sudoare
de pe fata. “Mama lui eu de sac,
strecurd printre dinti. Parca ar fi
umplut cu piatra. Sa stii ca are suta
de kilograme...”.

Dupd al saptelea ocol
Haralambie Stinca era ud leoarca.
Picioarele i se impleticeau ca dupa
un chef haiducesc. “Pai n-am obosit
astfel de cind ma stiu, rosti abia
deslugit. Trebuie sd matin totusi pina
la urma! Hai, ca n-a ramas mult!”

Clatinindu-se de-a binelea, mai
inconjurd casa de doua ori si simti
cum il apasa o oboseala de moarte.
Gura Ti era uscata iasc3, pamintul
prinse a i se legana inaintea ochilor.
La un moment dat ii trecu prin minte
$a arunce naibii povara din spate, insa
isi aminti ca tot greul aramas nurma
gi-i paru rau sa se dea batut tocmai
acum, c¢ind mai avea de facut doar
un singur ocol... Aduna toate puterile,
pe care le mai putea aduna, si dezdoi
spinarea, potrivi sacul asifel ca
greutatea sa-i cada deopotriva pe
ambii umeri gi porni mai departe...

Cind, rasuflind din greu, se
intoarse Tn sopron si trinti sacul peste
ceilalti, bratele-i erau ca de plumb.
incerca s-o ia fnapoi spre usa, dar
nu-si putu dezlipi talpile de pamint.
Selasa, moale, pe saci, apoi se culca

pe spate, caznindu-se sa-gi agtearna
palmele sub cap.

“Si totusi am izbutit s duc la
bun sfirgit ceea ce-mi pusei in gind!”

‘murmurd mindru de isprava sa ca

dupa citeva clipe sa adcarma
bustean.

-~ ... Pela aprinsul zorilor i smulse
din somn glasul clocotind de minie al
nevestei:

— Poate ma 1amuresti si pe
mine cum de se intimpla una ca asta:
sara te culci ca camenii Tn cas3, iar
dimineata te gasesc sforaind n
gsopron? Ai fost la vre-o mindra, da?!
Sa stii ca totuna dau de coturile tale...

Pe hudita din preajma casei se
scurgeau spre gara ultimii calatori.
Haralambie Stinca sari in picioare,
privi nedumerit la causul din mina
nevestei, apoi la soarele zimbind prin
geam, iesi val-virtej afara si degraba
ecoul pasilor sdi fu Tnghifit de fluieratul
trenului de sase.
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UN POET ITALIAN
LA CHISINAU

In cadrul manifestarilor culturale
prilejuite de Zilele Dante la Chisindu
a avut loc lansarea cartii poetului
italian Giulio Ferrarini Lasa-ma sa
zbor!. Acum doi ani am avut ocazia
s& ne familiarizam cu universul po-
etic al lui Ferrarini, traducindu-i prima
placheta de versuri in limba romana?.
Si de data aceasta, putem afirma cu
certitudine ca Giulio Ferrarini poseda
un stil propriu, un eu poetic al sau,
autentic si inconfundabil. Ferrarini si-a
creat un microunivers poetic roman-
tic si liric prin excelenta. inerenta sa
capacitate de a patrunde in universul
interior uman, lasd o amprentd de
sinceritate si de claritate asupra
versurilor pe care le zdmisleste. Este
vorba de o lirica spontana si fireasca,
in care se perinda si se suprapun in
mod armonios eternele sentimente si
aspiratii umane — dragostea, parerile
de rau si aducerile aminte, visele si
sperantele. Finetea, tandretea cati-
felata a palpabilitatii verbale sunt cre-
ate, insa nu prin revolutionari
zguduitoare, nu prin rasturnari de
traditii sau prin dramatice razvratiri
Tmpotriva structurii lor interne.

Dimpotriva, versul e calm,
obignuit si chiar tentant prin intentia
de a accepta o adaptare la atmosfera
doboritoare si molatica in care aproa-
pe totul este determinat: in ea fiecare
om, fiecare obiect, chiar societatea
si-au obtinut traiectoria proprie si si-o
respecta intr-un mod mai mult sau mai
putin adecvat. Poetul compara ritmul
vital cu cel al ciclistului care “macina
pedalind kilometrii®, “usor suspendat
in vid” Tn cautarea unui sens
(ippogrifo, 1993) ca si in momentul
inventarii mecanismului respectiv.

In aparenta, volumul nou Las-

ciami volare (1996), ca si Bractee
(1995), pare afio editie de amprente
particulare, plantind insa probleme
deneral umane de o profunda tncar-
catura semantico-emotionala (Presa-
glo, llluzione, Cavaicata fantastica,
E alla fine resterai solo s. a.).

Frizarea sublimului si coti-
dianului n spatiul unei culegeri si chiar
al unei poezii (Rimpianto, lppo-
grifo), creeaza impresii contradictorii
fortificate si stimulate de lipsa rimei
si a metricii tradiionale.

Se pare ca autorul conteaz, pe
de o parte, pe faptul ca cititorul va
descoperi, penetrind fluoriscenta
decorativismului socio-utilitarist,
fariseismul traditiei care totdeauna
pune la dispozitie niste garantii
etico-filosofice (acestea avind functia
unor sigurante), pe de alta parte, ca
acesta va reusi totodata sa-si dea
seama de fragilitatea, de caracterul
iluzoriu, de convenienta si nesi-
guranta schemelor construite,a
sistemelor etico-estetice si a pres-
singului informational, care prin
varietate si agresivitate uimeste,
coplegeste, anchilozeaza.

Noua carte a poetului G. Ferra-
rini Lasciami volare ... continua
traiectoria primei , dar si se deose-
beste esential de aceasta. Placheta
anterioard se incheia cu poezia
Stironul® care a servit drept un
stralucit finis coronat opus. Forta,
anxietatea, dorinta zborului s-au facut
puternic simiite Tn marea majoritate a
poeziilor din Bractee, mai cu seama
in Stironul. Cautarile artistice ale
poetului se cer comparate cu lupta
unei pasari ce a nimerit sub o cupola
de sticla si va bate in geamuri pina
va muri, dar nu va accepta nchi-
soarea, fiindca starea.ei fireasca e
zborul. Poezia Stironul, dupa cum
constatam, mai are o funciie, cea de.
punte intre prima si a doua carte.
Preocuparea autorului pentru acest
“afluent al altui afluent” are o semni-
ficatie aparte: a) de spirit acvatic
salvator, datator de viata (Bractee);
b) de memorie genetica, istorica
(Lasciami volare ...). Poetul subli-
niaza c3, desi acesta (afluentul) este
un “piccolo fiume” care izvoraste din
muntele Santa Cristina al Apeninilor
parmieni, este foarte important, caci



Confluente

apele lui poarta memoria plaiului na-
tal de mai bine de cinci milioane de
ani; c) de perspectiva a viitorului, a
permanentelor schimbari spre bine.
Versurile lui G. Ferrarini sint
ancorate atit in prezent, cit si in
trecut: singuratatea si aducerile
aminte, nostalgia, melancolia si
“tristetea romantica” a poetului,
prezente in Bractee, constituie siin
a doua placheta universul liric interior
al poetului. Autorul foloseste un bogat
arsenal de forme si mijloace de
expresie verbald poetica, creind si
servindu-se de imagini plastice origi-
nale, de metafore, epitete si compa-
ratii proaspete si sugestive. Vom
insera aici doar citeva dintre ele
[traducerea ne apartine — I. D.]:

Ca nigte fluturi multicolori
agdfati de abisul infinitului
maiestuogi, liliecii danseazd
indemnati de-un cintec funebru,
chinuitor.

Oceanice valuri se sparg
printre corali
impingindu-se gi sfarimind

nelinigti si tihna vietii
ce se-‘nnoiegte

(Kenia, ‘93),

Ca-ntr-un miraj
am baut din surisul tdu
gi pustiul singura (atii
mi s-a populatde imagini
gi de culori
(Vechi motive boeme);

Ochi negri, adinci

ca nigte pinze se pierd

in cerul albastru

gi se topesc in misterul

unei nemarginite tristeti
(Ochi negri);

As vrea sd ma cufund in
ochii tai
transparenti cum e marea
sd md las ca un corp
imponderabil
purtatde valul iluzoriu
As vrea sd@ ma cufund in
ochii tai
transparenti cum e cerul
ca sd descopar infinitul
gi sd md pierd in meandrele
universului
ca o cometd
(Ochi transparenti);

Ozi

o bdtaie de aripi si-o taina

pe o clipd s-au prabugitin abis

si o iluzie (ca un meteor)

a spintecat cerurile fanteziei
(Parere de rau);

O chinuitoare nostalgie
fntre zidurile acestei Parme
atit de prietend sgi-atit de ostild
atit de obignuita gi-atit

de strdind ...
O infernala dorintd
de a-{i mai auzi vocea ...
Timpul se scurge
cu o exasperanta incetineala
Si nu mai pot sd ma imbat
de-al tdu parfum

(lluzie);

far la urma voi ramine singur
Din atitia prieteni — doar
pulberea
Din atitea iubite — doar
palide-aduceri aminte
din atitea batdlii— doar
cicatricele
Si din atitea vise — doar
dorintele
(lar fa urma voi ramine singur).

G. Ferrarini nu se identificainsa
cu nici unul din curentele de ultima
ora (pop-art, conceptual-art, art-brut,
land-art, fotorealism s. a.), plonjind ba
spre o maxima detalizare (ca n foto-
realism), ba spre un mozaic energetic
(ca n expresionismul abstract), ba
spre un chosism agreabil (ca Tn cazul
pop-art), ba spre o reminiscenta
neoromantica, neobaroca sau hiper-
realista. Astfel, poezia lui G. Ferrarini
capata un caracter cumulativ, sinte-
tizind diverse aspecte care tind sa se
cristalizeze in arta contemporana.

NOTE

' Giulio Ferrarini, Lasciami vo-
lare..., Battei, Parma, 1996.

2 Giulio Ferrarini, Bractee (Tra-
ducere de lon Dumbraveanu), Abece-
dava, Chiginau, 1995.

3 Raisa Ganea, recenzie la Giulio
Ferrarini, Bractee // “"Revista de lin-
gvistica si stiinta literara”, 1996, nr. 3, p.
122—125.
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Giulio FERRARINI
Italia

STIRONUL

Soarele-i in zenit

peste linigti,

peste vasta oglinda a riului,

pe intinsu-i incetinit

de zapugeald

si melancolica tinguire a greierilor.

O strafulgerare de-aduceri-aminte
e gusterul verde

ce traverseaza cararea
pierzindu-se-n muri.

lar pe picioarele desculte

e amintirea prafului marunt

a caldului pamint,

a pietrelor tocite

gi a bracteelor si-ntepatorilor ciulini.

Imaginatii de baiat,
cutezatoare visuri, improbabile
ce se-mpletesc si se perinda
ca niste grauri;

care se pierd printre degete
ca pestii alunecatori

ai Stironului

pe care viata-i reia gi-i retese
spre a-i concretiza

ca-ntr-un joc.

Dorinta si placere,

sperante si durere e

in nesiguranta zilei de miine,

in vise si fantezii

si In picioarele desculte;

in tinguirea melancolica a
greierilor

si in intepatorii ciulini,

in prundul Stironului,

sin cald, generos,

acuma arid, preschimbat de timp

pe care nu-l mai recunosc.

SUBURBIA

Vechi pietre tocite de timp
vechi case cazinde
lasate de vreme-n pamint.

Miros de mucegai si prajit

pe stradele

si printre ziduri vetuste

ce se ridica de-asupra-ti spre cer.

Si cite miini

au atins a leilor gura

c-un gest de incredere

de farmec si vraja.

$i citi oameni beti

s-au udat pe la colturi putrede
iegind de la circiume

acum disparute.

Si cite-ntimplari uitate
dupaoblcanele smulse.

Un oarecare batrin

in agteptare,

mut si melancolic martor, pitit dupa
mici geamuri opace

cu rasad de muscate.

Sa uiti cele mai vaste orizonturi
sa te afunzi in suburbie
ca sa mai simti o caldura uitata.

AM VAZUT ROMA

Am vazut Roma

in monumente si traditii.

Am vazut Roma,

atita lume, si-atitea rase.

Am vazut Roma

si ministerele,

portarii, soferii, toti cu cravata,
si birocratii.

Am vazut Roma

casele populare, baracile,
oameni fara de lucru.

Am vazut Roma

atitea fete frumoase,

atitea prostituate.

Am vazut Roma

de-atitea ori,

dar mereu e ca pentru prima data.
Am vazut Roma,

am vazut lumea.

A DOUA Zi

Retraiesc clipele

cu o chinuitoare neliniste.
Palavrageala monotona a prietenilor,
pe care nu-i mai cunosc,

ma plictisesgte.

[n amintirea orelor apuse
ciocanul timpului
e o sfigietoare durere.

Alerg dupa fantome inexistente
si vorbesc despre tine
in aiureala-mi tacuta.

Traducere din italiana de
lon DUMBRAVEANU
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Pavel GATAIANTU

ANTRENAMENT PENTRU OGARI

Ciinii de vinatoare se mai joacd in curte, dar
salbatdciunea nu le scapa, oricit ar zburda pnin padure.
Franz Kafka

Astazi este simbata, douazeci si doi
octombrie o mie noua sute nouazeci
sl patru.

Vintul sufla din directia sud-vest.
Am cumparat doua piini sa pot
supravietui pina luni

iar la inceputul saptaminii

trebuie sa lupt si sa ramin in viata
pina simbata.

l.a radio ogarii Natiunilor Unite

imi ridica incet sentimentul national
si-mi spun ca sunt liber si dispun
de drepturi mari

gl ca razboalele in curs nu sunt
decit o simpia replica la zeii nostri
terestri care conduc lumea.

Intr-un colt al camerei stau de vorba
cu mine, eu, Pavel Gatalantu,

fiu de taran in secolul douazeci,
undeva in Europa de Est

ne punem intrebari.

Care-i misiunea mea paminteasca

gi de ce am ajuns tocmaiin acest loc.
Unde sunt presa, avocatii gi amantele,
medicul familiel, presedintele
comitetului de locatari.

Cita lagitate, si asta la sfirsit
de secol,

sa nu fii pupat de secretarul
general,

sa nu fii legat cu cravata rogie
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la git

gi sa fii exemplarin cazarma,
la scoala,

pe strada.

Numai eu in coltul camerel la etajul patru
glantuiesc tuburile de cartuse —

ale acelora care nascindu-ma

m-au impuscat imediat.

In Europa modemna, undevain est,

spre sfirgitul mileniului al doilea

incerc sa-mi oblojesc ranile,

sa fiu pregatit pentru marsul

final.

SASE USI DE GORUN

Deschid sase usi de gorun
pentru maruntele fapturi,
mincatori de carne, fructe,
legume sau tablete albe
de aspirina,

in cazuri mai grave

le indemn la iarba verde,
sa pasca hidrofilul.

Deschid sase usi de gorun

si descopar pancarta?

“In loc sa facem razboaie

mai bine sa ne iubim”,

doar ca aceasta filozofie

acum, incet devine o terapie
fortata pentru taietorii

de capete si de tara.

Patria o exclud de la bun inceput
pentru ca tara este o glie
narcisoida si eu nu accept

o astfel de dragoste

care pretinde mereu sa ingenunchem
gi sa conversam cu cirtitele
intacere.

Ne ramine doar timpul plutitor.
Poate ca el trebuie sa fie iubit

cu adevarat.

Deschid gsase usi de gorun

din casele de birne

gl sicriele ce dispun

de sase usl si nici-o sansa.
Pamintul are sase ugi gigantice,
fiti atenti prin care dintre ele —
in lume veti intra.
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SEIFURI BLINDATE CU POEME
IESITE DIN OSUL MEU

Seifuri blindate cu poeme iegite

din osul meu, depuse in Elvetia craniului
ce 1l port mindru precum glasul

rotilor de tren.

Exista perioade in care balenele

se sinucid gi atunci valurile uriase

ale oceanelor cresc imens pina-n ceruri
izbindu-se de luntrea lui Noe

ca un strop de amor hollywoodian

pe obrajii defunctuiui.

in seifurile blindate zac flacoanele

cu venin de vipera,

decoratiile veteranilor de razboi

cu care mi-au fost umplute buzunarele,
libertatea de a ucide, libertatea —

sau o simpla abatere ascunsa

si boxerul cu slip din piele de leopard.

Acesta este poemul nascut din osul meu,
trupul meu

saminta

dintr-o afacere cu venin de vipera
dintr-un seif blindat

in ochiul meu drept

cifrul scheletului meu inchis in carne.
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“TRANSFUZIl DESE
DE CUVINTE
(S| TACERI)”

Chiar daca “In cimitirul Bellu/ nu
mai e loc pentru un poet” — si care
autor roméan nu se vrea inhumat la
picioarele lui Eminescu?! —, iar in
Chisinau nu mai e loc de aﬁ;ia poe;i
(cu acte in regula, vreau sa zic), inca
unul Tsi anunta sosirea — Igor Guzun.

“Isi anunta sosirea” e un fel de a zice,
Igor Guzun prinzind ultimele Dintre
sute de catarge (Ed. “Literatura artis-
tica”, Chiginau, 1990) din pe-atunci
R.S.S.M. ca apoi sa publice versuri
“In mai toate ziarele sirevistele de la
Chisinau” (dupa cum se poate citi pe
coperta a doua a volumului sdu de
debut), fara a deveni totusi un nume
de referintd al poeziei tinere din
Basarabia. De azi intr-o séptdming
(“S3ptamina” S.R.L., Chisindu, 1997),
volum de debut Tntirziat cu cel putin
3 ani, cind nu a trecut concursul
Fundatiei SOROS pentru colectia
“Prima verba”, nu aduce vreo
schimbare a statutului sau de mar-
ginal Tn cimpul literelor moldave: pe
de-o parte, Igor Guzun a rdmas mult
in urma plutonului optzecist de care,
prin colegii sai de la “Saptamina”
Vsevolod Ciornei gi Constantin
Olteanu, se simte legat; pe de-alta, a
pierdut startul mai turbulentilor
Dumitru Crudu, lulian Fruntagusi
Stefan Bastovoi. Astfel ca adevaratul
titlu al cartii este mai degraba De-
acum o saptaming ...

Un cunoscator al poeziei
basarabene din ultimul deceniu va
deslusi neaparat in titlul acestei
cronici (de altfel, un citat din Guzun)
un alt titlu_care acum 8 ani a facut
epocad la Chigindu, Cuvinte gi taceri
(de Vsevolod Ciornei). Constantin
Olteanu, Nicolae Leahu (din “Migcare
browniana”) iar acum si lgor Guzun

au iesit, pe rind, din acele Cuvinte si

taceri, ultimul incheind, se pare, sirul
poetilor “vsevolodciorneigti” de pe la
noi (intre timp Dumitru Crudu si-a creat
falanga sa de “crudisti”, exasperindu-i
pe locuitorii Olimpului academic basa-
rabean), prefatat de un altul, Constan-
tin Olteanu. Sic transit ...

Buna de gur3, alternind versul
colocvial cu pretiozitati livresti (“cit
exista secretari generali ce-gi iubesc
sotiile, / cit infinitului Ti este dor de
Brancusi”), elegiaca si acida in
acelasi timp (“de cind, of, nu ti-am
sarutat pieptii, / ma-mbogatii cu noi
microconceptii”), nonconformista cu
voie, poezia lui Igor Guzun — o prima
definitie o propune chiar autorut:
“nemoartea-mi pare o exagerare a
vietii, / iar poezia — exagerarea
acestei exagerari” — este a unui sen-
timental pursinge care, dintr-un reflex
de autoaparare, gi-a pus pe chipul sdu
de Pierot o0 masca de Arlechin. in
consecin{a, limba pe care o arat3
publicului cititor e una de hirtie; altfel
spus, vocabularul poemelor tradeaza
un obignuit al presei mai mult sau mai
putin libere, iar versuri de felul “Si nu
aveam mineri sa sparg revendicarile

i ‘ _igor guzun
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grevistilor din mine” sau “de la
luciditate pina-n comunism” sau “ce-
mi pasa ca un necrolog m3 cere/ si
semnaturile unui grup de tovarasi?”
dau masura acestei libertai a presei.
Cum adesea se intimpla intr-o astfel
de lirica, poemul se naste in gura —
totusi, urma creionului chimic se mai
poate citi pe limba! — din intilnirea
unor cuvinte cu sonoritati asema-
natoare (“Pe fesuri mici se poartd
interese, / pe fese mari poti deraia
subtil” sau “In lanul de secard se-
ntimpla revolutii, / gi grasieri, gi gratieri
cu gratie, / sub clar de luna pionul a
avut polutii/ pentru ca o luna n-a avut
relatii” sau “ce lege/ alege mantia de
manta?”), aceste jocuri de cuvinte la-
ndemina oricui avind in cele din urma
meritul de a da poeziei romanesti o
rima inedita: “Recea/ Ray Charles”,
chiar daca imperfecta. (Intre pa-
ranteze fie spus, autorul nostru afirma
ritos ca nu recunoaste poezia fara
rimd; de altfel, o nerecunoagtere
reciprocal). Nu se stie niciodata daca
insusi poetul si ia Tn serios jocurile
de cuvinte (versurile “caci aspiratiile
pe care le-am nutrit/ servesc

posteritatii substanta nutritivd” pot fi

citite Tn mai muite tonalitati; or,
acestea se razbuna, conferindu-i
poeziei sale “lingvistice” o cit se
poate de banala frivolitate de
calambur. Caci, a devenit clar pentru
toata lumea, Igor Guzun face o poezie
anecdotica, a carei miza este reactia
imediata, spontana a auditoriului
(cenaclului “Flacara”, la care s-a for-
mat, ca atitia altii din poetii basa-
rabeni, autorul nostru).

Atunci cind nu se consuma in
panglicarii lingvistice, Igor Guzun
devine grav si plin de tact ca un
maestru de ceremonii. De vina e
“febra carnii”, pe care poetul o
sublimeaza Tn versuri hieratice, cu
sonoritati de balada: “Sa curga
toamna, sa te-mbrac in ceard/ si s
te torn subtire=n luminari”. Arsenalul
de seductie se-mbogateste de la un
text la altul si gratie traditiei care fie
abia transpare (“Te-ag anexa in metrul
unei ode”), fie se deconspira (“printre
care luna peste virfuri de brazi/ trece

ca o reminiscenta eminesciand”), fie
efectueaza adevarate transfuzii —
cuvint din vocabularul volumului! —
de lirism (“Lasa samovarul s3-ti ad-
mire chipul/ e lipsit si dinsul de
prejudecati,/ rabda o seara,/ in oras
nici sa-ti Tnchipui/ se descompun
cadavre si societati”). Cu toate-aceste
“transfuzii dese de cuvinte” — sa nu
uit i de “ciocliana” chemare: “Spune
ceva./ Rupe-{i frunza si hai pe podea”
— lirica sa erotica ramine destul de
palida (“scrisa cu pix galben”, cum se
deconspira autorul intr-un titlu de
poem). Cit de “destul’? Ca “histe-
rizatele/ fecioare pale” bacoviene din
“Scintei galbene” care “stau pale, si
nu se maritd”. Cu o deosebire, totusi;
lirica lui Guzun e mai putin fecio-
relnicd. Mde, revolutia sexuala a ajuns
si Tn Basarabia!

Despre poeziile ramase pina-n
acest alineat neatinse de bruma (mea)
de criticd se poate afirma cu gura
autorului: “Zilnic copiez viata/ si
cineva sustine cafac artd”. Paradoxal,
dar anume aceste “copii” (“Acolo
pentru aici®, “Poveste (sau basm?)”,
“Pe asfalt cad inutil ingrasaminte orga-
nice”, “Poezie descheiata la toti
nasturii”) dau masura originalitatii lui
lgor Guzun, poet pentru care primatul
vietii e mai presus de orice indoial3,
caci “bunica a fost ridicata Tn ninsoa-
rea de dupa Ural,/ si nu deportatd intr-
un pastel de Alecsandri”. Posedind un
acut simt al detaliului semnificativ —
experienta de jurnalist 1si spune n
cele din urma cuvintul —, precum si
o tehnic3 narativa bine pusa la punct
— poemul “Poveste (sau basm)” e
exemplar In acest sens —, autorul
nostru are toate sansele sa ajunga —
de azi intr-o saptamina? luna?!
viatd?!! — un poet de care se vatine
cont la o viitoare aparitie editorial3.

Deocamdatd poate fi lesne
recunoscut dupa “ceainicul (pus) pe
fruntea mea fierbinte” cum, lavremea
lui, Vsevolod Ciornei dupa “ceainicul
balabanindu-(m)i-se stupid la piept”.
Tinara generatie alege ceai!

Em. GALAICU-PAUN
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DESOVIETIZAREA
ISTORIEI LITERATURII
ROMANE

DIN REPUBLICA
MOLDOVA

Sub acest generic la 23
decembrie 1997 a avut loc lansarea
Editiei speciale a revistei “Limba
Romana” (nr. 5, 1997) constituite din
lucrarea cunoscutuiui critic si istoric
literar lon Ciocanu Literatura roméana
din Republlca Moldova (scriitori
inclugi in programele de fnvatamint).

In fata asistentei formate cu
preponderenta din profesori, studenti
si liceeni au vorbit referindu-se la
diferite aspecte ale noii aparitii edito-
riale Alexandru Bantos, redactor-gef
al revistei “Limba Romana”, lon Ungu-
reanu, vicepresedinte al Fundatiei
Culturale Romane, Nicolae Dabija,
redactor-gef al saptaminalului “Litera-
tura si arta”, scriitorii Argentina
Cupcea-Josu, Vladimir Besleag3,
criticu! literar Ana Bantos, lon
Melniciuc, seful catedrei de limba
romana aplicatd a U.L.I.M., Maria
Hadirca, specialista pnnmpaia la
Ministerul Tnvatamintului, Tineretului
si Sportului, Olga Starfun, profesoara
la Liceul “Stefan cel Mare”, Galina
Rusu, studenta la Colegiul Industrial

de Constructii, si, evident, autorul

compendiului dl lon Ciocanu.

Vorbitorii au insistat Tn special
asupra oportunitatii aparitiei lucrarii,
care este de o stringenta necesitate
pentru procesul de invatamint si care,
in conditiile lipsei de manuale "si
materiale didactice, apare ca un
manual de alternativa la literatura
romana n cl. Xi—XIl (Hadirca M.,
Startun O., Rusu G.).

Redactorul-gef al revistei “Limba
Romana” dl Al. Bantos a subliniat
faptul ca materialul inclus in Editia
speciala este corelat cu programele
gcolare Tn vigoare si e acceptat de
Ministerul Invatamintului Tineretului si
Sportului. Pornind de ia rationa-

mentele expuse mai sus, M. Hadirca
a afirmat ca va pleda pentru
‘includerea acestui manual de
alternativa in nomenclatorul didactic
(cl. XI—XIl) si pentru editarea lui
intr-un volum aparte”.

Efortul autorului de a deplsta §i
de a prezenta intr-o lumina nou3,
inedita autenticele valori ale literaturii
basarabene postbelice a fost subliniat
de |. Ungureanu, V. Begleaga, A. Cup-
cea-Josu, Ana Bantosg §. a. Tnsusi
autorul s-a destainuit ca intentiona
demult sa scrie o istorie a literaturii
roméne din Republica Moidova,
compendiul de fata, cu toate c3 a fost
scris Tn baza anumitor cerinte si
restrictii, fiind o prima varianta a
acesteia.

Scriitorul V. Besgleaga si-a
exprimat regretul ca I. Ciocanu, desi
aavut o perspectiva mai larga, a creat
in limitele programei scolare, care
“este moarta; sclerozata si nu include
literatura scrisa in’ultimii zece ani”.
Aceeasi parere a expus-o si di |.
Meilniciuc, accentuind necesitateade
a racorda programele scolare la
exigentele estetice actuale.

Concluzionind luarile de cuvint
ale participantilor la lansare, Al
Bantos a mentionat inca o data
caracterul aplicativ gi utilitatea Edétiei
speciale si a anuniat asistenta ca
revista “Limba Romana” este gata s&
gazduiasca o ampla dezbatere privind
noile continuturi ale programelor de
fnvatamint la literatura roméana, o
dezbatere la care ar participa scriitori,
critici literari, cadre didactice etc.

Intrunirea de suflet, la care s-au
conturat o serie de probleme impor-
tante pentru procesul de instruire a
fost organizata din initiativa  dnei
Elena Butucel, directoare a bibliotecii
“Ovidius” din oragul Chiginau.

Radu CIUMACENCU
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Acad. Stefan STEFANESCU

CONTRIBUTII
ROMANESTI
LA CIVILIZATIA
EUROPEANA

Cultura, avutia cea mai de pret
a unui popor, este, totodata, si
factorul definitoriu al identitatii lui Tn
concertul popoarelor lumii. Istoria
umanitatii evideniiazad legaturi
permanente intre popoare, receptari
si transmiteri continue de bunuri
spirituale.

Nu exista cnvmza;u care sa se fi
dezvoltat rupte de civilizatii contem-
porane lor sau care sa3 nu fie
debitoare unor forme de civilizatie
preexistente. Tmprumuturile sau
sintezele au loc mai ales intre
popoare vecine, dar si Tntre marile
unitati de civilizatie, existente
concomitent sau care se succed.
Este datoria istoricului s sublinieze
toate aceste legaturi si Tntre-
patrunderi, menite sa ilustreze efortul
comun al umanitdtii spre progres.

In sud-estul Europel s-a dez-
voltat o civilizatie, care, in ciuda unor
forme politice deosebite, durabile sau
pasagere, a constituit o zona cu tra-
saturi specifice. S-au depus si sedi-
mentat aici straturi de civilizatie Tnca
din paleolitic. A inflorit Tn aceasta
zona geografica Civilizatia tracica,
si — Tn cadrul ei — cea geto-daca,
care a exercitat o influenta puternica
in zona, fiind influentata, la rindu-i,
de marile civilizatii ale epocii.
Civilizatiei tracice i-a urmat Civi-
lizatia greco-romana sidupa aceea
cea bizantina. Sud-estul Europei a
cunoscut mari transformari socio-
politice in epoca migratiei populatiilor
“barbare”, cind s-au format popoarele
care locuiesc azi in zona.

imperiul Otoman avea s3 infiu-

enfeze Tn grade diferite civilizatia
acestor popoare.

Prin pozitia lor geografic3, pnn
baza istorica, de cultura si cw:hza;le
comuna, popoarele sud-estului euro-
pean au fost o adevarata punte intre
Orient si Occident, ele participind la
constituirea civilizatiei europene gila
schimbul de valori culturale intre Ori-
ent si Occident.

Poporul roman, situat in centrul
si sud-estul Europei gi-a desfasgurat
viata istorica in strinsd legatura cu
popoarele 'din zona. Asezarea
geografica si cursul istoriei au nascut
necesitatea ca aceste popoare s3
conviefuiasca pag,nlc sa caute s se
cunoasca si sa conlucreze strins
pentru mentinerea si afirmarea fiintei
lor nationale.

Locul Romaniei pe harta lumii
a pus-o Tn legatura cu toate marile
curente ale civilizatiei europene si cu
alte civilizatii din afara Europei. Pe
teritoriul Romaniei treceau drumurile
de comerf care legau, pe de o parte,
Europa Centrald de Peninsula Bal-
canica si Marea Egee, pe de alta
parte, Marea Balticd de Marea
Neagra.

Asezarea catre gurile Dunarii,
una din marile cdi de comunicatie ale
Europei, a intarit poporuiui roman
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legdtura cu Europa si i-a deschis,
totodata, prin Marea Neagr3, legatura
cu Asia Mica si lumea meditera-
neana.

Spatiul pe care-l locuieste s-a
imprimat in fiinja poporului roman,
deschis valorilor din alte parti, pe care
le-a integrat organic fondului sau an-
cestral, creind o sinteza culturala
impresionanta prin vigoarea si origi-
nalitatea ei.

Reputatul istoric de la Chisinau
Andrei ESANU* a adaugat, nu
demult operei sale stiintifice un
Manual pentru invatamintul superior
cu titlul: Cultura si civilizatie medi-
evala romaneasca. Din evul mediu
timpuriu pind in secolul XVii.
(Editura ARC, Chisinau, 1996, 272
p.).

Manualul intocmit de Andrei
Esanu se doreste a fi o incercare de
prezentare a culturii medievale roma-
nesti “ca parte componenta a cuiturii
si civilizatiei europene”. “Numai prin
cunoasgterea multilaterala-a culturii
noastre — afirma autorul — vom pu-
tea merge spre cunoasterea intregii
culturi mondiale. Numai cunoscind
particularitatile si valorile culturii
proprii vom putea aprecia locul si
importanta culturii noastre in spectrul
de culturi ale popoarelor lumii”.

Tineretului studios Ti sint infati-
sate rezultatele investigatiilor sti-
intifice privind geneza si dezvoltarea
culturii si civilizatiei romanesti pina in
secolul al XVlil-lea in diversele lor
forme de manifestare, cum ar fi “cul-

* Nascut in 1948 in satul Sculeni
(raionul Ungheni), Andrei Eganu este
doctor in istorie, membru corespondent
al Academiei de Stiinfe a Republicii
Moldova. Autor a peste 100 de lucrari
stiintifice, consacrate unor probleme de
istorie a culturii medievale romanesti gi
epocii de trecere de la medieval la
modern, Andrei Esanu a fost distins in
1994 cu Premiul de Stat al Republicii
Moldova in.domeniul stiintei si tehnicii
si a primit in doud rinduri, in 1991 si
1995, Premiul Prezidiului Academiei de
Stiinte a Republicii Moldova; este
decorat cu Ordinul “Gloria Muncii”
(1996).

tura populara orala, spiritualitatea si
religia, cultura artistica, cultura scris3,
traditia istorica, mentalitatea etc.,
precum si cele mai reprezentative
fenomene si personalitati ale culturii
romanesti din secolele XV—XVIil”.
Toate acestea sint urmarite pe cit
posibil in cadrul larg european si prin
prisma impactului factorului extern,
nu rareori daunator, asupra
dezvoltarii societatii romanesti. “In
ciuda hotarelor existente care s-au
mentinut pe parcursul a mai multor
sute de ani, poporul roman, care s-a
format, de altfel, ca si alte popoare
europene, catre sfirsitul evului mediu
timpuriu, si-a mentinut si si-a
consolidat unitatea mai ales prin
cultura, prin credinta si spiritualitate”.
Printre valorile care au marcat
ireversibil individualitatea si con-
structia statala romaneasca a fost
limba de origine latina — mostenirea
cea mai de pret a etapei de formare
a poporului roman, — Crestinismul
de factura “populara” si caracter latin,
apoi toate acele supravietuiri din
filiera dacica, in port, in agezarile de
la deal si munte, Tn unele ocupatii, in
maniera de a popula spatiul cu
simboluri si Tntelesuri metaforice.
Dupa un prim capitol al manu-
alului consacrat valorilor si curentelor
cultural-spirituale ale civilizatiei
medievale romanesti, Andrei Esanu
reliefeaza in cel de-al doilea capitol
Valentele civilizatiei romanesti din
secolele XIV—XVI. El insista asupra
modului de trai, religiei, creatiei
populare orale, culturii scrise (de
expresie slavona, greaca si latina),
tiparirii cartilor, inceputurilor scrisului
in limba romana. Institutiile de
invatamint, artele (arhitectura si
pictura), cultura muzicala, legaturile
culturale intre Tarile Romane, ca si
cele dintre Tarile Romane si tarile
vecine sau mai departate sint si ele
prezentate, subliniindu-se elementele
de originalitate, ca si capacitatea
mediului cultural romanesc de a-gi
apropia nnoiri ce se manifestau pe
planul vietii culturale europene si de
a difuza valori ale culturii roméanesti
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in afara spatiului locuit de romani, in
lumea ortodox3, Tndeosebi. In
capitolul al lli-lea al Manualului sint
tratate, ca Repere ale culturii ro-
manegti in secolui XVIii, caracterul
unitar al cuiturii si modul de trai al
poporului roman, creatia populara
orald, scoala si Tnvatamintul,
activitatea tipografica, literatura
(religioasa, laica, juridica), cartile
populare de Tnielepciune, artele,
aspecte ale Renasterii si Umanis-
mului, care — in cazul Tarii Roma-
nesti si Moldovei — sint legate “de
unele paturi mai luminate ale boie-
rimii”, care au Tnvatat Tn scolile
straine. “Consideram — scrie Andrei
Esanu — drept manifestari, feno-
mene culturale de tip renascentist gi
umanist in cele doua {ari romanesti
de la sud si est de Carpati trecerea
si biruinta definitivd a scrisului Tn
limba romana, elaborarea unor opere
carturaresti de Thalta cuitura sitinuta
stiintifica (cronicile lui Gr. Ureche, M.
Costin, C. Cantacuzino g. a.),
manifestarea unor personalitali de
mare cultura ecleziastica si laica
{mitropolitii Varlaam, Petru Movil3,
Dosoftei, Antim lvireanu, Eustratie
Logofatul, N. Milescu Spatarul s. a.),
activitatea unor boieri si domni
luminati (Luca Stroici, Nestor Ureche,
Vasile Lupu, Matei Basarab s. a.),
efectuarea unor masive traduceri de
lucrari de larga circulatie, cum ar fi
asemenea opere ecleziastice si laice
ca Biblia, romane populare, crono-
grafes. a., tiparirea si raspindirea in
proportii mult mai mari a cariji tiparite,
dintre care mult mai multe in limba
populard vorbitd, intemeierea unor
scoli de nivel superior asemanatoare
cu cele din Europa, intensificarea
schimbului de valori culturale intre
cele trei tari roméanesti si a acestora
din urma cu alte arealuri culturale
europene”. .

Capitolul al 1V-lea al lucrarii
elaborate de Andrei Esanu cuprinde
medalioane ale unor Mari perso-
nalitati in cultura romaneasca din
secolele XIV—XVIl. Este vorba de
Nicodim de la Tismana, Grigore Tam-

blac, Gavriil Uric, Chiprian de la
Visnevat, Nicolaus Olahus, Johannes
Honterus, Diaconul Coresi, Eftimie
de la Capriana, mitropolitii Anastasie
Crimca, Petru Movila, Varlaam, Do-
softei, Episcopul Mitrofan, ilustrii car-
turari Grigore Ureche, Miron Costin,
Nicolae Milescu Spatarul, stolnicul
Constantin Cantacuzino. .

Inincheierea lucrarii este suge-
ratd/ dat3 o Bibliografie, sistematic
prezentata, care da masura spiritului
critic manifestat de Andrei Esanu in
indicarea lucrarilor ce fac autoritate
in materie si este Infocmit un Indice
general, expresie si acesta a grijii
autorului pentru modernizarea
demersuiui sau stiintific.

Lucrarea lui Andrei Esanu Cul-
tura si civilizatie medievala roma-
neasca se recomanda ca un valoros
instrument de lucru pentru studenti
si le face cunoscut acestora numele
unuia dintre cei mai distinsi istorici
contemporani din Republica
Moldova.
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Valentina CORCIMARI
institutul de Lingvistica
A. S. M., Chiginau

ANCHETA
DIALECTALA

CA FORMA

DE COMUNICARE

Astfel este intitulat studiul mo-
nografic aparut recent la Editura
Academiei Romane, semnat de
dialectologii Stelian Dumistracel Tn
colaborare cu Doina Hreapca si lon-
Horia Birleanu, de la institutul de
Filologie Romana “Al. Philippide”.
Lucrarea reprezinta o abordare de
sinteza a problematicii teoretice si
metodologice a cercetarilor de teren
pe baza carora sint uiterior elaborate
atlasele lingvistice si culegerile de
texte dialectale. Se remarca originali-
tatea demersului de investigare
intreprins de dialectologii ieseni,
cercetatori cu o bogata experientade
anchetatori de teren pentru Noul
Atlas lingvistic roman, pe regiuni.
Moldova si Bucovina si, in acelasi
timp, autori (in colaborare) ai unor
volume de harti (aparute Tn 1987 si
1997), respectiv si ai unor volume de
texte dialectale (tiparite Tn 1993 si
1995).

Referindu-ne la precursori, vom
aminti, in primul rind, pe Sever Pop,
cu Buts et méthodes des enquétes
dialectales (1927), lucrare ale carei
idei si preocupari au fost dezvoltate
si aprofundate in magistrala La
Dialectologie (1950), si, apoi, dar nu
n ultimul rfind, pe Karl Jaberg si Jakob
Jud, ca autori ai unei introduceri de
prezentare criticd a Atlasului lin-
gvistic si etnografic al Italiei si al
Elvetiei meridionale, intitulata Der
Sprachatlas als Forschungsinstru-
ment (1928). Noi in formularea si

abordarea temei de catre autorii iegeni
sint atit considerarea critic3, recupe-
ratoare si integratoare (lectia de
metoda Coseriu!) a experientei acu-
mulate Tn ultimele sapte decenii prin
programele de realizare a atlaselor
lingvistice regionale (din domeniul
galo-romanic, dacoromanesc etc.)
sau a atlaselor plurilingve (Atlas
linguarum Europae, Atlas lingu-
istigue roman), cit sitratarea coeren-
ta a subiectului din perspectiva des-
chisa de studiere a aspectelor socio-
si psiholingvistice ale procesului
comunicarii si de progresele lingvis-
ticii teoretice, Tn general. Bogata si
semnificativa bibliografie referitoare,
in primul rind, la literatura de speciali-
tate franceza, germana si italiana
asupra investigatiei lingvistice de
teren si la operele de cartografiere
lingvisticd consacrate aspectelor
dialectale ale iimbilor amintite (dar si
ale limbilor soraba sau polonez3),
utilizatd plenar in analiza si pentru
degajarea concluziilor, constituie si ea
o dovada concludenta privind deschi-

Stelian DUMISTRACEL
Doina HREAPCA

Ton-Horia BIRLEANU

EpituoRa ACADEMIE] ROMANE
1A§1
1997
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derea spre tematica actual3 a dialec-
tologiei europene.

Monografia se' constituie din
doua parii: I. Prelevare, comunicare
si semnificatia rezultatelor anchetei
dialectale (p. 37—190) si Il. un
Complement documentar pe baza
anchetelor pentru NALR. Moldova
si Bucovina (p. 193—310). Autorii au
reusit, Tn prima parte, un tablou critic
al evolutiei conceptiilor despre
investigatiile pentru atlasele
lingvistice, de la creditarea totala, dar
inertiald, a simplei prelevari de mate-
rial, conform procedeelor din gtiintele
naturii (de tip Wenker sau Gilliéron),
la descoperirea problematicii si insta-
larea metodologiei care considera
componentele si implicatile comu-
nicarii reale intre partenerii la anchet?:
motivatia “externd” (logica) a demer-
sului, relatiile dintre anchetator si
subiecti, confruntarea de mentalitati
in ceea ce priveste raporturile dintre
“concret” si “abstract” pe teren lexi-
cal si al structurii gramaticale, utiliza-
rea chestionarului sau a “conversatiei
dirijate” etc., abordare ce a devenit,
treptat, operanta: de laAIS siALR, Ia
atlasele regionale si la cele plurilingve,
cu progrese Tn domeniul interpretarii
“motivationale”.

Partea a doua, preponderent
metodologica, infafiseaza date comen-
tate critic, din anchetele de teren, cu
preocupari experimentale valoroase:
perfectionarea si adaptarea chesti-
onarului, “radiografia” anchetei pe
baza comentariilor (metalingvistice,
dar si de factura epistemologica) ale
subiectilor, Tn cadrul unui proces de
“modelare” ad-hoc, zonele de “crizd”
ale comunicarii referitoare la numarul
substantivelor si la formele conjugarii
verbelor. Aceast3 parte a volumului se
incheie cu un dens si interesant (si
ca document social) Jurnal de
ancheta (din anii 1967—1972), ce
prezinta, intr-o prima sectiune, cadrul
general al anchetelor intreprinse Tn 48
de localitafi din zona de sud a retelei
de puncte a NALR. Moldova si
Bucovina si, Tn sectiunea a doua,
relafile cu subiectii Tnregistrarii, cu

penetrante observatii si comentarii
lingvistice, care constituie, frecvent,
autentice micromonografii dialectale,
asemanatoare celor publicate in
volumele Verbali delle inchieste,
introducere la Atlante linguistico
italiano (1995).

Prin aceasta adevarata premier
in domeniul teoriei si metodologiei
cercetarii graiurilor, autorii monografiei
Ancheta dialectald ca formd de
comunicare, profesorul Stelian
Dumistracel si fostii sai studenti,
cercetatorii Doina Hreapca si lon-Horia
Birleanu, cu care colaboram exem-
plar, din anul 1991, la proiectul
Graiurile roméanesti de la est de
Carpati. Etno- si sociotexte,
dovedesc faptul ca dialectologii nu
numai ca sint “constienti de bogatia
metodologica ce caracterizeaza
tezaurele pe care le aduna”, deziderat
formulat de Kurt Baldinger tn 1971, ci
sint si capabili sa traga concluziile ce
se impun Tn planul teoriei limbii, pentru
a nu fi doar “invidia{i”, platonic, de
teoreticieni, asa cum considera
savantul german citat.
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PETRU TARANU:
MEMORIA DORNELOR

Chiginau, 1995

Pringi de trepidanta viata carac-
teristicd perioadei, am cam uitat de
folclor. De fapt, sunt din ce in ce mai
putini cei ce se apleaca cu interes
spre creatia populara mereu mai
rare-fiata si tot mai amenintata cu
disparitia in conditiile din ce Tn ce mai
vitrege pentru perpetuarea ei. Cu atit
mai laudabil este demersul diui Petru
Taranu care, iat3, scoate lalumind o
asemenea realizare. Departe de afi
O surpriza, aceasta atit de rara
aparitie editoriala reprezinta, de fapt,
incununarea unor mai vechi si
constante preocupari ale sale.
Dovada stau nu numai caietele in
care a adunat cu o consecventa rar
intilnita, pe parcursul citorva decenii,
ceea ce i s-a parut demn de retinut,
ci gi studiile publicate Tn legatura cu
zona folclorica cercetata, ceea ce
dovedeste c3 el a depagit demult faza
diletantismului.

Culegeri cu folclor din pariile
Dornelor au mai fost publicate pina
acum. Cu toate acestea volumul de
fata are ineditul sau. In primul rind,
aria geografica din care a fost cules
se compune din doar citeva localitatj:
Vatra Dornei, Dorna Candrenilor,
Panaci, Dorna Arini si, cu deosebire,
Saru Dornei, satul natal al autoruiui,
din care provin cele mai numeroase
creatii. Multi dintre informatori si deci
si textele lor vin din celalalt veac,
purtind cu ele parfumul inconfundabil
al epocii si mai ales patina
autenticitatii. Pe atunci kitsch-ul nu
se inventase Tnca. Fixate Tn litera
tiparului In aceasta forma primara,
ele sunt satvate definitiv de la uitare.

In al doilea rind, s3 mai ada-
ugam ca dl Petru Taranu n-a lucrat
deloc sub presiunea timpului. Sunt
incluse In aceasta carte piese culese,

unele, cu peste 50 de aniin urma. A
avut deci ragaz suficient pentru a
aduna, selecta si decanta cu rabdare,
oprindu-le doar pe cele de autentica
valoare. Este, dupa parerea noastra,
meritul esential al volumului.
Restringind atit de mult zona
din care a adunat materialul,
culegatorul a “stors” pina la epuizare
zestrea spirituald turnata Tn vers din
localitatile respective, dar mai ales
din satul natal. Acest fapt i-a permis
sa alcatuiasca o veritabild mono-
grafie lirico-spirituald de o mare
complexitate si profunzime a uneia
dintre cele mai bogate si originale
zone folclorice din tara noastra.
(Lasind pentru putin friu liber
imaginatiei, s ne gindim ce lucru
extraordinar ar fi ca toate localitatile-
tarii s& aiba parte de cite un astfel
de harnic culegator!). Ea cuprinde
mai Tntfi momentele esentiale ale
existentei umane: nasterea, nunta gi
moartea. Deosebit de bogata se
dovedeste a fi literatura dedicata
obiceiurilor respective, chiar si intr-o
arie atit de restrinsd, punind Tn
evidenta o civilizatie si o culturd cu
radacinile adinc infipte in preistorie,
dupa@ cum demonstreaza di Petru
Taranu. Restul materialului- este
ordonat pe capitole care comple-
teaza tabloul complex al vietii pasto-
rale fixat Tn tipare, aceleasi de la
generatie la generatie, secole si
secole de-a rindul: descintecul,
balada, doina, cintecul de joc,
strigaturile, obiceiuri i datini, colinde,
uraturi, teatru popular etc. Cartea se
constituie astfel intr-o invitatie inci-
tanta la o calatorie spirituala in
lumea pitoreasca a Dornelor, dupa
cum afirma acad. Mihai Cimpoi,
semnatarul prefetei. Fiecare capitol
este precedat de cite o succinta
introducere, microstudii, cum le
numeste prefatatorul. $i pentru a veni
si mai mult Tn ajutorul cititorului de
prin alte parti, volumul se incheie cu
un glosar cuprinzind cuvinte cu o arie
restrinsd de circulatie. Ele Tnsele,
aceste cuvinte, ar merita o atentie
speciala, un studiu de specialitate
atent, deoarece, cel putin unele dintre
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ele (toponimele ocupa un loc aparte
n aceasta privinta), sunt, cu siguran-
ta, mosteniri ce coboara din negura
vremurilor. Cum spune Tnsusi autorul,
in toponimele Dornelor sta pitita
memoria culturii i a civilizatiei
unei lumi cu alte viziuni (p. 7).
intr-adevar, parcurgind cartea ai
senzatia stranie a intrarii pe un tarim
necunoscut si nebanuit, din care se
degaja arome, ce aminiesc de
puritatea si taria ozonului caracte-
ristic Tarii Dornelor, si un inefabil unic.
Referindu-se la aceasta, acad. Mihai
Cimpoi observa: Totul in Dorne,
asadar, poartd amintirea vremii
inceputurilor, a puritatii primor-
diale, omul din zona avind o
comportare mitica prin excelenta
(p. 5). .

Cu siguranta, cartea dlui Petru
Taranu sta cu cinste alaturi de cele
mai valoroase realizari ale dome-
niului, iar autorul se Tnscrie Tn rindul
folcloristilor bucovineni, mai vechi
sau mai noi, de certa valoare: lraclie
Porumbescu, I. G. Sbiera, fratii Vasile
si lon Bumbac, Dimitrie Dan, Leca
Morariu, Elena Niculitd-Voronca,
Adrian Fochi, Gratian Jucan, lon
Filipciuc etc., deasupra tuturor
tronind, fara indoiala, Simion Florea
Marian. Ca si Tn cazul metalelor
nobile, scurgerea imperturbabila a
timpului nu-i va imputina valoarea, ci
dimpotriva. Cercetatorii veacului ce
tocmai sta sa ne treaca pragul isi vor
putea contura o imagine a vietii
pastorale din Dorne si datorita ei.

Volumul al doilea nu este o
continuare propriu-zisa a celui dintii
n privinta continutului. Pastrind titiul
Memoria Dornelor, dar adaugindu-i
genericul Oameni de seama autorul
condenseaz3d in el peste 40 de
biografii ale unor personalitati a caror
existenta este legata intr-un fel sau
in altul de aceste locuri, urmarind sa
punain lumina personalitatea si, mai
ales, prinosul de. contributie al
fiecaruia Tn domeniul sdu de
activitate. Dupa cum marturiseste
autorul insugi: Cartea se doreste a
fi un loc al trairii si a! retrairii prin
memorie, se vrea o importanta

sursa de date cu caracter memo-
rialistic si documentar (p. 4).

DI Petru Taranu n-a tintit
ineditul cu orice pret. Despre cele mai
multe dinire destinele incluse in
velum s-a scris anterior de catre
Petru Froicu, Eugen Dimitriu, Emil
Satco gi loan Pinzar in deja
cunoscutele lucrari Stiinta in
Bucovina (vol. I-[ll), Arta in
Bucovina, Muzica in Bucovina si
Dictionar de literatura. Bucovina,
precum si de catre Mihai lacobescu,
nominalizati de altfel cu exemplara
probitate la capitolul Referinte.
Noutatea consta deci nu atit in
detaliul biografic sau Tn modul de
apreciere a activitatii lor, desi exista
si asa ceva, cit mai ales in gruparea
lor dupa criteriul geografic. Adevarul
este ¢a in putine locuri din tara se
poate intilni, pe o arie geografica atit
de restrinsa, un numar atit de mare
de oameni care sa insemne ceva
pentru stiinta si cultura nationalad si
chiar cea universald. Cititorul
interesat poate gasi in acest corpus
informatiile de baza despre trecerea
lor prin viat3 si lista, in unele cazuri
exhaustiv3, a lucrarilor realizate de
ei. Pentru a le aduna, a fost nece-
sara desigur o trudnicd munca de
documentare intinsd pe durata mai
multor ani, din care n-au lipsit
legaturile directe cu cei in cauza,
informatjile culese de la familiile celor
disparuii si, bineinteles, cercetarea
arhivelor. Important e insa rezultatul
— un volum dens, Tn care, pe un ton
usor nostalgic-evocator, Tn cuvinte
calde, pornite din suflet pentru suflet,
sunt desenate traiectoriile acestor
destine care au lasat ceva durabil in
urma lor.

In concluzie, cele dou3 volume
ale lucrarii Memoria Dornelor sunt
complementare, fiecare ilustrind cite
un sector care reprezinta jumatatea
unui Tntreg. Numai privite Tmpreuna
ele pot oferi o imagine coerentad a
vietii spirituale de aici.

Prof. Gheorghe CIURCA,
Scoala normala “Mihai Eminescu”,
Suceava



170

Limba Romdni

CITEVA GINDURI DESPRE
RADU PETRESCU

Se Tngala amarnic acei care cred ca
Radu Petrescu a descris n jurnalele sale
caderea unei frunze. Nu e nici pe departe
aga. Ba mai mult, Ocheanul intors poate fi
citit (gi trebuie sa fie citit si asal) si ca o
radiografie a unei congtiinte in formare, pe
fundalul unei epoci sinistre si ingrozitoare.
Scris Tntre 23 si 27 de ani, el este marturia
formarii spirituale a unui artist. Am putea
intrezari aici chiar o replica la Portret al
artistului in tinerete, desi nu cred céa
aceasta a fost intentia lui Radu Petrescu.
Oricum, indiferent de intentiile autorului,
aceasta replica exista. Detagarea ironica a
lui Joyce este spulberata aici, fiind Tnlocuita
cu o implicare existentiali permanenta. Dar,
ca gi Joyce, desi prin alte mijloace, Radu
Petrescu va surprinde stranietatea lumii
inconjuratoare, de care va incerca tot timpul
sd se indeparteze. Asa cum se schimba un
asfin{it de soare, tot aga se petrec si
schimbarile interioare, urmarite atit in Dublin,
cit si in Prundul Birgdului. Dar revelatiei Radu
Petrescu ii va prefera o permanenta
conectare, o traire intensa gi mistuitoare. In
acest punct se gi desprinde Radu Petrescu
de Joyce, dar si de majoritatea prozatorilor
romani (poate cu exceptia unora dintre
optzecisti). Caci ceea ce propune scriitorul
tirgovistean este un model existential. In
primul rind, un model existential, ilustrat atit
de personajele sale, cit i de naratorii din
jurnale.

Este vorba, desigur, de un model
existential estetic. Sa nu uitam ca modelul
data stat |la baza formarii sale spirituale. Si
cred cé e valabil in cazul constituirii unui ar-
tist tfnar. Pentru ca totul se intimpla pe
fundalul unei existente mai mult-decit terne,
fnghesuite intr-un sat izolat de ia poalele
muntilor. Despre ce fel de implicare politica
sau morald mai putea fi vorba in cazul de
fata? De altfel, ca si Joyce, Radu Petrescu
repudiaza politica. .

Existenta pe care majoritatea dintre
noi o ducem este extrem de stears3, extrem
de banala si inexpresiva. In ea evenimentele
majore si cele mai spectaculoase sint dejunul,
prinzul gi cina. Sintem cufundati pina peste
cap in banalitate si monotonie. O banalitate
care Tnainteaza, care ne agreseaza. Singura
posibilitate de a ne opune este s-o transferam
permanent in expresie. S-o supunem, pe de
alta parte, unui proces de cosmicizare,
legind-o tot timpul de celelalte elemente ale
universului, in speta de elementele naturale.

Atunci cind intri Intr-o sala imensa gi

vezi toate scaunele intoarse cu picioarele in
sus, §i spui — iatd, toate scaunele sint
fntoarse cu picioarele Tn sus — practic nu
spui nimic. Realitatea ramine Tn continuare
ermetica, refuzind sd se comunice. Dac3
vei observa insa c& acele scaune sint ca
niste spini sau ca nigte cuie, totul se va
schimba. Realitatea din sala imens& va prinde
un sens. Ne va comunica ceva. Va incepe
sa existe. Foarte multe fragmente din
realitatea noastra au disparut pentru ¢ nu
le-am trecut Tn expresii.

“De pe acum placerea de a scrie o
egaleaza pe acea privind copacii pe dealuri”,
consemneaza undeva Radu Petrescu. Un
drum pe care-l face el de la gcoalé pind acasa
desigur ca nu este spectaculos, sau atunci
cind se reintoarce cu o sticld de lapte.
Desigur. Radu Petrescu inséa va lega aceste
drumuri de norii de pe cer, de culorile lor, de
muntele din fata sau de vintul care bate. Cum
am mai spus, le va supune unui proces de
cosmicizare, dupa care le va transfera in
cuvinte. Altfel, foarte ugor ar fi putut cadea in
blazare. Cu acest sentiment nu stiu daca ar
mai fi putut face ceva. Mai ales ca nu se afla
la Paris, ci in Prundul Birgaului.

Oare poetii optzecisti, atunci cind
cautd sd descopere poezia ascunsa in
cotidian si in banalitate, nu fac acelasi lucru
pe care-| facea Radu Petrescu? Pentru ca
nici ei nu scriu o poezie a banalitatii, aga cum
cred unii, ci extrag poezia care se contine in
cariile realitatii. Datorita lor, ca i lui Radu
Petrescu, putem sa vedem realitatea altfel.
Si chiar-nu in{eleg de ce ar fi blamabila
receptarea poeziei din realitate? Altfel, fara
aceastd raportare estetica, dupa pérerea
mea, realitatea ar fi insuportabil, de-a dreptul
sufocantd. Nu e vorba numai dea o face
tolerabild, ci de a o Investi si cu un sens.
Este interesant ca Radu Petrescu face acest
lucru utilizind mijloacele picturii. Intentia lui
declaratad a fost s& scrie aga cum picta
Pallady, pentru care a avut un adevarat cult.

Daca literatura lui Radu Petrescu ar fi
fost vidata de un fond ontologic, acum, dupa
ce s-au schimbat sistemele politice, ar fi
trebuit sa intre Tn uitare. Totugi n-aintrat in
uitare. Chiar astazi este gi mai viabila. Cit
priveste uitarea, de aceasta molima a fost
atinsa aproape toata literatura implicatd a
intunecatelor decenii comuniste.

“Se zice cé zidarii care lucreaza la
mari Tnalfimi Thcearca impulsul sinistrude a
se arunca jos, si de aceea sunt legati. Un gol
adinc sub mine am si eu, Tncerc acelagi
impuls.” Un gol asemanator simtim si noi, si
chiar acelagi impuls. Radu Petrescu nu s-a
aruncat. A rezistat. Oare noi vom rezista?

Singura posibilitate de a nu te arunca
jos este sa privesti tot timpul in sus.

Dumitru CRUDU
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CONCURS

ORGANIZAT DIN INITIATIVA
ALIANTEI PENTRU
SPRIJINIREA BASARABIEI

EDITIA A CINCEA

Stimati si iubiti frafi,

Concursul “Mostenire”, editia a
IV-a (1996/1997), Tncheiat in a doua
jumatate a lunii mai a. c., s-a putut
desfagura, dupa cum s-a insgtiintat,
cu sprijinul material si moral al
romanilor din diaspora raspinditi Tn
cele mai indepartate colturi ale lumii.
In ciuda scurgerii anilor si a distantei
la care unii dintre ei se afla, am avut
satisfactia de a constata interesul si
dragostea pe care au aratat-o fratii
nostri pribegi fata de fratii lor
basarabeni. Ei ne-au demonstrat
incé o data ca dorul si dragostea de
tara sint cu atit mai puternice, cu cit
purtatorii acestor sentimente se afla
mai departe de patria lor.

Scrutind, Tn acelasi timp, anii
scursi de la cistigarea marilor batalii
nationale (limb3, alfabet, etc.) nu se
poate sa nu se remarce indepartarea
umbrelor care ntunecau constiinta
de neam a unor basarabeni, urmare
a neadevarurilor care s-au revarsat
fara incetare, constituind politica de
stat Tn perioada celor doua ocupatii
rusesti. Daca ne-am referi doar la
“moldovenismul” si antiromanismul
propagat, aceste teorii si falsuri sint
tot mai putin credibile si vor sfirsi
ntr-un viitor nu prea indepartat prin
a fi anacronice gi caricaturale. Acei
putini care le mai raspindesc nu pot
decit sa faca dovada relei-credinte,
slugarniciei fata de Moscova sau unei
culturi strine.

Generatiile tinere ne-au de-
monstrat ca sint cele mai receptive
in fupta pentru cautarea si pro-
movarea adevarului. Prin natura lor
tinerii au fost si vor fi totdeauna
purtatorii flamurii libertatii si ade-

varului. Avem toate motivele s3 fim
optimisti, — un viitor fara minciuna
si Tn libertate se profileaza la orizont.

Cu aceasts stare de spirit va
propunem sa ne Tndreptam spre a
V-a editie (1997/1998) a concursului
“Mostenire” pentru elevii din clasele

superioare de licee si scoli
echivalente.
Am dat curs propunerii

organizatorilor de la Chigindu de a
declara desfagurarea concursului cu
mult tnainte de sfirsitul anului scolar
si pentru acest motiv va adresam
rindurile de fatd, cu trei luni Thainte
de termenele la care obignuiam s-o
facem.

Propunem mentinerea aceleiasi
formule pentru acordarea premiilor
pe cele doud sectiuni: A. Istoria
romanilor; B. Istoria literaturii romane,
— respectiv:

Premiul I, cite 200 dolari pentru
fiecare dintre cele doua secfiuni;

Premiul I, cite 150 dolari pentru
fiecare dintre cele doua secfiuni;

Premiul 111, cite 100 dolari
pentru fiecare dintre cele doua
sectiuni.

Cite 6 mentiuni a cite 50 dolari
pentru fiecare dintre cele doua
sectiuni. Toti premiantii, precum gi cei
rasplatiti cu mentiuni vor primi un
numar egal de carti in limbile romana
sifranceza.

Tematica, termenele la care se
va desfasura concursul si alte detalii
ramin in grija organizatorilor de la
Chisinau.

ALIANTA PENTRU SPRI-
JINIREA BASARABIEI

Eugen HOLBAN, presedinte
TEMELE $1 CONDITIILE
CONCURSULUI
A. Temele la istoria romanilor
1. Traséturi comune si specifice

ale procesului constituirii statelor
medievale roméanesgti.
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_ 2. Politica confesionald a
domnitorului Moldovei Alexandru cel
Bun (aprifie 1399 —1 januarie 1432).

3. Congtiinta roméaneasca a
moldovenilor. reflectata fn operele
mitropolitilor Moldovei din secoful al
XVll-lea Varfaam si Dosoftei.

4. Biserica ortodoxa autchtona
— factor de rezistenta in fafa politicii
tariste de rusificare a Basarabiei in
prima jumatate a secolului XIX.

5. Mihail Kogélniceanu —
promotor al idealului national al
poporului roman.

6. Miscarea nationald a
romdénilor din teritoriile roménegti
aflate sub dominatie strainé in a doua
jumadtate a secolului XX — :nceputul
secolului XX: trasatun generale. i
specifice.

7. insemnatatea istorica a unirii
Basarabiei cu Romaénia in anul 1918,

8. Viata bisericeasca In
Basarabia (1918—1940).

9. Represiife staliniste in
R.S.S.M. (1944—1949).

10. Miscarea de rezistenta
Impotriva regimului totalitar sovietic
in Basarabia (anii 1944—1953).

B. Temele la istoria literaturii
roméne

1. Rolul mitropolitului Petru

Movila in isforia bisericii si culturii
roméanesti.
- 2. Activitatea religioasd si
literaré a mitropolitului Varlaam.
3. Dimitrie Cantemir, promofor
af umanismului.
4. ldealurile libertdtii si’ unirii

nationale in opera lui V. Alecsandri.

5. Natura si dragostea: de la
preromantici la Eminescu.

6. loan Slavici, observator si
moralist al satului.

7. Mircea Eliade, personalitate
complexa a culturii omanegti.

8. Originalitatea limbajului po-
etic al lui.Nichita Stanescu.

9. George Meniuc, scriitorul i
omul de culturd al Basarabiei (80 de
ani de fa nagtere).

16. Creatia populara ca sursa

de inspiratie pentru scriitorul
contemporan.

Participantii vor prezenta
lucrarile in scris in volum de 15—20
de pagini dactilografiate Ia 2 intervale
sau scrise citet In caiete liniate.
Lucrarile vor fi expediate pe adresa:
redactia saptaminalului “Literatura si
arta” (pentru concursul “Mostenire”),
str. Sfatul Tarii, nr. 2, 2009, or.
Chisinau, pind-la 15 martie 1998.

La concurs vor fi admise
lucrarile consacrate numai unei
singure teme de a sectiunea data.
in etapa a doua vor fi invitati autorii
celor mai bune lucrari. Discutiile vor
avea loc cu predilectie Tn baza
temelor propuse. Cerintele fata de
perfectarea lucrérilor: numele,
prenumele si adresa autoruiui se
indica pe o foaie aparte; lista literaturii
consultate (monografii, studii,
articole, recenzii etc.) se anexeaza
la finele lucrarii. L O

La concurs sint invitaii sa
participe elevii claselor superiocare (a
IX-a — a Xil-ea) de la scolile medii
de cultura generala, colegii, licee,
scoli normale.

Rezultatele concursului vor fi
anuntate Tn presa. : '

Dragi elevi din Republica
Moidova si Ucraina, va indemnam sa
participati la concursul “Mostenire”!

V& dorim succes!

PS. Preotul Mircea Dometriu,
domiciliat in Franta, basarabean de
origine, ofera un premiu suplimentar
de 100 dolari pentru cea mai buna
lucrare cu tema. religioasa ce e
cuprinsa fn conditiile actualului con-
curs.

Un premiu special de 100 de
dolari pentru cea mai originala lucrare
a instituit si distinsul poet si patriot df
Toma Istrati, un basarabean de-al
nostru, care In prezent traieste in
Romaénia.

Sint acceptate §i alte propuneri
referitoare la instituirea unor premii
speciale. Relatii Ia tel.: 24-84-46.



CONCURS DE CREATIE — 1998

1. Probele concursului revistei Limba Roméana:

a) Poezie,

b) Proza, eseu, tableta,

c) Lucrari didactice la limba gi literatura roména

(experienta, analize, comentarii, sinteze, interpretari).
2. Cele mai bune lucrri vor fi publicate in revista si in volume
separate din colectia Biblioteca revistei “Limba Roména’.

3. Pentru invingétori se instituie urméatoarele premii:

La compartimentul Poezie: | — 200 lei, Il — 150 lei,

Il — 100 lei.

La compartimentul Proza, eseu, tableta: | — 200 lei,

It — 150 lei, Il — 100 lei.

La compartimentul Lucrdri didactice: | — 300 lei, Il — 200 lei,
Il —150 lei.

4. Juriul concursului se constituie din colegiul de redactie al revistei.
Presedinte al juriului — lon UNGUREANU, vicepregedinte al
Fundatiei Culturale Roméane.

5. Totalurile concursului vor fi publicate in nr. 6, 1998, al revistei
“Limba Roméana”.

5. Lucrarile, cu specificarea “Pentru concurs”, vor fi prezentate
pina la 1 noiembrie 1998 la redactie (Casa Presei, str. Pugkin
nr. 22, Chiginau) sau expediate prin posta pe adresa: casuta
postala nr. 83, bd. Stefan cel Mare nr. 134, Chiginau, 2012.




Prof. Valeriu RUSU:
INIMA MEA

TREMURA PENTRU BASARABIA.

O datorie comund avem fatd de pamintul na-
tal — si ﬁoi, cei ramasi acasa, si, Dumneavoastrs,
cei plecati In lume. _

Acad. Grigore VIERU

Astazi ca niciodatd e nevoie de personalitdti de
talia dlui Valeriu Rusu, care stiu sd organizeze la
nivel european cercetdrile academice, s3d atraga
talente tinere, sd continue frumoasele traditii ale
scolii lingvistice roméanesti (cu celebrii ei repre-
zentanti Ovid Densusianu, Alexandru Rosetti,
Tache Papahagi s. a.) si, in ultimd instantd, s3
reprezinte cu demnitate, peste hotare, stiinta
filologica nationala.

; Acad. Anatol CIOBANU
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