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.---Asadar, intregul nostru neam roméanesc se vadeste parca
a-si trage inceputul din cetateni romani — si se poate si dovedi (ca
atare) — si pastreaza chiar si astazi cu tarie vechiul nume al romanilor,
chiar daca alte neamuri le-au schimbat numele, asa cum am aratat
mai sus.

Inainte de toate, chiar daca acest (neam) a fost imparit in trei tinu-
turi de capetenie (despre care se va vorbi mai apoi), totusi toti se chea-
ma cu acelasi nume de ROMANI, dispretuind adica si dind de-o parte
numele de VALAHI, care le-a fost dat de catre popoarele barbare. Caci
romanii care traiesc si astazi in Transilvania, deasupra fluviului Olt, Tn
tinutul numit Maramures, nu-si dau numele de VALAHI, ci de ROMANI
(martori imi sint toti locuitorii tuturor natiilor din Transilvania). Cei din
Valahia (pe care grecii din vremuri apropiate i numesc UNGROVLAHI,
iar noi, moldovenii, ii numim MUNTENI — caci au luat in stapinire mai
multe locuri muntoase) si dau si ei la fel numele de romani, iar tarii lor
de TARA ROMANEASCA, adica in latineste: TERRA ROMANA. Noi,
moldovenii, la fel ne spunem ROMANI, iar limbii noastre nu dacica, nici
moldoveneasca (dat fiind ca numele Moldovei si al moldovenilor este
acordat foarte de curind, cum vom spune mai apoi), ci romaneasca,
astfel ca, daca vrem sa-l intrebam pe un strain de stie limba noastra,
nu-l intrebam: ,SCIS MOLDAVICE?” (,Stii moldoveneste?”), ci ,STII
ROMANESTE?” adica, (in latineste): ,SCIS ROMANICE?”. lar daca
aceste neamuri n-ar fi la obrirsia lor romani, cum, ma rog, ar fi putut
sa-si ia, prin minciuna, si numele, si limba romanilor?...”

Reprodus dupa: D. Cantemir, Despre numele antice si de astazi ale Mol-
dovei (varianta a cap. 1, partea | a ,Descrierii Moldovei"), Opere complete, /X,
t. I, Bucuresti, 1983, p. 63, 65. Traducere din latineste: Dan Slusanschi.
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Argument 5

EMINESCU Sl NOI

Mi-am propus sa vorbesc despre trei propozitii eminesciene, pe
care le consider fundamentale pentru gandirea poetului national. Cele
trei enunturi comunica plasmatic intre ele. lata-le: ,Nu noi suntem
stapanii limbii, ci limba e stapéna noastra”; ,Nu noi suntem stapanii
adevarului, ci adevarul este stapanul nostru”. In fine: ,Si eu pun destinul
acestei lumi intr-o inima de om”.

In privinta reflectiei despre limba, Eminescu este confirmat de
mari ganditori si lingvisti ai secolului al XX-lea precum Benjamin Lee
Whorf, Martin Heidegger, Umberto Eco sau Eugen Coseriu. In 1947,
Heidegger publica celebra Scrisoare despre umanism, in care atragea
atentia asupra primejdiei care plamada asupra limbii dinspre cei care o
agreseaza, care se cred ,stapanii” ei, orice abuz ducand la o degradare
a limbajului echivaland cu o catastrofala degradare a omului insusi.
Heidegger considera ca limba este Casa Fiintei, investind-o, agadar,
cu tnaltul privilegiu al adevarului in sens ontologic. Vom intelege acum
intuitia geniala din paralelismul celor doua propozitii despre limba si
adevdérla Eminescu. Tot ce violenteaza limba duce la o grava precaritate
ontologica, la primejduirea fiintei umane. lata ce scria in Jurnal Eugen
lonescu despre logocentrismul desantat al contemporanilor: ,,Cuvintele
au ucis imaginile sau le ascund. O civilizatie de cuvinte este o civilizatie
dementa. Cuvintele nasc confuzie. Cuvintele nu inseamna cuvant...
Fapt este ca, daca-mi este permis sa spun asa, cuvintele nu mai spun
nimic...”. Dar in textele eminesciene exista deja acest avertisment: ,Din
mii $i mii de vorbe consist-a voastra lume”, suna preludiul sumbru al
poetului nostru. Si: ,Oare glorie sa fie o vorba intr-un pustiu?”. Estetica
eminesciana Tmpotriva cuvintelor goale ce din coada or séa sune (din
Criticilor mei) este binecunoscuta.

Tot un fenomen de degradare a limbajului, cu siluirea adevarului
fiintei, este astazi asa-zisa ,limba moldoveneasca” din stanga Prutului.
Adevaratji scriitori au simtit aici, mai acut decat oriunde, primejdia de-
gradarii limbajului. Ma gandesc, in primul rand, la Grigore Vieru, cel care
a mers intuitiv pe urmele lui Eminescu, recoreland adevarul fiintei cu
adevarul limbii. Vieru e, In sens eminescian, pazitor de limba, un smerit
slujitor al ei, iar nu un trufag stapan pus pe ,experimente” mutilatoare.
De aceea poetul se vrea doar un fel de ,vestald” care intretine focul
sacru al limbii materne, din ,mila” careia este poet: ,Suflu in jaraticul /
Limbii Roméane / Atent mereu / sa nu moara / Focul cel sacru / Nu sunt
mai mult decat o simpla maicuta / Care sufla-n jaratic” (Jaraticul).

Exista la Grigore Vieru o veritabila kenoza critica in fata limbii si a
adevarului, ambele aratand eminescianismul de profunzime al poetului.
Eminescu se diferentiaza de ego-ul romantic al inaintasilor sai europeni
tocmai prin aceasta exorcizare a micului eu, o lepadare de trufie in sen-
sul isihasmului ortodox al stramosilor, ceea ce |-a si ferit de excesele
nihilismului european care se ivisera deja in vremea lui prin filosofia lui
Nietzsche, cel care decretase trufas moartea lui Dumnezeu. ,Si eu pun
destinul acestei lumi intr-o inima de om” este o marturie isihastica, chiar
daca poetul n-a fost un practicant religios, fiindca — zice el in Preot si
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filosof — ,Noi suntem de cei cu-auzul fin / Si pricepuram soapta mis-
terului divin”. Eminescu este un poet tragic, dar el n-a cazut niciodata
pana la angoasa nihilismului existentialist, pana la ceea ce Kierkegaard
numea maladie a la mort, acea neputintd de a muri, cum se-ntampla
in universul bacovian: ,Si tare-i tarziu, / Si n-am mai murit...” (Pastel).
Dimpotriva, in celebrul emistih care incheie poezia Melancolie poetul
marturiseste: ,Parc’am murit de mult”. Interpreti superficiali cred ca e
vorba aici de o blanda resemnare mioritica, ceea ce ar fi cam acelasi
lucru cu disperarea in fata vidului eX|stent|aI In realitate, e 0 moarte a
micului eu, dupa o pustiitoare patimire eliberatoare, singura capabila sa
ne puna fata in fata cu adevarul fiintei, cu acea soapta a misterului divin
care poate sa fie si-n firul de iarba: ,Ci traieste, chinuieste / Si de toate
patimeste / $-ai s-auzi cum iarba creste” (In zadar in colbul scolii...).
Fiindca tot am facut trimitere la Grigore Vieru, In acest sens trebuie
interpretata si marturia lui epitafica: ,Sunt iarba, mai simplu nu pot fi".
E o simplitate la care ajungi dupa ce ai invatat a muri, ca in Oda (in
metru antic). Sau, cum spune Sfantul Dionisie Smeritul si Areopagitul:
,NUu doar instruindu-ne despre cele divine, ci si patimindu-le” (Despre
numele divine, 2, IX, P.G. 3, 648 B). Si de toate patimeste, dincolo de
colbul scolii, zice Eminescu.

Am fost uimit sa descopar la parintele Pavel Florenski, marele filo-
sof, teolog si om de stiinta rus, condamnat la moarte prin impuscare de
catre comunisti, o propozitie identica cu emistihul citat din Melancolie.
In Scrisoarea a IV-a din capodopera sa Stalpul si temelia adevarului,
parintele Florenski se destainuie tanarului sau discipol: ,Mi se pare ca am
murit de mult” (Dogmatica si dogmatism, Editura Anastasia, Bucuresti,
1998, p. 171). O spunea in 1914. Ai banui ca e vorba de un ,plagiat”,
dar parintele Florenski nu I-a cunoscut pe Eminescu. Sensul afirmatiei
sale e profund crestin. Teologul rus ne si explica de ce trebuie sa trecem
prin moarte, prin disperarea si patimirea in fata mortii pamantene, spre
a ne putea infatisa linistiti in fata lui Dumnezeu. A muri inseamna a te
elibera de ego, de narcisismul individual: ,Am renuntat la mine Thsumi,
si astfel am incalcat regula fundamentala a identitatii, deoarece Eul
primar a incetat sa existe. Am constatat o anumita intarire a Eului, dar
intr-un sens nou. (...) A aparut un fel de insanatosire ca dupa o boala.
Se simiea deja prospetimea invioratoare si indepartata izbire a valului
Vesniciei” (Ibidem, p. 172).

Ceea ce parintele Florenski explica, la 38 de ani dupa Eminescu,
oarecum ,speculativ’, Eminescu pune in imagine poetica inegalabila
in Melancolie si, mai ales, in Oda (in metru antic): ,Ca sa pot muri
linigtit, pe mine / Mie reda-ma!”. Dupa ce a patimit totul, dupa ce a dis-
perat totul, asa cum nu se mai intAmpla in templele moarte (,biserica
in rumé”) ale modernilor, care mai vad doar icoana, dar intelesul nu: ,Ei
nici vad fata, ei vad sfinxul rece / Ei vad icoana, infelesul nu” (Varianta
la Melancolie, in Opere, |, p. 381).

Acesta este Eminescu, pe care nu ne sfiim a-l numi mai departe,
impreuna cu Noica, ,omul deplin al culturii romanesti”, lumina ce pe
lume a revarsat-o (cum zice in Scrisoarea 1), fiindu-ne mai apropiata
si mai necesara ca niciodata.

Theodor CODREANU
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Petru BUTUC

CARACTERUL NOCIV
AL BILINGVISMULUI
SCRIS

n ce mésura legislatia lingvisti-
ca, adoptata acum cincisprezece ani,
a satisfacut necesitatea de redresare
a situatiei limbii din Republica Mol-
dova (R.M.), mai raméane de vazut,
caci viziunea populatiei alolingve,
vizavi de limba roméana si rolul ei
in stat, cunoaste o metamorfoza
controversata in functie de realitatile
politice, de interese, de stare sociala
si de véarsta. La inceput rusofonii,
desi cu anumite rezerve explicabile,
manifestau dorinta de a intelege
necesitatea acceptarii noilor realitati
lingvistice si de aceea s-au incadrat
activ in procesul de invatare a limbii
de stat, asa precum cere legea. Mai
tarziu Tnsa legislatia lingvistica a fost
folosita drept pretext pentru a declan-
sa o lupta acerba in scopul reinstau-
rarii situatjei lingvistice de pana la '89.
In prezent o mare parte din populatia
alolingva, mai cu seama tineretul,
manifesta interes fata de invatarea
limbii romane, ceea ce credem ca e
si firesc. Se simte o evolutie pozitiva
in acest sens, caci se intalnesc si
alolingvi care invata de buna voie lim-
ba roméana. Multi nevorbitori ai limbii
noastre isi dau copiii in institutiile de
instruire si educatie in limba romana
atat in Moldova, cat si in Romania.

Acest proces ar fi salutabil,
daca actuala conducere de stat nu
ar fi indiferenta fata de limba roméana
literara — limba oficiala, limba de
stat in R.M. Se vede ca i-a cam pus
in stare de alerta pe unii demnitari
de stat faptul ca la Chisinau numarul
scolilor cu predare in limba romana,
la ora actuala, prevaleaza. li sperie
faptul ca in prezent, ca niciodata in
cei patruzeci si cinci de ani de putere

sovietica, pe strazile Chiginaului se
vorbeste mai mult in limba romana
decét in limba rusa. Probabil ca din
aceste considerente s-a trecut la o
noua strategie, de altfel mult mai sub-
tila, prin care se incearca a repune
limba rusa in statutul ei functional de
odinioara, astfel incat limba romana
sa ramana din nou umilita si injosita.
Astazi, pe ascuns, li se cere rusofo-
nilor sa lase impresia ca nu inteleg
nimic in limba romana si sa insiste
asupra explicatiilor si traducerii in
limba rusa. In acest exercitiu de re-
instaurare morala a limbii ruse sunt
antrenati mai mulii factori de decizie:
televiziune, radio, presa, cinemato-
grafie etc. Aproape la toate pauzele
publicitare, de la radio si televiziune,
se difuzeaza informatie, de regula,
numai in limba rusa. In microbuzele
orasenesti se afla in emisie per-
manenta numai un singur program
radiofonic, cel al radioului rus, numit
.Pycckoe pagmo” (Russkoe radio).

Toate acestea, bineinteles,
comporta, pe de o parte, un caracter
social-politic antinational, iar pe de
alta parte — un caracter nociv pentru
limba roména literara: ea este defa-
vorizata, lezandu-i-se dreptul de a
functiona ca limba de stat. Insa cea
mai diabolica manevra, intreprinsa
la ora actuala, este, dupa parerea
noastra, procedura bilingvismului
scris, cand, alaturi de inscriptiile
romanesti, apar si inscriptii in lim-
ba rusa. Uneori inscriptiile Tn limba
romana lipsesc, in general, figurand
numai cele rusesti.

Credem ca acest bilingvism
scris este acum mai mult decét re-
actionar, deoarece, in primul rand,
limba romana nu-gsi poate exercita pe
deplin functia de limba oficiala, iar in
al doilea rand — limba romana iaragi
incepe a fi poluata abundent de ru-
sisme. Acest val al bilingvismului din
ultimii doi-trei ani nu permite vorbito-
rilor de limba roméana sa se debara-
seze definitiv de rusismele insusite
fortat pe vremea regimului totali-
tarist. Acum din nou se fac auzite
cuvintele de odinioara: omonneHue,
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Basarabia uitata

Kucnopod, xo3mae, 3anpaeka,
anmeks, CKuldka, pacrnpodaxa,
XUMYUCMK3, npayeyHas etc.
Pentru a se dezice de aceste
cuvinte, vorbitorul de limba roma-
na trebuie sa nu fie ,ispitit” de ele,
sa nu le mai vada n inscriptii, caci
prezentarea lor grafica le imprima
psihologic, parca, o rigoare oficiala,
de suprematie. Acesta trebuie sa fie
tentat si obsedat de o singura limba
curata, ca sa poata, in sfarsit, invata
echivalentele romanesti: sistem de
incalzire, oxigen, magazin pentru
marfuri de uz casnic sau fierarie, far-
macie, reduceri, curatatorie chimica,
spéalatorie etc. Este necesar sa fie
prezente in inscriptii numai cuvintele
romanesti, deoarece rusismele, din
categoria celor mentionate, mai con-
tinua sa ramana n uzul multora, caci
ei le-au Tnsusit, mai Intai, in ruseste,

nestiindu-le pe atunci traducerea n
limba romana. Aceste rusisme sunt
mult mai rezistente, mai expresive
parca in raport cu traducerile, intrucat
ele formeaza primele n constiinta
omului ceea ce numea Ferdinand de
Saussure tipar lingvistic™. Din punct
de vedere psihologic, pentru mulfi
vorbitori rusismele ,atmosferizeaza”
lingvistic situatiile mult mai eficient
in raport cu traducerile lor auzite si
asimilate ulterior.

Pentru a fi mai expliciti, vom
incerca in continuare sa exemplifi-
cam. La Chisinau, in cel mai industrial
sector, exista o Tntreprindere care
produce masini agricole si, respec-
tiv, piese si utilaj agricol. Aceasta
uzina a fost fondata prin anii '60,
afisandu-i-se la poarta, cu niste
litere mari, numai in limba rusa,
denumirea ei: ,[lnoacenbxo3maiy”
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(Plodsel’hozmas), denumire care a
circulat, ca rusism, in uzul vorbitorilor
de limba roméana péana in anul 1990,
cand inscriptia data a fost nlocuita
cu echivalentul ei in limba romana:
LAgromasina”. Deoarece pana in pre-
zent figureaza numai acest termen,
toti vorbitorii I-au nsusit si il utilizeaza
strict numai pe acesta, dand uitarii
pe cel vechi, rusesc. Daca, Doamne
fereste, va fi repus in circulatie ter-
menul rusesc de candva, denumirea
LAgromasina” isi va reduce radical
functionalitatea.

Suntem convingi ca asa va fi,
deoarece anume astfel s-a intdmplat,
de facto, cu denumirea strazii ,Uzine-
lor”, care a fost deschisa in perioada
sovietica si care a fost denumita nu-
mai in limba rusa — ynuua 3aBogckas
(ulita Zavodskaia). Toti vorbitorii de
limba romana utilizau pe atunci numai
acest rusism. In anul 1990 a fost re-
denumita strada prin termenul tradus
in limba roméana, strada ,Uzinelor".
In foarte scurt timp denumirea strazii
»,Uzinelor” s-a incetatenit pe deplin, in
romaneste. Insa, o data cu lansarea
Lbilingvismului armonios”, au inceput
sa reapara inscriptiile in limba rusa.
Drept consecinta, reapar si vorbitori
de limba romana, care pronunta
denumirea strazii date in limba rusa:
LZavodskaia”.

Tot in acest context se inscrie,
dupa parerea noastra, si denumirea
institutiei medicale ,,Policlinica nr. 9”.
Pana la 1990 aproape toata lumea
denumea institutia data prin sintagma
~eBATan nonuknuHuka” (deveataia
policlinica) sau, prescurtat, ,La De-
veataia”. Cand n anul 1990 a fost
fnlocuita firma rusa cu cea in limba
romana, in foarte scurt timp a fost pus
in circulatie numai termenul ,Policli-
nica numarul noua” sau ,La noud”.
De vreo doi ani insa a fost reafisata
siinscriptia In limba rusa, dupa care,
respectiv, apar si vorbitori care utili-
zeaza deja sintagma ,La deveataia”.

E necesar sa se stie ca vorbi-
torii respectivi sunt dintre cei care au
mai utilizat termenii respectivi pana la
1990. Pentru ei aceasta inseamna,

de fapt, reintoarcerea la cuvintele
initial insusite, pe care le pronunta
cu mai multa abilitate decat pe cele
in limba romana. Intr-o discutie cu
unul dintre acesti vorbitori am aflat
ca, pentru el, reintoarcerea la rusis-
mele de candva inseamna un fel de
revelatie, fiindca ,asta-i adevarata lui
limb& moldoveneasca”...

In concluzie la cele mentiona-
te pana acum, subliniem ca exista
vorbitori care vor sa se debaraseze
de rusisme, dar nu pot si sunt foarte
indignati de ,manevrele bilingvistice”
prin care se incearca a reinstaura,
fara temei, atmosfera si obsesiile
lingvistice de pana la 1989-1990.
Bilingvismul scris, de orice gen, ne
polueaza limba cu rusisme si-i redu-
ce acesteia sfera de functionare. De
aceea credem ca numai un monoling-
vism scris al limbii de stat, sub toate
aspectele lui functionale, ar redresa
cu adevarat situatia lingvistica din
R. Moldova. Aceasta ar insemna nu
numai o favoare facuta limbii romane
de la noi, dar si o salvare a ei, de
vreme ce se stie ca factorul psiholo-
gic in limba este, de cele mai multe
ori, dominant si mult mai puternic n
raport cu factorul social-politic sau
national-patriotic. Sa nu uitam de
alta teza saussuriana, potrivit careia
»semnul lingvistic, adica cuvantul,
este, Tn primul rand, o entitate de
natura psihica.

NOTE

! Ferdinand de Saussure. Apud
Emil lonescu. Manual de lingvistica
generala, Editia a 3-a, Bucuresti, 2001,
p. 72.

2 Ferdinand de Saussure. Ibidem,
p. 72.
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Dumitru C. GRAMA

_ ASPECTE
ALE iINCALCARII

_ EGALITATII

iN DREPTURI

A LIMBILOR VORBITE
DE LOCUITORII

R. MOLDOVA

MOTO: ,Limba este tezaurul cel
mai pretios pe care-l mostenesc copiii de
la périnti, depozitul cel mai sacru lasat de
generatiile trecute si care merita de a fi
pastrat cu sfintenie de generatiile care-I
primesc”.

(Vasile Alecsandri)

Violarea egalitatii in drepturi
a limbilor vorbite de locuitorii tarilor
aflate sub dominatje straina s-a ma-
nifestat frecvent pe parcurs de secole
si milenii. Guvernele statelor expan-
sioniste s-au straduit in permanenta
sa deznationalizeze etniile subjugate.
Urmarind acest scop antiuman, ele
depuneau maximum de eforturi pen-
tru a-i iImpiedica pe membrii natiunilor
anexate sa-si Intrebuinteze limba
materna in activitatea organelor de
stat, administrative, judiciare, in scoli,
in locasurile religioase, in institutiile
culturale, in presa etc. In asemenea
state nici vorba nu putea fi despre
egalitatea in drepturi a limbilor vorbite
de catre populatia autohtona.

Deosebit de grav a fost incal-
cata egalitatea Tn drepturi a limbilor
etniilor anexate de Imperiul Rus. Tn
Manifestul din 27 martie 1794 al ras-
culatilor din voievodatul Cracovia se
constata ca imparateasa Ecaterina a
Il-a a calcat in picioare cele mai sfinte
libertati ale polonezilor, incatuséand
in lanturi chiar si limba poloneza®.
Elocventa in aceasta privinta este

confesiunea contelui N. P. Rumean-
tev, ministrul de externe al Rusiei,
care considera ca drept modele efi-
ciente de administrare a popoarelor
cotropite pot servi doar acele regimuri
politice care sunt in stare sa-i faca
pe membrii etniilor cotropite sa-gi
uite originea, limba, stramosii, legile
si traditile nationale. in depesa sa
secreta din 15 (27) iunie 1809 adre-
sata generalului S. F. Golitan, contele
Rumeantev mentiona drept exemplu
Lstralucit”, Tn aceasta privinta, cazul
Bielarusiei, locuitorii careia intr-un
timp relativ scurt dupa incorporarea
lor in Imperiul Rus si-au uitat limba,
originea etnica si sub toate aspectele
au devenit rusi 2.

Chiar si personalitatile marcan-
te ale Rusiei, care aveau conceptii
social-politice progresiste, militau
activ pentru deznationalizarea si rusi-
ficarea popoarelor anexate de tarism.
De exemplu, revolutionarul rus, de-
cembristul P. I. Pestel (1793-1826), in
proiectul de reformare a organizarii de
stat a imperiului tarist, intrat in istorie
sub denumirea de ,Russkaia pravda”,
pleda insistent pentru ca popoarele
autohtone din Finlanda, Estlanda,
Liflanda, Kurlanda, Bielarus, Maloro-
sia, Novorosia, Basarabia, Crimeea,
din intreg Caucazul, din pamanturile
kirghizilor, cele din Siberia si din alte
zone geografice subjugate de Rusia,
in mod obligatoriu sa se dezica pentru
vecie de dreptul de a exista in calitate
de etnii distincte. El propunea ca di-
versele popoare din spatiul geografic
anexat de tarism sa fie deznationali-
zate si rusificate completamente in
scopul ridicarii Rusiei ,,pe piedestalul
suprem al Prosperarii, Grandorii Si
Suprematiei™.

O evidenta politica de discri-
minare a limbii materne a populatiei
autohtone a fost promovata de catre
grecii fanarioti Tn Moldova si in Vala-
hia in anii 1711-1821 si de catre func-
tionarii administratiei coloniale ruse in
Transnistria dupa 1792, precum si in
Basarabia dupa 1812. ,,Agsezamantul
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pentru ocarmuirea oblastei Basa-
rabiei” din 29 februarie 1828, prin
articolul 62, ainterzis completamente
utilizarea limbii materne a bastinasilor
in instantele de stat, administrative si
judiciare ale regiunii, impunand mo-
nopolul absolut al limbii ruse: ,,Toate
pricinile in locurile prisudstviilor
din oblastea Bessarabiei sa lucrea-
za pe limba rossieneasca”*. Mai
tarziu a fost interzisa intrebuintarea
limbii materne a autohtonilor Tn scoli
si Tn biserici. Drept consecinta, pe
parcursul secolului al XIX-lea in
Basarabia nu a activat nici o scoala
de stat cu instruire Tn limba roméana
(incorect prezentata de catre demni-
tarii de stat taristi dupa denumirea
graiului — limba moldoveneasca),
n-a fost admisa editarea ziarelor si
a revistelor in aceasta limba. Ba mai
mult ca atat, in a doua jumatate a
secolului al XIX-lea a fost interzisa
chiar si studierea obiectului limba
moldoveneasca.

Exploatarea crunta a etniilor
anexate de tarism si faradelegile
practicate frecvent de catre autocratie
fata de limbile materne ale popoarelor
neruse au fost aspru criticate pe tim-
puri chiar si de o parte a comunistilor
rusi. Congresul al X-lea al Partidului
Comunist (b) din 1921 demonstra ca
politica nationala a tarismului apli-
cata popoarelor neruse urmarea sa
nimiceasca in sénul lor orice germen
de viatad de stat, sa le schilodeasca
cultura, sa le impiedice folosirea limbii
materne, sé le {ina in ignoranta si, in
sfarsit, in masura posibilitatilor, sa le
rusifice®.

Din cele expuse devine evi-
dent faptul ca, in perioada aflarii
teritoriului de la est de Prut sub
dominatia autocratiei tariste, Tn
regiune a persistat permanent mo-
nopolul absolut al limbii ruse, in timp
ce restul limbilor si graiurilor vorbite
erau discriminate si prigonite. In
Imperiul Rus n-a fost adoptata nici
o lege care ar fi stipulat pedepsirea
persoanelor care comiteau actiuni

de incalcare a egalitatii in drepturi
a limbilor vorbite de popoarele din
teritoriile anexate.

Timp de mai multe decenii in
fosta U.R.S.S., cu orice ocazie, se
declara ca cele peste o suta de po-
poare din cadrul imperiului respectiv
traiau Tn prietenie si se bucurau de
o libertate deplina in toate domeniile
vietii, inclusiv in sfera utilizarii limbi-
lor materne. In Programul P.C.U.S.,
adoptat in 1961 si modificat in 1986,
se accentua ca si pe viitor va fi asi-
gurata dezvoltarea libera si folosirea
pe picior de egalitate de catre toti
cetatenii Uniunii R.S.S. a limbilor
materne®. Preambulul si articolele
34 si 36 din Constitutia U. R. S. S.
din 1977 confereau, de asemenea
in mod oficial, drepturi egale tuturor
cetatenilor de diferite nationalitati,
inclusiv posibilitatea de a folosi limba
materna in toate domeniile vietii eco-
nomice, politice, sociale si culturale’.

Dar, din nefericire, realitatea din
perioada regimului dictatorial sovietic
era de altd natura. Prin intermediul
diverselor metode machiavelice se
impunea doar folosirea limbii ruse.
Era destul ca intr-o localitate unde
populatia autohtona constituia circa
nouazeci de procente sa existe doar
cateva zeci de familii de alolingvi, si
imediat se deschideau gradinite si
scoli cu instruirea in limba fratelui
mai mare. In acelasi timp in orasele
Tighina (Bender), Tiraspol, Rébnita
etc. — localitati populate de zeci de
mii de bastinasi — nu existau nici
gradinite si nici scoli cu predarea in
limba materna. Din cauza insuficientei
de scoli si de gradinite cu instruirea in
graiul moldovenesc, copiii frecventau
institutii in care se preda / utiliza limba
rusa.

In U.R.S.S., in mod intentionat,
a fost creat si pus Tn aplicare un sis-
tem de privilegii, gratie carora limba
rusa, pe parcursul anilor 1917-1991,
a detinut monopolul deplin in organe-
le de partid, de stat, administrative,
judiciare, la fabrici, uzine etc. intr-o
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forma voalata, limbile celorlalte po-
poare continuau sa fie discriminate.
Astfel, era grav violata egalitatea
drepturilor privind folosirea limbilor
cetatenilor U.R.S.S.

In Republica Moldova, trecerea
de la egalitatea formala a limbilor la
egalitatea reala s-a realizat prin
adoptarea actelor legislative lingvisti-
ce din 31 august — 1 septembrie 1989:
Legea Cu privire la statutul limbii de
stat a Republicii Moldova, Legea Cu
privire la functionarea limbilor vorbite
pe teritoriul Republicii Moldova si
Legea Cu privire la revenirea limbii
moldovenesti la grafia latind. Din
momentul proclamarii limbii moldove-
nesti (corect in aspect stiintific — graiul
moldovenesc, parte componenta a
limbii roméne) in calitate de limba de
stat a Republicii Moldova indigenii au
obtinut posibilitatea juridica reala de a
utiliza limba materna in toate instan-
tele de stat, administrative, judiciare,
in institutiile culturale, Tn organizatiile
obstesti, in intreprinderile economice
etc. Treptat, s-a trecut la perfectarea
documentelor in limba romana. Gratie
acestui fapt, au fost stopate dez-
nationalizarea autohtonilor romani
basarabeni si declinul limbii romane
pe teritoriul Moldovei.

Concomitent, legislatia lingvisti-
ca din 1989 a instituit un cadru juridic
favorabil functionarii limbii ruse in Mol-
dova. Conform articolelor 2-7 si 9-29
din Legea Cu privire la functionarea
limbilor vorbite pe teritoriul Republicii
Moldova din 1 septembrie 1989, limba
rusa este utilizata practic in toate do-
meniile vietii social-politice, economi-
ce si culturale. De asemenea, au fost
luate sub o protectie juridica speciala
limbile vorbite de membrii grupurilor
etnice ale ucrainenilor, bulgarilor,
evreilor, gagauzilor s. a. In localitatile
in care grupurile etnice constituie ma-
joritatea populatiei, membirii lor dispun
de dreptul de a utiliza limbile materne
in activitatea organelor administratjei
publice locale, in gradinite, scoli, insti-
tutii social-culturale etc.

O importanta colosala pentru
asigurarea egalitatii limbilor vorbite
in Moldova o are titlul VII Ocrotirea
limbilor de cétre stat din Legea Cu
privire la functionarea limbilor vor-
bite pe teritoriul Republicii Moldova.
Conform art. 30-31 din legea menti-
onata, conducatorii organelor puterii
de stat, ai administratiei de stat, ai
organizatiilor obstesti si ai Intreprin-
derilor economice poarta raspundere
personala pentru nerespectarea ega-
litatii in drepturi a limbilor locuitorilor
Moldovei. Prin Legea nr. 634 din 10
iulie 1991 Codul Penal al Moldovei a
fost completat cu articolul 134/1 In-
célcarea egqalitatii in drepturi a limbilor
care, pe langa sanctiunile de ordin
administrativ, stipuleaza si o serie
de sanctiuni de ordin penal: Faptele
indreptate spre propagarea dugma-
niei, desconsiderarea limbii oricarei
nationalitati, crearea de obstacole
pentru functionarea limbii de stat gi
ale altor limbi pe teritoriul republicii,
precum si lezarea in drepturi a ceta-
tenilor din motive de limba, comise in
mod repetat in decursul anului dupa
aplicarea sanctiunilor administrative,
se pedepsesc cu amenda in marime
de pénad la treizeci de salarii minime®.

Astfel, in Republica Moldova,
prin dispozitiile legislatiei lingvistice
adoptate Tn 1989 si prin dispozitiile
din alte acte legislative in vigoare, s-a
constituit cadrul juridic necesar asigu-
rarii egalitatji reale in drepturi a limbilor
vorbite de locuitorii republicii noastre.
Examinand textele acestora, doctorul
in filozofie Eduard Volkov constata
ca respectivele acte legislative sunt
destul de liberale. El mentioneaza ca
aceste legi, pe langa restabilirea in
drepturi a limbii materne a populatiei
maijoritare, au acordat posibilitati reale
pentru functionarea si dezvoltarea
limbilor rusa, ucraineana, gagauza,
bulgara, ivrit etc.®. Asupra caracterului
democratic al legislatiei lingvistice a
R. Moldova s-au pronuntat mai mulfi
experti din diverse state si foruri
internationale si regional-europene.
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Daca péana in 1989 ucrainenii,
bulgarii, gagauzii din Moldova erau
completamente lipsiti de posibilitatea
de a-si face studiile in limba materna,
ulterior, Tn baza art. 18 din Legea
Cu privire la functionarea limbilor
vorbite pe teritoriul Republicii Mol-
dova, membrilor grupurilor nationale
li s-a garantat dreptul la educatie si
instruire Tn limba lor materna: rusa,
gagauza, ucraineana, bulgara, ivrit,
idis etc.”®. Realizand dreptul la in-
struire Tn limba materna, unii membri
ai grupului national al ucrainenilor,
prin sustinerea organelor de stat ale
R. Moldova, deja in ultimul deceniu
al secolului precedent, au efectuat
trecerea de la invatamantul in limba
rusa la instruirea in limba ucraineana.
Conform datelor publicate de catre
doctorii in stiinte lurie Datii si Eca-
terina Cernega, deja in anul 1995 la
Chiginau activau cinci scoli, la Balii
si Tn raionul Ocnita — cate o scoala
cu instruire in limba ucraineana; la
Universitatea Pedagogica din Balij
a fost deschisa o sectie de filologie
ucraineana, iar la Scoala Pedagogica
din Lipcani — o sectie de pregatire a
cadrelor prescolare pentru gradinitele
de copii'.

In ansamblu, in R. Moldova,
conform informatiilor publicate de
Tatiana Stoianov Tn 1995, procesul de
educatie se efectua in limba rusa in
487 de gradinite; 428 de copii gagauzi
in 23 de grupe din 11 gradinite erau
instruiti in limba materna, iar 6.794 de
copii gagauzi studiau limba gagauza;
n patru gradinite (20 de grupe cu 474
copii) procesul instructiv-educativ se
efectua n limba bulgara; in sapte
grupe din cinci gradinite — in limba
ucraineand, in sase grupe —in ivrit. In
acelasi an, din numarul total de 1.454
de scoli — 274 functionau in limba
rusa, 112 scoli erau moldo-ruse, 7
scoli — ucraineano-ruse, 2 scoli — ru-
so-bulgare, 2 scoli — ruso-evreesti.
Limba ucraineana in calitate de
obiect distinct se studia in 75 de scoli
si in doua licee de catre aproximativ

71.110 copii ucraineni, limba gagauza
era insusita in 46 de scoli si in doua
licee de catre 27.579 elevi, iar limba
bulgara se studia in 32 de scoli si in
Liceul Teoretic din Taraclia de catre
10.868 elevi'.

Cu toate acestea, in Republica
Moldova nu este realizata in deplina
masura egalitatea in drepturi a limbi-
lor. Multi copii ai membrilor grupurilor
nationale continua sa fie instruiti Tn
limba rusa, nedispunand de posibili-
tatea de a invata in limbile lor mater-
ne. Din cauza insuficientei de scoli
cu instruirea in limba roméana, mii
de copii ai autohtonilor in Republica
Moldova — patria lor istorica — sunt
nevoiti sa invete in scolile ruse din
Balti, Cahul, Comrat, Ciadar-Lunga,
Taraclia, Vulcanesti si in alte localitati
din republica. Conform constatarilor
profesorului Eduard Volkov si ale
altor experti, romanii moldoveni din
raioanele Comrat, Ciadar-Lunga si
Vulcanesti nu dispun de posibilitatea
de a se adresa in limba materna dem-
nitarilor din organele administrative
si instantele de drept din cauza ca
marea maijoritate a functionarilor nu
poseda limba de stat'®. Situatia re-
spectiva reprezinta o incalcare grava
a dispoziiei articolului 6 din Legea Cu
privire la functionarea limbilor..., care
stipuleaza ca in relatjile cu organele
puterii de stat, ale administratiei de
stat si ale organizatjilor obstesti, pre-
cum si in relatiile cu intreprinderile,
institutiile si organizatiile situate Tn
republica, limba de comunicare —
orala si scrisa — o alege cetateanul.

O situatie catastrofala in ceea
ce priveste egalitatea limbilor s-a
creat in zona de est a R. Moldova,
administrata de regimul rebel'*nele-
gitim de la Tiraspol, nerecunoscut de
organele constitutionale ale Republi-
cii Moldova si de catre forurile inter-
nationale (inclusiv O.N.U., O.S.C.E.,
Consiliul Europei, N.A.T.O). Desi clica
smirnovista in mod oficial a procla-
mat in zona trei limbi de stat — rusa,
ucraineana si moldoveneasca —, in
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realitate, Tn raioanele din stdnga Nis-
trului si de la Tighina, la fel ca si pe
vremea tarismului si a totalitarismului
sovietic, in institutiile de stat, adminis-
trative, juridice etc. este utilizata doar
limba rusa.

Conform datelor recensamantu-
lui din 1989, in raioanele din stanga
Nistrului romanii constituiau 40%
din populatie, ucrainenii — 28%, iar
rusii — doar 25%. Daca ar fi existat
o egalitate veritabila a limbilor si nu
doar una formala, atunci minimum
in 40% de scoli instruirea ar fi trebuit
sa se efectueze in limba roméana, in
28% de scoli—1n limba ucraineana si
doar in 25% de scoli — in limba rusa.

Dar realitatea este cu totul alta.
Conform datelor publicate de acade-
micianul ucrainean Gh. Filipciuk, din
182 de scoli de stat care activau in
2002 pe teritoriul asa-ziseir. m. n., in
129 (71% din numarul total!) instrui-
rea se efectua n limba rusa, in 33 de
scoli (18%) — in graiul moldovenesc
in baza grafiei ruse, 16 scoli (8,8%)
erau mixte (moldo-ruse), in 6 scoli —
in limba romana in baza alfabetului
latin si doar in doua scoli (1%) — n
limba ucraineana'. Observam ca
dreptul la instruire in limba materna
a romanilor e limitat mult, iar pentru
elevii ucraineni din Transnistria el,
practic, nu exista.

Regimul separatist de la Tira-
spol Tntreprinde o serie de actiuni
diabolice pentru a impiedica instrui-
rea elevilor in limba romana in baza
alfabetului latin. Ca si Tn anii sinigtri ai
stalinismului, sunt permanent perse-
cutati si supusi represaliilor toti acei
care ravnesc instruirea odraslelor lor
in limba romana in baza grafiei latine.

In mod frecvent sunt supusi
unui tratament inuman copiii care Tsi
fac studiile la scoala nr. 20 din Tira-
spol, la scoala nr. 19 din Tighina, la
scoala nr. 3 din Dubasari, la scoala
nr. 12 din Rabnita, la gimnaziile din
Corjova si din Roghi. Astfel, in luna
mai 2002, autoritatile de la Tiraspol
au lichidat, Tn mod abuziv, scoala

nr. 1 din Grigoriopol, in care copiii
fsi faceau studiile in limba romana
in baza alfabetului latin. Din aceasta
cauza, elevii si profesorii respectivei
institutii de invatamant, in anul scolar
2002-2003, au fost obligati sa-si con-
tinue activitatea in satul Dorotcaia din
judetul Chisinau. Drept consecinta,
pentru a-gi exercita dreptul inalienabil
la instruire Tn limba materna, circa
200 de elevi si profesori erau nevoiti,
Zilnic, sa parcurga tur-retur mai bine
de 35 km'S.

Prin actiunile sale criminale
conducerea regimului rebel din zona
de est a R. Moldova a conservat si a
largit substantjal privilegiile acordate
migrantilor si urmasilor lor de catre
tarismul rus in anii 1792-1917 si de
regimul totalitar sovietic in anii 1917-
1989. Concomitent, au fost limitate
si chiar lichidate o serie de drepturi
si de libertati vitale ale membrilor
etniei autohtone, inclusiv: 1. dreptul
la viata (traiul oamenilor din raioanele
de est care militau pentru integritatea
Moldovei devenise un cosmar dupa
uzurparea puterii de catre rebeli); 2.
dreptul la circulatie libera si nestin-
gherita (hotarul nelegitim stabilit de
rebelii transnistreni impiedica libera
circulatie a cetatenilor pe teritoriul
statului lor); 3. dreptul la invatamant
al autohtonilor este incalcat in mod
brutal prin persecutarea permanenta
a profesorilor si elevilor din scolile
cu instruire n limba romana, inter-
zicandu-li-se utilizarea grafiei latine
si @ manualelor editate la Chisinau
sau Tn Romania.

Astfel, functionarii administratiei
instaurate prin forta armelor de catre
rebeli incalca nu doar normele Con-
stitutiei Republicii Moldova, ci si cla-
uzele mai multor foruri internationale
privind drepturile omului. De exemplu,
Declaratia Universala a Drepturilor
Omului stabileste: ,Orice fiintd umana
are dreptul la viata, la libertate si la
securitatea persoanei sale” (articolul
3); ,Orice persoana are dreptul de a
circula in mod liber si de a-si alege
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resedinta Tn interiorul granitelor unui
stat” (articolul 13.1); ,Orice om are
dreptul la libertatea opiniilor si expri-
marii: acest drept include libertatea
de a avea opinii fara imixtiune din
afara, precum si libertatea de a cauta,
de a primi si de a raspandi informatii
si idei prin orice mijloace si indepen-
dent de frontierele de stat” (articolul
19); ,Orice persoana are dreptul la
invatatura... Tnvatdmantul... trebuie
sa promoveze intelegerea, toleran-
ta, prietenia intre toate popoarele si
toate grupurile rasiale sau religioase
... Parintii au dreptul de prioritate Tn
alegerea felului de invatamant pentru
copiii lor minori” (articolul 26, 1-3)"".

Persecutarea diabolica de ca-
tre rebeli a personalului gcolilor
cu instruirea Tn limba roméana din
Tighina si din raioanele din stanga
Nistrului reprezinta o incalcare fla-
granta a dispozitiei articolului 13.3
din Pactul International cu privire
la drepturile economice, sociale si
culturale (1966), care stabileste obli-
gatiunea pentru demnitarii de stat
de a respecta ,libertatea parintilor...
de a alege pentru copiii lor institutji
de invatamant, altele decéat cele ale
autoritatilor publice”®.

Or, interzicand utilizarea gra-
fiei latine Tn scolile din Tighina si
din localitatile din stanga Nistrului,
prigonind si maltratand profesorii si
elevii acestor institutii, regimul rebel
de la Tiraspol incalca, in mod brutal,
dispozitile Conventiei privind lupta
impotriva discriminarii in domeniul
invatdmantului, adoptata la Confe-
rinfa generala a Organizatiei Nafiu-
nilor Unite pentru educatie, stiinta si
culturd, intrunita la Paris in 1960. Tn
articolul 1 al acestui document inter-
national se stipuleaza urmatoarele:
,In sensul... Conventiei, termenul
de ,discriminare” cuprinde orice...
excludere, limitare... care intemeiata
pe... limba, religie, opinie publica...,

origine nationala... are drept obiect
sau ca rezultat suprimarea sau alte-
rarea egalitatii de tratament in ceea
ce priveste Tnvatamantul si mai ales:

a. Inlaturarea unei persoane
sau a unui grup de la accesul la diver-
sele tipuri sau grade de invatamant;

b. Limitarea la un nivel inferior
a educatjei unei persoane sau a unui
grup;

d. Plasarea unei persoane sau
a unui grup ntr-o situatie incompati-
bila cu demnitatea umana”*°.

Articolul 2 al Conventiei pre-
vede ,crearea sau mentinerea, din
motive de ordin religios sau lingvistic,
de sisteme sau institutii separate in
care se preda un Tnvatamant care
corespunde alegerii parintilor sau
tutorilor legali ai elevilor’?.

Desi demnitarii regimului rebel
trambiteaza mult despre asa-zisa
egalitate a tuturor limbilor vorbite si
chiar despre proclamarea limbilor
rusa, ucraineana si romana (numita
incorect moldoveneasca) in calitate
de limbi de stat, pe cand in zona de
est a R. Moldova, de facto, in activi-
tatea organelor nelegitime adminis-
trative si judiciare, se intrebuinteaza
in exclusivitate rusa. Documentele
si procesele-verbale se perfecteaza
doar in limba rusa. Astfel, in Tighina
si in localitatile din stanga Nistrului
limba materna a populatiei autohtone
nu are posibilitatea de a se dezvolta
si de a fi aplicata in conditii egale
ca si limba rusa. Vorbitorii limbii
literare roméane, inclusiv ai graiului
moldovenesc, sunt in permanenta
ostracizati si obligati sa foloseasca
doar rusa.

Pana in prezent romanii din
Balti, Comrat, Taraclia, Ceadar-Lun-
ga, Vulcanesti si din alte localitati nu
au posibilitatea de a-si utiliza liber
limba materna in organele adminis-
trative, judiciare, in cadrul intreprin-
derilor economice si comerciale. Ei,
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de asemenea, nu dispun de numarul
necesar de scoli cu instruire in limba
materna.

In pofida faptului ca de la adop-
tarea limbii materne a populatiei
autohtone in calitate de limba de
stat au trecut aproape cincisprezece
ani, suntem obligati sa constatam ca
in Republica Moldova limba romana
inca nu a obtinut libertatea necesara
pentru utilizarea ei fireasca si nestin-
gherita pe intreg teritoriul. Ea inca nu
dispune de un statut juridic egal, de
facto, cu cel al limbii ruse.
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Ada STUPARU

LIBERTATEA
EXPRIMARII

NU INSEAMNA
IGNORAREA
REGULILOR SCRIERII

Unul dintre cistigurile de necon-
testat ale democratiei este libertatea
cuvintului. A-ti sustine opinia fara nici
o constringere este o conditie sine
qua non a libertatii spiritului, Insa felul
in care se face aceasta nu poate fi
lasat la voia intimplarii sau la bunul
plac al fiecaruia.

Aspectul pe care ne propunem
sa-1 elucidam este acela al scrisului,
vizind, mai exact, modul in care se
face despartirea cuvintelor in silabe.
Motivul pentru care aducem in dis-
cutie aceasta problema este acela
ca, din nefericire, in presa scrisa
mai ales, dar si In multe dintre vo-
lumele aparute in perioada actuala
nu se mai tine seama de o regula
fundamentala a ortografiei noastre,
dupa care, la sfirsitul rindului, se
despart numai silabe intregi. Sint
foarte numeroase situatiile Tn care
despartirea Tn silabe la sfirgitul rin-
dului se face exclusiv in functie de
spatiul tipografic, asa incit vezi cu
uimire cum vocalele si consoanele
o iau razna, grupurile vocalice su-
date prin definifie traiesc un dureros
divort, iar cratima de la sfirsitul rin-
dului devine o unealta care leaga si
desparte in acelasi timp.

Din acest motiv, consideram
necesara precizarea modului in care
se formeaza silabele Tn limba roméa-
na, precum si a regulilor dupa care
se poate face trecerea de la un rind
la altul, avind in vedere:

* succesiunea vocalelor si a
consoanelor (reguli fonetice);

* modul de formare a cuvintelor
(reguli morfologice);

» folosirea cratimei ca semn
ortografic (reguli restrictive);

* respectul fata de cititor (regula
bunului-simt).

I. Formarea silabelor

Regula de baza: intr-o silaba
se afla obligatoriu o singura vocala*.

a) Silabe formate dintr-un singur
sunet (vocald): a-e-ro-port; i-ni-ma3;
0-pe-ra; re-u-sit; a-la; i-nal-ti-me.

b) Silabe formate din doua sau
mai multe sunete:

—ale aceluiasi cuvint: con-struc-
tor; pre-mi-ant etc.;

— din cuvinte diferite: /te-am/,
/s-au/, /nu-i/, /ce-ar/ etc.;

— din cuvinte si parti de cu-
vinte: la-/sa-I; mi-/na-mi; /te-a/-duc;
/se-n/-torc etc.;

— din parti de cuvinte: in-/tr-a/-
de-var: ca-/re-a/-dorm etc.

Observatie: legarea in pronuntie a
cuvintelor se poate realiza:

« obligatoriu: te-am; s-au; ne-aretc.

« facultativ: ce-ai (ce ai); n-as (nu
as) etc.

* cu sau fara elidarea unor sunete:
Ce-ar (ce ar); pe-ndelete (pe indelete) etc.

Il. Reguli de despartire in
silabe

I. Reguli fonetice

a) O consoana intre doua voca-
le formeaza silaba cu vocala de dupa
ea: co-pi-la-ros; so-co-tea-la etc.

b) Doua consoane intre doua
vocale se despart in silabe diferite:
car-te; sin-cer; as-cul-ta etc.

Exceptie: daca a doua consoa-
na este [ sau r, consoanele nu se
despart: co-dru; ta-bla; a-prins etc.

Observatie: se aplica regula b)
daca | este precedat de una dintre
consoanele: m, r, j, s, §, z: om-le-t&;

1 -j final scurt sau litera ajutatoare
nu poate forma silaba: in-cepi: duci etc.
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mier-1a; mij-loc; is-la-mic; ig-lic; iz-laz
etc.

c) Trei sau mai multe consoane
intre doua vocale se despart astfel:
prima de urmatoarele: con-struc-tor;
pas-tra-ma; an-treu etc.

Exceptie: daca a doua si a treia
consoana sint ct, ct, pt, pt sau grupul de
consoane este rtf, stm, ndv, ncs, des-
partirea se face intre consoana a doua
si a treia: punc-te; func-ti-e; somp-tu-os;
pe-remp-ti-os; jert-fa; ast-ma; sand-vis;
sfinc-sii etc.

Observatie: prin definitie, grupurile
vocalice (diftongi, triftongi) nu se despart:
po-ia-na; mi-oa-ra; ple-oa-pa; le-oai-ca
etc.

2. Reguli morfologice

a) Cuvintele formate prin deriva-
re cu prefix se despart tinind seama
de structura lor morfologica: con-sa-
tean; stra-ne-pot; in-e-gal; dez-a-ma-
git; sub-li-ni-at etc.

b) Cuvintele formate prin de-
rivare cu sufix se supun regulilor
fonetice: co-pi-la-ros; sen-ti-men-tal;
fi-res-te etc.

Exceptie: cuvintele cu un radical
consonantic, urmate de un sufix, de
asemenea consonantic, se despart {inind
seama de structura: virst-nic, pust-nic etc.

c) Cuvintele compuse prin
sudare se despart tinind seama de
structura: pri-ma-va-ra; nici-o-da-ta;
banc-no-ta; port-a-vi-on; drept-unghi
etc.

3. Reguli restrictive

a) Nu se despart la sfirsitul rin-
dului cuvintele care formeaza silaba
impreuna: te-am; le-ar; sa-i etc.

b) Nu se despart la sfirsitul
rindului, la locul cratimei, cuvintele
legate obligatoriu prin cratima, chiar
daca nu formeaza silaba impreuna:
ascunde-te; uite-le; lauda-mi-te; ple-
ca-voi; duce-m-ag; arata-i-s-ar etc.;
maicéa-ta; soré-sa etc.

c) Nu se despart la sfirsitul
rindului, la locul cratimei, cuvintele
compuse prin alaturare cu cratima:
ciine-lup; Tirgu-Jiu; floarea-soarelui
etc.; locutiunile sau expresiile formate
cu cratima: asta-vara; ici-colo etc.;
neologismele preluate cu scrierea
straina, carora li se alatura sufixe,
desinente, articole: rousseau-ism;
week-end-uri; curriculum-ul etc.

4. Regula bunului-simt

La despartirea cuvintelor in
silabe, la sfirsitul rindului, trebuie evi-
tata situatia in care partile de cuvint
rezultate sint cuvinte cu sens vulgar.
E recomandabil sa nu se desparta in
silabe cuvinte precum curte, piscot
etc.

Tinind seama de aceste reguli,
in cadrul normelor de baza ale orto-
grafiei, vom dovedi nu numai o buna
cunoastere a limbii romane si un nivel
de cultura adecvat epocii contempo-
rane, ci si respect fata de modul de
exprimare si de scriere, fata de noi in-
sine si fata de cititor, nu in ultimul rind.

Asezarea in pagina are si ea
rostul ei in textele tiparite, aceasta
cade Tn sarcina tipografilor, prima
obligatie fiind corectitudinea. Aseza-
rea unui text in pagina sau economia
de spatiu si de hirtie, programele
de editare pe calculator nu pot fi ar-
gumente pentru ignorarea regulilor
ortografice; si apoi, parafrazindu-l pe
poet, intrebam si noi: ,Unde ne sint
corectorii?”.
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lon CIOCANU

RECICLAREA

Audiind un ciclu de prelegeri
privind maiestria in domeniul sau de
activitate, vecinul de palier a devenit
curios sa afle de ce stagiul la care a
participat se numeste reciclare.

— Pai dumneata ai frecventat
prelegerile, deci dumneata primul e
cazul sa stii totul despre acel ciclu
de informatii utile — speram — sub
aspectul contributiei la imbunatatirea
activitatii pe care o practici!

— Asa este, au fost prelegeri
consistente sub toate aspectele,
cu profesori ilustri, foarte docti si —
principalul — capabili sa atate si sa
sporeasca intruna curiozitatea re-
ciclantilor, astfel Tncat le urmaream
cu totii demonstratiile si nici nu luam
seama cand se incheiau prelegerile.
De-ar fi elevii nostri la fel de atentji si
de doritori de a ne ascultal

— Prea bine, dar ai consultat
un dictionar explicativ, am in vedere
— Tn problema denumirii cursurilor
de scurta durata, pe care le-ai frec-
ventat?

— lata ca nici voi, cultivatorii
limbii, nu sunteti bine informati...
uneori! Am luat Dictionarul expli-
cativ al limbii romane, ba chiar
editia a doua, din 1998, si am citit, la
pagina 901, ca areciclainseamna ,a
prelucra anumite deseuri in vederea
refolosirii lor”, iar reciclare — ,actiunea
de arecicla”. Dar ce legatura sa aiba
aceasta ori acest fel de reciclare cu
ciclul de prelegeri audiat de noi? Nu
cumva trebuie sa punem accentul pe
substantivul ciclu?

— Ai fantezie, domnule, dar e
prea indrazneata, ea zboara spre
taramuri care te indeparteaza de
raspunsul la intrebarea pusa, in
orice caz nu te ajuta sa ajungi la un
raspuns plauzibil.

— E adevarat, am o saptaméana
de cautari zadarnice. Tocmai de ace-
ea m-am decis sa te descos.

— In primul rand, regret ca
prestigiosul dictionar nu contine si o
explicatie concreta — si corecta — in
sensul acesta, de stagiu de perfecti-
onare in vreun domeniu.

— Zi-i, zi-i, ca ai inceput-o bine,
dom’le! Dar sa vedem pe unde scofi
pana la urma camasa! Vecinul era
pe punctul de a jubila ca ne-a gasit
nepregatiti de a-i oferi un raspuns
intemeiat la intrebarea care — se
vede — il chinuia cu adevarat.

— Nimic mai simplu, tinere! i-am
zis, intinzand mana spre un recent
dictionar practic al limbii romane,
semnat de Elena Ciobanu, Magda-
lena Popescu Marin, Maria Paun si
Zizi Stefanescu-Goanga, aparut la
Editura Floarea Darurilor (fara an).
Verbul a recicla are si sensul de ,a-si
perfectiona pregatirea” (pag. 305),
ba chiar acest sens e indicat primul,
deci inainte de ,a prelucra deseuri in
vederea refolosirii lor”.

Vecinul lua cu un fel de evlavie
cartea din mana noastra.

—Bine, bine, dar de unde sa stiu
eu si de acest dictionar? ramase el
mirat si, probabil, rusinat.

— Dar nu e neaparat sa-l ai pe
acesta! lii sta la indeméana un destul
de bun Dictionarul explicativ pentru
toti al lui Alexei Palii, lansat de Editura
chisinauiana Epigraf in 2001. lata-I! A
recicla — sa deschidem cartea — iata,
pagina 172, inseamna ,A-(si) perfectio-
na pregatirea (intr-o institutie speciala)”.

Se asternuse intre noi o tacere
incomodabila pentru vecin. Vorba e
ca In urma nenumaratelor obiectii pe
care i le facuseram cu privire la gre-
selile comise de el — si nu numai —1n
exprimarea cotidiana o fi dorit cu tot
dinadinsul sa ne vada nepregatiti de
a-i raspunde la intrebarea pusa.

— Totusi, de ce perfectionarea
aceasta se numeste reciclare?

Pe fata ii era scrisa o multumire
enorma ca reusise sa formuleze o
noua — $i mai grea, probabil, in Tnte-
legerea lui, — intrebare.

— Nimic mai simplu. Ea se nu-
meste re-ciclare, pentru ca substanti-
vul ciclare inseamna ,integrare intr-un
ciclu de invatamant” — iata acelasi
Dictionar explicativ al limbii roma-
ne, pagina... pagina... pagina 173.
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Vecinul ne lua si de data aceas-
ta cartea din mana, verifica explicatia
cuvantului ciclare si pronunta apasat:
,Re-ciclare”, imitand rostirea noastra
cu un re lesne detasabil de substan-
tivul ciclare.

CAVALERII

Tn sala mult prea stramta a
oficiului postal din satul de peste
deal e o atmosfera vesela. Femei
si barbati in etate vorbesc de toate
cate se Intdmpla pe loc si in lume.
Doamna Eugenia, responsabila de
pensiile lor, a scos de dupa peretele
de lemn, ce imparte in doua oficiul,
vreo patru scaune vechi, pe care le-a
propus oamenilor.

Dar iata ca, auzind de la vecini
ca ,a venit pensia”, in oficiu mai in-
trara doua batranele.

— Buna ziua, Eugenie, si bine
te-am gasit! zice una fara vreo ,intro-
ducere”. O fi luat un paharel, doua.

— Da ia asaza-te mata, taca
lleana, se ridica de pe scaun un bar-
bat cu pletele albe.

— Sezi si tu, Anica! se ridica de
pe alt scaun un alt pensionar.

— Da’ ce-a fi de sunteti azi
atat de cavaleri? se mira public
taca lleana.

Unul dintre barbatji laudati poa-
te nici n-a auzit vorba consatenei,
caci ii venise randul sa semneze de
primire a pensiei. (Poate de aceea
cedase locul fara intarziere?)

Celalalt surase mulfumit si nu
scoase o vorba.

Eram acolo sa ridicam pensi-
oara mamei, Si nu ne-a socat defel
gestul barbatului ramas in picioare.
Numai faptul ca numita Anica facea
ce facea si-I sorbea cu ochii parca ne
sugera ceva tainic, dar numai atat.

Au urmat doua noutati triste din
sat. Unui om i se pierduse vaca, de
doua saptamani, si politia nici gand
sa-i dea de urma, iar la vile se Tnnadise
un talhar de gaini sau poate — mai cu-
rand — o talharita de vulpe. Apoi ne-a
venit randul sa semnam, sa luam banii
si... am iesit din oficiul care intre timp
se umpluse cu alti pensionari.

Totul bine si mai bine, dar vorba
tacai lleana despre consatenii sai
cavaleri, mai ales forma de adjectiv
intrebuintata de ea, ne urmarea cu in-
sistenta unui eveniment deosebit. Un
gest atat de simplu, rudimentar prin
expresie si semnificatie. Ba numai ca
expresie, de vreme ce femeia il intre-
buintase cu o semnificatie deosebita.

Vorba e ca in Roma antica erau
considerati cavaleri membrii ordinului
ecvestru, de calaretfi. Mai tarziu, in
evul mediu, in unele tari europene
cavaleri erau numiti — de rege sau de
un reprezentant al acestuia — barbatji
care savarseau fapte de vitejie cu
arma. Apoi au aparut intregi ordine
cavaleresti, titlul cavaler se dadea —
in unele tari — posesorilor de decoratji
importante.

Cu timpul titlul acesta, cavaler,
s-a raspandit asupra oricarui calaret,
apoi asupra oricarui barbat plin de ab-
negatie, generos si nobil, astfel incat
de el se invrednicea orice om amabil,
binevoitor. In prezent, in popor, se nu-
meste cavaler orice tanar necasatorit,
adica holtei. Si chiar burlac.

Or, cei doi barbati din incinta
oficiului postal nu erau nici tineri,
nici distingi cu decoratii importante,
nici nu dovedisera vreo amabilitate
deosebita, mai cu seama acela care
se ridicase de pe scaun stiind ca-i
vine randul sa se apropie de masuta
la care-l astepta doamna Eugenia
cu registrele In fata si cu banisorii
multasteptati.

Sa fi intrebuintat mucalita faca
lleana cuvantul acesta, cavaleri, in
sens ironic?

Dar nu avea nici un motiv sa
ironizeze gesturile oamenilor!

Si atunci?

Atunci ne raméane noua, celor
stiutori, sa meditam asupra unei pro-
bleme numai la prima vedere simpla
si lipsita de interes public: schimbarea
sensurilor unuia si aceluiasi cuvant
pe parcursul vremilor, in functie de
diferiti factori.

Adica nu numai noua, dar — prin
mijlocirea noastra, a carturarilor, — le
ramane si barbatilor din mica incinta
a unui prizarit oficiu postal, si femeii
numite faca lleana, si tuturor oameni-
lor nostri sa cunoasca atare adevaruri
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referitoare la ,miscarea cuvintelor”,
dacé se poate sa ne exprimam asa.
In orice caz, acesta ne-a fost scopul
in medalionul de fata — sa evidentiem
primenirea semnificatiilor unui cuvant
nimerit in atentia noastra absolut
intdmplator.

Numai nu zambiti ironic ori sar-
castic. Chipurile, cat de putin ni se
cere azi ca sa fim considerati cava-
leri! Ganditi-va ca uneori nici atat nu
facem, drept care nimerim n tabara
antipozilor acestora.

TORTUL

Excelent volumul V de Scrieri
alese al lui Nicolae Esinencu, in care
sunt incluse o seama de comedii,
scenarii cinematografice si un mi-
croroman de o savoare deosebita.
Ceea ce ne-a indispus la lectura
a fost frecventa cuvantului ,torta”.
De exemplu: Ted ,vine din partea
dreapta a scenei cu bratele pline de
cumparaturi — torta...” (pag. 216),
Generaleasa exclama: ,Au torta cu
ciocolata!” (pag. 225), Colina ii spune
Generalesei: ,Scumpa mea, inca nu
s-a servit torta” (pag. 233).

Nimic de-a mirarii la prima
vedere, de vreme ce si in vitrina
de un stat de om a magazinului
specializat al Societatii pe actiuni
,Bucuria” din Chisinau (la intersec-
tia bulevardului Stefan cel Mare
cu strada Petru Movila) e zugravit
acelasi cuvant — ,torta”.

Foarte mulii concetateni de ai
nostri pronunta anume aceasta forma
a denumirii cunoscutei si delicioasei
prajituri facute de obicei din straturi
suprapuse de aluat si de crema. i pu-
tem intelege, deoarece odinioara cu-
vantul ,torta” era admis ca ,varianta”
a substantivului tort. De exemplu, de
autorii Dictionarului limbii romane
literare contemporane, volumul al
IV-lea, pag. 458. Exact in acelasi mod
au procedat autorii Dictionarului
explicativ al limbii moldovenesti,
volumul al ll-lea, pag. 564.

Traditia de a intrebuinta si de a
recomanda drept norma aceasta ,va-

riantd” a substantivului tort este atat

de adanc inradacinata, Tncat forma
»torta” e considerata recomandabila
si de autorii celei de a doua editii a
Dictionarului explicativ al limbii ro-
mane (Editura Univers Enciclopedic,
1998, pag. 1099).

Toate acestea pe de o parte.
Dar exista si tendinfa pe care noi
personal o gasim pe deplin inteme-
iata — de a nu recurge la faimoasele
,variante” si de a lasa libertate tuturor
acelora care n-au nimic impotriva sa
scriem si sa rostim numai ,variante”,
facandu-se a ,uita” formele corecte.
Gabriel Angelescu inca tn 1991, in
Dictionar de dificultati ale limbii
romane, nota: ,Tort (prajiturd) s.n., nu
torta s.f.”. Acest nu ne-a facut atenti
inca la aparitia lucrarii in cauza.

Or, deja in Dictionar explicativ
uzual al limbii roméane (Chisinau,
Grupul Editorial Litera, 1999, pag.
574) varianta ,torta” nu mai e pome-
nita, fiind recomandata numai forma
tort, torturi.

Andrei Crijanovschi, in foarte
utilul sau Dictionar de dificultati ale
limbii romane din 2000, noteaza cu
toata claritatea: ,Tort (prajitura) s.n.,
nu s.f. forta; art. tortul; pl. torturi, nu
torte” (pag. 389).

In fine, un adevarat si recu-
noscut expert in domeniul cultivarii
limbii scrie si lamureste: , Tort s.n., pl.
torturi; varianta morfologica torta s.f.
este Tnvechita si regionala” (Mioara
Avram, Cuvintele limbii roméane
intre corect si incorect, Chisinau,
Editura Cartier, 2001, pag. 70).

Daca e asa, ce sa spunem in
incheiere despre comediograful nos-
tru numarul unu: are el dreptate cand
apeleaza la forma ,torta”?

Personajele, intre care unele
necunoscatoare ale subtilitatilor limbii
noastre, sunt indreptatite sa utilizeze
aceasta forma, in sensul in care si
cocoana Chirita Tntrebuinta forma
,l0znitd” in loc de loja (la teatru). Dar
autorul, in remarci, este obligat sa
foloseasca forma literara considerata
corecta la ora actuala — tort.

La fel patronii magazinului spe-
cializat al societatji pe actiuni ,Bucu-
ria”, la fel noi toti acei care tindem sa
vorbim curat romaneste.
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Alexei ACSAN

CUNOASTETI FORMELE CORECTE
ALE CUVINTELOR ROMANESTI?

Circumstantele ne obliga sa recunoastem ca, pe parcursul ultimilor ani,
ne-am lasat antrenati in discutii interminabile privind denumirea limbii noastre
si am neglijat intrucatva promovarea limbajului standard, inclusiv folosirea
formelor corecte ale cuvintelor roménesti.

Va propunem sa analizati atent tabelul de mai jos si sa bifati da sau nu in
dreptul fenomenelor lingvistice puse in discutie, iar dupa cele doua (trei) forme
ale unuia si aceluiasi cuvant incercuiti (+) in cazul in care considerati dificila
stabilirea variantei corecte si (—) daca identificarea formei normate nu prezinta
o problema pentru dumneavoastra. Ca sa va facilitdm autoevaluarea, publicam,
in acest numar, fragmente dintr-un Dictionar de forme dificile (literele A, B, C).

Va uram succese!

Numele, prenumele

Localitatea

Profesia (ocupatia)

(r:‘lrrt intampinati dificultati la folosirea acestor cuvinte? | Da. | Nu.
1. Cuvinte a caror forma normata difera de cea din
limbajul neingrijit

agheasma, agheazma, aghiazma (+ / -); arac, harag (+ / —); a araci,

a haragi (+ / -); arpagic, harpacica (+ / —); aspirina, aspirin (+ / =); bajenar,
bejenar (+ / —); becisnic, bicisnic (+ / —); biologa, bioloaga (+ / —); buche,
buchie (+ / -); cange, canga (+ / —); capatana, capatina (+ / —); capitan,
capitan (+ / —); chisleag, chisleac (+ / —); cinescop, chinescop, kinescop
(+/=); chitara, ghitara (+ / —); ciobani, ciobeni (+ / =); cipici, ciupici (+ / =);
clavecin, clavesin (+ / =); cumetrie, cumatrie (+ /).

2. Cuvinte si forme verbale ce prezinta dificultati la
plasarea corecta a accentului

abtineti-va, abtingti-va (+ / —); ad-interim, ad-interim (+ / —); aduceti-mi,
aduceti-mi (+ / —); adulter, adulter (+ / —); alegeti-o, alegeti-o (+ / —); alibi,
alibi (+ / -); altfel, altfel (+ / —); amnistie, amnistie (+ / —); ascundeti-va,
ascundeti-va (+ / —); astfel, astfel (+ / —); aula, aula (+ / —); avarie, avarie
(+ /-); baschet, baschet (+ / —); campanie, campanie (+ / —); capsula,
capsula (+ / -); cereti-i, cereti-i (+ / —); conduceti-l, conduceti-l (+ / -);
convingeti-le, convingeti-le (+ / —); credeti-ma, credeti-ma (+ / —); credit,
credit (+ / =); crenvursti, crenvursti (+ / —); cumul, cumul (+/-).
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3. Substantive feminine cu terminatiile -e sau -i la plural

albine, albini (+ / =), amenzi, amende (+ / -); arsite, arsiti (+ / —); barzi,
barde (+ / -); berze, berzi (+ / —); branduse, brandusi (+ / —); cabine, cabini
(+ / -); capcane, capcani (+ / —); cazarmi, cazarme (+ / —); camasi, camase
(+ / -); catuse, catusi (+ / —); ciori, cioare (+ / —); coli, coale (+ / —); colibe,
colibi (+ / =); coperte, coperti (+ / —); cravate, craveti (+ / —); credinte,
credinti (+/-).

4. Substantive neutre cu terminatiile -e sau -uri la plural

acoperiguri, acoperise (+ / —); aerodromuri, aerodroame (+ / —); aeroporturi,
aeropoarte (+ / —); antricoate, antricoturi (+ / —); avize, avizuri (+ / -);
baltage, baltaguri (+ / —); bazine, bazinuri (+ / —); brevete, breveturi (+ / -);
carnavaluri, carnavale (+ / —); castele, casteluri (+ / —); chibrituri, chibrite

(+ / =); controale, controluri (+ /).

5. Verbe de conj. | si a IV-a cu sau fara sufix la indicativ
prezent, conjunctiv prezent si imperativ singular (forma
afirmativa)

abuzeaza, abuza (+ / -); sa-l agite, sa-l agiteze (+ / —); alatura-te,
alatureaza-te (+ / —); se amuza, se amuzeaza (+ / —); asfinteste, asfinte

(+ / -); sa cheltuiasca, sa cheltuie (+ / —); chinuieste-te, chinuie-te (+ /

—); sa conserve, sa conserveze (+ / —); contemplu, contemplez (+ / -);

sa conteste, sa contesteze (+ / —); copiaza-le, copie-le (+ / —); cuvanteaza,
cuvanta (+/-).

6. Forme verbale ce prezinta unele dificultati la scriere si
in vorbire

accentueaza, accentuiaza (+ / —); se aciueaza, se aciuiaza, se aciuaza
(+ / =); acopar, acoper (+ / —); adu-mi, ada-mi (+ / —); nu-i aduce, nu-i adu
(+/-); va aparea, va apare (+/—); sa arate, sa arate (+ / —); se asaza,
se aseaza (+ / -); bateti-l, bateti-I (+ / —); bei, beai (+ / —); cadeti, cadeti
(+ / =); coaseti-mi, coseti-mi (+ / —); creeaza, creiaza, creaza (+/ -);

sa curete, sa curate (+/-).

P.S. Subliniati formele corecte, apoi xeroxati tabelul si expediati-l pe
adresa redactiei. Castigatorii vor fi premiati.

V& multumim.
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DICTIONAR DE FORME DIFICILE (1)

A
abac (mat.) s.n., pl. abace
abaca (arhit.) s.f., pl. abace
abia adv.
abilitate s.f., g.-d. art. abilitatii;
(smecherii) pl. abilitati
absolvi (a termina un an scolar)
vb., ind. prez. 3 sg. absolveste
absolvi (a scuti de pedeapsa) vb.,
ind. prez. 3 absolva
abtine vb., ind. prez. 1 pl. abfinem, 2
pl. abtineti; imper. pl. abtineti-va
abuza vb., ind. prez. 3 abuzeaza
acapara vb., ind. prez. 3 acapareaza
accentua vb., ind. prez. 3 accentueaza
acces (intrare) s.n., pl. accesuri
acces (stare morbida, izbucnire),
s.n., pl. accese
accident (muz.) s.m., pl. accidenti
accident (intdmplare) s.n.,
pl. accidente
aciua vb., ind. prez. 3 aciueaza,
imper. sg. aciueaza-te
acoperi vb., ind. prez. 1 sg. acopdr
acoperis s.n., pl. acoperisuri
acorda (a da; a face acordul gramatical)
vb., ind. prez. 3 acorda
acorda (un instrument, un sistem etc.)
vb., ind. prez. 3 acordeaza
acrosa vb., ind. prez. 3 acroseaza
actrita s.f., pl. actrite
adapa vb., conj. prez. 3 sa adape
adica/adica adv.
ad-interim adj. invar.
aduce vb., ind. prez. 1 pl. aducem,
2 pl. aduceti, perf. s. 1 sg. adusei,
imper. sg. adu-mi, neg. nu aduce,
imper. pl. aduceti-mi
adulter s.n., pl. adultere
aer s.n., (atitudine, obiecte de cult)
pl. aere
aerodrom s.n., pl. aerodromuri
aeroport s.n., pl. aeroporturi
afana (a face mai putin compact)
vb., ind. prez. 3 afaneaza
afina (a purifica, a subtia) vb., ind. prez.
3 afineaza
afisa vb., ind. prez. 3 afiseaza, imper.
sg. afiseaza-le
afla vb., ind. prez. 1 sg. aflu, 2 sg. afli
agata vb., conj. prez. 3 sé agate
agheasma s.f.,, g.-d. aghesmei
agiotaj s.n., pl. agiotaje

agita vb., ind. prez. 3 agita

agrea vb., ind. prez. 3 agreeaza
aievea adv.

ajunge vb., ind. prez. 1 pl. ajungem,

2 pl. ajungeti, imper. pl. ajungeti-I
alama s.f,, g.-d. art. alamei;

(obiecte de alama) pl. alamuri
alatura vb., ind. prez. 3 alatura
albastrea s.f., pl. albastrele
albeata s.f., g.-d. art. albetii; (lumina)

pl. albeti
albina s.f., pl. albine
alee s.f., art. aleea, g.-d. art. aleii; pl. alei
alega (a insista) vb., ind. prez. 3 aleaga
alega (jur.) vb., ind. prez. 3 alegheaza
alege vb., ind. prez. 1 pl. alegem,

2 pl. alegeti, imper. pl. alegeti-I,

perf. s. 1 sg. alesei
aliaj s.n., pl. aliaje
alibi s.n., pl. alibjuri
aligator s.m., pl. aligatori
altadata (odinioara, candva) adv.
alta data (in alta imprejurare)
alteori adv.
altfel (altminteri, In mod diferit) adv.
alt fel (nu acelasi fel) adj.+s.n.
alunica/alunea s.f., pl. alunele
alura s.f. [u pron. fr. 4], pl. aluri
ambiguitate s.f., g.-d. art. ambiguitatii;

(expresii) ambiguitati
ambiguu adj. m., pl. ambigui;

f. sg. ambigud, pl. ambigue
ambreia vb., ind. prez. 3 ambreiazé
amenaja vb., prez. ind. 3 amenajeaza,

imper. sg. amenajeaza-le
amenda s.f., pl. amenzi
amiaza s.f., pl. amiezi
amnistie s.f., pl. amnistii
amor-propriu s.n., art. amorul-propriu

(dar amorul sau propriu), g.-d. art.

amorului-propriu
amuza vb., ind. prez. 3 amuza
anacolut s.n., pl. anacolute/anacoluturi
anafora (figura de stil) s.f.,

g.-d. art. anaforei, pl. anafore
anafura (bis.) s.f., g.-d. art. anafurei
analog adj. m., pl. analogii;

f. sg. analoaga, pl. analoage
andrea s.f., pl. andrele
anevoie adv.
angaja vb., ind. prez. 3 angajeaza,

imper. sg. angajeaza-te
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anghinal/angina s.f., pl. anghine/angine
anost/angst adj. m., pl. anosti/anosti;
f. sg. anostad/anaosta,
pl. anoste/anoste
ansamblu s.n., pl. ansambluri
ante meridiem loc. adv. abr. a.m.
antet s.n., pl. anteturi
antic/antic adj. m., pl. antici/antici,
f. sg. antica/antica,
pl. antice/antice
antichitate s.f., g.-d. art. antichitatii;
(obiecte) pl. antichitati
anticipa vb., ind. prez.
3 anticipeazé/anticipa
antricot s.n., pl. antricoate
anturaj s.n., pl. anturaje
antart/antart adv.
an-vara adv.
apa de Colonia s.f.+prep.+s. pr. f.
aparea vb., ind. prez. 1 pl. aparem,
2 pl. apareti
apogeu s.n., pl. apogee
apostrof (semn ortografic) s.n.,
pl. apostrofuri
apostrofa (imputare) s.f., pl. apostrofe
aprinde vb., ind. prez. 1. pl. aprindem,
2 pl. aprindeti, imper.
pl. aprindeti-o, perf. s. 1
sg. aprinsei
arac s.m., pl. araci
aragaz s.n., pl. aragazuri
aranja vb., ind. prez. 3 aranjeaza,
imper. sg. aranjeaza-te
araci vb., ind. prez. 1 sg. ardcesc
arata vb., conj. prez. 3 sa arate
arbitraj s.n., pl. arbitraje
arboret (nav.) s.m., pl. arboreti
arboret (silv.) s.n., pl. arboreturi
arc s.n., pl. (geom.) arce
arc s.n., pl. (resoarte) arcuri
arca s.f.,, pl. arce
arde vb., ind. prez. 1 pl. ardem,
2 pl. ardeti; imper. pl. ardeti-I;
perf. s. 1 sg. arsei; conj. prez. 3 ardd
(si arza in expresia arza-I focul);
imper. sg. tranzitiv arde, intranzitiv arzi
ardeia vb., ind. prez. 3 ardeiaza
arena s.f., pl. arene
arenda s.f., pl. arenzi/arende
argint (ban) s.m., pl. arginti
argint (metal) s.n., (specii, obiecte)
pl. arginturi
aripal/aripa s.f., pl. aripi/aripi
arlechin (personaj), s.m., pl. arlechini
arlechin (culisa, reflector) s.n.,
pl. arlechine
armgnica (fiz., muz.) s.f., pl. armanici

armonije (abstract) s.f., pl. armonii
armgnie (muzicutd) s.f., pl. armonii
arpagic s.n.
arsenal s.n., pl. arsenaluri
arsita s.f.,, pl. arsite
artel s.n., pl. arteluri
asalta vb., ind. prez. 3 asalteaza
ascunde vb., ind. prez. 1 pl. ascundem,
2 pl. ascundeti; imper.
pl. ascundeti-va;
perf. s. 1 sg. ascunsei
ascuti vb., ind. prez. 1 sg. ascut;
conj. prez. 3 s& ascuta
aseara adv.
asemana vb., ind. prez. 1 sg. asemén
asfinti vb., ind. prez. 3 sg. asfinfeste
asiduu adj. m., pl. asidui,
f. sg. asidua, pl. asidue
aspirina s.f., pl. aspirine
asta-iarna adv.
asta-noapte adv.
asta-primavara adv.
asta-seara adv.
asta-toamna adv.
asta-vara adv.
astfel adv.
astma s.f./astm s.n. (pl. astme)
astru s.m./s.n., pl. m. astri/ n. astre
asadar adv.
asa dar adj.+s., pl. asa daruri
asa-numit adj. m., pl. asa-numiti,
f. sg. asa-numita pl. asa-numite
asa-zis adj. m., pl. asa-zisi;
f. sg. asa-zisa, pl. asa-zise
aseza vb., ind. prez. 3 asaza;
imper. sg. asaza-te
asterne vb., ind. prez. 1 pl. agternem,
2pl. agterneti; imper. pl. asterneti-va
atasa vb., ind. prez. 3 ataseaza
ateneu s.n., pl. atenee
atentie s.f., g.-d. art. atenfiei;
(dovezi de bunavointa,
gesturi, obiecte) pl. atentii
atenua vb., ind. prez. 3 atenueaza
atesta vb., ind. prez. 3 atesta
atinge vb., ind. prez. 1 pl. atingem,
2 pl. atingeti; imper. pl. atingeti-va;
perf. s. 1 sg. atinsei
atitudine s.f., pl. atitudini
atlas (vertebra, colectie de harti)
s.n., pl. atlase
atlaz (tesatura) s.n., pl. atlazuri
atrage vb., ind. prez. 1 pl. atragem,
2 pl. atrageti; imper. pl. atrageti-/
atu s.n., pl. atuuri (la jocul de carti
si atale)
atine vb., ind. prez. 1 pl. atinem,
2 pl. atineti; imper. pl. atineti-va
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audio adj. invar.
auditoriu (sala, public) s.n.;
(sali) pl. auditorii
august s.m. invar.
august adj. m., pl. augusti;
f. sg. augusta, pl. auguste
aul s.n,, pl. aule
aula s.f,, pl. aule
auricul (compartiment al inimii) s.n.,
pl. auricule
auricula (pavilionul urechii) s.f.,
pl. auricule
austro-ungar adj. m., pl. austro-ungari;
f. sg. austro-ungara,
pl. austro-ungare
autobuz s.n., pl. autobuze
autoritate s.f., g.-d. art. autoritatii;
(institutii, persoane) pl. autoritati
autoservice s.n. [ce pron. s]

auxiliar adj. m. [x pron. gz 1, pl. auxiliari;

f. sg. auxiliara; pl. auxiliare
avantaj s.n., pl. avantaje
avantaja vb., ind. prez. 3 avantajeaza;
imper. sg. avantajeaza-|
avarie s.f., pl. avarii
avea vb., perf. s. 1 sg. avui/avusei,
1 pl. avurdm/avuseram
avers (fata unei monede) s.n.
pl. aversuri
aversa (ploaie) s.f., pl. averse
aviz s.n., pl. avize
ax s.n./axa s.f. (tehn., aviat.),
pl. axuri/axe
axa s.f./ax s.n. (mat., fiz.), pl. axe
azbest s.n.
azerbaidjan s.m., adj.m. [djan pron. gean]
azi-dimineata adv.
azil s.n., pl. aziluri

B

bacon s.n. [pron. engl. bei-cén]

bade s.m., g.-d. art. badei/lui badea

badminton s.n. [pron. engl. bedminton]

balama s.f.,, pl. balamale

balansoar (fotoliu) s.n. (sil. — soar),
pl. balansoare

balansor (piesa la un mecanism) s.n.,
pl. balansoare

baleia vb., ind. prez. 3 baleiaza

balerca s.f., pl. balerci

balotaj s.n., pl. balotaje

balsam s.n., pl. balsamuri

baltag s.n., pl. baltage

balustrada s.f., pl. balustrade

banalitate s.f. g.-d. art. banalitatii;
(lucruri, vorbe) pl. banalitati

banan (copac) s.m., pl. banani

banana (fruct) s.f., pl. banane
bananier s.m., pl. bananieri
banchet s.n., pl. banchete
bancheta s.f., pl. banchete
banda (grup) s.f., pl. bande
banda (fisie) s.f., pl. benzi
bandura (cirpa) s.f., pl. bandure
bandura (instrument muzical) s.f.,

pl. banduri
baraca s.f., pl. baraci
barba s.f., pl. barbi
barda s.f., pl. barzi
bariton/bariton (cintaret) s.m.,

pl. baritoni/baritoni
bariton/bariton (registru al vocii

barbatesti) s.n.
bariton (instrument muzical) s.n.

pl. baritoane
barman s.m., pl. barmani
baroneasa s.f., pl. baronese
baros s.n., pl. baroase
barza s.f., pl. berze
basc (parte a unei jachete) s.n.,

pl. bascuri
basca (bereta) s.f., pl. basti
baschet (joc) s.n.
bascheti (incaltaminte) s.m.,

pl. (sg. baschet)
base-ball s.n. [pron. engl. beiz-bol]
basic-english s.n. [pron. engl. beizic-
inglig]
bastina s.f. g.-d. art. bastinei
bate vb., ind. prez. 1 pl. batem,

2 pl. bateti; imper. pl. bateti-I
batist (pinza) s.n., (sorturi) pl. batisturi
batista (bucata patrata de pinza) s.f.,

pl. batiste
bazin s.n., pl. bazine
badica s.m., g.-d. art.

lui badica/badichii/badicai, pl. badici
badie s.m., g.-d. art. lui badia/badiei
badita s.m., g.-d. art. lui badita/baditei
baias (persoana care serveste

intr-o baie publica) s.m., pl. baiesi
baies (lucrator intr-o mina) s.m.,

pl. baiesi
balai adj. m., pl. balai, f. sg. bélaie,

pl. bélaie/bélai
balanel adj. m. pl. baldnei;

f. sg. baldnicd/balanea, pl. balanele
banui vb., ind. prez. 1 sg. bdnuiesc
baragan s.n., pl. baraganuri/baragane
basica s.f., pl. basici
bea vb., ind. prez. 2 sg. bei, conj.

prez. 3 sd bea
beat (muz.) s.n. [pron. engl. bif]
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bebel/bebi s.m.
bec (sport) s.m., pl. beci
bec (electr.) s.n., pl. becuri
becisnic adj. m., s.m., pl. becisnici,
f. sg. becisnica pl. becisnice
bengali/bengali s.m., adj. invar.
bere (bautura, actiune) s.f., g.-d.
art. berii; (sorturi, portii) pl. beri
bestiar (gladiator) s.m., pl. bestiari
bestiar (culegere) s.n., pl. bestiare
best-seller s.n. [pron. engl. bestselar]
betejeala s.f., pl. betejeli
biga (macara) s.f., pl. bigi
biga (car roman)s.f., pl. bige
bikini s.n.
bineinteles (desigur) adv.
bine inteles (infeles bine) adv.+ad;.
biologa s.f., pl.biologe
bipartid f. sg. bipartida, pl. bipartide
bipartit (constuit din doua parti) adj. m.,
pl. bipartiti; f. sg. bipartita, pl. bipartite
birlic (speteaza la zmeu) s.n., pl. birlicuri
birlic (as) s.m., pl. birlici
birui vb., ind. prez. 3 biruie
biruinta s.f., pl. biruinte
blana s.f., g.-d. art. blanii; (scanduri)
pl. blani; (piei neprelucrate)
pl. blani/blanuri
blestema vb., ind. prez.
3. blestema/blestema
bleu adj. invar. [pron. bl6]
bleumarin adj. invar. [pron. blémarin]
blindaj s.n., pl. blindaje
blues s.n. [pron. engl. bluz ],
pl. bluesuri
bluf s.n., [pron. fr. bl6f], pl. blufuri
blue-jeans [pron. engl. blu-gins ]/
s.m., pl. blugi
boala s.f., pl. boli (in expr. si boale:
a baga in boale)
bob (planta) s.m.
bob (saméanta folosita la ghicit) s.m.,
pl. bobi
bob (saméanta) s.n., pl. boabe
bob (sanie) s.n., pl. boburi
boghet adj. m., pl. bogheti; f. sg.,
boghetéa/bogheata pl. boghete
boicot s.n., pl. boicoturi
boier s.m., pl. boieri
bojdeuca s.f., pl. bojdeuci
bolerg (dans spaniol) s.n., pl. bolerouri
bolerou (ilic) s.n., pl. bolerouri
bolta s.f., pl. bolti
boogie-woogie s.n.
[pron. engl. bu-ghi-u-ghi]
boom s.n. [pron. engl. bum]
bostan/bgston (vals, joc de carti) s.n.

bosumfla vb., ind. prez. 1 sg. bosumfilu
botfor/botfor s.m., pl. botfor/botfori
botgros (pasare) s.m., pl. botgrogi
bot-gros (epitet) s.m.
bowling s.n. [pron. engl. bou-ling]
bransa vb., ind. prez. 3 branseaza
brandusa s.f., pl. brdnduse
branduseal/brandusica s.f.,
pl. bréndugele
brau (cingatoare, parte a corpului
omenesc, ornament, sir) s.n.,
pl. braie
brau (dans) s.n., pl. brauri
bretea (la imbracaminte) s.f.,
pl. bretele
bretela (tehn.) s.f., g.-d. art. bretelei;
pl. bretele
brevet s.n., pl. brevete
briceag s.n., pl. bricege
brici s.n., pl. brice
bridje s.n. [pron. engl. brigi]
brosa vb., ind. prez. 3 broseaza
brosurica s.f., pl. brosurele/brosurici
browning s.n. [brow pron. engl. braul],
pl. browninguri
bruxelez adj. m., s.m. [ux pron. fr. us],
pl. bruxelezi; f. sg. bruxeleza,
pl. bruxeleze
buburuz (cocolos) s.n./s.m.,
pl. buburuze/buburuzi
buburuza (gandacel) s.f., pl. buburuze
bucatica/bucatea s.f., pl. bucéatele
buche s.f., art. buchea, g.-d. art. buchii;
pl. buchi
bucle s.n., pl. bucleuri
bucsau s.m.
buhai (taur) s.m., pl. buhai
buhai (instrument muzical) s.n.
pl. buhaiuri
bujie s.f., pl. bujii
bulevard s.n., pl. bulevarde; abr. bd.
bulgare/bulgar s.m., pl. bulgéri
bulion s.n., pl. (preparat culinar)
bulionuri, (de culturi) bulioane
buna-credinta s.f., art. buna-credinta,
g.-d. art. bunei-credinte
buna-cuviinta s.f., art. buna-cuviinta,
g.-d. art. bunei-cuviinte
buna purtare adj.+s.f.
bunastare s.f., g.-d. art. bundastarii
bunatate s.f., g.-d. art. bunatatii;
(binefaceri, mancaruri bune,
bogatii) pl. bunatati
bunavoie s.f., g.-d. art. bunavoiei
bunavointa s.f., g.-d. art. bunavointei
buncar s.n., pl. buncére
bun-gust s.n., art. bunul-gust
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(dar bunul sau gust); g.-d.
art. bunului-gust
bunica s.f., g.-d. art.
bunicai/bunicii/bunichii; pl. bunici
bun-plac s.n., art. bunul-plac
(dar bunul séu plac), g.-d.
art. bunului-plac
bun ramas adj.+s.n.
bun-simt s.n., art. bunul-sim¢
(dar bunul sau simp);
g.-d. art. bunului-sim¢
business (afacere) s.n.
[pron. engl. biznis], pl. businessuri
businessman s.m.
[pron. engl. biznisman],
pl. businessmeni
buseala s.f., pl. buseli
buseu s.n., pl. buseuri
butelie s.f., art. butelia, g.-d.
art. buteliei, pl. butelii
buton (nasture) s.m., pl. butoni
buton (comutator) s.n., pl. butoane
buzna adv.

C
cabana s.f,, pl. cabane
cabernet [pr. fr. caberne]
cabina s.f., pl. cabine
calcar/calcar s.n., pl. calcare/calcare
calibru s.n., pl. calibre
calmant s.n., pl. calmante
cal-putere s.m., pl. cai-putere;
simb. CP (international HP)
cambodjian s.m. [dji pron. gi],
pl. cambodjieni
campanie s.f., pl. campanii
camping s.n. [pron. engl. chem-ping],
pl. campinguri
canal (geogr.) s.n., pl. canaluri/canale
canal (conducta, vas Tn organismele
animale, cale de transmitere
audio-vizuald) s.n., pl. canale
canat (ind. piel.) s.n., pl. canate
canat (parte a usii) s.n., pl. canaturi
cana (bot.) s.f., pl. cane
cana (vas) s.f., pl. cani
candel s.n.
candela s.f., pl. candele
cange s.f., pl. cangi
canoe s.f., art. canoea, pl. canoe
cap (parte a corpului, individ,
extremitate, virf, maciulie, capatii,
inceput, sfirsit, motiv,
capitol) s.n., pl. capete
cap (conducator) s.m., pl. capi
cap (georgr.) s.n., pl. capuri
capcana s.f., pl. capcane

capot (halat, manta, invelitoare) s.n.,
pl. capoate
capot (la jocul de cartj) s.n., pl. capoturi
capota s.f., pl. capote
capsula s.f,, pl. capsule
car (insecta), s.m., pl. cari
car (vehicul) s.n., pl. care
car (piesa la masina de scris) s.n.,
pl. caruri
caracter s.n., pl. caractere
carbid s.n.
carburator s.n., pl. carburatoare
carnaval s.n., pl. carnavaluri
carne s.f., g.-d. art. carnii;
(feluri de carne) pl. carnuri
cart s.n., pl. carturi
carta (manifest, act fundamental) s.f.,
pl. carte
carte (volum, text scris) s.f., pl. carti
cartel (monopol, coalitie, conventie)
s.n., pl. carteluri
cartela (carnetel cu bonuri,
banda perforata,
fisa de calculator) s.f., pl. cartele
cartof s.m., pl. cartofi
castel s.n., pl. castele
cas s.n./s.m., pl. casuri/casi
caset (carnet, plic) s.n.,
pl. casete/caseturi
caseta (invelis pentru medicamente)
s.f., pl. casete
catadicsi vb., ind. prez. 1
sg. catadicsesc
catalog s.n., pl. cataloage
cateter s.n., pl. catetere
catod s.m., pl. catozi
caval (fluier) s.n., pl. cavale
caval (santulet) s.n., pl. cavaluri
caviar s.n.
cazarma s.f., pl. cazdarmi
cadea vb., ind. prez. 1 pl. caddem,
2 pl. cadeti
caldare s.f., pl. caldari
camara s.f., pl. camari
camasa s.f., pl. cdmasi
camin (institutie, casa parinteasca) s.n.,
pl. cdmine
camin (soba, vatra, horn, incapere
subterana de acces la
o conducta) s.n., pl. cdminuri
capatana s.f., pl. capatani
capitan s.m., pl. capitani, abr. cpt.
capitan-locotenent s.m.,
pl. capitani-locotenenti, abr. cpt.-It.
capsun (plantd) s.m., pl. capsuni
capsuna (fruct) s.f., pl. cdpsune
captuseala s.f., pl. captuseli
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captusi vb. conj. prez.

3 sa captugeasca
caraus s.m., pl. carausi
carausi vb., conj., prez.

3 sa carduseascé
carticica/carticea s.f. pl. cérticele
caruta s.f., pl. carute
catana s.f., pl. catane
catina s.f., pl. catini
catusa s.f,, pl. catusi
catara vb. ind. prez. 2 sg., catari,

conj. prez. sa (se) catare
caine s.m., pl. caini
calti s.m., pl.
camp s.n., pl. cdmpuri; (si campi s.m.,

in expr.: a bate, a lua cdmpii)
carciuma s.f., pl. carciumi
carjanca s.f., pl. carjance
cateodata (uneori) adv.
cate o data adv.+num.
catusi adv.
ceai (arbust) s.m.
ceai (bautura, reuniune) s.n., pl. ceaiuri
ceainic s.n., pl. ceainice
ceapa s.f,, pl. cepe
ceara s.f., g.-d. art. cerii
cearsaf s.n., pl. cearsafuri
cearta s.f., g.-d. art. certei; pl. certuri
ceas s.n., pl. ceasuri
ceasca s.f, pl. cesti
ceata s.f., pl. cete
ceata s.f., g.-d. cetii, pl. ceturi
ceaun s.n., pl. ceaune
cement s.n., pl. cementuri
cens s.n., pl. censuri
centimetru (unitate de masura) s.m.,
pl. centimetri; simb. cm.
centimentru (panglica de masurat)

s.n., pl. centimetre
centru (punct anatomic,

jucator sportiv) s.m., pl. centri
centru (punct central, localitate,

institutie), pl, centre
cenusa s.f,, g.-d. art. cenusii (pl. cenusi)
cer (arbore) s.m., pl. ceri
cer (bolta, firmament) s.n., pl. ceruri
cercevea s.f., pl. cercevele
cerdac s.n., pl. cerdace/cerdacuri
cere vb., ind. prez. 1 pl. cerem,

2 pl. cereti; imper. pl. cereti-i
cerebel s.n., pl. cerebele/cerebeluri
cerinta s.f., pl. cerinte
cerne vb., ind. prez. 1 pl. cernem,

2 pl. cerneti; imper. pl. cerneti-o
cerneala (faptul de a cerni) s.f.,

pl. cerneli cerneala (substanta)

s.f., g.-d. art. cerneli;
(sorturi) pl. cerneluri
cetaceu s.n., pl. cetacee
cetera s.f.,, pl. ceteri
cetina s.f,, pl. cetini
ceylonez s.m., pl. ceylonezi
chamois (piele) s.n. [pron. fr. samua]
chardonnay s.n. [pron. fr. sardone]
charleston s.n. [pron. engl. cearls-ton]
charter s.n. [pron. engl. ceartar]
cheag s.n., pl. cheaguri
cheie s.f,, pl. chei
cheltui vb., ind. prez. 1 sg. cheltuiesc
chestiune s.f., pl. chestiuni
chiabur s.m., pl. chiaburi
chiar adv.
chibrit s.n., pl. chibrituri
chiftea s.f., pl. chiftele
chimir s.n., pl. chimire
chimonou s.n., pl. chimonouri
chinui vb. ind. prez. 1 sg. chinuiesc
chipiu s.n., pl. chipie/chipiuri
chisleag s.n.
chistoc (copil) s.m., pl. chistoci
chistoc (muc de tigara) s.n.,
pl. chigtoace
chitara s.f., pl. chitare
chivot s.n., pl. chivoturi/chivote
chow-chow s.m. [pron. ceau-ceau]
cicatrice s.f., pl. cicatrice
cnocaut s.n., pl. cnocauturi; abr. k. o.
cifra (simbol grafic, cuantum) s.f.,
pl. cifre
cifru (cod) s.n., pl. cifruri
cilindru (corp geometric) s.m.,
pl. cilindri
cilindru/tilindru (joben) s.n.,
pl. cilindre/tilindre
ciment s.n., pl. cimenturi
cimitir s.n., pl. cimitire
cimpoi s.n., pl. cimpoaie
cincilea (precedat de al), num. m.,
f.a cincea
cincisprezece num. [cinci — pron.
cin — n tempo rapid]
cinci sute num.
cincizeci num.
cinescop s.n., pl. cinescoape
cingatoare s.f., pl. cingatori
cinste s.f., g.-d. art. cinstei
cioara s.f., pl. ciori
cioban s.m., pl. ciobani
ciocan (stiulete) s.m., pl. ciocani
ciocan (unealta, paharel) pl. ciocane
ciocanitoare s.f., pl. ciocanitori
cipic s.m., pl. cipici
circula vb., ind. prez. 1 sg. circul
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ciubuc (pipa, ornament) s.n.,
pl. ciubuce
ciubuc (bacsis) s.n., pl. ciubucuri
ciucure s.m., pl. ciucuri
ciuperca s.f., pl. ciuperci
ciurui (a se gauri, a trece prin ciur)
vb., ind. prez. 3 ciuruieste
ciurui (a curge cu zgomot) vb.,
ind. prez. 3 ciuruie
claie s.f., pl. clai
clant s.n., pl. clanturi
clanta s.f., pl. clante
clavecin s.n., pl. clavecine
cleste s.m./s.n., pl. clesti/cleste
clin s.m./s.n., pl. clini/clinuri
clisa vb., prez. ind. 3 cliseaza
cliseu s.n., pl. clisee
cloncai vb., ind. prez. 3 sg.
cloncaieste/cloncaie
cloncani v, ind. prez. 3 sg.
cloncaneste/cloncane
clondir s.n., pl. clondire
closca s.f., pl. closti
clovn s.m., pl. clovni
clujean adj. m., s.m., pl. clujeni;
ad]. f. sg. clujeana pl. clujene
clujeanca s.f,, pl. clujence
cnocdaun s.n., pl. cnocdaunuri,
abr. k. d.
coace vb., prez. ind. 1 pl. coacem,
2 pl. coaceti; imper. pl. coaceti-le
coala s.f.,, pl. coli
coarda (anat., bot., constr., fis., geom.,
industria lemnului, zootehnic, fir,
funie) s.f. pl. coarde
coarda (struna, parte a navodului,
spada) s.f. pl. coarde/corzi
coarda (franghie la ringul de box,
barna la casa) s.f., pl. corzi
coase vb., prez. ind. 1 pl. coasem,
2 pl. coaseti, imper. pl. coaseti-le,
conj. fraz. 3 sa coasa
coate-goale s.m. invar.
cocoasa s.f., pl. cocoase
cocos (pasare; miez de pepene; boxer)
s.m., pl. cocosi
cocos (la arme, ciocane) s.n.,
pl. cocoage
cocs s.n., pl. cocsuri
cocsifica vb., ind. prez. 3 cocsifica
coji vb., conj. prez. 3 sd cojeasca
colind s.n./colinda s.f., pl. colinde
colocviu s.n., pl. colocvii
colonije (teritoriu; grup) s.f., pl. colonii
colonie (apa de Colonie) s.f., g.-d.
art. coloniei
color adj. invar.

colos s.m./s.n., pl., m./cologi/n.colosuri
colt (dinte) s.m., pl. colti
colt (unghi, extremitate) s.n., pl. colturi
comanda vb., prez. ind. 3 comandéa
comanda s.f., pl. comenzi
combina vb., ind. prez. 3 combina
combina s.f., pl. combine
comedie (opera dramatica) s.f.,
pl. comedii
comedie (intimplare ciudata) s.f.,
pl. comedii
comics s.n., pl. comicsuri
comis (rang boieresc) s.m., pl. comisi
comis (confixare de bunuri) s.n.,
pl. comisuri
comijs-voiajor s.m., pl. comis-voiajori
comijte vb., ind. prez. 1 pl. comitem,
2 pl. comiteti
companie (tovarasie, societate
economica) s.f. pl. companii
companie (mil.) s.f., pl. companii
compatrioata s.f., pl. compatrioate
comparea vb., ind. prez. 1 pl.
compdarem, 2 pl. compareti
compendiu (rezumat) s.n.
pl. compendii
compendium (tehn.) s.n.,
pl. compendiumuri
competenta s.f., pl. competente
competitor s.m., pl. compretitori
complacea vb., ind. prez. 1 pl.
ne complacem, 2 pl. va complaceti
complement (parte secundara
a propozitiei) s.n., pl. complemente
consateanal/consateanca s.f.,
pl. consatenel/consatence
complet (bal, colectiv de judecats;
costum) s.n. pl. completuri
completa vb., prez. ind. 3 completeaza
complex s.n., pl.
(tendinte de comportare)
complexel(constr.) complexuri
complezenta s.f., pl. complezente
compliment (cuvint de magulire,
plecaciune, salut) s.n.,
pl. complimente
compres (tipogr.) s.n.
compresa (med.) s.f., pl. comprese
compresgr s.n., pl. compresoare
compromis s.n., pl. compromisuri
compromijte vb., ind. prez. 1 pl.
compromitem, 2 pl. compromiteti,
imper. pl. compromiteti-/
compune vb., ind. prez. 1 pl. compunem,
2 pl. compuneti; imper.,
pl. compuneti-le
compus (chim.) s.m., pl. compusi
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compus (lingv.) s.n., pl. compuse
computer s.n., pl. computere
[u pron. U]
conac s.n., pl. conace
concede vb., ind. prez. 1 sg. conced;
(neintrebuintat la timpuri trecute)
concepe vb., ind. prez. 1 pl. concepem,
2 pl. concepeti; imper.
pl. concepeti-I
concept s.n., pl. concepte
concern s.n., pl. concerne
concert s.n., pl. concerte
concesie (ingaduinta) s.f., pl. concesii
concesiune (drept de exploatare) s.f.,
pl. concesiuni
conchide vb., ind. prez. 1 pl. conchidem,
2 pl. conchideti
conclusiv adj. m., pl. conclusivi; f. sg.
conclusiva, pl. conclusive
concluzie s.f., pl. concluzii
concura vb. (a tinde spre) ind. prez.
3 concuréd
concura vb. (a participa la un concurs;
a face concurentd) ind. prez.
3 concureaza
condei s.n., pl. condeie
condica s.f., pl. condici
condor/condor s.m., pl. condori/condori
conduce vb., ind. prez. 1 pl. conducem,
2 pl. conduceti, imper. sg. condu-|,
neg. nu-l conduce, imper.
pl. conduceti-l; perf. s. 1 sg. condusei
conduct (anat.) s.n., pl. conducte
conducta (tehn.) s.f., pl. conducte
conductor (persoana) s.m.,
pl. conductori
conductgr (aparat) s.n.,
pl. conductoare
confer vb., (imper. lat.); abr. cf.
confort s.n. (pl. conforturi)
confuzie s.f., pl. confuzii
confuziune (jur.) s.f., g.-d. art.
confuziunii
consacra vb., ind. prez. 1 sg. consacru,
2 sg. consacri
consemn s.n., pl. consemne
conserva vb., ind. prez. 3 conserva,
imper. sg. conserva-le
conservant s.n., pl. conservante
consta vb., ind. prez. 3 sg.
consta/consta, 3 pl.
constau/consta; conj. prez. 3
sd constea/sa conste
constrange vb., prez. ind. 1
pl. constrdngem, 2 pl. constrangeti;
imper. pl. constrangeti-

constructor s.m., pl. constructori
constructar adj. m., pl. constructori

f. sg. si pl. constructoare
contempla vb., ind. prez. 3 contempla
contesta vb., ind. prez. 3 contesta
continua vb., prez. ind. 1 sg. continuu,

2 sg. continui; conj. prez.

3 séa continue
continuu adj. m., pl. continui;

f. sg. continud, pl. continue
contracta vb., ind. prez. 3 (incheie un

contract, isi asuma,

se molipseste) contracteraza
contracta vb., ind. prez. 3 (se strang(e),

se micsoreaza) contracta
contrast s.n., pl. contraste
contrazice vb., ind. prez 1

pl. contrazicem,

2 pl. contraziceti; imper.

sg. contrazi-l, neg. nu-l contrazice

imper. pl. contraziceti-
control s.n., pl. controale
converge vb., ind. prez. 3 converge;

(nu se foloseste la timpurile

compuse cu part.)
convinge vb., ind., prez. 1 pl. convingem,

2 pl. convingeti; imper.

pl. convingeti-I
convoca vb., ind. prez. 3 convoaca
coparseu s.,n., pl. copérseie
coperta s.f., pl. coperte
copia vb., ind. prez. 3 copiaza;

imper. sg. copiaza-1
coplesi vb., conj. prez.

3 sa copleseasca
copyright s.n. [pron. engl. copirait]
corabie s.f., art. corabia, g.-d. corabiei,

pl. corabii
coral (zool.) s.m., pl. corali
coral (cintec religios) s.n., pl. corale
corala (cor) s.f., pl. corale
coraport s.n., pl. corapoarte
cordea (panglica) s.f., pl. cordele
corector (persoana) s.m., pl. corectori
corector (aparat) s.n., pl. corectoare
coreean s.m., adj. m., pl. coreeni;

f. sg. coreeand, pl. coreene
coril/cor (boald) s.n., art. coriul/corul
corija vb., ind. prez. 3 corijeaza,;

imper. sg. corijeaza-te
corn (de animale, de instrumente) s.n.,

pl. coarne
corn (bot., muz.) s.m., pl. corni
corn (franzeluta, recipient, colf) s.n.,
pl. cornuri
corneci (insecta) s.f., pl. corneci
corneci (obiect) s.n., pl. cornece
cornet (persoana, planta) s.m.,
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pl. corneti cruce s.f, pl. cruci

cornet (recipient, instrument) s.n., crucifix s.n., pl. crucifixe/crucifixuri
pl. cornete cruditate (insusire) s.f., g.-d.

cornet (padure, deal, steag
de cavalerie) s.n., pl. corneturi
corosiv adj. m., pl. corosivi,
f. sg. corosiva, pl. corosive
coroziune s.f., pl. coroziuni
corp (trup, obiect, ansamblu, unitate)
s.n., pl. corpuri
corp (fiz., chim.) s.n./s.m.,
pl. corpuri/corpi
corpus s.n., pl. corpusuri
corpuscul s.m./s.n.,
pl. corpusculi/corpuscule
corsaj s.n., pl. corsaje
corset s.n., pl. corsete
cortel (umbreld) s.n.,
pl. corteluri/cortele
cortel (haina, gazda) s.n., pl. corteluri
corvada/corvoada s.f., pl. corvoade
cot (unitate de masura) s.m., pl. coti
cot (anat.) s.n., pl. coate
cot (geogr., tehn.) s.n., pl. coturi
cota s.f.,, pl. cote
cotlet (antricot) s.n., pl. cotlete
cow-boy s.m. [pron. engl. cau-boi]
crater/crater s.n., pl. cratere/cratere
cravasa vb., ind. prez. 3 cravaseaza
crapa vb., conj. prez. 3 sa crape
crea vb., ind. prez. 3 creeaza,
1 pl. .credm; imper. sg. creeaza-le
crede vb., ind. prez. 1 pl. credem,
2 pl. credeti;
imper. pl. credeti-ma
credinta s.f., pl. credinte
credit s.n., pl. credite
creier (anat.) s.m., pl. creieri
creier (persoana, element conducator)
s.n., pl. creiere
crem adj. invar.
crema s.f,, pl. creme
crenvurst s.m., pl. crenvursti
creste vb., ind. prez. 1 pl. crestem,
2 pl. cresteti; imper. pl. cresteti-/
cret (carliont) s.m., pl. creti
cret (cuta, fald) s.m.,/s.n.,
pl. creti/creturi
cret (zbarcitura, rid) s.n., pl. creturi
cristal (mineral) s.n., pl. cristale
cristal (obiect de cristal) s.n.,
pl. cristaluri
cronica s.f., pl. cronici
croseu s.n., pl. crosee

art. cruditatii
cruditati (fructe, legume proaspete) s.f., pl.
cui s.n., pl. cuie
cuier s.n., pl. cuiere
culege vb., ind. prez. 1 pl. culegem,
2 pl. culegeti, imper. pl. culegeti-le;
perf. s. 1 sg. culesei
culoar s.n. (sil. loar), pl. culoare
culoare s.f., pl. culori
cultiva vb., ind. prez. 3 cultiva
cumatra s.f., pl. cumetre
cumatru s.m., pl. cumetri;
voc. sg. cumetre, pl. cumetrilor
cumetrie s.f., pl. cumetrii
cumsecade ad;]. invar., adv.
cumul s.n., pl. cumuluri
cunoaste vb., ind. prez.
1 pl. cunoastem,
2 pl. cunoasteti;
imper. pl. cunoasteti-/
cununa s.f., pl. cununi
cupeu s.n., pl. cupeuri
cuprinde vb., ind. prez. 1 pl. cuprindem,
2 pl. cuprindeti; imper.
pl. cuprindeti-I; perf. s. 1 sg. cuprinsei
cupura s.f., [-pu- pron. fr. -pii-],
pl. cupuri
cura (a trata un bolnav) vb., ind. prez.
3 cureaza
cura (a curata stiuletii) vb., ind. prez.
3 cureazéd/cura
curata vb., ind. prez. 2 sg. curefi,
conj. prez. 3 sa curete;
ger. curatéand
curcubeu s.n., pl. curcubeie
curent (de aer, marin) s.m. pl. curenti
curent (artistic, de idei) s.n., pl. curente
curmei s.n., pl. curmeie
cuta s.f,, pl. cute
cute s.f., pl. cute
cutie s.f., pl. cutii
cuvanta vb., ind. prez. 3 cuvanteaza
cvarta/cuarta (muz.) s.f.,
pl. cvarte/cuarte
cvartet/cuartet s.n.,
pl. cvartete/cuartete

(Va urma.)
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Victor AXENTI

SEMNIFICATIA

MODALA
S| TEMPORALA
A GERUNZIULUI

Timpul verbului este definit se-
mantic ca reprezentand o raportare a
procesului la momentul vorbirii sau la
aspectul acestui proces, adica la ca-
racterul momentan (desavarsit) sau
durativ (nedesavarsit) al acestuia.

Gerunziul poate echivala cu ori-
ce timp gramatical sau poate exprima
un timp diferit de acela al verbului
regent. El nu are, in general, decat
valoare temporala relativa. In functie
de rolul sau sintactic, de verbul regent
si uneori de context, gerunziul ajunge
sa echivaleze nu numai cu indicativul,
ci si cu conjunctivul, conditionalul-op-
tativ si chiar cu imperativul, iar dintre
modurile nepersonale — cu infinitivul®.

Cea mai mare frecventa o are
gerunziul cu semnificatie echivalen-
ta indicativului exprimand o actiune
reala. Timpul cu care echivaleaza
gerunziul coincide cu al verbului
regent la: prezent (prezent gnomic
sau iterativ): ,Postelnic den al doilea,
inainte cati va domnul sa faca, de-
prinzandu-séa la acea cinste, iese si
la alta cinste mai mare” (G. Ureche);
trecut (perfect simplu): ,Plictisita de
atata panda zadarnica, intr-o zi fiind
numai Florica acasa, avu o izbucnire
de furie...” (L. Rebreanu); trecut (im-
perfect): ,Noi cei mititei ne trezeam si
stateam cu ochii sticliti ascultandu-i
ce graiesc.” (M. Sadoveanu); trecut
(perfect compus): ,Si citind izvoade
pre rand, aflat-am din acest izvod,
carele l-au scris Ureche vornicul
si deaca l-au citit, l-am socotit ca
este scris adevar, insa mai mult din
cartile strainilor decat din izvoadele
noastre” (G. Ureche); trecut (mai
mult ca perfectul): ,— A fost aici? o

intrerupse barbatul stergandu-si de
pe obraji naduseala framantata de
praf’ (L. Rebreanu).

O anumita dependenta fata de
timpul predicatului propozitiei regente
se constata si la propozitiile subordo-
nate cu predicatul la un mod personal.
Gerunziul se deosebeste de formele
personale prin faptul ca el nu poate
sa apara decat in cazuri izolate fara
asocierea cu un mod personal. Lipsa
de diferentiere formala a diverselor
valori temporale face ca el sa aiba
adesea un potential stilistic diferit chiar
si atunci cand timpul cu care echi-
valeaza coincide sau nu cu acela al
verbului regent, aducand astfel variatie
nu numai sub raport formal?.

Timpul cu care echivaleaza ge-
runziul este diferit de al verbului regent
(care sta laindicativ): trecut (imperfec-
tul): ,Marele rishi I-a agteptat asezat
pe o blana de antilopa, avand alaturi
toiagul cu patru noduri” (L. Rebreanu);
trecut (mai mult ca perfectul): ,S-au
inchinat de buna voie si viindu-le i
porunca de la lesi” (I. Neculce). In ul-
timul exemplu logica enuntului ne face
sa intelegem ca actiunea exprimata de
gerunziu echivaleaza cu mai mult ca
perfectul, caci actiunea indicata prin
el s-a petrecut inhaintea alteia tot din
trecut, adica s-au inchinat dupa ce
venise porunca de la legi.

Functia sintactica atribuita ge-
runziului influenteaza, intr-o anu-
mitd masura, preferinta pentru un
echivalent sau altul. Observam prin
transforme: ,lon, cunoscéand situatia
si venind la fata locului, nu-I gasi >
lon cunoscuse situatia si veni la fata
locului... = lon, deoarece a cunoscut
situatia si a venit la fata locului...”.

Variatiile posibile in cadrul ace-
luiagi timp de baza se datoreaza,
in primul rand, faptului ca in limba
romana un astfel de timp cum e mai
mult ca perfectul, timp relativ pentru
anterioritate in trecut, e adesea inlo-
cuit cu perfectul, iar viitorul anterior —
cu viitorul.

Actiunea gerunziului poate sta
pe acelasi plan cu actiunea unui verb
la un mod personal, predicat al unei
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propozitii. In asemenea cazuri echi-
valentul sintactic este o propozitie
copulativa, adversativa sau conclu-
siva3, intre gerunziu si verbul la un
mod personal existand doar o inter-
dependenta asemanatoare cu cea
care se stabileste intre predicatele
unor propozitii principale coordonate.

De fapt, independenta gerun-
ziului este limitata (el aparand de
multe ori incidental) si prezenta lui
sugereaza o ierarhizare a actiunilor,
0 aparenta subordonare, si numai
analiza mai atenta arata ca in realitate
actiunile sunt de importanta egala.
In functie de acest fapt, echivalentul
sintactic al gerunziului este atat o
propozitie coordonata cu regenta, cat
si una subordonata.

Corespondentele sintactice (ale
gerunziului) pot fi propozitji circum-
stantiale: ,Strigand asa in nestire (=1n
timp ce strigam), bagai de seama ca
usa marchizei e deschisa si se misca
usor in bataia vantului” (L. Rebreanu),
dar si coordonate: ,Am strigat asa in
nestire si bagai de seama...”.

Majoritatea propozitiilor copu-
lative cu care echivaleaza gerunziile
exprimand actiuni coordonate cu
actiunea predicatului unei propozitii
principale se leaga prin conjunctia gi:
»10t pe acolo intrase, cu zece ani mai
inainte, polonezul Lasky, aducand la
domnie pe Despota contra Lapusnea-
nului” (B. P. Hasdeu) - ... si aduse;
,Otilia sedea cu o coapsa pe margi-
nea fotoliului batranului, jucandu-si
ca o pendula piciorul in vreme ce
mana stanga imbratisa capul vadit
mulfumit al acestuia” (G. Calinescu)
-> ...§i-8i juca piciorul.

Gerunziul independent apare
foarte des cand introduce o vorbire
directa: ,Vali se naltase la culmea
elocventei si spera a produce o im-
presie, insa un om carunt il intrerupse
intrebandu-I: ,— Pentru ce s-au rascu-
lat boierii?” (V. Alecsandri); sau cand
insoteste actiunea verbului care intro-
duce o vorbire directa: ,— Pentru ca
norocul e frate cu nebunul, raspunse
indreptandu-se (= si se indrepta) spre
poartd” (V. Alecsandri).

Se cere mentionat faptul ca
gerunziul independent se poate con-
funda destul de usor la prima vedere
cu temporalele de simultaneitate,
cu toate ca ele se deosebesc net.
Pentru a le putea distinge, trebuie sa
facem apel la context. lata un exem-
plu: ,Apoi parandu-i-se ca tanarul
nu reactioneaza destul de calduros,
intreba Tntorcand adanc fata spre el
... (G. Calinescu) > intreba in timp
ce intorcea fata spre el.

Dupa cum afirma M. Avram?,
numai importanta actiunilor si topica
ne ajuta sa le deosebim; actiunea
gerunziului fiind mai pufin importanta
cand propozitia este coordonata, si
aflandu-se, de regula, dupa verbul
regent. In exemplul nostru insa ge-
runziul are functia de temporal de
simultaneitate, cu toate ca sta dupa
verb gi actiunea este secundara.

Dupa cum observam, actiunea
gerunziului poate fi concomitenta cu
actiunea verbului la un mod perso-
nal. Cu toate acestea, gerunziul nu
specifica nici modul si nici timpul
cand are loc actiunea verbului la un
mod personal. Astfel, in ,Otilia se-
dea acum cu o0 coapsa pe marginea
fotoliului, jucandu-si ca o pendula pi-
ciorul” (G. Calinescu) ,jucandu-si ca
o pendula piciorul” nu indica cand si
cum sedea Otilia, timpul fiind indicat
de adverbul acum).

Concomitenta actiunilor e une-
ori subliniata prin adverbe sau locuti-
uni adverbiale Tntrebuintate si pentru
a sublinia simultaneitatea a doua
propozitii coordonate. De pilda: ,Dar
rabdarea vanatorului era ajunsa la
culme siintorcandu-se deodata infu-
riat catre neimblanzitul sdu cenzor, se
rasti la dansul, strigdnd in gura mare”
(A. Odobescu).

Deseori actiunea gerunziului e
in raport de succedenta fata de ac-
tiunea verbului la un mod personal:
»otransi In chingi, bietii fugari se adre-
sara cu rugaminti catre capul contin-
gentului turc, cerand permisiunea de
a se retrage in Polonia si jurandu-i de
a nu se mai vari in treburile Moldovei”
(B. P. Hasdeu).
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Gerunziul poate imprima o
nuanta de intarire sau gradatie®: ,El
insusi desfasura armata intr-o singu-
ra linie putin profunda, retine centrul,
inainteaza aripile si se repede asupra
inamicilor din celelalte parti, izbind
cu centrul sau fata taberei” (B. P.
Hasdeu). Fragmentul reda momentul
pregatirii si inceputul luptei dintre oas-
tea moldoveneasca si cea turceasca.
Pentru a fi ,adecvat’, autorul (B. P.
Hasdeu) opereaza cu verbe care ex-
prima actiuni ce se desfasoara intr-o
gradatie progresiva: fraza incepe cu
.elemente slabe” (desfasura, retine),
continua cu inainteaza, se repede si
culmineaza cu izbind. Observam ca
,misiunea” gerunziului este de a reda
momentul de cea mai mare incordare
al actiunilor desfasurate intr-o grada-
fie ascendenta.

E stiut ca gerunziul pune multe
probleme. Explicatia o gasim in faptul
ca, substituindu-se unei propozitii
subordonate, comprimand exprima-
rea, el elimind elementele de lega-
tura ale unei propozitii dependente.
Cum bine remarca prof. A. Ciobanu,
gerunziul in multe cazuri ne ajuta ,sa
scapam” de unele jonctive de prisos
n cadrul frazelor®.

De putine ori actiunea expri-
mata prin gerunziu preceda actiunea
verbului regent, de aceea anteriorita-
tea gerunziului e mai putin frecventa
decét simultaneitatea. Datorita ca-
racterului sau preponderent durativ,
atunci cand este la diateza activa
sau cand e intrebuintat cu pronume
reflexiv, el exprima actiuni paralele cu
ale verbului regent.

In majoritatea cazurilor, an-
terioritatea gerunziului este foarte
apropiata de simultaneitatea lui,
distingerea celor doua raporturi fiind
uneori dificila.

Gerunziul poate fi Tn raport
de anterioritate atat fatd de verbul
regent, cat si fata de un alt gerunziu
sau o propozitie temporal&: ,intin-
zandu-se pe patul de nuc cu ciubucuri
mari si suluri rosii peste macatul cu
ciucuri, privi rotativ batréna Tncape-
re” (G. Calinescu). Cand actiunea

gerunziului este separatd de cea a
verbului la un mod personal printr-un
interval de timp, el este atestat mai
des cu urmatoarele funcitii:

In ,Sintaxa gerunziului roma-
nesc’” M. Caragiu sustine ca raportul
temporal de posterioritate nu poate
fi exprimat prin gerunziu. In general,
mentioneaza in continuare autoarea
studiului, procedeul de a localiza mo-
mentul cand are loc actiunea verbului
principal printr-o actiune posterioara
ei nu este prea des folosit in limba
noastra. Singura posibilitate de a
marca acest raport o constituie pro-
pozitiile temporale. Raportul temporal
de posterioritate fiind greu de stabilit,
gerunziul, data fiind si multimea ra-
porturilor pe care le marcheaza, nu-|
poate exprima, conchide M. Caragiu.

Ne permitem sa contrazicem
aceasta afirmatie. Desi, in putine functji
sintactice, gerunziul totusi se intalnes-
te in raport de posterioritate fata de
verbul regent (la un mod personal):
»Acesti comisari vor merge in judetele
respective, vor strabate orasele si
satele adunand poporul, lamurindu-I,
anuntand masurile bune pe care vom
lua” (C. Petrescu) = vor strabate ora-
sele si satele, adunand poporul pentru
a-l ldmuri, a-i anunta masurile.

Daca actiunea gerunziului ex-
prima momentul cand se desfasoara
actiunea verbului regent, atunci el
este temporal. Raportul temporal
stabilit intre verb si gerunziu este o
comparatie intre doua procese, dintre
care unul (exprimat de gerunziu) este
menit sa fie imprejurarea, de ordin
temporal, in care are loc actiunea
verbului principal. In momentul in
care actiunea gerunziului nu prezinta
o mprejurare, raportul inceteaza a
mai fi circumstantjal.

Gerunziul temporal e in stare sa
exprime o actiune care se desfasoara
simultan cu cea a verbului regent.
Actiunile pot coincide in toata durata
lor sau numai partialé.

Gerunziul exprima o actiune
concomitenta de durata identica sau
aproape identica cu a verbului regent:
»S€e simtea slab, se simtea murind si
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n-avea cui sa lase mostenire ura lui”
(M. Eminescu).

Ni se pare just ca o astfel
de ipostaza a gerunziului poate fi
conceputa si in functiile de modala,
predicativa suplimentara, atributiva,
completiva directa, indirecta, semni-
ficatia temporala a gerunziului fiind
aceeasi cu a verbului regent. Buna-
oara, in functie modala. In exemplul:
Cangurul se deplaseaza (cum?)
sdrind e lesne de inteles ca atat
timp si in vreme ce se deplaseaza,
animalul o face prin salturi (durata,
concomitenta).

Prin gerunzii coordonate se
exprima uneori doua sau chiar
mai multe actiuni paralele cu ale
verbului regent: ,Erau unsprezece
bursucei, care se zvarcoleau, chit-
cdaind si miorlaind, sub ugerul mamei,
unii negri, alfii murgi si altii balta{i” (A.
Odobescu).

Atat verbul regent, cat si ge-
runziul pot exprima actiuni momen-
tane sau terminative: ,El o duse la
imparatul si i-o arata, spunandu-i
ca-i mireasa lui” (M. Eminescu); ,Ei,
domnule jude, v-ati lamurit? intreba
politaiul aprinzand o tigara” (L. Re-
breanu); ,Tocmai atunci veni Marina,
care smulse scrisoarea din mainile
factorului, aruncand o privire piezisa
lui Felix” (G. Calinescu).

Actiunea exprimata prin gerun-
ziu (ca si actiunea verbului la un mod
personal) poate avea un caracter
permanent: ,lubesc o fata frumoa-
sa, cu ochi ganditori, dulci ca visele
marii — fata Genarului, om mandru si
salbatic ce Tsi petrece viata vanand
prin paduri batrane” (M. Eminescu).

In concluzie, remarcam ca, sub
aspect temporal, gerunziul poate
exprima diferite raporturi fata de ac-
tiunea verbului la un mod personal
— de anterioritate, de simultaneitate,
de posterioritate. Totodata, potentialul
stilistic al gerunziului permite ca tim-
pul cu care echivaleaza acest mod
nepersonal (imperfectul, perfectul
compus, mai mult ca perfectul etc.)
sa difere de cel al verbului regent
care se afla la indicativ prezent. Sub

raport modal, gerunziul echivaleaza
nu numai cu indicativul, ci si cu mo-
durile conditional, conjunctiv si chiar
cu imperativul, iar dintre modurile
nepersonale — cu infinitivul.

Desi ,o face” in mod implicit, ge-
runziul (dupa cum am vazut) exprima
diferite nuante ale timpului gramatical
(categorie specifica doar verbului) si
echivaleaza cu diferite moduri per-
sonale si nepersonale, demonstrand
prin aceasta caracterul sau verbal si
valoarea sa predicativa.

NOTE

1 Gramatica limbii roméane, Bucu-
resti, 1963, p. 227 — se face mentjiunea ca
infinitivul poate avea valoarea altui mod
(figureaza si gerunziul).

2 F. Edelstein, Sintaxa gerunziului
romanesc, Bucuresti, 1972, p. 34.

3D. D. Drasoveanu, Teze si analize
in sintaxa limbii romane, Cluj-Napoca,
1997, p. 245.

4M. Avram, Despre corespondenta
dintre propozitiile subordonate si partile
de propozitie I/ SG, vol. |, p. 161.

5 F. Edelstein, Op. cit., p. 114.

5 A. Ciobanu, Sintaxa practica,
Chisinau, 1991, p. 100.

7 M. Caragiu, Sintaxa gerunziului
roméanesc // SG, vol. Il, p. 76.

8 F. Edelstein, Op. cit., p. 132.
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Constantin DOMINTE

CUM SE NASC
FAMILIILE
DE CUVINTE?

Familia de cuvinte, numita si
familie lexicald, este multimea cuvin-
telor formate intr-o limba data si avind
un punct de pornire lexical comun.
Acel punct de pornire comun al unei
familii de cuvinte poarta denumirea
de etimon, in disciplina etimologiei,
sau baza ori primitiv, in teoria formarii
cuvintelor. Prin etimologie se intelege
studiul originii si evolutiei cuvintelor
atit din punctul de vedere al corpului
fonetic, cit si din acela al Intelesului,
iar teoria formarii cuvintelor este o
subdiviziune a etimologiei.

De exemplu, etimonul (baza)
familiei de cuvinte formate din
casa, casuta, cascioara, casnic(a)
(adjectiv sau substantiv), casnicie,
casator (arhaism) cu infelesul ,care
are propria sa casa (familie)”, a se
cdasatori, casatorit (participiu al ver-
bului precedent, dar si cuvint distinct
in raport cu verbul, daca este privit ca
adjectiv) si cdsatorie este primul din-
tre cuvintele insirate aici: substantivul
casa. Membrii unei familii de cuvinte
se caracterizeaza, intre altele, printr-
0 radacind comuna si o varietate de
mai sus, afixele sint exclusiv sufixe,
adica afixe postpuse la radacina).

Uneori, este posibil ca la una
si aceeasi baza sa se ataseze mai
multe sufixe, ca in cds/nic/ie (format
direct de la cas/hic si indirect de la
casd), cas/ator/ie (format directde la
arhaismul cas/ator siindirect tot de la
casd), in care am separat prin bare
oblice sufixele componente.

Nu trebuie sa se inteleaga insa
de aici ca numai sufixele ar contribui
la formarea cuvintelor unei familii

lexicale; la aceasta pot contribui si
prefixele (afixe antepuse la radaci-
nd), ca in verbele formate de la baza
lexicala a scrie, si anume: a descrie,
a nscrie, a circumscrie ,a inscrie
intr-un cerc” sau ,a delimita o arie”,
a prescrie ,a impune un tratament” si
chiar ,a impune prin ordin”, a rescrie,
a subscrie ,a iscali, a semna”, dar
si ,a scrie dedesubt’, a suprascrie
»a scrie deasupra”. De fapt, memobrii
unei familii de cuvinte pot fi formati
si cu ajutorul prefixelor, ca in sirul
imediat precedent, dar si cu aju-
torul sufixelor, ca substantivele
si adjectivele descriere, descris(a)
(adjectiv provenit din forma verbala
de participiu), Tnscriere, inscris(a)
(adjectiv din participiu), circumscri-
ere, circumscris(a) (ca mai sus),
prescriere, prescris(a) (la fel), re-
scriere, rescris(a) (la fel), subscriere,
subscris(ad) (la fel), suprascriere,
suprascris(a) (la fel); membri ai
aceleiasi familii de cuvinte, cu baza
(a) scrie, dar formati numai cu sufixe,
sint substantivele scriitor, scriitoare,
scriitura, formate de la infinitiv, si
scrisoare, scrisorica, penultimul
fiind format de la o forma verbala
(scris) convertita in nume, adica in
cuvint declinabil (ca in cazul seriilor:
a ghici — ghicit — ghicitoare; a vina —
vinat — vinatoare; a vréji — vrgjit —
vrgjitoare).

Acest fel de formare a cuvin-
telor — fie prin atasare de sufixe, fie
prin atasare de prefixe — poarta nu-
mele derivare progresiva cu sufixe,
respectiv cu prefixe. Daca noul cuvint
este format prin atasare simultana de
sufixe si prefixe, avem a face cu de-
rivarea parasintetica, cum este cazul
verbelor ca (a) ingrosa si (a) inflor,
ale caror baze sint adjectivul gros,
respectiv substantivul floare, la care
s-au atasat, Tn acelasi timp, prefixul
in-, in ambele exemple, respectiv
sufixul verbal -a, caracteristic primei
conjugari, in (a) ingrosa, si sufixul
verbal -i, caracteristic unei subdivizi-
uni a celei de a patra conjugari, in (a)
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inflori. Dar unele cuvinte se pot forma
nu prin atasare, ci prin eliminare, prin
inlaturare de afixe, ca verbele (a)
necinsti, (a) nemulfumi, (a) nesocoti,
care provin din participiile negative
adjectivate necinstit, nemultumit,
nesocotit ale verbelor (a nu) cinsti, (a
nu) multumi, (a nu) socoti, prin inlatu-
rarea sufixului de participiu adjectivat
-(i)t. $i in acest caz se vorbeste de
derivare, numai ca de data aceasta
avem a face cu derivarea regresiva.

Este posibila si derivarea prin
substitutie (inlocuire) de afixe, ca
in exemplul perechii de diminutive
batrin/el si béatrin/ica; substantivul
de gen feminin s-a format de la cel
de gen masculin in urma inlocuirii
sufixului -el cu sufixul -ica.

Unii membri ai familiei de cu-
vinte pot fi formati si Tn alt fel, si
anume prin ,alipirea” a cite doua
cuvinte in structura unui singur;
exemple: substantivele botgros (nu-
mele unei pasari), din substantivul
bot si adjectivul gros, bunavoie, din
adjectivul bun(a) si substantivul voie,
adjectivul alb-galbui, din adjectivele
alb si galbui; pronumele de politete
dumneavoastra, din substantivul
domnie (articulat hotarit: domnia) si
adjectivul posesiv voastra; numeralul
optzeci, din numeralul opt si substan-
tivul (in forma de plural) provenit din
numeralul zece; adverbul alaltaieri,
din adjectivul demonstrativ popular
alalta, insemnind ,cealalta”, si ad-
verbul simplu ieri; prepozitia despre,
din prepozitiile simple de si spre;
conjunctia concesiva literara desi, din
conjunctia populara de, cu intelesul
,daca”, si adverbul de ntarire si, cu
intelesul ,chiar” (ceea ce rezulta nu
numai din sinonimia ei cu locutiunea
conjunctionala chiar daca, ci si cu
locutiunea conjunctionala populara si
de, care este aceeasi conjunctie, dar
cu elementele componente dispuse
in ordine inversa). Formarea cuvinte-
lor in cazuri de acest fel se realizeaza
prin procedeul numit compunere,
rezultatul lui fiind cuvintele compuse
(opuse celor simple, din punctul de

vedere al structurii lor). Cuvintele
compuse de felul celor cu care am
exemplificat au cite doua baze de
formare, de aceea ele fac parte din
cite doua familii de cuvinte simultan.
Astfel, substantivul bot/gros (in care
am separat prin bara oblica cele doua
radacini componente) face parte atit
din familia substantivului bot (alaturi
de derivatele cu sufixe botic, botisor,
botos), cit si din familia adjectivului
gros [alaturi de derivatele grosut,
groscior, grosime, (a) ingrosa, in-
grogare, ingrogat(a)].

Alti membri ai familiei de cuvin-
te pot fi formati intr-un al treilea fel,
adica nici prin derivare, nici prin com-
punere. Citeva exemple de acest
fel s-au strecurat pe nesimtite chiar
in exemplificarile de mai sus, n le-
gatura cu procedeul derivarii. Este
vorba de substantivul sau adjectivul
casnic(a), de adjectivele provenite
din participii descris(a), inscris(a) si
celelalte ca ele, necinstit, nemulfumit
etc. Daca privim exemplele acestea
ca forme verbale de participiu, atunci
ele nu constituie membri ai unei familii
de cuvinte; de exemplu, participiul
descris nu este altceva decit o for-
ma gramaticala a verbului a descrie,
facind parte, impreuna cu aceasta
forma de infinitiv, din conjugarea ver-
bului respectiv (altfel spus, (a) descrie
sidescris nu sint doua cuvinte distinc-
te, ci numai unul, anume un verb —in
doua forme gramaticale, diferite in
privinta modului); la fel, nemultumit
nu este, ca forma de participiu (ne-
gativ), alt cuvint decit (a) mulfumi, ci
unul si acelasi cuvint cu acesta din
urma, dar sub o forma gramaticala
diferita (dupa mod) apartinind conju-
garii verbului respectiv. Comparati: a
multumi (infinitiv pozitiv), multumind
(gerunziu pozitiv), multumit (parti-
cipiu pozitiv), a nu multumi (infinitiv
negativ), nemultumind (gerunziu
negativ), nemultumit (participiu ne-
gativ), care sint numai forme din
conjugarea verbului mentionat. De
indatd insa ce asemenea forme de
participiu verbal sint atasate pe linga
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substantive, ele devin adjective si —
prin urmare — cuvinte distincte fata
de verbele care au constituit baza
lor de formare, ca in prieten multu-
mit, vrajmas nemultumit. Asadar,
pentru a deosebi un membru distinct
al unei familii de cuvinte de o forma
gramaticala omonima a aceleiasi
baze, contextul este hotaritor in grad
foarte fnalt. Tn propozitia I-am multu-
mit pe prietenul meu si in combinatia
de cuvinte prieten foarte multumit,
avem a face cu o forma gramaticala
a verbului (a) multumi, si anume una
de mod participiu, Tn primul exemplu,
dar cu un membru distinct al familiei
aceluiasi verb, (a) multumi, sianume
un adjectiv, in al doilea exemplu, in
pofida identitatii fonetice a celor doua
elemente. Tot asa, in combinatia
femeie casnica, cuvintul subliniat
este adjectiv, pentru ca determina un
substantiv, dar in propozitia vecina lui
era o casnica prin excelenta, cuvintul
subliniat este un substantiv, pentru
ca este precedat de articol nehotarit.

Acest al treilea mod de formare
a cuvintelor, indeajuns de subtil,
poarta numele schimbarea valorii
gramaticale sau, concis, conversiu-
ne. De notat ca procedeul de formare
a cuvintelor numit conversiune este
totodata o sursa de imbogatire a le-
xicului cu omonime, in pofida faptului
ca, de obicei, dictionarele grupeaza
astfel de cuvinte in cite un singur
articol lexicografic, ca si cind ar fi
vorba de sensuri diferite ale cite
unui cuvint polisemantic, ceea ce
nu este adevarat, chiar daca intre
sensurile acelor omonime este o
foarte strinsa legatura.

Subtilitatea conversiunii si, prin
urmare, dificultatea deosebirii intre
formele gramaticale ale unui cuvint,
pe de o parte, si membrii familiei lui
lexicale, omonimi cu acele forme
gramaticale, pe de alta parte, poate
rezulta din Tncercarea de a raspunde
la intrebarea urmatoare: Ce sint, de
fapt, muncitor si muncitoare — doua
cuvinte distincte, apartinind aceleiasi
familii, sau doua forme gramaticale

ale unuia si aceluiasi cuvint? Pentru a
da un raspuns, sa introducem obiec-
tele interesului nostru de moment
in variate contexte posibile. Astfel,
putem avea: (1) lonel este un elev
muncitor, (2) lonela este o eleva
muncitoare, (3) George este un
muncitor bun, (4) Georgeta este o
muncitoare buna. Ne putem da sea-
ma, la o lectura atenta a exemplelor,
ca din punct de vedere semantic (din
punctul de vedere al intelesului) este
vorba de doua serii de elemente: Tn
exemplele (1) si (2) se exprima o Tn-
susire (ni se arata ce fel de elevi sint
lonel si lonela), iar in exemplele (3)
si (4) se desemneaza o ocupatie (ni
se spune ce sint, din punct de vedere
profesional, George si Georgeta). Din
punctul de vedere al formei, prin care
intelegem aici complexele sonore
(corpurile fonetice) ale exemplelor
subliniate, nu este nici cea mai mica
deosebire intre cele doua serii de
exemple: forma exemplului (1) se
confunda cu forma exemplului (3),
iar forma exemplului (2) se confunda
cu forma exemplului (4). Deosebirile
dintre seriile acestea de exemple nu
sint insa numai de ordin semantic, ci
si de ordin contextual, gi acest lucru
este de maxima importanta: in (1) si
(2) exemplele subliniate determina
substantive si, in acest caz, sint
adjective, iar in (3) si (4) exemplele
subliniate sint precedate de articole
nehotarite si sint — de data aceas-
ta — determinate de adjective, con-
cluzia fiind ca, In acest caz, nu mai
avem a face cu adjective, ca in mos-
trele precedente, ci de-a dreptul cu
substantive. Dificultatea mentionata
se rezolva asadar prin concordanta
dintre punctele de vedere semantic
si contextual, fara vreo contributie a
punctului de vedere formal-fonetic.
Acum stim cain (1) si (2) avem doua
forme gramaticale ale unui adjectiv,
deci o unica unitate lexicala, iar in (3)
si (4) avem a face cu doua cuvinte
diferite, anume cu doua substantive
mobile, adica aflate Tn raport de moti-
une, asadar cu doua unitati distincte
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ale lexicului; forma adjectivala din (1)
este omonima cu substantivul din
(3), iar forma adjectivala din (2) este
omonima cu substantivul, distinct,
din (4). in concluzie, din punct de
vedere general lexical, intilnim aici in
total trei unitati: un adjectiv, cu doua
dintre formele lui gramaticale (a treia
fiind muncitori, absenta din exempli-
ficare), in (1) si (2), respectiv — doua
substantive: unul de gen masculin,
in (3), si altul de gen feminin, in (4),
toate aceste trei unitati lexicale (mai
simplu spus: trei cuvinte) apartinind
aceleiasi familii: muncitor , -e, (adj.),
muncitor, (subst. masc.), muncitoare,
(subst. fem.). Indicii cifrici pe care
i-am introdus aici deosebesc omoni-
mele unele de celelalte, in absenta
contextelor specifice. lar din punctul
de vedere al formarii cuvintelor avem
a face cu un raport de conversiune
intre unitatile subliniate din mostrele
(1) si (3), pe de o parte, si intre cele
din (2) si (4), pe de alta parte.

In cele expuse pin& aici, care
au avut caracterul unei introduceri
recapitulative, nu am facut altceva
decit sa reamintim cum se formeaza
cuvintele intr-o limba data, cum este
romana (prin procedeele derivarii,
compunerii si conversiunii), si sa
aratam, implicit, prin ce se deose-
besc structural sau formal membrii
variatelor familii de cuvinte (unii —
prin afixe, daca sint cuvinte derivate:
altii — prin radacini ,suplimentare”,
daca sint cuvinte compuse; in sfirsit,
altii — fara deosebiri formale ,interne”
ale structurii lor, dar prin deosebirea
.externd” a contextului in care se
folosesc, daca sint cuvinte formate
prin conversiune). Nu am raspuns
insa decit in mod foarte indirect la
intrebarea formulata in titlu: Cum se
nasc familiile de cuvinte?

O parte din raspunsul la aceas-
ta intrebare se gaseste insa in citeva
dintre exemplificarile anterioare,
atunci cind am scris despre atasare
de sufixe si/sau de prefixe la radacini
sau — dimpotriva — despre detasare
de afixe din unele formatii lexicale

(ceea ce se numeste derivare),
despre alaturare de radacini variate
(ceea ce se numeste compunere le-
xicala) sau despre plasarea cuvintu-
lui dintr-un context determinat intr-un
context foarte diferit de precedentul
(ceea ce se numeste conversiune).
Este insa de adaugat ca numai
rareori un procedeu sau altul dintre
cele Tngirate aici functioneaza izolat
de celelalte. De multe ori, toate trei
functioneaza Tmpreuna, astfel incit
in mai fiecare familie lexicala se
ntiinesc, simultan, cuvinte derivate,
cuvinte compuse si cuvinte formate
prin conversiune.

Sa urmarim un exemplu con-
cret: familia cuvintului floare.

Mai intii vom urmari formarea
derivatelor de la acest cuvint: flor/
icica este un derivat de gradul | (adi-
ca format direct de la baza lexicala),
cu sufixul diminutival complex -icica;
varianta lui fonetica, flor/icea, mai rar
intilnita, este tot un derivat de gradul
| de la aceeasi baza, de data aceasta
— cu sufixul diminutival, de aseme-
nea complex, -icea. Verbul a in/flor/i,
formatiune lexicala parasintetica,
deja amintita, rezultata din atasarea
simultana la baza a sufixului verbal
de mod infinitiv (specific unei variante
a conjugarii a IV-a) -i, si a prefixului
in-, este tot un derivat de gradul I,
sau primar, de la substantivul floare.

In/flor/ire, forma lunga a infiniti-
vului, si in/flor/it, forma de mod partici-
piu a verbului, sint, dupa cum rezulta
deja din aceste caracterizari, forme
gramaticale (cea dintii, numai pentru
limba romé&na veche) ale verbului
amintit, prin urmare ele apartin unuia
si aceluiagi cuvint, dat mai devreme
sub forma infinitivului scurt, nefiind
membri distincti ai familiei de cuvinte
a verbului. In limba roman& contem-
porana insa, forma de infinitiv lung
este de mult timp substantiv, iar forma
de participiu atasata unor substantive
(ex.: mar inflorit; ramura inflorita etc.)
a fost, in roména veche, si este, in
romana contemporana, convertita in
adjectiv. In aceste ipostaze, in/flor/ire
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si in/flor/it s-au desprins din flexiunea
verbului (altfel spus, dintre formele lui
gramaticale, din conjugare), devenind
cuvinte distincte, membri aparte ai
familiei cuvintului floare. Substantivul
inflorire si adjectivul inflorit, formate
prin conversiune, sint formatii lexicale
de gradul al ll-lea, din moment ce
nu mai provin direct din substanti-
vul-baza a familiei, ci indirect — prin
intermediul unor forme gramaticale
ale verbului derivat de la substantiv
(cel dintii — prin infinitiv; celalalt — prin
participiu).

Dar de la verbul a in/flori se
poate forma, cu alt prefix, verbul a
re/in/flori. \ar de la in/flor/ire se poate
forma alt substantiv, re/in/flor/ire, pe
cind de la in/flor/it se poate forma alt
adjectiv, re/inflor/it (indiferent daca
acestea din urma ar fi derivate cu
prefixul re- de la cuvintele obtinute
prin conversiune sau daca, cel putin
la un moment dat, ar fi numai forme
gramaticale ale verbului a re/inflor/i).
Aceste infinitive lungi cindva si aceste
participii pot forma, toate, alte struc-
turi, si anume structuri — dintr-un
punct de vedere — gramaticale (ca
forme verbale), dintr-un alt punct de
vedere — lexicale (in chip de cuvinte
distincte); este vorba de formatiile
cu prefixul negativ ne-, devenite prin
conversiune cuvinte aparte: ne/in/flor/
ire, ne/in/flor/it si ne/re/in/flor/ire, ne/
re/in/flor/it. Tinind seama de structu-
rile acestor unitati (altfel spus: tinind
seama de participarea prefixelor la
formarea lor), ele sint de considerat
cuvinte derivate, si anume: primele
doua — derivate de gradul | (cu numai
un prefix) de la verbul a in/flor/i,
ultimele doua — derivate de gradul al
[I-lea (cu doua prefixe) de la acelasi
verb. Totodata, primele doua sint de
privit ca derivate de gradul al ll-lea
de la substantivul-baza a familiei:
floare, iar ultimele doud — derivate
de gradul al lll-lea de la acelasi sub-
stantiv. Si aceasta, pentru ca intre
baza floare si neinflorire, neinflorit se
interpune numai perechea inflorire,
inflorit, iar intre aceeasi baza floare si

nereinflorire, nereinflorit se interpun,
de data aceasta, perechile inflorire,
inflorit si reinflorire, reinflorit.

Raporturile de grad dintre aces-
te formatiuni pot fi urmarite mai usor
intr-un lant ,derivativ’ de felul celui
urmator:

(1) floare (baza) — a inflori (deri-
vat primar sau de gradul | in raport cu
baza) — inflorire (derivat secundar sau
de gradul al ll-lea in raport cu baza,
dar de gradul | in raport cu formatia
imediat precedentd) — reinflorire (de-
rivat tertiar sau de gradul al lll-lea Tn
raport cu baza, dar de gradul | fata
de precedenta, si de gradul al ll-lea
fata de penultima formatiune) — ne-
reinflorire (derivat cuaternar sau de
gradul al IV-lea fata de baza, dar de
gradul | fata de reinflorire, de gradul
al ll-lea fata de inflorire si de gradul
al lll-lea fata de a infiori).

(2) floare (baza) — flor/ar, (in-
strument de desen, in forma de
floare, derivat de gradul 1) — flor/ar,
(floricultor ,cultivator de flori”, cuvint
omonim cu precedentul, de aseme-
nea, derivat de gradul |) — flor/ar/easéa
(derivat de gradul | de la florar,, si de
gradul al ll-lea de la floare) — flor/ar/
ie (derivat de gradul | de la florar,, si
de gradul al ll-lea de la floare).

Observatie. A considera pe flo-
rar, si florar, ca fiind un singur cuvint,
polisemantic, este o greseala, in pofida
structurilor lor comune, caci nu se poate
admite tranzitia de la sensul unuia la sen-
sul celuilalt, din oricare directie am privi
lucrurile. E ca si cum am considera pe
fier/ar/ie, ,locul unde Tsi exercitd meseria
fierarul” si pe fier/arie, ,gramada de fiare
(vechi)” ca fiind un cuvint polisemantic,
si nu doua cuvinte omonime, cum sint
in realitate (deosebirea e sustinuta, in
cazul din urma, si de structurile derivative
diferite).

(3) floare (baza) — flor/al (ad-
jectiv neologic derivat, de comparat
cu: coral, dental, (i)legal, mortal
si altele) — flori/bund (neologism,
,care Infloreste abundent”) — flori/
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col (neologism compus, ,referitor la
floricultura”, de comparat cu: arbo-
ricol, pomicol, mai putin cu: agricol,
horticol) — flori/cultura (neologism
compus, ,ramura a horticulturii — a
gradinaritului — care se ocupa de
cultivarea florilor”, de comparat cu:
arboricultura, pomicultura, mai putin
cu: agricultura, horticultura, sericicul-
turd) — flori/cultor (neologism compus,
,Ccultivator de flori”, de comparat cu
pomicultor) — flor/id (neologism deri-
vat, ,infloritor, prosper”, de comparat
cu: livid ,palid”, dar mai ales cu ad-
jectivul livresc putrid ,putrezit”) — flori/
fer (neologism compus, ,purtator de
flori”, de comparat cu: argentifer, au-
rifer, cuprifer, petrolifer si altele) — flor/
ist (neologism rar, ,cel care face si
vinde flori artificiale”) — flor/ist/ic (neo-
logism derivat, ,referitor la flori”) — flor/
ist/ica (neologism derivat, ,referitor la
flori”) — flor/ist/ica (neologism derivat,
Lstiinta a cultivarii florilor” si ,ramura
a geografiei botanice care studia-
za raspindirea florei pe suprafata
Pamintului”) (vezi, in privinta acestei
serii, Dictionarul de neologisme de
Florin Marcu si Constantin Maneca).

Cu cit intre baza si derivat se
interpun mai mult formatiuni lexicale,
cu atit gradul de distantare derivativa
fata de baza este mai ridicat. Toate
aceste raportari vor iesi mult mai
bine in evidenta din schema arbores-
centa a familiei de cuvinte, pe care o
vom prezenta putin mai jos.

Tnainte ins& de a ajunge la
schema familiei de cuvinte, dupa ce
ne-am referit, mai sus, la derivate
si cuvinte formate prin conversiune,
se cuvin adaugate citeva lucruri,
absolut necesare.

Mai intii, ca, in timp ce memobrii
seriilor (1) si (2) apartin ,limbajului
natural” Tn vorbirea romaneasca,
ceea ce Tnsemna ca apartin vorbirii
spontane, obisnuite in limba roma-
na ,cea de toate zilele”, in schimb,
membrii seriei (3) apartin ,limbaju-
lui artificial”, nu numai in vorbirea
romaneasca, ci si in vorbirea altor
limbi europene, mai ales romani-

ce, anume apartin stilului specific
anumitor stiinte si tehnici legate de
stiintele corespunzatoare. Seria (3)
nu cuprinde cuvinte formate, la drept
vorbind, in limba romana, ciin latina
sau limbi romanice occidentale (in
special, franceza), din care romana
le-a imprumutat gata facute. Am mai
avea dreptul, in acest caz, sa le inca-
dram in familia cuvintului romanesc
floare? Raspunsul la aceasta intre-
bare privind in mod concret seria (3),
mentionata aici mai sus, nu poate fi
dat in mod transant, prin da sau nu,
ci trebuie sa fie intrucitva nuantat,
anume: si da, si nu. Aspectul afir-
mativ al raspunsului se refera la acei
vorbitori ai limbii romane pentru care
cuvintele din acea serie sint anali-
zabile, adica permit recunoasterea
in structura lor a unei radacini si a
citorva sufixe (in cazul derivatelor),
respectiv a doua radacini (in cazul
compuselor) sau, in anumite cazuri,
sint semianalizabile, adica permit
recunoasterea fie numai a radacinii,
fie numai a unuia sau altuia dintre
afixe (eventual, a tuturor afixelor
dintr-un neologism). Acest aspect
se refera deci la specialistii romani
in domeniile cunoasterii de care sint
legate neologismele citate. Aspectul
negativ al raspunsului se refera la
ceilalti vorbitori ai limbii romane,
nespecialisti, sau nici macar cunos-
catori ai domeniilor avute in vedere.
Tntr-un exercitiu Tn care s-ar cere,
in clasa, sau intr-o proba data fie la
examenul de capacitate, fie la cel de
bacalaureat sau la cel de admitere,
este mai bine insa ca formatiunile
lexicale de felul celei din seria (3)
sa nu fie incluse in rezolvarea pe
care afi da-o cerintei. Cazurile de
acest fel sint de rezervat nu formarii
de cuvinte in interiorul limbii, adica
nu Tmbogatirii lexicului roménesc
pe cale interna, ci Tmbogatirii lui pe
cale externa, prin Tmprumuturi, caci
membrii seriei de care vorbim acum
sint formatiuni lexicale straine, in
fond, romanei, in pofida caracterului
analizabil sau semianalizabil al lor
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in constiinta unei mici parti dintre
vorbitorii limbii roméne.

Tn al doilea rind, este neaparat
de luat in vedere si numele propriu
Floarea, care poate fi considerat
o formatiune aparte rezultata din
conversiune, si anume prin asa-nu-
mita conversiune a numelui comun
in nume propriu. Chiar daca prenu-
mele feminin Floarea (desemnind
0 persoand) nu mai are un infeles
care sa-i permita incadrarea in fa-
milia substantivului comun floare
(care desemneaza un obiect), el se
deosebeste de celalalt prin contexte
specifice, intocmai ca in cazul altor
cuvinte formate prin conversiune.
Dar, intr-un caz ca acesta, se poate
vorbi de doua tipuri de contexte: unul
sintactic (mai exact: sintagmatic, adi-
ca privind posibilitatile de combinare
cu alte cuvinte) si celalalt — morfolo-
gic (mai exact: paradigmatic, adica
privind ansamblurile proprii de forme
gramaticale). Compara, in privinta
contextului sintagmatic: Vad floarea
(acuzativ, fara prepozitie) cu: O véad
pe Floarea (acuzativ cu prepoziie si
anticipare a functiei de complement
direct printr-o forma pronominala ne-
accentuata), si: Smulgi florii o petala
(dativ, cu trecerea diftongului oa la
vocala o, trecere numita alternanta
vocalica) cu: Oferi Floarei un buchet
de garoafe (dativ, fara alternanta vo-
calica). Cit priveste contextul paradig-
matic: substantivul comun floare are
si forme de numar plural, fiind insa
lipsit, la ambele numere, de forma de
caz vocativ (cu exceptia situatiilor in
care obiectul numit asa este conceput
ca personificat; in povesti, de exem-
plu), pe cind substantivul propriu nu
dispune de forme de numar plural,
dispunind, in schimb, de forme de
caz vocativ Floare! sau Floareo! (in
vorbirea populara), respectiv Floarea!
(in exprimarea literara). Apoi, de la
acest nume propriu avem derivatele
Florica, Floricica, Florin si — de la cel
din urma — diminutivul Florinel si
prenumele feminin Florina, in sfirsit,
derivatul masculin, prin motiune re-

gresiva, Florea, iar de la acesta — di-
minutivul Florica si numele de familie
Florescu, iar de la numele de fami-
lie — toponimul (numele de localitate)
Floregti. |ata, asadar, o subfamilie de
cuvinte cu caracter de nume proprii,
a carei baza initjala, indepartata, este
substantivul comun.

In al treilea rind, nu ne-am re-
ferit, pina aici, la cuvintele compuse
din familia aceleiasi baze. Or, ele
sint relativ numeroase, si anume:
floarea-brumei (regionalism pentru
,brindusa”), floare-de-colt ,albu-
mintd” (Leontopodium alpinum),
floare-de-leac (Ranunculus repens),
floarea-doamnei (sinonim cu floare-
de-colt), floare-domneasca ,garoafa”
sau ,garofita-de-munte”, flori-de-paie
(planta exotica Helichrysum brac-
teatum), floarea-pastelui (Anemona
nemorosa), floarea-reginei (sinonim
cu floare-de-colf), floarea-soarelui,
numita regional, in Muntenia, si ,ra-
sarita” (vezi Dictionarul explicativ al
limbii roméane, sub cuvintul floare).

Faptul ca, vrind-nevrind, sub-
stantivele compuse din baza floare
ne-au impus si 0 mica ,excursie” in
domeniul botanicii nu trebuie sa fie
considerat ca o abatere de la tema
generala a acestui articol — formarea
cuvintelor in limba romana —, céaci le-
gatura dintre diferitele materii studiate
in scoala trebuie sa fie — dimpotri-
va — considerata ca un principiu util
in invatare, si anume intr-o maniera
de insusire pe care o putem numi
interdisciplinara.
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Alina BOJOGA-CELAC

CIMPUL ,,CONSTRUCTII PASTORESTI”
iN GRAIURILE DACOROMANE SUDICE.
O ABORDARE DIN PERSPECTIVA LEXEMATICII

1. Pastoritul, dupa cum se stie, a constituit in trecut o ocupatie de baza a
poporului roman. Limba romana, fiind istoria ,expresiva” a poporului, pastreaza
amprentele acestei indeletniciri stravechi. Acest lucru transpare n primul rind
din examinarea lexicului unde termeni, expresii idiomatice, diverse locutiuni
denota importanta ocupatiei noastre fundamentale. in acest context, imbinarea
metodei traditionale de descriere cu metoda analizei semanticii structurale si
functionale reprezinta una dintre perspectivele posibile de abordare moderna a
lexicului si, prin urmare, a terminologiei pastoritului. La o prima aproximare ter-
minologia pastoritului se structureaza in urmatoarele cimpuri lexico-semantice:

1. Cimpul ,Animale” (cum se deosebesc animalele dupa sex, culoare,
virsta, turma etc.).

2. Cimpul ,Produse ale animalelor”.

3. Cimpul ,Instrumente care se Intrebuinteaza la stina”.

4. Cimpul ,Persoanele care ingrijesc de oi sau pastorii”.

5. Cimpul ,,Constructii pastoresti”.

2. Conform conceptiei coseriene ,fiecare cimp are un continut (o ,valoa-
re”) unitara, iar acest continut este subdivizat, prin opozitii, intre termenii sai
(,cuvinte”). Prin valoarea sa unitara, un chp se opune altor cimpuri asa cum in
fonologie vocalele se opun consoanelor, iar in gramatica timpurile verbelor se
opun modurilor verbale™. Tn investigarea cimpului ,constructii pastoresti”, prima
etapa se bazeaza pe principiile onomasiologice. Astfel, identificam cuvmtele
care ,lexicalizeaza” conceptul de ,constructie pastoreasca”, pe baza atlaselor
lingvistice si etnografice. Intemeindu-ne pe acest material documentar, alcatuim
inventarul de lexeme care se refera la diferite tipuri de construciii pastoresti.

Vom prezenta apoi fiecare termen in parte din punct de vedere descriptiv—
lexicografic, imbinind aspecte de lexicologie a contmutulw cu cele de semasi-
ologie sincronica si diacronica. In felul acesta, vom incerca sa mvestlgam atit
modificarile semantice aparute pe parcursul timpului, motivate prin raporturile
dintre cuvinte si obiectele denumite, cit si raporturile dintre componentele
lexicale ale acestui cimp in roméana contemporana. In descrierile lexicale ale
fiecarui cuvint din inventarul nostru, vom exemplifica sensul termenilor, ca
realizare ,pragmaticd” a semnificatului. in consecintd, vom scoate n evidenta
dimensiunile lexicologice, semantice, istorice si geografice ale cuvintelor care
fac parte din cimpul ,constructii pastoresti” in graiurile dacoromane sudice.
Fiind o structura paradigmatica relativ mobila (dinamica), acest cimp prezinta
un ,inventar” lexical care, la rindul lui, ramine deschis.

Pe de alta parte, orice cimp semantic se afla in legaturi complexe cu alte
cimpuri si, in consecinta, poate fi inglobat sau poate ingloba el insusi cimpuri
semantice inrudite.

Cum se stie, In configurarea unui cimp lexical, E. Coseriu recomanda sa
plecam de la opozitiile imediate ce se stabilesc intre doua sau mai multe lexe-
me, apoi sa identificam trasaturile distinctive care opun intre ei acesti termeni
si sa construim cimpul In mod gradual, stabilind noi opozitii intre termenii deja
analizati si alti termeni, dat fiind ca ,lexicul structurat al unei limbi nu reprezinta
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o suprafata plana, ci un edificiu cu mai multe etaje™.

Pentru stabilirea opozitiilor este indispensabilad analiza componentiala,
adicé identificarea trasaturilor comune gi ale celor variabile prin care se caracte-
rizeaza unitatile lexicale componente ale cimpului. In acest context, identificam
mai intii trasatura comuna sau arhilexemul cimpului. Aceasta are, de obicei,
valoarea unui concept general si face parte, in cadrul analizei componentiale,
din definitia lexemelor, alaturi de alte trasaturi distinctive, proprii fiecarui cuvint.
Pe de alta parte, trasaturile distinctive sau semele se reveleaza doar prin in-
termediul opozitiilor. Intrucit nu toate trasaturile distinctive sunt cunoscute in
prealabil, ele pot fi formulate pe masura determinarii opozitiilor imediate ce se
stabilesc intre termenii cimpului.

3. Ca structura paradigmatica primara, cimpul lexical ,constructii pasto-
resti” reprezinta o serie lexicala relativ deschisa a vocabularului limbii romane.
Inventarul de unitati lexicale pe care l-am alcatuit cuprinde termeni inregistrati
in atlasele lingvistice si etnografice: Noul Atlas Lingvistic Romén pe Regiuni.
Oltenia, vol. lll — IV; Atlasul Lingvistic Roméan pe Regiuni. Muntenia si Dobro-
gea, vol. Il, vol. V (in ms.); Atlasul Etnografic al Roméniei (Chestionar, vol. lll.
OCUPATII; cf. anexa)®, precum si culegeri de texte si glosare dialectale ale
Olteniei, Munteniei, Dobrogei (cf. bibliografia).

In descrierea acestui cimp am utilizat ca baza de documentare o lista de
intrebari din Chestionarul Noului Atlas Lingvistic Roman:

913. Stina ,,Cumii spui la asezarea care-i in afara satului, unde stau vara
oile, unde se face brinza, casul?”

914. Staul ,Cum ii spui locului ingradit in cimp sau linga casa, unde se
adapostesc oile sau caprele?”

918. (prin) Strunga ,Pe unde ies oile din ingraditura, una cite una, ca
sa le mulgi?”

Chestionarul special: OIERIT

2322. Colnita ,Cum numiti adapostul pentru oi facut din nuiele si acoperit
cu stuf sau cu paie?”

2325. Acoperisul strungii ,Cum numiti partea de deasupra strungii, care
ii fereste pe mulgatori de soare, de ploaie?”

2329. Coliba baciului ,Cum fii spuneti la incaperea unde baciul face
casul, fierbe zerul etc.?”

2330. Comarnic ,Cum numiti locul acela din stina unde se tine brinza,
laptele, untul sau se pune casul la dospit?”

2335. Staniste ,Cum i spuneti la locul acela, de dinaintea strungii, unde
stau oile dupa ce au fost mulse?”

2336. Tarc ,Cum numiti locul, ingradit, in care se {in mieii ca sa nu suga
de la 0i?”

In raspunsurile la aceste intrebari apar mai multe lexeme care, de fapt,
sint sinonime din punct de vedere spatial. Astfel, pentru intrebarea 913. stina
apare: cagdrie, stina, tirla in ALRR — Munt. Dobr.; saivan (la gospodarie), stina,
tirld in NALR - Olt.

Pentru 914. staul: adédpost, arcaci, cosare, inchisoare, obor, perdea,
Saia, saivan, staul, strunga, surla, satra, sopron, tirla, tarc, tdrcadau, zdvada
in ALRR — Munt. Dobr. si ceair, cotet, nimat, obor, perdea, saia, seci, staul,
strunga, sopron, tirla, tarc in NALR — Olt.

Pentru 918. (prin) strunga: strunga, poarta, usa in ALRR — Munt. Dobr.;
in NALR - Olt.

2322. colnita: acioala, adapost, bosircau, coliba, cosar, obor, perdea,
polata, saia, saivan, staul, strungd, surla, satra, sopron, tirla, toriste, umbrar
in ALRR — Munt. Dobr.; baraca, cerdac, cosare, nimét, palanca, perdea, saia,
saivan, sélas, staul, satra, sopron, suré, tirla, umbrar in NALR — OIf.
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2325. acoperisul strungii: acioald, acoperamint, acoperis, addpost,
aplecéatoare, cerdac, comarnic, coverca, patul, perdea, polata, strunga, surla,
satra, sopron, umbrarin ALRR — Munt. Dobr.; acoperis, catun, cerdac, comar-
nic, corlat, costereata, covercad, coviltir, palimar, perdea, polata, saia, scortar,
sopron, umbrar, zavada in NALR - Olt.

2329. coliba baciului: baraca, bordei, brinzarie, cagcavalerie, casarie,
colibd, comarnic, coverca, fierbatoare, stind, surld in ALRR — Munt. Dobr.;
baraca, bacie, bordei, brinzarie, cabana, catun, celar, cerdac, coliba, cosar,
coverca, fierbatoare, odaie, stina, strunga, tirla in NALR — Olt.

2330. comarnic: baraca, bordei, brinzarie, camara, casarie, celar, coliba,
comarnic, coverca, coviltir, ghereta, magazie, odaie, stina, surld in ALRR — Munt.
Dobr.; bacie, bordei, brinzarie, caband, cabina, catun, celar, coliba, comarnic,
conac, cogare, coverca, depozit, Iaptarie, stina in NALR — Olt.

2335. staniste: amiezatoare, arcaci, batatura, obor, padoc, staul, stava,
stauina, tirla, toriste, tarc, tdrcadau, zacatoare in ALRR — Munt. Dobr.; batatura,
obor, ocol, rascol, sarciner, saruina, seci, tirla, toriste in NALR — OlLt.

2336. tarc: arcaci, ceair, cosar, cotel, intarcatoare, obor, perdea, saia,
strungad, tirla, tarc, tarcadau in ALRR — Munt. Dobr.; cogare, cotet, intarcatori,
nimat, obor, perdea, staul, strunga, tirla, tarc in NALR — Olf.

4. Cimpul lexical ,constructii pastoresti” se poate imparti, asadar, in trei
subgrupe: constructii pentru oameni, constructii pentru animale si construcitii
pentru produse si obiecte de la stina. Prima subgrupa face parte dintr-o ter-
minologie mai larga, cea a locuintei. Lexicul locuintei Tn romé&na a mai fost
analizat, din punct de vedere dialectal, de I. Stan“si I. lonica®, precum si, din
punct de vedere structural, de Angela Bidu-Vranceanu®*.

Analiza componentiala a cuvintelor inventariate (vom descrie asa-zisele
lexeme-tip, care sint cuvinte-titlu ale intrebarilor din chestionar, v. supra) scoate
in evidenta trasaturile distinctive comune si cele variabile prin care se carac-
terizeaza unitatile cimpului.

Astfel, identificam patru grupuri de trasaturi distinctive:

1. trasaturi distinctive referitoare la spatiu si timp;

2. cele referitoare la modul de formare sau de realizare a construcitiilor;

3. cele referitoare la destinatia constructiilor;

4. cele referitoare la functionalitatea constructiilor.

Sa urmarim acum trasaturile distinctive — sau semele — ale fiecaruia dintre
grupurile prezentate mai sus, dat fiind ca ele denota opozitiile ce se stabilesc
in interiorul cimpului ,constructii pastoresti”.

1. Trasaturi distinctive referitoare la spatiu si timp:

in localitate (linga casa)

in afara localitatilor (pe cimp, pe deal, pe munte, in balta)

in timpul verii

in timpul iernii

in timpul primaverii

in timpul toamnei

dupa muls

* Tn viziunea unor lingvisti, operatia de delimitare a semelor din analiza compo-
nentiala poate avea ca punct de plecare interpretarea definitiei lexicografice (Angela
Bidu-Vranceanu, Narcisa Forascu, Modele de structurare semantica, Timisoara, 1984,
p. 18). Noi, insa, am luat ca reper intrebarile din Chestionarul Noului atlas lingvistic
roméan (v. supra), iar apoi aplicam analiza semantica structural-functionala unei limbi
functionale (o limba sintopica, adica fara diferente in spatiu, sinstratica, fara diferente de
nivel, si sinfasica, fara diferente de stil de limba), cf. E. Coseriu, Competenta lingvistica,
in Prelegeri si conferinte, p. 39.
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fnainte de muls

2. Trasaturi distinctive referitoare la modul de formare sau de rea-
lizare a constructiilor

ingraditura

asezare

Incapere

acoperis

de trecere

forma conica

forma circulara

forma dreptunghiulara

forma patrata

3. Trasaturi distinctive referitoare la destinatia constructiilor

pentru oameni

pentru animale/oi

pentru produse

4. Trasaturi distinctive referitoare la functionalitatea constructiilor

pentru odihna

pentru protectie

pentru conservare

pentru fabricarea produselor.

Dat fiind ca trasatura distinctiva loc/lacas construit este comun tuturor
membrilor cimpului, lexemul constructie poate fi considerat drept arhilexem.
Dintre trasaturile distinctive pe care le-am enumerat doar cele care se refera
la destinatie si scop sint relevante in analiza componentiala. Pentru o privire
de ansamblu, oferim urmatorul tabel:

SEME | -
4 DESTINATIA SCOPUL
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stina + + + + + + + +
staul + - + - + - -
strungé + - + - - -
colnita + - + - + + _ i}
acoperisul | | + ) ) 0 + ) )
strungii
coliba
R + + - + + + 0 +
baciului
comarnic + - - + - + + -
staniste + - + - + _ _ N
tarc + - + - + + R R

Ca o caracteristica generala se remarca arborescenta si diversificarea
trasaturilor distinctive pentru termenii din cimpul nostru. Particularitatea strict
referentiala a celor mai multe trasaturi distinctive determina, totodata, carac-
terul mai putin riguros al opozitiilor. De aceea, opozitiile care se stabilesc sint
valabile numai la un nivel functional general.

Caracterul diversificat si arborescent al semelor determina o structurare
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mai putin clar constituitd in comparatie cu alte cimpuri sau (sub)ansambluri
studiate (cf. cimpul rudeniei, cimpul culorilor’).

In interiorul cimpului ,constructii pastoresti” se pot delimita si clase lexicale:
clasa adapost pentru oameni si clasa adapost pentru oi. Lexemul stina se
configureaza ca clasem pentru clasa adapost pentru oameni, iar tarc pentru
clasa adapost pentru oi.

5. Cimpul nostru intruneste circa 74 de lexeme din graiurile sudice, dar,
spre deosebire de alte cimpuri, — cel al rudeniei, de exemplu, — el este mobil.
Mai exact, in cimpul ,constructii pastoresti” pot intra oricind termeni noi de-
semnind ,constructii (amenajari) pentru cresterea animalelor”. Dintre termenii
care au patruns relativ recent mentionam: caband, cabina, depozit, magazie s.a.

Astfel, inventarul termenilor care fac parte din cimpul ,,constructii pasto-
resti” din graiurile dacoromane sudice se prezinta in felul urmator:

1. Acioala, pl. acioale* s.f. — ,adapost, locuinia, casa”(cf. DLR, DLRM).
Un alt sens regional si specializat este ,adapost pentru vite, sopron deschis
asezat pe stilpi si fara pereti” (cf. DLRM s.a.). Cit priveste etimologia, parerile
difera: DLR, DLRM, Saineanu il considera ca fiind un substantiv postverbal din
a aciola; Cioranescu il prezinta ca provenind din aciua, plus o contaminatie;
CADE face trimitere la aciua. Etimologia verbului aciua este si ea controversata.
Cuvintul acioala este atestat pentru prima data** in 1868 in dictionarul lui Bar-
ceanu. Termenul a fost nregistrat in pct. 679 denumind ,adapostul (acoperit)
pentru oi”; iar in pct. 683 pentru ,partea de deasupra strungii, care ii fereste
pe mulgatori de soare, de ploaie”.

2. Acoperamint, pl. acoperaminte s.n. — ,ceea ce serveste la acoperit;
(in special) acoperis” (cf. DLR, DLRM). Cuvintul este atestat pentru prima data
in 1551 in Evangheliarul de la Sibiu. Printr-o specializare a sensului, termenul
acoperamint a fost inregistrat ca raspuns (ocazional) Tn punctul de ancheta
795, desemnind ,partea de deasupra strungii, care ii fereste pe mulgatori de
soare, de ploaie; acoperisul strungii” (Format de la verbul acoperi + suf. -amint
(dupa coperamint), cf. DLR).

3. Acoperis, pl. acoperisuri s.n. — ,partea superioara care acopera o
constructie” (cf. DLR, DLRM, DEX, Saineanu), atestat in 1640 in Ceaslov. La fel
ca si acoperamint, cuvintul acoperis a suferit o restringere a sensului, devenind,
astfel, sinonim cu sopru, comarnic. Este atestat in multe puncte anchetate in
sudul tarii desemnind ,partea de deasupra strungii, care ii fereste pe mulgatori
de soare, de ploaie”, pct. 678, 692, 731, 732, 741, 743, 744, 751, 754,763,
764, 766, 768, 771, 773, 775, 785, 786, 789, 802, 803, 837, 850, 862, 875,
894, 898, 899, 911, 921, 931, 946, 955, 965, 979; varianta coperis (cu afereza
lui a) a fost inregistrata in pct. 930, 967. Este format de la a acoperi + suf. -is.

4. Adapost, pl. adapoaste /adaposturis.n. — loc ferit; constructie facuta
ca sa apere de intemperii, de primejdii etc.; (p. gen.) orice loc unde se ada-
posteste cineva”. Lexemul adapost este atestat in 1581, la Coresi in Cazania
/. Cuvintul este mostenit din latina (lat. ad appos(i)tum sau ad depos(i)tum) si
face parte din vocabularul reprezentativ al limbii romane?(cf. DA, DLRM, DEX,
Saineanu). Termenul a fost inregistrat in anchetele dialectale cu urmatoarele
sensuri: 1. ,partea de deasupra strungii, care ii fereste pe mulgatori de soare,
de ploaie”, pct. 687, 690, 735, 767, 793, 800, 828; 2. ,loc Ingradit in cimp sau
linga casa unde se adapostesc oile sau caprele; staul”, pct. 717; 3. ,adapost
(acoperit) pentru oi; colnita”, pct. 676.

5. Amiezatoare, pl. amiezatori s.f. — regionalism mentionat exclusiv in
lucrarile de geografie lingvistica. Cuvintul este inregistrat in pct. 723 desemnind

* Cuvintele-titlu sint literarizate.
** Nu pot fi excluse atestari mai vechi ale cuvintelor, pe care insa nu le-am putut
afla deocamdata.
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slocul dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au fost mulse; staniste”. Este
o creatie pe teren romanesc, de la amiaza (varianta dialectala palatalizata
aniaza) + suf. -atoare.

6. Aplecatoare, pl. aplecatori s.f. — cuvintul ca atare este atestat pentru
prima oara in 1648 in Noul Testament. Lexemul este Tnregistrat in pct. 760,
770 cu sensul de ,partea de deasupra strungii, care ii fereste pe mulgatori de
soare, de ploaie; acoperisul strungii” (format de la a apleca + suf. -atoare).

7. Arcaci, pl. arcace/arcaciuri s.n. — ,ingraditura, ocol in care se inchid
oile”. Apare ca sinonim pentru staul, farc. Este atestat in anchetele dialectale
pentru: 1. ,loc Tngradit in cimp sau linga casa in care se adapostesc oile sau
caprele; staul”, pct.721, 754, 839, 842, 847, 850, 878, 880, 882, 884, 887,
892, 898; varianta harcaci (cu proteza lui h) apare in pct. 746; 2. ,loc ingradit
in care se tin mieii; tarc”, 732, 751, 838, 839, 842, 847, 850, 851, 853, 858,
868, 877, 894.1n anchetele etnograﬂce cuvmtul arcaci este atestatin pct 385,
468, fiind sinonim cu tarc. In ceea ce priveste etimologia, in DEX apare indi-
catia ,etimologie necunoscuta”, iar Saineanu, Cioranescu indica drept etimon
tc. arkag. Cuvintul turcesc nu are acceptiune pastoreasca ,loc mai adapostit
fmpotriva vintului” (apud DLR).

8. Baraca, pl. baraci s.f. — imprumutat din fr. baraque, lexemul denumeste
,constructia provizorie de scinduri care poate servi ca locuinta, magazie” (cf
DA, DLRM, DEX, Séaineanu, DN). Cuvintul este pentru prima data atestat in
1833 (Bul. F. 10). In atlasele lingvistice termenul baracé este inregistrat cu mai
multe sensuri: 1. ,incaperea unde baciul face casul, fierbe zerul; coliba baciului”,
pct. 714, 748, 820, 955, 978, 980, 985; 2. ,locul din stina unde se tine brTnza,
laptele, untul sau se pune casul la dospit; comarnic”, pct.714, 748; 3. ,adapost
(acoperit) pentru oi; colnitad”, pct. 911 (probabil subiectul anchetat nu a m’geles
intrebarea). In AER apare inregistrat la pct. 497 desemnind ,coliba ciobanului”.

9. Bacie, pl. bécii s.f. — ,coliba in care locuiesc ciobanii in timpul verii”
(cf. DA, CADE); derivat de la baci. Lexemul a fost inregistrat de dialectologi
in partea de nord-vest a Olteniei, pentru ,incaperea in care se prepara casul,
unde se fierbe zerul etc.; coliba baciului”, pct. 936, 937, 940, 941, 945, 948; si
in pct. 948 ,locul din stina unde se pastreaza produsele lactate sau se pune
casul la dospit”.

10. Batatura, pl. bataturi s.f. — ,teren batatorit (in fata casei) pe care
nu creste iarba”. Prima data apare in Palia de la Orastie; cu sensul de ,locul
dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au fost mulse; staniste”, se intilneste
in pct. 671, 675, 677, 697, 708, 732, 738, 741, 749, 875, 901, 985. Cu privire
la etimologia cuvintului s-au emis doua opinii: ca ar fi un cuvint mostenit din
latina (lat. battitura) (cf. CADE, DEX, Saineanu), sau un derivat de la bate (cf.
DLRM, Cioranescu).

11. Bordei, pl. bordeie s.n. — locuinta rudimentara, sapata (pe jumatate)
fn pamint si acoperita cu pamint, paie sau stuf’. Cuvintul apare prima oara la
1595 (Bogdan, Glosar). Bordeiul a fost o locuinta straveche a romanului, iar
atestarea cuvintului denota faptul ca aceasta realitate se mai pastreaza si astazi
in domeniul pastoritului, desemnind fie ,incaperea in care baciul face casul,
fierbe zerul etc.; coliba baciului”, pct. 742, 780, 783, 835, 865, 991, 993, 995;
fie ,Jocul din stina unde se pastreaza produsele din lapte; comarnic”, pct. 739,
741, 742, 745, 764, 780, 782, 783, 838, 861, 869, 888, 897, 989, 991, 995.
In AER se intilneste Tn pct. 465, 516 cu sens neprecizat; originea cuvintului
réamine deocamdata necunoscuta.

12. Bosgircau s. — cuvintul este intilnit doar in lucrarile de geografie
lingvistica. Este un regionalism cu circulatie restrinsa desemnind ,adapostul
pentru oi facut din nuiele si acoperit cu stuf sau cu paie; colnitd”, atestat intr-o
singura localitate, pct. 672.

13. Brinzarie, pl. brinzarii s.f. — ,locul in care se prepara brinza (la stina)”
(Saineanu). Cuvintul brinzarie a fost atestat prima data intr-un dictionar din
1840 (in Poen. Vocabular) fiind un derivat de la brinzéa (de origine traco-daca)
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+ suf. -arie. Brinza este principalul produs care se obtine de la cresterea oilor,
si cum aceasta se face si se pastreaza in timpul verii la stina, in coliba baciului,
vorbitorii-informatori au denumit aceasta constructie brinzarie: pct. 697, 840,
917, 932, 946.

14. Cabana, pl. cabane s.f. — imprumut neologic dupa fr. cabane, cuvintul
desemneaza in limba romana contemporana ,casa (la munte) construita de
obicei, din lemn, care serve§te pentru adapostirea turistilor si a vinatorilor” (cf.
DLRM, DEX, Saineanu). in romané patrunde in prima jumatate a secolului al XX-
lea. Datorlta intrebuintarii sale frecvente in limba comuna, cuvintul a patruns si
in mediile rurale, dupa cum atesta anchetele dialectale. Lexemul cabana a fost
atestat in pct. 986 cu sensul de ,incaperea unde se prepara brinza (la stina);
coliba baciului”, iar in pct. 771 ,locul unde se pastreaza produsele lactate”; in
AER inseamna ,locul unde sta ciobanul” (atestat in pct. 465, 544).

15. Cabina, pl. cabine s.f. — neologismul (din fr. cabine) este inregistrat
in pct.950, ,loc in care se pastreaza produsele lactate; comarnic”, printr-o
nuantare ocazionala a sensului de ,incapere mica, intr-o cladire sau intr-un
vehicul, cu destinatii speciale” (Saineanu).

16. Camara, pl. camari s.f. — ,odaita in care se pastreaza alimentele” (cf.
DA, DLRM, DEX). Sinonim cu celar. Cuvintul a fost atestat in pct.679. Termen
de origine greco-latina, el este raspindit in toate limbile romanice, germanice,
balcanice si slave.

17. Casarie, pl. casarii s.f. — ,cladire sau parte a stinei unde se prepara
casul, brinza sau cagcavalul; p. ext. stind” (DLR, DLRM, CADE, Séaineanu).
Prima oara apare atestat in 1498 intr-un document slavon (DLRV). In anchetele
dialectale este inregistrat in graiurile dacoroméane sudice cu doua sensuri: 1.
~incaperea in care se prepara casul, se fierbe zerul; coliba baciului”’, in pct.692,
732, 739, 741, 743, 749, 760, 768, 769, 773, 789, 793-795, 797, 799, 801,
806, 807, 810, 827, 832, 852, 853, 860, 861, 867, 876, 877, 884-87, 890-892,
894, 896, 897, 899; 2. ,comarnic”, in pct. 692, 711, 712, 723, 730, 732, 734,
744, 747, 754, 793-795, 799, 800, 805, 809, 810, 827, 842, 853, 855, 860,
863, 865, 867, 872, 876, 877, 885, 891, 893, 898. In AER se intilneste in pct.
465; derivat de la cas.

18. Cascavalarie s.f. — lexemul este inregistrat ca raspuns (intr-un singur
pct. 850) la intrebarea ,Cum fii spuneii la incaperea unde baciul face casul,
fierbe zerul etc.?”. Este derivat de la cuvintul cagcaval, de origine italiana, dar
care a patruns in limba romana prin filiera orientala (cf. DLRM, Cioranescu).

19. Catun, pl. catune s.n. — cuvint de origine autohtona care in limba
comuna desemneaza ,,grupul de asezari taranesti care nu constituie o unitate
administrativa, cu un numar de locuitori mai mic decit al unui sat” (cf. DLRM,
DEX, Saineanu care trimit, spre comparare, la alb. katun; vezi si Gr. BI’II’]CU§9)
in sensul vechi al cuvintului catun pare a fi insemnat o asezare (def|n|t|va sau
vremelmca) a pastorilor romani, apud DA. Este atestat pentru prima data ca
toponim, in 1210 (Draganu 148). in anchetele dialectale din graiurile dacoro-
mane sudice termenul catun desemneaza ,incaperea unde se prepara gi se
pastreaza produsele lactate”, pct. 972-974, 977, 979-981, 987. In AER inseamna
»2adapostul omului la tirla”, pct. 498. Termenul exista in toate dialectele limbii
romane: dacoromana, aromana, meglenoromana, istroromana.

20. Ceair, pl. ceairuri s. n. — imprumutat dupa turca (gair ,pasune”), in
romana are sensul de ,loc de pasunat (imprejmuit) pentru cai” (DEX, Saineanu).
Cuvintul ceair a fost atestat in 1675 in Letopiseful lui Miron Costin cu sensul
de ,tarc pentru miei”. Termenul a fost inregistrat in pct. 710, 734, 756; iar in pct.
911 cu sensul de ,loc ingradit in cimp sau linga casa, unde se adapostesc oile”.

21. Celar, pl. celare s.n. — cuvint mostenit din latina (lat. cellarium) care
desemneaza ,mica incapere in locuintele taranesti pentru pastrarea alimentelor
si a obiectelor casnice” (cf. DLR, Candrea-Densusianu, CADE, DLRM, DEX,
Saineanu); atestat pentru prima daté in Psaltirea Scheiana (sec al XVI-lea).
In unele puncte, cu pastorit intens, ,pe ambele versante ale Carpatilor Meridi-
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onali si pind sus Th Nasaud si chiar in Bucovina, celar cunoaste o nuantare a
sensului: ,anexa la o stina unde se conserva laptele, casul, brinza”'°. Aceasta
acceptie este consemnata in Oltenia precum si in Muntenia, n pct. 679, 686,
901-904, 906-908, 910, 913, 917, 937, 941; iar in pct. 908, 938 desemneaza
~incaperea in care baciul prepara produsele lactate”.

22. Cerdac, pl. cerdace s.n. — sensul etimonului turcesc (¢ardak ) este
spatru stilpi”, sens care s-a modificat in limba roméana: ,mic pridvor... galerie
deschisa marginita de stilpi”, cf. DLRM, DEX; in CADE apare si cu sensul de
~acoperig facut deasupra unei fintini sau a unei cruci”. Prima atestare a cuvintului
cerdac dateaza din 1645. In ancheta dialectala termenul a fost inregistrat cu mai
multe sensuri: 1. ,partea de deasupra strungii, care ii fereste pe mulgatori de
soare, de ploaie”, pct.872, 884, 896, 917, 977; 2. ,adapostul (acoperit) pentru
oi”, pct. 988, 989, 997; 3. ,incaperea in care se prepara casul, se fierbe zerul”,
pct. 967, 975; 4. (apud GDM) ceardac ,tirla mica (in care se separa oile cind
sint bolnave sau cind se desface stina)”, pct. 674. In AER il regasim cu sensul
de ,acoperisul strungii” in pct. 468, 498.

23. Coliba, pl. colibe s.f. — ,casa mica si saracacioasa; adapost provi-
zoriu pentru oameni sau, uneori, pentru animale” (cf. DA s.a.). In anchetele
dialectale termenul coliba este utilizat cu mai multe sensuri: 1. ,incaperea in
care se prepara casul, se fierbe zerul”, pct. 723, 784, 785, 809, 841, 846, 847,
853, 857, 862, 864, 868, 870, 875, 889, 893, 944, 945; 2. ,comarnic”, pct. 784,
785, 828 835 847 852 862 868, 870 944 3. ,,adapost (acoperit) pentru oi;
colnitad”, pct. 785. in AER termenul se |nt|Ine§te in C|teva puncte: 367, 375,
460, 468 555 cu sensul de ,adapost pentru oameni”; iar in pct. 558 subiectul
anchetat face urmatoarea precizare: coliba ,astazi este invelita cu carton’.
Cuvintul a fost atestat prima oara in 1538 intr-un document slavon (in DERS).
In ceea ce priveste etimologia, dictionarele trimit la sl. koliba (DA, DLRM, DEX,
Saineanu). Haralamb Mihaescu, autorul monografiei despre influenta greceasca
asupra limbii romane, Tncadreaza termenul coliba in seria cuvintelor grecesti
imprumutate de roméni in epoca bizantind medie, intre secolele al Vll-lea al
X-lea, prin intermediul slavilor sudici*.

24. Comarnic, pl. comarnice s.n. —in limba roméana cuvintul este polise-
mantic (cf. DA, DLRM, DEX, CADE, Saineanu), iar materialul dialectal confirma
sensurile date de dictionare: 1. ,partea de deasupra strungii, care ii fereste pe
mulgatori de soare, de ploaie; acoperisul strungii”, pct. 671-675, 677, 680-682,
697,704,706, 708,710,712,719,724,727,729, 730, 733, 736-740, 747-750,
752,755,774, 787, 838, 842, 845-847, 851-853, 855, 857-861, 863, 864-866,
867-869, 870, 976, 977, 885, 886, 888, 890-893, 903, 940, 944; 2. ,adapost
la stina care serveste la pastrarea produselor lactate”, pct. 707, 890, 905; 3.
Jncaperea in care se prepara casul, se fierbe zerul; coliba baciului”, pct. 730.
In AER este inregistrat cu sensul de ,acoperisul strungii”, in pct. 368, 385, 388,
465, 544, 555, 563. Imprumutul din bulgara (komarnik) pare sa fie vechi, de
vreme ce este atestat inca din 1501 (DLRV).

25. Conac, pl. conace s.n. — sensul de ,locuinta ciobaneasca, casa
departe de sat, unde sade iarna un om cu vitele” deriva de la sensul principal
»(loc de) popas, de odihnd” (DA). Este inregistrat in pct. 940 desemnind ,locul
din stind unde se tine brinza, laptele, untul sau se pune casul la dospit”. InAER
se intilneste in pct. 375 cu acelasl inteles. Din tc. konak.

* Influenta bizantind mijlocita de slavi pina in veacul al IX-lea a imbogatit limba
noastra cu urmatoarele cuvinte, care traiesc si astazi: busuioc, colibd, comoara, corabie,
crin, cucuvaie, dafin, desagi, drum, huma, livada si sfecla. Ele se rinduiesc cu usurinta
in patru categorii: flora, fauna, horticultura si activitatea comerciala. Faptul ca aceste
elemente lingvistice au trecut de la bizantini la slavi, apoi de la acestia la populatia
romanizata, intr-un timp relativ scurt, arata ca ele se incadrau armonic intr-o anumita
civilizatie care depasea cadrele etnice” (H. Mihaescu, Influenta greceasca asupra limbii
roméane pina in secolul al XV-lea, Bucuresti, 1966, p.82).
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26. Corlata, pl. corlate s.f. — imprumut maghiar (kor/at) cu un sens derivat
de ,ingraditura pentru vite” (cf. DA, DLRM, Cioranescu, DEX, CADE, Saineanu).
Cuvintul ca atare a fost atestat intr-un document slavon in 1499 (cf. DERS).
Termenul corfata in lexicul pastoritului din graiurile dacoromane sudice are o
circulatie regionala relativ restrinsa, fiind consemnat in partea de nord-vest a
Olteniei, pct. 937, 938, 941, 942 unde denumeste ,partea de deasupra strungii,
care i fereste pe mulgatori de soare, de ploaie; acoperisul strungii”.

27. Cosarl cosara, pl. cosare s.n. sau s.f. — ,ingraditura de nuiele pentru
adapostirea vacilor, a oilor etc.” (DA, DLRM, Cioranescu, CADE, Saineanu).
A fost inregistrat in atlasele lingvistice pentru: 1. ,incaperea in care se pre-
para casul, se fierbe zerul; coliba baciului”’, pct.997, 998; 2. ,comarnic”, pct.
988, 998; 3. ,loc ingradit in cimp sau linga casa unde se adapostesc oile sau
caprele; staul”, pct. 759; 4. ,adapost acoperit pentru oi”, pct.759, 761, 930; 5.
Jngraditura pentru miei; farc”: pct. 767, 998. In AER, in pct. 516, inseamna
slocul unde doarme ciobanul”, iar in pct. 385 desemneaza ,adapost la coliba
pentru vaci si 0i”. Cuvintul este de origine slava (bg., scr. kosara).

28. Costereata, pl. costerete s.f. — sensul obignuit este ,cotef pentru
gaini; cocina pentru porci” (cf. Saineanu, DLRM). Cuvintul a fost nregistrat
in pct. 991[e] (dupa o ezitate a subiectului anchetat) cu sensul de ,partea de
deasupra strungii, care Ti fereste pe mulgatori de soare, de ploaie; acoperi-
sul strungii” (probabil ca a fost folosit impropriu). Pentru etimologie se face
trimitere, spre comparare, la rus. kusca, ucr. kuca. Poate fi si o contaminare
Cu coteata (cotet).

29. Cotet, pl. cotete / coteturi s.n. — in limba roméana sensul principal
este cel de ,adapost pentru pasari, porci sau ciini” (DA, DLRM, ciorRANEscCU,
DEX, Saineanu), dar, prin extensie, acest lexem este utilizat de catre vorbi-
tori, uneori, pentru a desemna ,mutarea ce se face inauntrul strungii in care
se baga o parte din oile ce urmeaza a fi mulse”; sens confirmat de anchetele
etnografice in pct. 468. Din datele oferite de atlasele lingvistice (partea de sud
a tarii), deducem ca sensul cuvintului este de ,ingraditura pentru oi”, in pct.
933, 967; iar in pct. 739, 750, 903, 905, 937, 939, 940, 944, 945, 948, 967, 983
desemneaza ,loc ingradit pentru miei; farc”. Cuvintul cotef este un imprumut
slav (kotici), atestat de timpuriu din 1471 (cf. DERS).

30. Coverga (coverca), pl. covergi s.f. — 1. ,acoperamint de frunze, de
crengi, de rogojini etc. care serveste ca adapost impotriva soarelui, a ploii etc.”
(DEX, Saineanu). Imprumutul din bulgara (kuverki) a fost atestat in 1703 GCD.
In materialul dialectal termenul este consemnat cu sensurile urmatoare: 1.
.incaperea in care se prepara casul, se fierbe zerul; coliba baciului”, pct. 777,
779,782,963, 966, 968, 969, 971, 982, 983; 2. ,comarnic”, pct. 963, 966, 968,
970, 971, 983, 984; 3. ,partea de deasupra strungii, care Ti fereste pe mulgatori
de soare, ploaie; acoperisul strungii’, pct. 765, 804, 939, 970. In AER, la pct.
495, inseamna ,adapost pentru ciobani”.

31. Coviltir, pl. coviltire s.n. — ,acoperis la caruta; p. ext. acoperamint
(de pinza sau de sindrila) care apara de ploaie si tine umbra” (cf. DA, DLRM,
DEX). Este Tnregistrat ca un raspuns ocazional in pct. 998 denumind ,umbrar
pentru ciobani cind mulg oile”; iar in pct. 806 ,locul din stina unde se pastreaza
brinza, laptele, untul sau se pune casul la dospit”. Cuvintul e atestat in scris in
1525 (cf. DERS). In ceea ce priveste etimologia, DA, DLRM, Saineanu trimite
la fr. couverture; DEX indica ,etimologie necunoscuta”. .

32. Dam, pl. damuri s.n. — ,bordei pentru vite” (Saineanu). Imprumutul
turcesc (dam) cu o circulatie regionala restrinsa este inregistrat in pct. 872 cu
sensul ,colnita”. In anchetele etnografice se intilneste in judetul Tulcea, pct.
460, 468, insemnind o ,constructie in care se incheaga laptele”.

33. Depozit, pl. depozite s.n. — lexemul este un latinism (depositum, cu
unele sensuri dupa fr. dépdt), atestat in 1787 intr-un dictionar de neologisme
(Ursu). Cuvintul desemneaza in limba actuala ,loc, cladire in care se pastreaza
materiale de constructie, marfuri etc.; magazie” (cf. DLRM, DEX, Saineanu).
Datorita intrebuintarii sale frecvente in limba comuna, termenul a patruns si in
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limbajul popular, dupa cum o demonstreaza anchetele dialectale, cu sensul de
Jocul din stdna unde se pastreaza produsele lactate”, pct. 969.

34. Fierbatoare, pl. fierbatori s.f. — sensul de ,despariitura din stina
unde se fierbe laptele” pe care il dau unele dictionare (DA, CADE, DAR) a fost
confirmat de anchetele dialectale si etnografice: ,coliba baciului”, pct. 672, 674,
677,706, 708,727,733, 736-738, 740, 745, 746, 750, 753, 754, 837-839, 851,
858, 859, 863, 869, 901, in AER, pct. 375, 385, 388, 468, 544. Cuvintul a fost
format pe teren roménesc (de la verbul a fierbe + suf. -atoare) si este atestat
pentru prima data in 1683 la Dosoftei ( apud TDRG).

35. Inchisoare, pl. inchisori s.f. — termenul este atestat in Psaltirea
Scheiana (sec. XVI). Cuvintul este intilnit in dictionare cu un sens secundar
»(rar) loc inchis sau ingradit (unde se tin vitele)” ( cf. DA, DLRM, Cioranescu,
DEX). Acest sens reprezinta o nuantare a semnificatiei substantivului abstract
fnchisoare desemnind faptul de a fi inchis. A fost consemnat in pct. 717 pentru
Jlocul ingradit in cimp sau linga casa unde se adapostesc oile sau caprele;
staul”. Format de la inchis + suf. -oare.

36. Intarcatoare, pl. intarcatori s.f. — ,loc de pasune, de obicei departe de
stina unde se {in mieii dupa m’;arcare (cf. DA, DLRM). Format de la a intarca
+ suf. -atoare. Este atestat in pct. 697, 995 cu sensul ,loc ingradit in care se
tin mieii; tarc”. In AER este atestat in pct. 388.

37. Laptarie, pl. laptarii s.f. — a fost consemnat n pct. 993 (dupa un mo-
ment de ezitare) pentru ,locul unde se {ine brinza, laptele, untul”, sens inregistrat
in DA. Este derivat de la cuvintul mostenit din latina, /apte (<lat. lac, lactem).

38. Magazie, pI magazu s.f. — sensul principal este de ,cladire, con-
structie, amenajare, incapere in care se pastreaza mari cant|ta§| de marfuri
sau de materiale; depozit’ (DEX, S&ineanu). A fost atestat in 1694 (FN 35). in
anchetele dialectale termenul magazie este sinonim cu celar, pct.747, 763, 771,
801, 889, 892. Diminutivul magazioara este inregistrat in pct. 710. Provine
din ngr. magazi.

39. Nimat, pl. nimaturi s.n. — regionalism cu sensul de ,loc imprejmuit
(Iinga casa sau la stina) in care se adapostesc oile, vitele” (GDO, DLR, Glos.
Reg.). Inregistrat in partea de nord a Olteniei ca sinonim ocazional pentru staul,
sloc ingradit in cimp sau linga casa unde se adapostesc oile sau caprele; staul”,
in pct. 902, 903, 904. Un informator (pct. 903) il explicé astfel: [Vitele stau]
in ndmat, un namat facut din bacdnaua, cum ii zicem noi, de lemne, lemne
strinse [...] si cu pari I-inchidem de jUI' Imprejur [...] Si iarna dorm acolo vitele
(apud GDO s.v.). In AER se intilneste in pct. 388 cu acelasi sens. Cit priveste
etimonul cuvintului, DLR face trimitere la ucr. namet ,cort, cosar”, iar Glos. Reg.
la magh. nyomat ,apasare”, comp. cu batatura < bate.

40. Obor, pI. oboare s.n. — ,imprejmuire pentru vite, oi, porci etc., in apro-
pierea casei sau In cimp” (cf. DLR s.a.). Cuvintul reprezinté un |mprumut din
limbile slave (din bg., scr. obor), atestat prima data in scris in 1651 in Psaltirea
de la Bilgrad. In vorbire apare ca sinonim pentru tarc, ocol, staul. in anchetele
dialectale este foarte des intilnit cu urmatoarele sensuri: 1. ,imprejmuire pentru
animale, Tn apropierea casei sau in cimp; staul”, pct. 679, 683, 685, 699, 705,
711-714,723, 724, 730-732, 735, 736, 757, 758, 761, 765-770, 772-775, 789,
791,792,794, 796-800, 802, 803, 805, 806, 811, 812, 822-829, 831, 835, 836,
840, 843-845, 849, 851, 852, 854-858, 860, 862-865, 867, 870, 874, 888, 890,
891, 895, 896, 900;903, 906, 913,915, 917, 918, 920, 921, 923-927, 931, 934,
939, 942,944, 946, 950, 959, 961-963, 966, 968-970, 972, 973, 975, 976, 978,
979, 981-984, 986-993; diminutivul oboras in pct. 848; 2. ,locul dinaintea strungii
unde stau oile dupa ce au fost mulse; staniste”, pct. 712, 724, 726-728, 731,
735, 736, 739, 743, 758, 761, 770, 862, 864, 866, 888, 890, 891, 894. 930,
932, 940, 969, 979, 983, 991; 3. ,loc ingradit pentru miei”, pct.711, 730, 731,
735,743,764,765,769,771,773,776, 786, 789, 791-793, 796-805, 828, 835,
845, 855, 862, 870, 888, 891, 896, 899; 907, 911, 931, 932, 936, 963, 965, 966,
968-973, 975, 976, 981, 982, 984, 988, 989, 991, 993. In AER termenul este
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atestat in multe puncte: 367, 375, 402, 491, 495, 497, 555, 563, desemnind
»2adapost pentru oi”.

41. Odaie, pl. odai s.f. — loc in cimp sau la padure unde se adapostesc
vitele sau oile si unde ingrijitorii au toate cele trebuincioase pentru menajul lor;
coliba servind de adapost provizoriu ciobanilor in timpul lucrului; otac”, DLR,
DLRM, Cioranescu, DEX, CADE . Termenul a fost atestat pentru prima data
in 1588 intr-un document slavon (Bogdan, Glosar). Cuvintul de origine turca
(tc. oda) a patruns la noi prin filiera slava (bg. odaia). Este intilnit in lucrarile
de geografie lingvistica desemnind si ,locul unde se pastreaza produsele lac-
tate”, pct. 673, 704; iar diminutivul odaita este consemnat in pct. 934 pentru
~incaperea in care se prepara casul, se fierbe zerul”.

42. Padoc, pl. padocuri s.n. — ,loc ingradit intr-o pasune, rezervat pen-
tru unele animale domestice; teren imprejmuit si amenajat in mod special, in
apropierea grajdurilor, destinat intretinerii si miscarii animalelor domestice n
aer liber” (DLR, DLRM, DEX). Avind etimologie multipla (din fr., eng. paddock)
cuvintul este atestat in mediul rural desemnind ,locul de dinaintea strungii unde
stau oile dupa ce au fost mulse”, pct. 692, 910.

43. Palanca, pl. palanci sau palanuri s.f. — ,constructie rudimentara,
folosita ca adapost pentru animale etc.” (DLR, DLRM, DEX, CADE). Cu acest
sens este Tnregistrat in atlasele lingvistice in partea de vest a Olteniei si in Ba-
nat, pct. 935, 936, 937, 940, 944, 945. Termenul este atestat pentru prima oara
intr-un document din Tara Romaneasca datat din 1630. (DRH b., apud TDRG).
Cuvintul palanca are etimologie multipla (din tc., pol. palanka, magh. palank).

44. Palimari, pl. palimare s.n. — termenul este intilnit in partea de nord
a Olteniei, pct. 901, 904, cu sensul de ,adapost care ii fereste de soare, ploa-
ie pe ciobani cind mulg oile”, consemnat de DLR. Etimologia cuvintului este
necunoscuta.

45. Patul, pl. patule s.n. — este atestat inca din 1683, la Dosoftei (apud
TDRG). In anchetele dialectale apare termenul pétul cu sensul ,partea de
deasupra strungii, care Ti fereste pe mulgatori de soare, de ploaie; acoperigul
strungii”, pct. 832; sens consemnat in DLR. In ceea ce priveste etimonul, autorii
DLR, DEX-lui fac trimitere, prin comparatie, la lat. patubulum.

46. Perdea, pl. perdele s.f. — imprumut turcesc destul de vechi (tc. perde
,val, portiera, cataracta, modestie, puritate sufleteasca”, apud DLR s.a.), ale
carui sensuri au fost preluate de romana. Atestat pentru prima data in 1595
(DIR). Termenul este des intilnit cu acceptiune pastoreascad* ,adapost pentru
oi” (sens derivat de la cel de ,portiera”), fapt confirmat pe teren. In anchetele
dialectale apare cu sensurile: 1. ,loc ingradit in cimp sau linga casa, unde se
adapostesc oile sau caprele; staul”, pct. 729, 738, 742, 747,750, 751, 832, 885,
894,974,980, 994; 2. ,adapost (acoperit) pentru oi; colnita”, pct. 671, 719, 726,
728,729,733,737,740,742,746,748, 750, 752, 755, 783, 809, 810, 825, 838,
839, 842, 844, 847, 850-852, 855, 857-859, 861, 863, 867-870, 872, 889, 892,
894, 896, 898, 975, 976, 978, 981; 3. ,loc ingradit pentru miei; farc”, pct.780,
872,977; 4. ,partea de deasupra strungii, care i fereste pe mulgatori de soare,
de ploaie; acoperigul strungii”, pct. 974, 985. In AER termenul este inregistrat in
punctele: 460, 468, 491, 495, 544, 555, 563 cu sensul de ,adapost pentru oi”.

47. Poarta, pl. porti s.f. — cuvint mostenit din latina (lat. porta), a fost
atestat pentru prima data intr-un document slavon in 1470 (DERS, apud TDRG).
Lexemul poarta face parte din vocabularul reprezentativ al limbii romane,
dezvoltind de-a lungul timpului mai multe desemnari figurate; face parte, de
asemenea, din multe expresii si sintagme. Termenul poarta si derivatul sau
portita apar in atlasele lingvistice cu sensul de ,deschizatura prin care trec oile

* Cf. O. Densusianu ofera urmatoarea explicatie: ,venind spre ses, ciobanii impro-
vizau o Ingraditura din cifiva pari cu acoperis de stuf intotdeauna inclinat spre directia
crivatului”, in Aspecte lingvistice ale pastoritului, p.19.
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la muls”, pct. 690, 758, 760, 761, 765, 815, 818, 915, 923, 926, 929, 931, 933,
946-948, 950, 956, 969, 970; derivatul diminutival portita, in pct. 685, 764, 793,
797, 826, 840, 841, 919, 934, 955, 962, 963, 965, 971, 979, 986. Un raspuns
mai complex portita strungii este inregistrat in pct. 681.

48. Polata, pl. polati s.f. — ,incapere mica pe linga o casa taraneasca ser-
vind ca magazie pentru unele obiecte de gospodarie sau ca adapost impotriva
ploii” (DLR). In atlasele lingvistice termenul este inregistrat pentru ,adapostul
de ploaie, soare pentru ciobani in timpul mulsului”, pct. 724, 761, 902, 908;
dar si cu sensul ,adapost (acoperit) pentru oi”, pct.710, 789. Cu acest ultim
sens lexemul este consemnat in anchetele etnografice in pct. 367, 368, 388.
Cuvintul reprezintd un imprumut din bulgara (polata), fiind atestat pentru prima
oara n scris in 1581 la Coresi ( apud TDRG).

49. Rascol, pl. rascoale s.n. — ,separare a oilor, toamna, la desfacerea
stinii pe fiecare proprietar in parte”; (concret) ,dispozitiv de scinduri folosit
pentru a separa oile” ( DLR, DEX, CADE). In pct. 941 termenul desemneaza
slocul de dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au fost mulse”; din sl. rascolu.

50. Saia, pl. saiele s.f. (reg.) — ,adapost (improvizat) pentru vite, in spe-
cial pentru oi” (DLR, DLRM, DEX, CADE, Saineanu). Cuvintul este un turcism
(saye ,umbra”) atestat in limba romana in 1835 (Gor. Hal. Il, 43). In atlasele
lingvistice este inregistrat pentru: 1. ,loc ingradit linga casa sau in cimp unde
se adapostesc oile si caprele; staul”, pct. 715, 716, 725, 760, 763, 817, 833,
853, 877, 879, 881, 897, 899; 965; 2. ,adapost (acoperit) pentru oi; colnita”,
pct. 673, 680, 690, 691, 708, 710, 714, 731, 732, 735, 744, 747, 751, 754,
757, 760, 769, 772, 773, 790, 798, 802, 805, 826, 840, 841, 877, 885-888,
893, 897, 899, 932, 968, 970. In AER este consemnat cu acest sens in pct.
401, 402, 468, 544, 563.

51. Saivan, pl. saivane s.n. (reg.) — ,adapost de iarna pentru vite” (DLR,
DLRM). Este un turcism (sayvan ,cort”), ca si saia, cu o circulatie regionala.
Prima data a fost atestat Tn 1715 (Saineanu Infl., apud TDRG). Este inregistrat
in atlase cu urmatoarele sensuri: 1. ,adapost (acoperit) pentru oi; colnita”, pct.
674,675,688,697,706,711,712,724,727,741,745,767,768, 774,787,788,
791, 795, 795, 796, 801, 803, 830, 866, 875, 890, 907, 917, 950, 963, 967,
979, 982; 2. ,loc ingradit in cimp sau linga casa unde se adapostesc oile sau
caprele; staul”, pct. 720, 739, 893. Este atestat in AER in pct. 468, 555, 558.

52. Salasg, pl. sadlase s.n — sensul regional ,constructie (rudimentara, fa-
cuta pe locurile de pasunat, in tarina, la munte etc.) care serveste ca locuinta
sau ca adapost sezonier pentru oameni sau animale” reprezinta o nuantare a
sensului principal ,locuinta modesta” (DLR). Termenul sélas este inregistrat in
pct. 906 cu sensul de ,adapost (acoperit) pentru oi; colnita”. Cuvintul este un
imprumut din maghiara szallas.

53. Sarciner, pl. sarcinere s.n. — ,prepeleac de care ciobanii isi atirna
hainele, vasele, saculetele cu brinza puse la scurs etc.” (DEX). Atestat prima
oara in dictionarul lui Barceanu, 1868. Varianta sarcer atestata in pct. 906,
990 denumeste ,locul dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au fost mulse;
staniste”; format de la sarcina + suf. -er.

54. Saruina s.f. — sinonim cu batatura, termenul reprezinta un regionalism
cu o circulatie foarte restrinsa, apare intr-un singur punct 904, unde subiectul
anchetat 1l explica astfel: ,Jocul cu sare pentru ca oile sa linga sare pina se
mulg toate”. O. Densusianu*deriva cuvintul sdrune din lat. salona.

55. Scortar, pl. scortare s.n. — ,acoperis facut din scoarta de copac sau
cetind) care apara de ploaie sau de soare strunga stinii” (DLR); este Tnregistrat
in pct. 906, 913. Un subiect anchetat (pct. 906) 1l descrie in felul urmator: La
strungd, une sa mulg uoile, ieste acolo um podigor podit si pe podisoru &la ie
acoperit ca sa nu plouo... scortar ii zice (apud GDO). In AER se intilneste in
pct. 375 cu acelasi sens; derivat de la scoarta (< lat. scortea).

56. Seci, pl. seciuri s.n. — loc (la stind) ingradit, uneori acoperit, amenajat
pentru adapostirea oilor sau a altor animale” (DLR). Cuvintul a fost inregistrat
in pct. 945, 948, unde informatorul explica termenul astfel: niste tirsi pusi ca sa
opreasca oile ca s& nu mearga mai departe in furci (pct. 948). Din v. sl. sec (DLR).
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57. Staul, pl. staule s.n. — cuvintul mostenit din latina (stab(u)lum) este
atestat din 1113 pe baza toponimiei (Draganu, apud TDRG). Termenul este
consemnat in graiurile sudice cu mai multe sensuri, inregistrate de DLR: 1.
sloc ingradit in cimp sau linga casa unde se adapostesc oile sau caprele”, pct.
743,912, 956; 2. ,adapost (acoperit) pentru oi; colnitd”, pct. 756, 902, 903, 942;
varianta sincopata saul in pct. 730, 736; 3. ,loc ingradit pentru miei; tarc”, pct.
906; 4. ,locul dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au fost mulse; staniste”,
pct.673, 674. In AER cuvintul staul este atestat in pct. 367, 465.

58. Stava, pl. stave s.f. — sensul principal in romana este ,herghelie de
cai; loc ingradit in care se {in caii pentru a paste impreuna”. Cuvintul e atestat
pentru prima oara in 1633 (apud TDRG). Ca raspuns este inregistrat in pct.
719 pentru ,locul de dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au fost mulse;
staniste”. Etimologia cuvintul este nesigura: cf. lat. stalla, alb. stavé, bg. stava
(DLR, DLRM, DEX, Saineanu).

59. Stina, pl. stini sau stine s.f. — cuvintul este tipic pastoresc, general
si stravechi in limba, dar cu origine deocamdata neclara (DLR indica originea
traco-daca, cf. Gr. Brincus*; G. Giuglea'?). Are sensul de ,asezare pastoreasca
de vara, la munte sau in afara satului (cuprinzind locul si amenajarile necesare),
unde se adapostesc oile si ciobanii si unde se prepara produsele din laptele oilor;
p. rest. coliba ciobanilor” (DLR, DLRM, DEX, CADE, Saineanu). Termenul este
cunoscut in trei dialecte ale limbii romane: dacoromana, aromana, istroromana.
Din roméana a fost imprumutat in maghiara, sirbocroata si ucraineana. Cuvintul
stina apare mai intli intr-un document slavonesc in 1451 (DERS, apud TDRG).
Este consemnat in anchetele dialectale si etnografice cu aceste sensuri: 1.
.,asezare pastoreasca de vara, la munte sau in afara satului, unde stau vara
oile, unde se face brinza, casul” (cuprinzind locul si amenajarile necesare),
unde se adapostesc oile si ciobanii si unde se prepara produsele din laptele
oilor, pct. 671-675, 677-680, 682, 683, 685-691, 693, 694, 696, 697, 701, 702,
706-712, 716, 719, 721-732, 734-743, 745-748, 750-759, 764, 771, 776, 787,
836-839, 845-848, 851-854, 858, 859, 875, 879, 881-883, 885, 886, 889, 894,
898.901-912, 914, 916-918, 920, 922-924, 933, 935, 938-943, 945, 946, 948,
949, 951, 952, 954, 956, 958, 963. Cuvintul stina este sinonim perfect cu tirla,
iar in foarte multe puncte (35 puncte) sint cunoscuti ambii termeni: pct. 695,
699, 717, 720, 749, 760, 761, 763, 767, 773, 775, 780, 785, 790, 796, 804,
807, 827, 830, 841, 844, 855, 868, 872, 874, 876, 878, 880, 887, 888, 890, 892,
893, 897, 899; 2. ,incaperea in care se prepara casul, se fierbe zerul; coliba
baciului”, pct. 671, 673, 675, 676, 679-682, 685-687, 692, 711, 719, 724, 728,
729, 731, 734, 735, 744, 751, 755, 756, 759, 761, 762, 765, 775, 778, 787,
796, 805, 866, 888, 898, 902-908, 910, 913, 931, 990, 994; 3. ,locul unde se
tin produsele din lapte”, pct. 671, 678, 680, 682, 684, 685, 688, 719, 728, 733,
736, 737, 740, 746, 750, 753, 755, 756, 759, 778, 787, 796, 797, 858, 990;
stina cu burdusi, pct. 674; stina foilor, pct. 677; sau diminutivul stineica, pct.
675; In AER termenul este atestat in foarte multe puncte: 367, 368, 375, 385,
388, 401, 460, 465, 555.

60. Stauina s.f. — regionalism desemnind ,locul dinaintea strungii unde
stau oile dupa ce au fost mulse; staniste”, pct. 682, pe care Ovid Densusianu®®
il deriva de la lat. stab(u)lina.

61. Strunga, pl. strungi s.f. — 1. ,loc ingradit la stina, unde se mulg oile;
p. restr. deschizatura, portitd Tngusta facuta in acest loc, prin care trec oile una
cite una la muls” (DEX). Astfel, strunga reprezinta ,mijlocul cel mai important
nascocit de pastori pentru a stringe si exploata laptele, principalul venit al oilor
si al caprelor” (G. Giuglea't). Aceste sensuri sint bogat reprezentate: 1. ,locul
pe unde ies oile la muls, vara”, pct. 671,673, 678-681, 682, 684, 686, 688, 691,
692, 695, 696, 699, 704, 705, 711-816, 719-725, 727-732, 738-740, 742-748,
750-753, 763,774,782, 785, 786, 809-811, 822, 829, 835, 836, 839, 843, 845,

* Gr. Brincus considera ca termenul stinad este probabil element autohton, cf.
Vocabularul autohton, p. 149.
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848, 850, 852, 853, 856, 858, 862, 863, 865, 867, 871, 873-885, 887, 889-896,
898, 900 , 902, 904, 907, 910-912, 914, 916-918, 921, 922, 928, 932, 935,
938, 939, 943, 951, 958, 960, 961, 981, 985, 987, 989, 991, 997, 998; varianta
struna in pct. 942, 949, 978, 980; 2. ,loc ingradit in cimp sau linga casa unde
se adapostesc oile sau caprele; staul”, pct. 676, 677, 697, 681, 706-708, 710,
719, 755, 837, 846, 859, 861, 868, 872; 905, 914, 936, 937, 940, 941, 948; ,loc
ingradit pentru miei; tarc”, pct. 674-676, 680, 681, 755; derivatul strungareata,
pct. 991; 3. ,,adapost (acoperlt) pentru 0i; colnlt'" pct. 682, 753; strunghl;a
pct. 940, diminutiv de la strunga: ST mai fage fncé alta strunghlta micé&, unde le
baga [o:le] ca sa le mulgem, apud GDO. In AER termenul strunga apare in mai
multe puncte, Tnsa cu sensuri diferite (,locul unde se mulg oile”; ,imprejmuire
numai pentru oile de muls”; ,locul pe unde ies oile la muls, vara”) in pct.367,
368, 385, 388, 402, 460, 465, 468, 544, 555. Termenul exista in toate dialectele
limbii romane Si este atestat in scris ca atare la anul 1401, intr-un document
scris in slavona din Moldova (cf. DERS). In ce priveste etlmologla se consi-
dera in general ca avem de-a face cu un cuvint autohton, mostenit in roméana
din limba traco-dacilor, si se trimite, spre comparatie, Ia albanezul sthrungé
(DLR, Brincus®, pentru alte etimologii vezi Cioranescu s.v.). Existent in toate
dialectele limbii romane, cuvintul a patruns din romé&na in limbile popoarelor
vecine (greaca, bulgara, sirbocroata, maghiara, slovaca, polona, ucraineana).

62. Surla, pl. surle s.f. — ,coliba (ciobaneasca) de forma conica, facuta
din pari, scinduri, birne reunite la virf si acoperita cu stuf, paie, fin sau coceni;
parte a stinei In care se prepara brinzeturile sau mincarea ciobanilor’ (DLR,
Saineanu, DEX, CADE). A fost consemnat in graiurile sudice denumind ,in-
caperea in care se prepara casul, se fierbe zerul; coliba baciului”, pct. 763,
764,766, 767,774,790, 792, 800, 829, 830, 833, 834, 842, 843; ,locul in care
se pastreaza produsele Iactate , pct. 774 789 790, 843; ,adapost pentru oi”,
pct.704, 763, 766, 797, 800. In anchetele etnograﬁce cuvintul se intilneste Tl in
doua puncte: 385, 402 si Inseamna ,adapost pentru cioban”. Cuvint de origine
turca, a patruns la noi prin mediere slava (cf. bg. zurla, zurna, sb., cr. surla),
fiind atestat deja Tn Cazania lui Varlaam, la anul 1643.

63. Satra, pl. satre (setre) s.f. — dintre numeroasele sensuri ale acestui
cuvint, il retinem pe urmatorul, important pentru cercetarea de fata: ,constructie
rudimentara care serveste ca adapost pentru vite, pentru uneltele gospodariei
etc.” (DLR). Cuvintul satrd ca atare este atestat in scris in Psaltirea Scheiana.
in graiurile dacoroméane sudice termenul are doud acceptiuni: 1. ,constructie
rudimentara care serveste ca adapost pentru vite”, pct. 692, 777, 793, 794, 829;
965, 972, 995; 2. ,partea de deasupra strungii, care i fereste pe mulgatori de
soare, de ploaie; acopensul strungu” pct. 676, 679, 684, 686, 688 792, 796.
n AER in pct. 401 gatrd inseamna ,,adapost de iarna pentru oi”, iar derivatul
diminutival getrica ,acoperisul strungii” (tot Tn acelasi punct). Cuvintul are eti-
mologie multipla (din bg. scr. Satra, magh. sator).

64. Sopron, pl. soproane s.n. — ,constructie rudimentara care serveste
mai ales ca adapost pentru animale”, atestat prima data la 1643 in Cazania
lui Varlaam. In atlasele lingvistice termenul este utilizat si pentru a desemna:
1. ,loc ingradit in cimp sau linga casa unde se adapostesc oile sau caprele;
staul”, sopron, pct. 722, 749, 764, 776, 820, sopru, pct. 938, 971, sofru, pct.
783, 977; 2. ,adapost (acoperit) pentru oi; colnita”, sopron, pct. 681, 723, 734,
764, 781, 784, 834, 837, 860, 884, 934, 990, sopru, pct. 762, 771, 779, 782,
910, 913, 931, 938, 948, 969, 971, 973, 983-985, sofru, pct. 973, 977, 980,
993, 994, 996; 3. ,partea de deasupra strungii, care ii fereste pe mulgatori de
soare, de ploaie; acoperisul strungii”, pct. 711, 723, 783, 808, 887, 963, sopru,
pct. 762, 772, 776, 830, 910, 968, 969, 971- 973; sofru, pct. 978, 982-984,
987, 990, 993; varianta sofron, pct.992; derivatul soproneata, in pct. 734. In
AER termenul sopron precum si derivatele sale, sint Tnregistrate cu sensuri

* Gr. Brincus il incadreaza in categoria elementelor autohtone sigure, op.
cit., p. 117-118.
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diferite (,acoperisul strungii’; ,adapost pentru oi”), v. pct.375, 385, 401, 460,
497, 516. Cit priveste etimologia, dictionarele trimit, spre comparatie, la ger-
manul Schoppen.

65. Sura, pl. suri s.f. — ,cladire anexa intr-o gospodarie (rurald), de obi-
cei cu mai multe incaperi, care serveste mai ales la depozitarea nutretului, a
cerealelor, a uneltelor agricole etc. sau la adapostirea vitelor si a cailor” (DLR,
DLRM, ciorANEscu). Atestat Tn anchetele dialectale Tn pct. 955, 986 denumind
,,adapostul (acoperit) pentru oi; colnita”. Din germ. dial. Schur sas. Schyren
(cf. T. Teaha'®).

66. Tirla, pl. tirle s.f. — ,termen de baza al pastoritului (in graiurile sudice,
in special) care este Tnregistrat cu urmatoarele sensuri in atlasele lingvistice:
1. ,asezarea in afara satului, unde stau vara oile, unde se face brinza, casul;
stind”, pct. 681, 684, 692, 698, 700, 703, 704, 718, 732, 744, 762, 765, 766,
768-770,772,774,777,778,781,784, 786, 788, 789, 791-795, 797-803, 805,
806, 808, 810-826, 829, 829, 831-835, 840, 842, 843, 850, 857, 860-864, 869,
870, 913, 915, 919, 925-930, 932, 934, 936, 937, 944, 950, 953, 955, 961,
964-970, 972, 974-982, 984, 987-993, 995, 996, 998; 2. ,loc imprejmuit linga
casa sau in cimp unde se adapostesc oile”, pct. 671-673, 675, 678, 680, 682,
686, 688-690, 693, 695, 698, 701-703, 728, 740, 744, 748, 756, 771, 778-782,
784,785,787,788, 790, 793, 801, 804, 807-810, 813-816, 818, 819, 821, 830,
834, 873, 875, 876, 883, 889; 901, 904, 908, 910, 916, 919, 928-930, 932,
947, 954, 955, 957, 958, 960, 985, 995-998; 3. ,adapost (acoperit) pentru oi;
colnitd”, pct. 683, 687, 758, 776, 876; 921, 946, 992; 4. ,locul dinaintea strungii
unde stau oile dupa ce au fost mulse; staniste”, pct. 679, 681, 686, 690, 710,
714, 733, 737, 740, 744-746, 750, 754, 755, 760, 825, 827, 837, 838; 903,
905, 907, 908, 910, 913, 934, 937, 938, 945, 946, 963, 965; 5. ,loc ingradit
pentru miei; tarc”, pct. 687, 761, 684, 687, 688, 763, 766, 770, 785, 808, 810,
930; 6. ,incaperea in care se prepara casul, se fierbe zerul; coliba baciului”,
pct. 976, 988, 992. In AER termenul tirla este inregistrat in pct. 368, 375, 401,
498, 516 558 cu multe sensuri (,tarc”; ,toate constructiile anexa”, sinonim cu
st/na) Cuvintul este de provenienta slava (cf. bg. tarlo, sb. trlo, cr. terlo) si a
fost atestat prima daté la 1615 (Bogdan, Glosar).

67. Tor s. —regionalism sinonim ocazional cu batéatura. Atestat in pct.772,
774, 777, 829 desemnind ,locul dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au
fost mulse staniste”. Imprumutdln bg. tor ,gunoi de vite” (DLR).

68. Tori§te, pl. toristi s.f. — regionalism cu sensul de ,loc unde se odihnesc
oile dupa muls” (Saineanu); turigte (prin inchiderea lui o la u), dar si storiste
(toriste cu proteza lui s; sau o contaminare cu staniste). Termenul este inregis-
trat in ,locul dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au fost mulse; staniste”,
pct. 771,775,776, 778-784, 787, 789-810, 830, 832, 833, 835, 839, 842, 843,
846-848, 850, 852, 855, 861, 865, 867, 868, 870, 877, 885, 897-899, 966, 972,
974, 975, 981, 989, 992-994, 996-998. Imprumut din bg. toriste; cuvintul este
atestat in scris la 1825 (apud TDRG).

69. Tarc, pl. tarcuri s.n. — ,loc ingradit (uneori acoperit), unde se ada-
postesc sau se inchid oile, vitele etc.” (DEX); sinonim cu obor. Este consemnat
in graiurile sudice cu urmatoarele sensuri: 1. ,loc ingradit (in cimp sau linga
casa), unde se adapostesc sau se inchid oile, vitele etc.”, pct. 691, 694, 696,
700, 709, 726, 727, 733,734, 737,745,752, 795, 866, 869, 871, 922, 943, 949,
951, 953; 2. ,loc ingradit unde se tin mieii”, pct. 671, 672, 677-679, 682, 684,
686, 688, 690, 691, 707, 714, 726-728, 736, 737, 742, 744, 745, 748, 752-754,
757, 760, 762, 778, 782, 807, 834, 846, 852, 859, 860, 866, 869, 876, 878,
885, 887, 889, 890, 893, 900, 908, 910, 917, 950, 974, 978, 990; derivatele
diminutivale ;‘arca;s, pct. 721 ;arcug pct. 673; 3. ,,Iocul dmamtea strungn unde
stau oile dupa ce au fost mulse staniste”, pct. 748, 889. In AER termenul tarc
este inregistrat in pct. 368, 465 495, 563. Cuvintul este atestat prima oara la
1632 (Eustr. Prav.) si exista in dacoroméné, aromana si istroromana. Termenul
este larg raspindit la popoarele din Europa de sud-est, iar ca element pastoresc
si comun albano-roman poate fi atribuit fondului preroman, cf. alb. cark, thark,
gr. tsarkos. (DLR, DLRM, DEX, Saineanu; v. Brincus'®).
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70. Tarcadau, pl. tarcadaie s.n. — termenul este inregistrat in partea
sudica a Roméaniei pentru a desemna: 1. ,loc ingradit in cimp sau linga casa,
unde se adapostesc oile sau caprele; staul”, pct. 841; 2. ,loc ingradit in care
se tin mieii”, pct. 724, 740, 746, 775, 783, 794, 827, 843, 861, 865. In AER, in
pct. 558, desemneaza ,acoperisul deasupra strungii”. Cit priveste etimologia,
s-ar putea ca tarc sa fie contaminat de un alt cuvint, deocamdata necunoscut.

71. Usa, pl. usi s.f. — cuvint mostenit din latina (ustia = osstia), cunoscut
in toate dialectele romanesti, component al fondului principal lexical al limbii
romane. Prima data a fost atestat in 1472 (Bogdan, Glosar). Prin specializarea
sensului (ca si cuvintul poartd) este inregistrat ca sinonim pentru termenul
strunga: ,pe unde ies oile din ingraditura, una cite una, ca sa fie mulse; strun-
ga”, pct. 672, 675-677, 694, 697, 700, 701, 706-710, 717, 718, 726, 733, 736,
737,741,749,759, 766-770, 772,775,776, 780, 781, 783, 787-792, 794-796,
798-806, 808, 812-814, 816, 819-821, 823-825, 827-829, 831-834, 837, 838,
842, 844,846, 847, 849, 855, 857, 860, 861, 864, 866, 868-870, 888, 897, 899,
908, 909, 925-930, 936, 940, 944, 945, 959, 965, 966, 967, 976, 977, 982, 983,
988, 992, 996; derivatele diminutivale usulita, pct. 762; usciodra, pct.859.

72.Umbrar, pl. umbrare s.n. — ,adapostul impotriva arsitei soarelui oferit
intr-un loc deschis de crengile si de frunzele unui arbore sau ale mai multor
arbori; p. gen. orice adapost (special amenajat) impotriva arsitei” (DEX). In
terminologia pastoreasca din graiurile dacoroméane sudice, acest termen de-
semneaza, conform datelor oferite de atlasele lingvistice regionale: 1. ,partea
de deasupra strungii, care ii fereste pe mulgatori de soare si de ploaie”, pct.
757,769, 777-782,784, 799, 801, 805, 806, 810, 825, 827, 829, 834, 835, 848.
907, 932, 934, 945, 976, 980, 981, 989, 997; 2. ,adapost (acoperit) pentru oi;
colnitd”, pct. 770, 777, 780, 799, 806, 939, 991, 998; cuvintul este format pe
teren romanesc (derivat de la umbra).

73. Zacatoare, pl. zacatori s.f. — regionalismul ,loc unde stau oile ziua
la odihna” este un derivat de la cuvintul mostenit din latina zacea (lat. jacere).
Atestat in pct. 765 pentru ,locul dinaintea strungii unde stau oile dupa ce au
fost mulse; staniste”.

74. Zavada, pl. zavézi s.f. — imprumut din slava (zavésa), care cu timpul
a capatat o acceptiune pastoreasca desemnind ,loc ingradit in cimp sau lin-
ga casa unde se adapostesc oile sau caprele; staul”, pct.753; iar in pct. 948
.partea de deasupra strungii, care fi fereste pe mulgatori de soare, de ploaie;
acoperigul strungii”.

6. Din prezentarea de mai sus rezulta ca, din punct de vedere etimologic,
cimpul semantic ,constructii pastoresti” include termeni de origine diferita:
a) 4 cuvinte de origine autohtona: catun, stina, strunga, tarc.
b) 9 cuvinte mostenite din limba latina: adapost, batatura, celar, patul,
poarta, saruind, stauind, staul, usa.
¢) 17 cuvinte formate pe teren romanesc: acioala, acoperamint, acoperis,
amiezatoare, aplecdatoare, bacie, brinzarie, casarie, cascavaldrie, fierbatoare,
inchisoare, intarcéatoare, laptarie, sarciner, scortar, umbrar, zacatoare.
d) 3 cuvinte de origine greaca, patrunse in limba romana direct sau prin
filiera slava: camara, coliba, magazie.
€) 14 cuvinte de origine slava: comarnic, cosar, costereatd, cotef, coverca,
nimat, obor, polata, rascol, seci, tirla, tor, toriste, zavada.
h) 2 cuvinte de origine maghiara: corlata, salas.
i) 10 cuvinte de origine turca: arcaci, ceair, cerdac, conac, dam, odaie,
perdea, saia, saivan, surla.
j) 4 cuvinte de origine franceza: cabana, cabina, coviltir, baraca.
k) 2 cuvinte de origine germana: sopron, sura.
[) 4 cuvinte cu etimologie multipla:
franceza, latina: depozit,
franceza, engleza: padoc,
turca, poloneza, maghiara: palanca,
bulgara, sirbocroatd, maghiara: satra.
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m) 5 cuvinte cu etimologie obscura, nesigura sau necunoscuta: bordei,
bosircau, palimari, stava, tarcadau.

Dezvoltarea cimpului, prin Tmprumuturi si cuvinte formate pe teren roma-
nesc, evidentiaza tendinta de diversificare, nuantare si modernizare, in acord
cu evolutia istorica si culturala a societatii.

O serie de termeni (stind, strunga, casarie s. a.) sint elemente lexicale
primare, fiind mostenite sau imprumutate din limbile cu care romana a venit in
contact si fac parte din vocabularul comun, in sensul ca, dincolo de caracterul
popular al multora dintre ele, sint utilizate sau cel putin recunoscute si intelese
de toti vorbitorii limbii romane. Alta serie, precum depozit, cabana, baraca,
magazie, este formata din termeni relativ recenti, patrunsi in limba pe la sfir-
situl secolului al XVllI-lea si inceputul secolului al XIX-lea, corespunzind unor
realitati legate de civilizatia moderna.

Mentionam, de asemenea, derivatele de tipul stinisoara, stineica, tarcus,
tarcusor, tarculet, deoarece ele se incadreaza in cimpul lexical ,constructii
pastoresti” prin intermediul termenului primar, la ale carui valori semantice
adauga componenta diminutivala.

Evolutia istorica a societatii roméanesti impreuna cu schimbarile Tn struc-
tura civilizatiei materiale se fac simtite de asemenea 1n dinamica si structura
cimpului lexico-semantic. Aparitia unor noi tipuri de construciii si disparitia altora
mai vechi provoaca mutatii in planul desemnairii lingvistice. O parte din cuvinte
devin invechite din punctul de vedere al vorbitorului actual, unele isi consoli-
deaza statutul de elemente curente si comune, altele isi conserva statutul de
elemente lexicale populare sau regionale pe care nu au reusit sa-l depaseasca
niciodata. Din punct de vedere statistic, asa cum se observa, din cele 74 de
lexeme, cuprinse in inventarul nostru, cele mai multe au o circulatie regionala.

Examinind fiecare cuvint din seria celor care alcatuiesc paradigma lexi-
cal-semantica ,constructii pastoresti”, se poate conchide ca acest cimp lexical
este extrem de complex, la configurarea sa contribuind un numar relativ mare
de unitati lexicale.
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lustina BURCI,
Camelia ZABAVA

CATEVA OBSERVATII ASUPRA NUMELOR
DE FAMILIE COMPUSE DIN MOLDOVA

Numele de familie din orice tara reprezinta un tablou extrem de complex:
studiul lor impune cu necesitate cunoasterea in amanunt a tuturor factorilor —
lingvistici sau extralingvistici — care au influentat de-a lungul istoriei evolutia
acestora. Antroponimia, ca si toponimia, isi are izvorul de baza in limba comuna.
De aici ea a preluat elemente diferite, structuri si modele pe care si le-a insusit
si dezvoltat pe parcursul timpului.

Sub aspect structural, atat apelativele, cat si numele personale sunt
simple si compuse'. Numele simple, monotematice, reprezinta procedeul cel
mai comod si, probabil, cel mai vechi de desemnare a persoanei. In ceea ce
priveste numele compuse, acestea sunt formate prin combinarea unor cu-
vinte, dupa regulile sintactice obignuite ale limbii. Dar, in timp ce un compus
este, de regula, o unitate semantica noua?, cu un nou inteles la nivelul limbii
comune, altul decat cel al sensului exprimat de fiecare dintre elementele sale
componente (de exemplu, taraie-brau a capatat, prin compunere, intelesul de
lenes sau neglijent; papa-lapte — bleg, delasator; pierde-vara — trantor, lenes;
coate-goale — om sarac; fluiera-vant — om care isi pierde vremea; zgarie-
brénza — om zgarcit, avar; linge-blide — om care traieste pe socoteala altora
etc.), la nivel antroponimic partile constituente isi pastreaza propria valoare:
impreuna alcatuiesc o sintagma, construita — din punct de vedere gramatical —
dupa tiparele limbii comune, iar semantic — ca un micromodel explicativ. Aceste
imbinari exclud orice indoiala cu privire la intelegerea justa a sensului lexical
al numelui compus. Daca pentru multe dintre poreclele simple avem nevoie
de o cercetare amanuntiita, de substrat, pentru a obtine o explicatie logica a
imprejurarilor in care au luat nastere, in cazul antroponimelor compuse procesul
se desfasoara cu mult mai usor datorita transparentei structurale si semantice
pe care acestea din urma o au.

Formarea si perpetuarea antroponimelor compuse intr-un anumit idiom
tin in special de traditia unuia sau altuia dintre popoare, precum si de legile
formative care actioneaza atat la nivelul vocabularului, cat si la nivel onomastic.
Greaca, rusa gi germana, de exemplu, fac parte din categoria limbilor in care
compunerea este un procedeu vechi, frecvent utilizat. In greaca, mai ales,
rigiditatea modului Tn care se formau noile cuvinte este bine cunoscuta: nu
oricare dintre apelative putea intra in structura unui compus, iar pozitia sa in
interiorul acestuia era, de asemenea, bine stabilita®.

Limbii romane nu-i este proprie compunerea ca modalitate specifica de
formare a cuvintelor noi, cu toate ca uneori ea a fost puternic influentata de
limbile cu care a venit in contact direct. Derivarea — procedeu mostenit din
latina — este principalul mijloc care sta la baza aparitiei formatiilor noi in voca-
bular, fiind deosebit de frecventa in crearea numelor proprii. Onomasticonul
romanesc inregistreaza, totusi, o serie de antroponime compuse, cele mai
multe dintre ele regasindu-se in zona Moldovei. Documentele si actele admi-
nistrative le consemneaza, de altfel, destul de devreme: Duma Limbé&dulce
(1435), lon Limbadulce (1489), Tudor Limb&adulce (1455), Gheorghe Barba
Geamana (1454), Dragomir Patruzaci de pare (1490), lon Barba-Alba (1585),
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lon Bucate Direpte (1608), Gheorghie Barba Lata (1616), Gligorcea Lapteacru
(1620), Gligori Palmealbe (1627), Avram Curnegru (1677), Zaharia Ménalunga
(1692), Gavril Zgériebranza (1693), Stefan Piscababa (1700)* etc.

Dar informatia inregistratd in aceste documente este, mai ales Tnainte
de 1750, fragmentara. De regula, oamenii apar inscrisi in hrisoave numai in
momentul in care in viata lor intervin anumite situatii, de natura sa determine
recunoasterea domneasca a proprietatii, iar mai apoi, consemnarea cel putin
a capilor de familie in catastifele satesti sau orasenesti. Primele documente
administrative in care s-a incercat consemnarea tuturor capilor de familie au
fost recensamintele (realizate cu deosebire in scopuri fiscale si militare). Pe
baza unui astfel de recensamant, cel cuprins in lucrarea Moldova in epoca
feudalismului®, am putut selecta, din vasta informatie antroponimica, numele
compuse de persoane, pe care le redam Tn continuare. Mentionam, totodata, ca
pentru a se putea observa si repartiia zonala a numelor respective am notat?,
de asemenea, si {inutul” in care ele apar:

Afetelor, P Cacamare, H
Altcolaci, B Cacaoala, |

Babare, O-L Cacaroata, H
Bagasama, H Calalb, T

Baltamare, Cov. Calalbu, T
Barbaalba, P Calbun, Cov.
Barbalata, G, Bot., H., B, R, P, Calcaatinge, O-L
Cer.,,T,0O-L,D,V Calmare, Cov., O-L, T
Barbalunga, O-L Capalb, N
Barbamandra, Cov, O-L Capalbu, O-L, Cer.
Barbamare, Cov. Caplat, O-L
Barbaneagra, Cov. Caplung, H
Barbanoua, N, R Capmare, Bot., D
Barbarasa, Cer., O-L Capmoale, Bot.
Barbarosa, O-L, R Capuros, G
Barbarosie, B, O-L, D Caracioban, Cov.
Baetrau, O-L Casamandra, T
Batros, Cov. Cataaproape, O-L
Beaapa, H Catabini, O-L, N
Belecéane, B Catacule, O-L
Beliboc, R Catansus, O-L
Belibou, H, Cer., T, O-L, | Catarau, Har., O-L, C, D, |
Belicane, O-L, P Cautarau, P

Belical, Cov. Cantabine, B
Belivaca, P, T Carpaveche, P, V
Boibuna, Cov. Carpavechi, G
Boubaltat, O-L Chelearsa, D
Boubatran, G, Cov., T Chelineagra, Bot, N
Bounegru, Har., H, B Cherdevara, B, Bot., P
Bouros, P, T, O-L, C Cherdivara, O-L, T, B
Bourosu, Cov. Chicarose, H
Bunacali, O-L Chicarosie, D
Bunacale, O-L Chiciorlungu, P
Bunazaua, O-L Chiscababa, O-L
Busilupu, Cov. Chitaalba, Cov.
Buslupu, G Cincizacidelei, Cov.
Buzamurga, H Cojocscurt, N, O-L
Buzarupta, Cov. Cosmare, G

Buzaverde, Cov. Curalbu, G, D
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Curjos, Cov.,H,B, R,V

Curlat, Har., Cov., O-L, Cer.

Curnegru, Cer., O-L, D
Curros, O-L
Cursuciuc, Bot.
Cusmatreba, H
Dicusar, H
Dicusara, Har., O-L, T, C
Dinvale, H
Dioachiborsu, Cov.
Dorlelita, Cer.
Dragavara, P
Dragulelii, P
Fainabuna, B
Fainara, T

Fainare, B
Fainarea, Cov.
Falibranza, D
Faramalemni, Cov.
Frunzalata, O-L
Frunzaverde, T
Gonelupu, Cov.
Grauros, T
Guragata, H
Guralata, Har., P
Guramare, B
Guramulta, P
Gurastramba, D
Haidealul, O-L
Hainemulte, Cov.
Hainerosii, Cov.
lapara, |

lapasura, Cov.
larbalata, Cer.
Impuscacasa, |
Injugaursu, Cov.
Lapteacru, O-L, Cov.
Laptebatut, B
Laptiacru, T
Lungisate, Cov.
Matagrasa, Cov.
Mategroase, H
Malaimare, Bot., T
Malaiumare, Cov., B, P
Malaiumic, B
Malaiurau, G, V
Malaiverde, Cov.
Manascurta, G, C, Cov.
Mataveche, Cov.
Matagrasa, Cov.
Meiros, T
Mereacre, O-L
Meriacre, Har., O-L
Negruvoda, Har.

Numaraorez, Cov.
Oalarosie, P
Orzamoale, G
Ostornioala, H
Palmealbe, Cov.
Paparau, H
Paramoale, T
Patrubani, G
Parlicasa, Har.
Perdivara, D
Pesteparau, H
Pesterau, O-L, N
Pesterece, Bot., H, D
Piciorgros, P
Piciorlungu, P
Pierdevara, O-L
Poalelungi, Cov.
Podnalt, V
Polocérja, Bot.
Porcgras, N
Porcugras, N
Prinspecine, P
Puiualb, C
Pungasparta, P
Radeoala, P, T
Radioala, Har.
Ranibou, H
Raspopa, N
Roadedealul, O-L
Roatastramba, D
Sampetru, H
Scobioala, H
Scuracana, O-L, N
Sucimalaiu, D
Sucnaneagra, Cov.
Septeboi, H
Talpalata, Cov.
Teacadearama, |
Teacalata, H
Trantifusul, H
Treiboi, O-L
Triiboi, P
Turtacalda, D
Taralunga, Bot., Cov.,
H,R,TO0O-LC,]I
Tindorul, H
Untrece, P
Urmamulta, P
Vacagrasa, G
Vacaneagra, B, T, C
Vanaslaba, H
Vremira, O-L
Zgarcibaba, G
Zvarlifus, G
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O prima observatie care se impune, urmarind exemplele citate, este aceea
ca, din punctul de vedere al frecventei, tinutul cu cel mai mare numar de aparifji
este Orhei-Lapusna. Urmeaza apoi Covurlui, Hotin, Putna si Tecuci. In ceea ce
priveste numele, cel mai des utilizat este Barbéalata, apoi [aralunga, Belibou,
Catarau si Curjos. Fiecare dintre acestea (alaturi de altele) s-a pastrat in nomen-
clatorul oficial pana astazi, poate si datorita intrebuintarii lor atat de frecvente.

Antroponimele compuse sunt, ca si antroponimele simple, porecle si
supranume. Ele releva ,pitoresc si pregnant”, prin metafore, caracterul fizic si
moral al persoanei, o deprindere, un gest, un cuvant spus la un moment dat,
imbracamintea sau particularitati evidente ale acesteia, preferinta pentru anu-
mite alimente? etc.; caci, nici cele mai neinsemnate aspecte din viata individului
nu scapa spiritului ,iscoditor si malitios” al colectivitatji®, dorintei acestuia de a
satiriza trasaturile care nu se incadreaza in tiparele obisnuite®.

Desi, teoretic, orice cuvant care apartine limbii comune poate intra in
combinatji de acest tip, exista un grup concret de apelative pe care antroponimia
il selecteaza cu precadere in formarea poreclelor compuse: acest grup apartj-
ne clasei adjectivelor; caracterizatoare in esentd, adjectivele participa intr-un
procent foarte ridicat la formarea antroponimelor compuse. Dar o delimitare
se poate face si aici: sunt intrebuintate in mod frecvent adjective care exprima
notiunea de ,culoare”: alb, negru, rosu, galben, verde, baltat, murg sau de
~-marime”: mare, lung, lat, scurt, gros. Pe locul imediat urmator se situeaza, ca
numar de aparitji, perechile antonimice ,bun/ rau” si ,nou/ vechi”.

Din punct de vedere formal, structura interna a antroponimelor compuse
inregistrate este astfel alcatuita: a) substantiv + substantiv: Dorlelita, Feli-
branza; b) substantiv + adjectiv: Babaré, Baltdmare, Barbaalba, Barbaélata,
Barbalunga, Barbamandra, Barbamare, Barbaneagra, Barbanoud, Barbarasa,
Barbéaroga, Barbarosie, Batros, Boubaltat, Boubatran, Bounegru, Bouros(u),
Buzamurgd, Buzaverde, Buzarupta, Cacamare, Calalb, Calbun, Calmare,
Capalb(u), Caplat, Caplung, Capmare, Capmoale, Caprau, Capuros, Casa-
mandra, Céarpaveche(i), Chelearsa, Chelineagra, Chicarose, Chiciorlungu,
Chitaalba, Cojocscurt, Cosmare, Curalbu, Curjos, Curlat, Curnegru, Curros,
Faindbuna, Faindra, Faindre, Faindrea, Frunzalata, Frunzaverde, Grauros,
Guréagata, Guralata, Guramare, Gurdmulta, Gurastramba, Hainemulte, Haine-
rosii, lapéara, lapasura, larbalata, Lapteacru, Laptebatut, Laptiacru, Matagrasa,
Mategroase, Mélaimare, Malaiumare, Malaiumic, Malaiurau, Malaiverde, Ma-
nascurta, Mataveche, Matagrasa, Mereacre, Meriacre, Oalarosie, Orzamoale,
Palmealbe, Paramoale, Peterau, Pesterece, Piciorgros, Piciorlungu, Poalelungi,
Porcgras, Puiualb, Pungasparta, Roatastramba, Sédmpetru, Sucnaneagra,
Talpalata, Teacélata, Turtdcalda, Taralunga, Untrece, Urmamulta, Vacagrasa,
Vacaneagra, Vandaslaba; c) articol + substantiv: Afetelor; d) adjectiv + sub-
stantiv: Altcolaci, Bunacale, Bundzaua, Caracioban, Dragévara, Dragulelii,
Negruvoda, Zgarcibaba; e) verb + substantiv. Bagasama, Beaapa, Belecéne,
Beliboc, Belibou, Belicane, Belical, Belivaca, Busilupu, Buslupu, Cacaroata,
Cacaéoala, Cherdevara, Cherdvara, Chiscababa, Dioachiborsu, Farédmalemni,
Gonelupu, Impuscécasa, Injugdursu, Lungisate, Numdrdorez, Ostornioald,
Paérlicasa, Perdivara, Radeoala, Radioald, Ranibou, Roadedealul, Sucimalaiu,
Trantifusul, Tindorul, Zvarlifus; f) numeral + substantiv: Cincizacidelei, Patru-
bani, Septeboi, Treiboi, Triiboi; g) prepozitie + substantiv: Dicusara, Dicusar;
h) substantiv + prepozitie + substantiv: Teacadearama; i) verb + verb:
Calcaatinge; j) verb + adverb: Cataaproape, Catabini, Catacule, Catansus,
Catéarau, Cautarau, Cantabine, Papardu; k) verb + prepozitie + pronume
relativ: Prinspecine; ) interjectie + substantiv: Haidealul.
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Dupa cum se poate observa din exemplele de mai sus, sudarea mor-
fosintactica a partilor componente este totala, ea fiind adesea rezultatul unei
indelungate existente. Daca, inifial, in documentele de arhiva sunt intalnite
numeroase antroponime compuse prin juxtapunerea termenilor (Gura Mare,
Haind Rogie, Vana Rosie, Oald Rosie, Cioarec Negru, Brau Lung), sustinuta
de multe ori si de folosirea cratimei — pentru a se intari faptul ca este vorba de
o sintagma (Azdma-galbena, Mate-arse, Malai-negru, Méar-Ros, Frige-vaca,
Joacda-bine, Fuge-bine) — treptat aglutinarea se impune ca mijloc principal de
formare a acestui tip de nume. Totusi, in nomenclatorul onomastic actual se
intélnesc denumiri care sunt redate sub mai multe forme. De exemplu, sunt
cazuri in care unul si acelasi nume apare intr-o tripla ipostaza: Caleavalea,
Calea-Valea, Calea Valea. Consideram ca este vorba aici de o problema de
grafie, avand la baza modul in care cei desemnati prin astfel de constructii
si-au ortografiat propriul nume, ori a felului in care acesta a fost transcris de
catre reprezentantii puterii administrative!?.

Tot o observatie de tip formal este si aceea ca, in timp ce supranumele
simple pot intra efectiv in procesul derivarii, constituindu-se ca baza de plecare
pentru noi antroponime (Capra — Céprescu, Cretu — Cretulescu, Burta — Bur-
tescu, Lungu — Lungescu, Bumbu — Bumbulescu etc.), poreclele si supranu-
mele compuse nu dispun, in general, de aceasta calitate. Cu toate ca, in mod
teoretic, se pot crea de la ele nume noi, practica infirma acest lucru: nu am
intalnit In materialul cercetat decat accidental nume compuse care au suferit
si procesul derivarii: Barbalatescu, Cherdivareanu (sau Cherdivarenko, unde
sufixul originar -escu a fost inlocuit cu ucraineanul -enko)®, Malusparfeanu,
Tarlungeanu. Putem afirma astfel ca, desi este parte componenta a lexicului
limbii, si Ti urmeaza in linii mari metodele si principiile, onomastica se deosebeste
totusi de acesta. Ea se constituie ca un subdomeniu, dezvolta reguli specifice
pentru fiecare dintre ramurile sale, care devin, la un moment dat, pe parcursul
timpului, unitati distincte, incompatibile cu modul de manifestare si realizare a
elementelor omonime din limba comuna.

Existenta antroponimelor compuse in actele si documentele vechi, men-
tinerea unora dintre ele in inventarul actual, precum si aparitia altora noi repre-
zinta o realitate a sistemului nostru denominativ. in Dictionar de prenume si
nume de familie purtate de moldoveni*4, M. Cosniceanu consemna, in 1993,
multe dintre antroponimele compuse pe care le-am citat in cuprinsul lucrarii,
adaugandu-le acestora si multe altele: Acrulapte, Ardefoc, Barbascumpad, Bou-
bélan, Buhinbalta, Bunabalta, Capbatut, Ceapdrece, Cerlat, Carjdbaba, Craita-
maéandra, Cusmaacra, Cusmaunsa, Doducal, Facerdu, Frangefier, Gradinamare,
Gastemulte, Grostopor, Jelibors, Jelimélai, Oaieneagra, Oasenegre, Ombun,
Papémere, Parélunga, Parerdu, Patmare, Patruochi, Pietremari, Pérlicocos,
Satmare, Samearga, S&ngerau, Sparievaca, Taievorba etc.

Afirmatjile categorice de genul ,in sistemul standard al numelor de familie
nu figureaza nici un exemplu compus”®nu pot fi decat hazardate. Raspandi-
te pe cuprinsul intregii tari, dar cu o intensitate deosebita in zona Moldovei,
antroponimele compuse fac parte din sistemul oficial de denominatie. lata si
cateva exemple cu frecventele actuale: Boubadtran 406 (3-B, 6-BNT, 7-D, 68-M,
306-ML, 1-O, 15-TR); Bounegru 556 (22-B, 5-BNT, 1-CR, 51-D, 308-M, 154-ML,
2-0, 13-TR); Bourogu 292 (56-D, 35-M, 175-ML, 18-0, 8-TR); Barbalata 1319
(10-B, 17-BNT, 18-CR, 27-D, 290-M, 773-ML, 4-MR, 116-O, 64-TR); Barbarasa
301 (3-B, 5-BNT, 8-D, 11-M, 121-ML, 2-MR, 134-0, 17-TR); Piciorlung 67 (8-B,
4-D, 54-ML, 1-TR); Taradlunga 869 (5-B, 6-BNT, 3-CR, 119-D, 120-M, 550-ML,
2-MR, 42-0, 22-TR)"¢etc.
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NOTE

1 Tn Mica enciclopedie onomastica, Editura Enciclopedicd Romana, Bucuresti,
1975, p.13, Ch. lonescu include si numele frazeologice, specifice antroponimiei semitice,
nume cu o structura complexa, dictata de semnificatia lor religioasa; vezi si Al. Graur,
Nume de persoane, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1965, p. 85 si urm.

2 Finuta Asan si Fulvia Ciobanu, Cuvintele compuse si grupurile sintactice stabile,
in “Studii si materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba romana”, vol. al IV-lea,
Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1967, p. 241.

8 Superanskaja, A.V., Structura imeni sobstvennogo, Editura Nauka, Moscova,
1969, p. 26.

4 Exemplele au fost extrase din Catalogul documentelor moldovenesti, Arhiva
istorica centrala a Statului, vol. I-1V, Bucuresti, si din Al. Gonta, Documente privind istoria
Roméniei. Indicele numelor de persoane, Editura Academiei Roméane, Bucuresti, 1995.

5 Moldova in epoca feudalismului, vol. VI, partea I-ll, Recensdmintele populatiei
Moldovei din anii 1772 i 1774, Academia de Stiinte a Republicii Moldovenesti, Institutul
de Istorie, Editura $tiinta, Chisinau, 1975.

8 Denumirea a fost inregistrata o singura data pentru fiecare dintre {inuturi in parte.

" Parcurgerea materialului documentar reflecta faptul ca la data la care ne referim
— 1774 — Moldova era organizata in 23 de tinuturi. Pentru cateva dintre acestea (So-
roca, Suceava, Tutova, Falciu, Codru, Campulung-Cernauti) inregistrarea persoanelor
s-a facut numeric si, de aceea, ele nu apar in lista noastra. Pentru celelalte tinuturi am
stabilit cate o sigla, astfel: Cer. — Cernauti, H — Hotin, P — Putna, O-L — Orhei-Lapusna,
N — Neamt, B — Bacau, Cov. — Covurlui, Har. — Harlau, Bot. — Botosani, R — Roman,
T — Tecuci, C-S — Campulung-Suceava, D — Dorohoi, G — Greceni, V — Vaslui, C —
Carligatura, | — lasi.

8 Constantin C. Giurescu, Istoricul podgoriei Odobestilor din cele mai vechi timpuri
pana la 1918, Editura Academiei R.S.R., 1969, p. 207-215.

9 Aureliu Candrea, Poreclele la roméani, Editura Librariei Socec, Bucuresti, 1895,
p. 5.

10 $t. Pasca, Nume de persoane si nume de animale in Tara Oltului, Bucuresti,
1936, p.100.

1 Numele au fost extrase din Baza de date a Laboratorului de onomastica de la
Facultatea de Litere, Universitate a din Craiova, laborator fondat de prof. Gh. Bolocan.

12 lustina Burci, Antroponimie in diacronie. Privire speciala asupra lasului, Editura
MJM, Craiova, 2001, p.84.

3 lorgu lordan, Dictionarul numelor de familie romanesgti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1983.

14 M. Cosniceanu, Dictionar de prenume si nume de familie purtate de moldoveni,
editia a ll-a revazuta si completatd, Academia de Stiinte a Republicii Moldova, Institutul
de Lingvistica, Chisinau, 1993.

"5 Victor Vascenko, Studii de antroponimie, Editura Academiei Romane, Bucuresti,
1995, p.18.

6 \ezi nota 12; prima cifra reprezinta totalul pe tara, iar cifrele din paranteza
frecventa in cele noua zone: B — Bucuresti, BNT — Banat, CR — Crisana, D — Dobrogea,
M — Muntenia, ML — Moldova, MR — Maramures, O — Oltenia, TR — Transilvania.
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lulian NEGRILA

iIMBOGATIREA LIMBAJULUI POETIC
PRIN DERIVARE

Pornind de la fenomenul derivarii, ca mijloc de imbogatire a vocabula-
rului roméanesc, in cele ce urmeaza prezentam si explicam o serie de cuvinte
folosite de poetii nostri, cuvinte formate prin derivare si care au dat nastere la
rime originale si armonii inedite. Desi cea mai mare parte din aceste formatii
lexicale nu le vom putea gasi in dictionare, ele au un rol important in crearea
rezonantei poetice, constituind, in acelasi timp, o dovada in plus a multiplelor
posibilitati de Tnnoire a limbii romane.

Poetii, prin natura creatiei lor, alcatuiesc cuvinte noi, cu sensuri si rime
nemaiintalnite, capabile nu numai sa organizeze armonios versurile, straba-
tand teritoriul limbii, patrunzand in straturile ei adanci, ci si sa puna in valoare
sintagme de o deosebita expresivitate.

Limbajul poetic este cel mai mult deschis inovatjilor lexicale, realizate
in special prin derivare. Pentru formarea de noi cuvinte cu bogate accente
stilistice poetii recurg la afixe.

Pentru a demonstra cele spuse, vom da cateva exemple din poezia roma-
neasca. Astfel, verbul a zbura, cu sufixul -aci, formeaza in versurile cosbuciene
un adjectiv care sugereaza iuteala:

Doi cai frumogi cu umblete zburace

Sa plece-al vostru oaspe-acum in pace!

(G. Cosbuc, Odiseea, vol. I, Bucuresti, E.P.L., 1966, p. 63).

Sufixul colectiv -ime formeaza, la acelasi autor, un substantiv feminin care
indica o multime de obiecte:

Ca Dumitru-n albanime

Mai viteaz nu era nime!

(G. Cosbuc, Cantece de vitejie, Bucuresti, E.P.L., 1966, p. 105).

Creator neintrecut de rime, G. Cosbuc foloseste sufixul diminutival -us
pentru formarea substantivului angelus:

Piparug

A fost o viata angelus

De profesiune caraus.

(Idem, ibidem, p. 274).
Dintre prefixe, observam ca ne- este foarte productiv:
Domn mare si puternic in Tara cu nenorii.

(Idem, ibidem, p. 116).

Sau:

Méncéand averea si nerusinand

Nevasta unui rege de-omenie.

(G. Cosbuc, Odiseea, vol. I, p. 295).

Acest prefix il atestam in cuvinte ,create” si la al{i poeti, cuvinte care, desi
nu sunt in dictionare, sugereaza un anumit sens, imbogatind si infrumusetand
limbajul poetic. Sa observam acest lucru in versurile ce urmeaza:
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E pentru ca te afli intre oameni

Putini i nebarbati.

(G. Murnu, Odiseea, Bucuresti, E.P.L, 1956, p. 373).

Spre-al Traciei tdrm furtunos si neoaspe.

(Idem, Poeme, Bucuresti, Editura Minerva, 1970, p. 222).

Sau:

Femei, nefemei, la bine si la rau.

(T. Arghezi, Versuri, vol. |, Bucuresti, E.P.L., 1966, p. 418).

Cuvintele neunde si necum sunt intalnite mai ales la T. Arghezi:

Intr-adevér, destinul e turburat de-o floare

lesitd de neunde, necum gi la-ntamplare.

(Idem, ibidem, vol. Il, Bucuresti, E.P.L., 1966, p. 26).

Amintim la acelasi capitol al productivitatii prefixului ne- pe Tudor George
care creeaza pe Nenimeni (cu majuscula) (Balade, Bucuresti, E.P.L., 1969, p.
81) sau pe Nichita Stanescu, Necuvintele.

O multime de sufixe foloseste George Murnu, reusind astfel sa coloreze
stilistic intreg mesajul poetic:

Cei timpurii de-o parte,

Cei mijlocani de alta.

(Odiseea, Bucuresti, E.P.L., 1956, p. 191).

Jugari ce glia sparg si sfarma telini.

(Idem, ibidem, p. 268).
Zorira spre vasul albiat-napoi sa plece.
(Idem, ibidem, p. 78).

lata si alte derivate cu sufixe, tot din versurile lui George Murnu: a pandi
+ ef = ,ucigator pandetf (Odiseea, p. 29); a pluti + et = ,vas plutef (Odiseea, p.
55); liman + ic = ,Limanica ,chemare-n biruinta” (Poeme, p. 64); dragoste + ie
= ,Si tu plecata-asupra mea cu dragostie” (Poeme, p. 344).

Doua exemple din versurile blagiene confirma ca vocabularul poetic este
imbogéatit necontenit prin unitati lexicale derivate inedite si surprinzatoare: (cer
+ igte = ceriste).

O fata frumoasa e

a traiului cerigte

cerul cerului

podoaba inelului.

(L. Blaga, Poezii, Bucuresti, E.P.L., 1966, p. 278).

Apoi, izvor + nita = izvornita.

Mi-ai dibuit aplecare fireasca si gustul ce-l am

pentru tot ce devine in patrie

pentru tot ce sporeste si creste-n izvornita.

(Idem, ibidem, p. 229).

Poetii creeaza cuvinte noi pornind de la teme nominale la care adauga
sufixe. Astfel se obtin verbe mai ales de conjugarea | si ll (zigzag + a = a zig-
zaga (a merge n zigzag):

Sunt ai mei, le-am zis lor,

ca sa-i linistesc, —

despre aripile fluturilor

care zigzagau tampesc.

(Nichita St&nescu, Insotire in vol. Maretia frigului, lasi, Editura
Junimea, 1972, p. 34).
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Apoi, lopata + i = a lopati (a vasli):

Mi-apropii de mare pieptul si-o apuc

de-a-notul.

Si lopatesc cu bratele amandoua.

(George Murnu, Odiseea, p. 295).

Semn + ui = a semnui (a face semn):

Spre culmea unde zana-i semnui

Ca sta pescarul.

(Idem, ibidem, p. 282).

Vas + ui = a vasui (a naviga).

Cét e ziua

Cu panzele destinse vasuiram.

(Idem, ibidem, p. 224).

Revenind la derivarea cu prefixe pentru imbogatirea vocabularului poetic,
trebuie sa adaugam, in primul rand, pe Nichita Stanescu. El foloseste un lant
intreg de asemenea derivate, mai toate infinitive lungi substantivizate:

Dezingerirea si dezariparea

dezmostenirea si dezesperarea,

desperecherea si tu —

ah, cat ma faceti sa plang.

(N. Stanescu, Dezingerirea in vol. Maretia frigului, p. 111).

Sau, la T. Arghezi:

Avea si méatusa o fata

Dezpieptanata.

(Versuri, vol. |, Bucuresti, E.P.L., 1966, p. 110).

O parte din verbe si substantive verbale neobisnuite sunt derivate cu
prefixul in- (care Thaintea lui b si p, devine im-):

De ma-narbori peste ale pamantului meniri

S& ma-narbori tot mai sus, s& ma involt.

(G. Murnu, Poeme, p. 81 si 196).

Sau: in + crin = incrina (a oferi puritate):

...candoare ce se-ncrina

Ca de petale ce se-ncrina.

(Idem, ibidem, p. 63 si 121).

Exemplele prezentate, la care
am putea adauga multe altele,
dovedesc, fara putinta de ta-
gada, multiplele posibilitafi
de imbogatire a limbii, n
general, si a limbajului
poetic, in special.
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Ana BANTOS

ROSTIREA DE SINE

Aflata la a patra carte si in perspectiva unui doctorat in teatrologie,
dupa ce a absolvit doua facultati, Steliana Grama (volume publicate:
Tratat de tanatofobie, Bucuresti, 1996; Rezervatia de meteoriti, Chi-
sindu, 1998; Pubela din Calea Lactee, Timisoara, 2001; Surogat de
iluzii, Timisoara, 2003) se manifesta plenar la aceasta ora ca o poeta
antrenata in realitatile literare de la noi ce tind tot mai mult sa se ,des-
provincializeze”. Evident, astazi cand termeni si fenomene sunt atinse
de criza pe care o parcurge nu doar o societate dintr-o tara anume, ci si
o lume intreaga, insasi notiunea de ,provincie” a devenit oscilanta, asa
incat discutiile cu privire la ,traditionalismul” asociat cu ,provincialismul”,
in raport cu ,modernismul” risca sa compara depasite. Oare nu fobia de
provincialism, cel putin la noi, este cea care determina fuga personajului
literar de sine insusi? Consider ca ,desprovincializarea” incepe tocmai
odata cu depasirea fobiei de traditionalism si de provincialism.

Poezia Stelianei Grama se inscrie in sfera unor cautari scutite de
frustrari cauzate de dicotomii de felul celei amintite mai sus. Sau, mai
curand, autoarea le infrunta cu un calm justificat, insusindu-gi, iata, in
recentul volum (Surogat de iluzii), un exercitiu asiduu de exprimare
probat si in poezia cu forma fixa, inscriindu-se astfel pe o linie promo-
vata cu mult talent de catre Arcadie Suceveanu si lon Hadérca, poeti
angajati, deopotriva, si in procesul de modernizare a peisajului literar
de la noi. Receptiv si deschis spre un spectru foarte amplu al valorilor
universale, personajul liric din poezia tinerei autoare depaseste cadrul
efuziunilor lirice sentimentale: ,imprumuta-mi pe-o ora conspectul /
Unui secol de fericire, / Cand Tmi esti Mai Mult Ca lubirea / Si imi pari
Mai Mult Ca Perfectul! // Azi imi iarta, si maine, defectul / Cand te vad,
de-a ma pierde cu firea, / Ca si vesnica mea zapacire — / Sunt, in lu-
mea pe roti, imperfectul // Ce visez la Mai Mult Ca lubirea...” (Mai Mult
Ca lubirea). La prima vedere din aceste versuri se desprinde un mod
teoretic de a cunoaste iubirea care aminteste oarecum de versurile de
inceput ale lui Nicolae Dabija, poetul adolescent care invata, la randu-i,
iubirea din carti. De precizat ca in cazul generatiei ,ochiului al treilea”,
in care se includeau Nicolae Dabija, Vasile Romanciuc, Leonida Lari,
lon Hadarca, Arcadie Suceveanu, Leo Butnaru, lulian Filip, starea de
iubire luata din carti se conjuga altfel cu timpurile, caci si timpurile erau
altele. Dincolo de aceasta prima impresie, versurile Stelianei Grama
se vor citite in alt mod, deoarece poeta care vine la trei decenii dupa
debutul amintitei generatii e si firesc sa aiba acum deschise in fata
alte orizonturi literare. Lucrul acesta se citeste chiar din titlul recentului
volum de rondeluri. Surogatul de iluzii {ine de un domeniu frecventat
intens de la Samuel Beckett incoace. Sa faci ontologia unei lumi care



Ars poetica 71

decade sub ochii nostri nu e atat de simplu, indeosebi in contextul
cultural roménesc din Basarabia. Recursul tinerei autoare la rigorile
formei fixe este favorabila strunirii discursului poetic si exercitiului de
expresie artistica iscate dintr-o sete nestéavilita de a se rosti pe sine. in
general, poezia ca rostire de sine are conotatii aparte in Basarabia. De
altfel, adevarul acesta reiese cu claritate din creatja lui lon Vatamanu,
poetul cu gura spuzita de cuvinte, sau a lui Mihail lon Cibotaru, auto-
rul volumului Noi, picatura de sange, care spune lucrurilor pe nume:
»Alei, gura mult prea-ndoielnica, infricosata, mutita mea gura, siinima!”.
Astfel, fenomenul rostirii (inclusiv a celei poetice) a fost conditionat de
lep&darea de spaime. In acest context marcat de consecinte se inscrie
si poezia tinerei Steliana Grama. De aici Tnsa nu reiese ca versurile
sale sunt straine de intelesurile moderne ale conceptului de poezie,
chiar daca pentru ,plimbarea” prin cultura universala, de la antichitate
pana la peisajul relativ recent, autoarea isi alege un ,vehicul” nu dintre
cele ultramoderne. Dar si unei domnisoare din secolul al XXl-lea ii sta
bine in faeton. Autoarei noastre i plac personajele cu rezonanta, ii
plac cuvintele sonore (,superba ca o gladiola”), expresiile care dau o
anumita stralucire parnasiana rostirii poetice. Jocul expresiei este de o
eleganta pe care o aflam la confluenta dintre feminitate si gratia divina
cu care sunt daruiti copiii. Optimismul funciar pare ca absoarbe umbrele
intr-o expresie artistica ale carei taine sunt stapanite cu destula putere,
insa, in acelasi timp, universul este survolat de ,pasari inghetand in al
lor zbor”. ,Modernitatea” poeziei Stelianei Grama trebuie citita chiar in
felul cum Tsi raporteaza sentimentele la o intreaga galerie de perso-
naje, de la cele antice: Odiseu, Euridice, Heracles, Penelopa, Medea,
Oedip, Antigona, Clitemnestra, Ariadna, lason la cele medievale: Don
Quijote, Dulcineia, Hamlet, Ofelia si pana la cele din folclorul autoh-
ton: Fat Frumos, lleana Cosanzeana, Cenusareasa, Manole, Ana. Se
desprinde de aici inclinatia autoarei nu atat (sau nu doar) catre valorile
universale, cit si spre o lectura intelectualizata a sentimentelor, un
anumit fel al personaijului liric de a se detasa de propriul eu. "Vizitatorii”
eului poetic se aduna concentric in jurul unui ,nucleu” vechi de cand
lumea: iubirea. Deosebirea, in acest caz, consta in disperarea cu care
e cautat sentimentul in numele nevoii de maturizare: ,Numai iubind te
poti simti adultd cu adevarat”. Un decalaj intre varsta biologica si cea
spirituala pune stapanire pe acest univers ce risca sa se destrame sub
imperiul disperarii gata sa scape de sub control. E disperarea cu care
este cautata implinirea conditiei umane, sentiment ce constituie, in fond,
mobilul artei. Miracolul se desprinde din capacitatea autoarei de a-si
insusi degajat, fara sa renunte la sinceritatea-i funciara, un mecanism al
gandirii postmoderne. Pe acesta personajul din poezia Stelianei Grama
si-l supune cu gratie de copil cuminte ce se joaca in plina zi, sub ochii
Demiurgului, cu fulgerele poeziei pe care le imparte generos celor din
jur, indemnandu-i parca: ,Veniti de luati lumina!”. ...Daca aveti puterea
de a va increde in poezie.
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Steliana GRAMA

UN SINGUR DUMNEZEU - IUBIREA...

Cunosc un singur Dumnezeu — lubirea
Si alte zeitati pe lume nu-s —

De-o sulita de-a Ei m-as vrea rapus
Spre a cunoaste, astfel, mantuirea.

lau foc la al destinului apus

Ca si la-ntdia mea neprihanire...

Ce poate fi pe lume mai presus

Decéat supremul Dumnezeu — lubirea?

Candid si plin de patimi, sunt dispus
Sa cred ca tocmai asta mi-i menirea:
De-a-i fi Intr-o continua slujire

Cat sangele imi arde, nesupus,

Si sa ma las, la nesfarsit, sedus
De fiecare soapta de iubire.

SI-AS INCALTA OPINCI DE FIER...

Si-as incalta opinci de fier

Si m-as porni prin lumea toata
Ca sa te caut si sa-ti cer
lubirea ta nevinovata.

Atat de sincer si stingher,
Mi-i viata-ntreaga o erata
Si-as incalta opinci de fier
Si m-as porni prin lumea toata.

Prin ce coclauri sau ungher
De pe pamant, din lad sau Cer
Te-ascunzi? Te voi gasi vreodata?

Cu ultime puteri, mai sper
Si-as incalta opinci de fier
Si m-as porni prin lumea toata...

SA NU MA-NDRAGOSTESC LA NEBUNIE...

Eu nu ma tem de moarte, dar ma tem
Sa nu ma-ndragostesc la nebunie

De ochii tai sublimi ca un poem

Ce Tmi provoaca nopti de insomnie!
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Agonizand, vocalele Tmi gem

Ca-n cel mai vechi si tragic recviem
Si, asistand la trista liturghie,
Consoanele-au intrat in letargie.

Tu-mi vei ramane idolul suprem,
Chiar daca-n veacu-acest de erezie
Ma-ntreb iubirea daca-i un blestem
Sau daca e, din contra, utopie...

Si tremur tot, si inca ma mai tem
Sa nu ma-ndragostesc la nebunie.

IUBIREA TA E CA UN ANALGETIC...

lubirea ta e ca un analgetic

Ce imi alina suferinta grea —

Tu ai patruns in carnea mea, genetic,
Chiar soarele-nainte de-a-l vedea.

Si te iubesc, cum numai un eretic
In locul zeitatji ar putea

Sa te iubeasca, gingas si bezmetic,
Neantizandu-se-n privirea ta.

Prin ce parfum, prin ce fluid magnetic
Sau farmece ce le percep de-abia,
M-atragi in crucea noptii, ca deja,
Involuntar, eu redevin patetic

Si-ti jur ceva, romantic si poetic,
Siiar incep sa te sarut, frenetic?

SOLILOCUL CRUCIATULUI INDRAGOSTIT

Si nu conta ca nu am nici un sfan{
Si mor deloc eroic, ci prosteste —
Se prabusesc biserici in Bizant —
Doar cea din mine inca dainuieste.

Esti unica-mi Biserica, si-n lan{

Nu sunt acel ce deznadajduieste,
Chiar daca nu mi-a mai ramas un sfan{
Si mor deloc eroic, ci prosteste.

Printesa mea, nu-{i fie cu desant;:
Chiar cand mi-or azvéarli cadavru-n sant,
Sarmanu-mi suflet care te iubeste
Si de-al tau drag atata patimeste,

Nu va pleca la Ceruri — pamanteste
Va fi o umbra ce te ocroteste...
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CAVALER AL CAUZEI PIERDUTE

Sunt cavalerul cauzei pierdute,
Dar pentru care gata sunt sa lupt
Pan’ palosu-mi va fi in doua rupt
In tari exotice, necunoscute.

Pan’ voi cadea-n prapastii nestiute

Din varful muntelui cel mai abrupt,

Sunt cavalerul cauzei pierdute,

Dar pentru care, de cand sunt, ma lupt...

Si as lupta mereu, neintrerupt,

Cu fortele barbarilor, temute,

Si cu obstacole neprevazute,

Si cu primejdii multe — zeci si sute —

Doar la intoarcere sa ma sarute
Acea, de dragul careia eu lupt.

MA CATARAM PE VECHIUL CONTRAFORT...

Ma cataram atunci, nici viu, nici mort,
Pe greabanul acestui contrafort

Sa ma strecor la tine Tn chilie
Cu-aromitoare flori de iasomie.

As face orice gest de nebunie
Si as depune orisice efort

Sa trec de zidul anticului fort

Si sa patrund la tine n chilie!
Cand urla pe sub geamuri vijelia
Si somn nu am, si ora e tarzie,
Si solitudinea n-o mai suport,

As vrea sa urc batranul contrafort
Si sa patrund la tine n chilie,
Sa-mi darui iarasi sarutari o mie!

iN OCHII TAI CA FLOAREA CEA DE IN...

In ochii tai ca floarea cea de in
Eu mi citesc intregul meu destin
Cu mii de zboruri si de prabusiri
In zbuciumul aceleiasi iubiri.

Si dup-atatea zeci de rataciri,
Ca pe miracolul Bunei Vestiri,
Eu imi citesc intregul meu destin
In ochii tai ca floarea cea de in.

Ce dor mi-i de albastrele-ti priviri!
Nu intuiesti, cu haru-ii sibilin,
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Ca-mi trebuie atata de putin
Spre-a ma simti realizat deplin:

Doar ochii tai ca floarea cea de in
In care-i scris intregul meu destin...

CHIAR DACA NE-AM iINTOARCE-N EVUL MEDIU...

Si chiar de ne-am intoarce-n Evul Mediu,
Te voi iubi la fel de patimas

Si voi gasi, domnita, vreun remediu

De a-ti trimite zilnic un ravas.

Chiar de candva intregul tau oras
Va fi supus prelungului asediu,
Eu voi trimite catre-al tau lacas
Hulubi de posta, ca in Evul Mediu.

Francez, yankeu sau ultim papuas,
N-o sa-mi permit nicicand sa fiu un las,
Ci, petulant si chiar sinucigas,

Am sa m-avant in focul urias

Sa te salvez de orisice vrajmas,
Chiar daca am trai in Evul Mediu...

iN LUMEA MEA SUBPAMANTEANA...

Daca-ntr-adevar iti sunt pe plac,
Fata mea cea fara de prihana,

Te invit in sufletu-mi buimac

Ca in Lumea cea Subpdamanteana.

Nici un ins din specia umana

N-a trecut pe-aici de-aproape-un veac...
Ce-ai pierdut in sufletu-mi buimac

Siin Lumea mea Subpamanteana?

Crezi ca inca poti gasi vreun leac
Pentru vesnic sangeranda-mi rana?
Poate e mai bine ca sa tac,

Dar e prea tarziu si ce sa fac

S3 te scot din sufletu-mi buimac
Si din Lumea mea Subpamaéanteana?

MI-I INIMA CASTEL MEDIEVAL...

Mi-i inima castel medieval

De-o mie de fantome bantuit

Si nu mai stiu deja — paradoxal! —
Pe cine cat de tare am iubit.
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Cati feti-frumosi, ‘n armura si pe cal,
Intrat-au n alcovu-mi tainuit

Si cati mi-au dedicat un madrigal,

Si cati — In crucea noptii — m-au vrgjit!

Si cati, indragostindu-se fatal

De-al meu sarut, de patu-mi lilial,
lubirea cea de vis mi-au daruit

Si-n preajma-mi vesnicii au zabovit...

Mi-i inima castel medieval
De-o mie de fantome bantuit.

DE-Al SA MA CHEMI LA CERURI...

De-ai sa ma chemi la Ceruri, am sa vin
Cu un rucsac de aripi in spinare,

Sa poti sa levitezi cate putin

Peste pamant, cand visinii-s in floare.

Si pentru ca — ce magica-ntamplare! —
Tu mi-ai schimbat intregul meu destin,
De-ai sa ma chemi in /ad, tot am sa vin
Sa te salvez cand nu-i nici o salvare.
Ma simt atat de singur si strain,

Ca Moartea cu vesmantu-i ebenin

Imi pare-acum o binecuvantare

Si-mi cer iertare de la fiecare,
Ca-n clipa-n care-ai sa ma chemi, sa vin
La tine, intr-a ta Tnsingurare...

SUNT IARBA...

Strain in veacu-acesta si strain

In carnea ta, mai frageda ca iarba,

Cand ceata-n zori Incepe sa m-absoarba,
Ma-ntreb, de ce aici ma mai retin;

Ce am pierdut in glasul tau divin

Ce-mi face-n vene séngele sa-mi fiarba,
Cand eu pana si ierbii-i par strain

Si stim cat de cuminte este iarba...

In mine cresti, putin cate putin,
Te-ncolacesti in jurul coapsei, lin,
Mi te-ncélcesti in plete si in barba
Siiarasi cad 1n dulcele lesin,

Dar nu-mi mai par acum deloc strain —
Sunt ceea ce ai fost si tu — sunt iarba...
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Constantin SCHIOPU

REPERE
TEORETICO-LITERARE
SI METODICE ALE
STUDIERII / RECEPTARII
OPERELOR
DRAMATICE

Interpretarea operei literare la
lectiile de literatura implica, pe de o
parte, realizarea ei cat mai comple-
ta, pentru ca valentele artistice ale
textului sa apara in toata amploarea,
frumusetea si particularitatile lui, iar,
pe de alta parte, — respectarea unor
cerinte metodologice si metodice im-
puse, in primul rand, de natura operei
literare. In cazul studierii / receptérii
unei opere dramatice cerinfele aces-
tea sunt stringente, fiind dictate de
particularitatile definitorii ale genului.
Or, dupa o definitie lansata de H.
Markiewics, ,textul dramatic este plu-
risubiectiv, Tn el se manifesta funciiile
referentiala si volitionala, insotite de
participarea, de obicei puternica, a
functiei emotive si diferentiative”.
Avand drept scop ,reprezentarea ac-
tiunilor si conditiilor umane” (Hegel),
opera dramatica face sa vorbeasca
personajul in actiune. ,Ceea ce ve-
dem inaintea noastra, sublinia Hegel,
sunt teluri individualizate sub forma
de caractere si de situatii incrucisate,
care se determina reciproc, fiecare
caracter si fiecare situatie cautand sa
se afirme, sa se aseze In randul intai
pana ce toata aceasta situatie duce
la potolirea finala.”

De retinut deci ca stilul scenic
are doi piloni principali de sustinere:
personajul (,0 aparenta creata prin
manifestarea unei functii” — Silviu An-
ghelescu), care in discursul dramatic
se caracterizeaza printr-o foarte

puternica tensiune si concentrare
a starilor sufletesti, a sentimentelor
(Manole, din ,Mesterul Manole” de
Lucian Blaga, traieste un profund
conflict psihologic, pentru dansul
existenta fiind o rastignire intre lumi-
na si intuneric) si dialogul, ca mod
dominant de comunicare a universului
imaginar, creat de autor (in discursul
reprezentativ-dramatic dialogul impli-
ca de asemenea o substanta conflic-
tuald, o acuta dialectica interioara).

Privita din aceste doua perspec-
tive, a personajului si a dialogului,
receptarea operelor dramatice la
lectiile de literatura ar putea decurge
dupa urmatorul algoritm:

a) analiza actjunii, care se ca-
racterizeaza prin prezenta unui agent
(actor uman ori antropomorf);

b) caracterizarea personajului
ca participant la actiune;

c¢) analiza discursului (a proce-
deelor prin care se relateaza eveni-
mentele, intdmplarile).

Asadar, o prima sarcina pe care
trebuie sa o solutioneze profesorul
impreuna cu elevii in procesul studi-
erii / receptarii operelor dramatice tine
de analiza actjunii. Dupa Constantin
Parfene, aceasta ar include:

a) analiza evenimentelor (se va
scoate Tn evidenta daca evenimentele
din opera sunt inventate ori povestite
de aliii, reale ori deformate, retros-
pective ori prospective, din domeniul
stiintei, familiei, istoriei etc.);

b) analiza faptelor (se va dedu-
ce daca faptele personajelor rezulta
din ciocnirea a doua destine, carac-
tere, stari sufletesti, daca ele se des-
fasoara rapid, lent, neasteptat etc.);

c¢) analiza unitatilor de actiune,
loc, timp (se va stabili daca in opera
dramatica sunt prezente una sau
mai multe actiuni, daca acestea sunt
paralele ori intercalate, daca exista o
unitate de timp: ordine cronologica,
acronie, anticipatie, retrospeciie etc.).

Avand la indeméanéa aceste
repere teoretico-literare, profesorul
va putea lesne formula obiectivele
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operationale ale studierii / receptarii
textului dramatic, printre acestea
inscriindu-se si urmatoarele:

O,: sa determine natura eve-
nimentului din piesa, relatia lui cu
realitatea propriu-zisa;

O,. sa releve tipul de actiune
sub raport calitativ (rapida, lenta
etc.) si sa argumenteze importanta
acesteia n text;

O,: sa determine si sa argumen-
teze perspectiva temporala adoptata
de autorul operei.

Tehnicile de lucru utilizate Tn
vederea realizarii obiectivelor ope-
rationale Tn cauza pot fi diverse.
Remarcam doar céateva dintre ele:

a) Exercitiul de identificare:
Lldentificati in piesa o serie de situatji
definitorii pentru drama personajului
Manole (,Mesterul Manole” de L.
Blaga) si pentru cadrul in care se
desfasoara aceasta drama (surparea
zidurilor, impunerea unei jertfe ome-
nesti, zidirea Mirei s.a.)”.

b) Exercitiul de reconstituire
cu caracter de problema: ,Aranjati
intamplarile conform ordinii in care
apar ele in drama. Determinati daca
ele decurg cronologic ori acronic:

* Manole o construieste pe Mira
in zidul manastirii;

« Staretul Bogumil ii da lui Ma-
nole solutia: jertfa umana;

* Manole, ajuns la capatul pute-
rilor, mediteaza asupra fortelor care-i
darama zidurile;

» Manole se arunca de pe turnul
bisericii;

» Mesterii fac cerc in jurul lui
Manole si al Mirei, constrangandu-i
sa accepte jertfa.

¢) Experimentul de gandire:

» ,Schimbatj ordinea descrierii
faptelor / intdmplarilor in opera in
asa fel incat sa nu se mai respecte
principiul adoptat de dramaturg (cro-
nologic, acronic). Ce modificari ar
suferi Tn acest caz actiunea?

» Ce modificari ati face in finalul
piesei, daca vi s-ar oferi acest drept?
Cum motivati?”

d) Intrebarea-problemé cu va-
riante de solutii: ,Care dintre proce-
deele de extensiune ori de dilatare a
timpului, enumerate mai jos, au fost
utilizate de dramaturg in piesa? Ale-
geti varianta optima si argumentati-o:

de dilatare

» digresiunea lirica;

* retrospeciia;

e laitmotivul;

» refrenul s.a.

de comprimare

* elipsa;

¢ rezumatul;

* eliminarea elementelor
neesentiale s.a.”

Un sir de obiective, care ur-
meaza a fi solutionate in procesul
interpretarii operei dramatice, tin de
caracterizarea personajului literar.
Ceea ce se cuvine de retinut este
faptul ca personajele literare, intr-o
opera dramatica, sunt adevarate ar-
hetipuri (Constantin Parfene). Tinand
cont de aceasta afirmatie, profesorul
va antrena elevii in diverse activitatj
de cercetare, in procesul carora ei
vor stabili in ce masura personajul
corespunde arhetipului si ce trasaturi
inexistente in model ii atribuie dra-
maturgul personajului sau. Aceste
probleme pot fi rezolvate mai usor
propunandu-li-se elevilor:

a) sa descrie mai intai, conform
intelegerii proprii, tipul uman al de-
magogului / snobului, artistului inse-
tat de absolut etc. (comportament,
trasaturi de caracter, profil psihologic,
nume etc.);

b) sa compare tipul uman creat
de ei cu personajul operei literare,
formuland concluziile de rigoare;

¢) sa demonstreze cu argumen-
te din text ca personajul literar intru-
chipeaza aceleasi trasaturi umane
si atitudini existentiale ca si modelul
dupa care a fost creat;

d) sa releve trasaturile persona-
jului, inexistente Tn model, argumen-
tand intentia autorului de a i le atribui.

In acelasi context al caracteri-
zarii personaijelor, elevii vor deduce
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ca unul dintre principalele mijloace
de realizare a acestora, vizavi de
onomastica, ierarhie sociala, profil
psihologic etc., este dialogul, consti-
tuit din replici ca unitati esentiale de
discurs. Prin comentarii concrete vor
fi scoase Tn evidenta diverse tipuri de
replici (agramatd, ilogica, ambigua,
cu subtext, sententioasa, metaforica,
joc de cuvinte etc.), profundele lor
semnificatii, stransa legatura intre
tipul de replica si natura personajului.

Analizand, de exemplu, replicile
lui Manole (piesa ,Mesterul Manole”
de L. Blaga) adresate Mirei inainte
ca femeia sa fie inchisa in zid (,Tu
inceput si sfarsit, tu totul!”, ,De-atatea
ori ai fost caprioara neagra cand suiai
drumul la noi. De-atatea ori ai fost
izvor de munte cand coborai la noi.
Acum esti aici inca o data: nici capri-
oara, nici izvor, ci altar. Altar viu intre
blestemul care ne-a prigonit si jura-
mantul care |-am Tnvins”), elevii, mai
intai, vor determina si vor argumenta
natura lor metaforica, iar ulterior le vor
raporta la formula crestina prin care
e numit Dumnezeu (prima replica) si
la semnificatiile simbolice ale altarului
(replica a doua).

Tn cazul analizei unor replici
agramate din care se constituie dia-
logul n piesa ,O scrisoare pierduta”
de I. L. Caragiale, elevii vor observa
ca toate manifestarile de limbaj — pro-
nuntia gresita, lipsa de proprietate a
termenilor, incalcarea regulilor gra-
maticii, nonsensul, constructiile pro-
lixe etc. — scot in evidenta tipul uman
pe care-l reprezinta personajul. Este
important sa se ajunga la concluzia

ca ,dictia asa-zisa dramatica este
expresia unei autoreflectari specifice
a eului creator” (C. Parfene), ca ,spe-
cificitatea acestui tip de autoreflectie
consta in capacitatea de transpunere
a acestui eu creator in intreaga sfera
a conflictelor umane” (A. Marino).

Nu vor fi neglijati, Tn acest
context, nici indicii parantetici cu
privire la atitudinea, gesturile, starile
sufletesti, migcarile, vestimentatia
personajelor, la spatiul si timpul
scenic, la circumstantele Tn care se
desfasoara actiunea. Concentrarea
atentiei elevilor asupra acestora le va
ajuta sa inteleaga ca textul din paran-
teza nu-i o simpla indicatie de regie,
ci un demers interpretativ din partea
autorului, vizand personajul, ca prin
remarcile sale el compenseaza lipsa
naratorului, isi tradeaza prezenta in
opera, Tsi exprima un punct de ve-
dere, accentuéand deci ca naratorul /
autorul stie tot atat cat si personajul.

Asadar, intr-o analiza scolara
a pieselor de teatru vor fi identificate
elementele lor caracteristice, evident,
in functie de obiectivele de referinta
stipulate de curriculum. Cat priveste
etapele de valorificare a textului dra-
matic, ele sunt aceleasi ca si in cadrul
studierii operelor epice. Printre proce-
deele de lucru utilizate, pe langa cele
mentionate pe parcurs, remarcam i
urmatoarele: lectura pe roluri a unui
fragment, presupunerea prin termeni,
studiul de caz, inscenarea unui act /
episod, exercitiul de reconstituire a
unei replice etc.

Retinem in concluzie ca meto-
dologia receptarii operelor dramatice
in scoala se va constitui totusi intr-o
strategie didactica flexibila.
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loana AXENTI

ROLUL LECTURII
IN PROCESUL
DE EDUCARE

A ELEVILOR

Existenta conceptiei materia-
liste despre lume si viata care mai
persista inca si astazi a sugrumat din
sufletele oamenilor tot ce este mai
de pret. Astfel, cinstea, demnitatea,
sinceritatea, iubirea, dragostea, ade-
varul, marinimia, modestia etc. devin
calitafi rare fata de ispita superfici-
alitatii, excesului, lipsei elementului
pudic, lipsei unui ideal etc. In aceste
imprejurari, se impune o refacere fun-
damentala a sistemului educational.
Toti acei care sunt sufletul scolii si
vad in tinerii de maine viitorul natiunii
trebuie sa constientizeze necesitatea
acestui lucru. Si, In primul rand, noi,
invatatorii. De aceea e necesar sa
ne gandim mai serios la formarea
deprinderilor bune care sa devina
pentru generatia tanara norme de
conduita Tn viata. Problema in cauza
a fost elucidata de catre pedagogi si
in perioada anilor 1918-1940. Astfel,
|.G. Carlan, cunoscut autor in peri-
oada interbelica, mentiona: ,Cele trei
lucruri principale cu care trebuie sa
ramana un absolvent al scolii prima-
re: socotitul, scrisul si cititul trebuie
cultivate cu cel mai mare interes. Va
uita un absolvent al scolii primare
gramatica, istoria etc., dar a uita
aceste trei lucruri nu-i este iertat nici
lui, nici scolii pe care a absolvit-o.
Cititul, Tn special, trebuie cultivat
pana la a fi o necesitate pentru copil
si pentru adultul care a urmat cativa
ani scoala primara”™.

Din Tnsesi cartile de citire ale
elevilor trebuie trase invataminte
cu continut moral. Tn acest context

meritd a se tine cont de sfaturile pe-
dagogului A. Bacaianu din Chirutnea,
Cahul: ,invatatorul nu trebuie sa se
margineasca la predarea materiei
prevazute de programa analitica...
Invatatorul trebuie sa trezeascéd
in copil dragoste si imbold catre
lectura, care sa-i serveasca si dupa
iesirea din scoala. Lectura i va servi
un stimulent in dezvoltarea de mai
tarziu ca distractie, ca placere in viata
lor uniforma de la sat, reactionand
totodata impotriva betiei, lancezelii,
uratului”.

Despre necesitatea cultivarii
elevului cititor la etapa contempora-
na Tsi expune conceptiile si VI. Pas-
laru, doctor habilitat in pedagogie,
profesor universitar: ,Activitatea ele-
vului cititor, pentru a face din subiectul
sau o personalitate cu capacitati ne-
limitate de exprimare a eu-lui in cele
trei sfere principale ale lumii: Natura,
Societatea, Omul, trebuie sa compor-
te esentele acestora in forme artistic-
estetice, deoarece insasi literatura
artistica le sintetizeaza, realizandu-si
una dintre funciiile sale principale.
Elevul cititor nu este doar un subiect
pasiv, situat in afara literaturii, asupra
caruia se actioneaza prin intermediul
valorilor etic-estetice ale operelor lite-
rare, ci chiar un component principal
al literaturii, caci valoarea artistica si
cea estetica apar din interactiunea
imaginilor codificate Tn textul operei
literare si intreaga valoare umana a
elevului cititor...™.

Pornind de la cele expuse, ne
convingem inca o data de importanta
cultivarii elevului cititor. Este regreta-
bil faptul, dar la ora actuala elevii fac
foarte putina lectura si chiar nu au
atractie pentru citit. Aceasta, se pare,
este consecinta faptului ca in scoli se
acorda prea putina atentie cultivarii
interesului pentru carte, formarii de-
prinderii de a citi, necesitatji lecturii.

in contextul celor expuse gasim
de cuviinta sa elucidam in continuare
conceptia si experienta unor peda-
gogi cu privire la tehnologia didactica
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utilizata Tn scoala
din Basarabia, in
perioada interbeli-
ca, experienta care
se impunea cu in-
sistenta pentru ob-
tinerea eficientei in
procesul de imple-
mentare a metodei
lecturii in scoala.
Un alt autor, G.G.
Antonescu, avea
sa mentioneze:
JAstazi nu ne mai
multumim cu scoa-
la care incearca
spiritul elevilor cu
un capital cat mai
mare de cunostin-
te, ci pretindem la
0 scoala care sa
formeze caractere
si sa prepare pe
elevi pentru via-
ta. Astazi valoram
mai mult procente-
le ce da acel capi-
tal, decéat capitalul
Tnsusi™.

Dintre mij-
loacele care erau
preconizate pentru
cultivarea lecturii Tn
scoala interbelica
se numarau: nfiin-
tarea de biblioteci
pe langa fiecare

Sighisoara. Turn de cetate

scoala, chiar si Tn
fiecare clasa, sezatori de seara, mai
ales in zilele de sarbatori, prime in
carti, sarbatoarea cartiji, carti date
spre lectura copiilor acasa, introdu-
cerea n orarul saptamanal a unei
ore de lectura. In acest sens ,Minis-
terul Instructiunii Publice cu ord. nr.
163307/931, hotarése ca o ora de
gramatica de la clasele Il, IIl, IV sa
fie inlocuite saptamanal obligatoriu
cu lectii si povestiri din literatura
copilului™.

Introducerea orei de lectura
era binevenita prin faptul ca dezvolta

gustul pentru o anume literatura si
dragostea de carte; trezea elevului
interes si pentru celelalte obiecte
de Tnvatamant, dandu-i posibilitatea
chiar de a le aprofunda; fiind deprins
cu lectura, va privi ca ceva necesar
citirea unui ziar sau a unei reviste,
fiind astfel cunoscator al problemelor
cu care se framanta omenirea; lectura
contribuie esential la educatia si for-
marea experientei, Intrucéat faptele si
intdmplarile citite vor fi analizate, etc.

Comentariile pe marginea lec-
turilor trebuiau facute lejer, nu fortat,
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si numaidecat tot ce era mai nece-
sar. In leg&turd cu aceasta Izabela
Sadoveanu zicea: ,Sa nu uite nici
dascalii, nici parintii ca un copil Tsi
capata experienta vietii si educatia pe
trei cai: instructia verbala, observatia
personala si lectura. Din aceste trei,
nu stiu daca nu putem socoti lectura
ca aceea care ingaduie copilului sa
capete numarul cel mai mare de cu-
nostinte pe calea cea mai scurta...”.

Ora de lectura era considerata
si ca un mijloc foarte bun de recrea-
fie; se crea posibilitatea de a forma
deprinderea de a citi incepand cu cea
mai frageda varsta, desigur pedagogii
avertizau asupra faptului ca elevului
sa nu-i cada in maini carti care l-ar
fi influentat negativ. O lectie de lec-
tura bine organizata constituie si un
mijloc eficace de a stabili o legatura
de incredere si atractie intre elev si
invatator. O poveste, o gluma, o ghi-
citoare n ora de lectura cucereste si
pe copiii cei mai indiferenti. In acest
context putem aduce drept argument
afirmatia pedagogului A. Gandea ca
Jiteratura populara abunda in zicale,
anecdote, glume care de care mai cu
duh: La un car de invéatéatura trebuie si
un dram de minte; Poarta condeiul la
ureche ca sa-i zicem logofete; Decat
un sac de carte si 0 mana de minte,
mai bine o ména de carte gi un sac de
minte; E mai bine a sti putine si bine;
Nu céte stii, ci cum le stii”.

Operele literare alese reusit
pentru lectura cultiva la elevi priete-
nia, dragostea de scoala si viata. Ele
constituie si un izvor de cunostinte in
toate domeniile, fiindca un copil care
a capatat deprinderea lecturii va citi
peste ani nu numai carti de povesti,
distractive, dar si lucrari stiintifice,
despre gospodarie, agricultura etc. in
materiile de educatjie, prin intermediul
lecturii, vom dezvolta anumite senti-
mente, imaginatia, educatia morala,
iubirea de tara, de parinti, de batrani,
semeni, adulij etc.

in scopul dezvoltarii gustului
pentru lectura se recomanda ca, pe

l&nga cartea de citire, sa se foloseas-
ca reviste sau carti destinate copiilor.

Pentru orele de lectura e bine-
venita citirea povestirilor, povestilor,
ghicitorilor, organizarea jocurilor
mintale, lucrari distractive etc.

Pentru a cunoaste bine prefe-
rintele copiilor la diferite varste, peda-
gogul trebuie sa cerceteze interesul
acestora. Se recomanda, in special,
ca lectura sa inceapa cu basme fan-
tastice distractive si cu povestiri hazlii
din viata personajelor comice (Paca-
Ia, Tandala, Tandarica etc.), apoi se
va trece la mituri, legende etc.

n concluzie, tinem s& sublini-
em ca, numai patrunzandu-ne de
aceste adevaruri si cautand pe orice
cale sa formam elevilor deprinderea
de a citi, vom evita situatiile in care
discipolii nostri, dupa ce termina
scoala, uita de carte si raman pa-
sionati doar de tehnica moderng,
televizor, computer s.a.

NOTE

1 I.G. Carlan, Ora de lectura //
Scoala Basarabeand, Chisinau, 1936,
nr. 2, p. 17.

2A. Bacaianu, Rolul invatatorului
de la sat // N&azuinta, Cahul, 1935, nr.
4-5, p. 15.

3 VI. Paslaru, Principiul pozitiv al
educatiei, Chisinau, 2003, p. 230.

4T. Stirbu, Reorganizarea invata-
mantului profesional // Viata Basarabiei,
Chisinau, 1934, nr. 1, p. 33.

51.G. Carlan, ibidem, p. 18.

6 Ibidem, p. 19.

7 Andrei Gandea, Din pedagogia
batranilor nostri // Scoala Basarabeana,
Chisinau, 1919, nr. 1, p. 52-53.
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Nicolae CORLATEANU

POET AL INTREGII
ROMANITATI

Caracterizandu-| drept ,rege
al poeziei”, Mihai Eminescu avea in
vedere ca inca inceputurile activita-
tii literare ale lui Vasile Alecsandri
erau strans legate de cele ale ge-
niului popular sub toate aspectele.
Alaturi de C. Negruzzi, Al. Donici,
M. Kogalniceanu in Moldova, I. H.
Radulescu in Muntenia, G. Baritiu
in Transilvania, V. Alecsandri a pus
bazele limbii literare si ale literaturii
nationale romanesti moderne.

B. P. Hasdeu il considera pe
V. Alecsandri drept ,reprezentantul
cel mai puternic, cel mai complet
al gandirii si simtirii roméanesti. El a
cantat toate dorintele, el a plans toate
nevoile si necazurile romanimii, el si-a
imbarbatat neamul. Tn mintea lui in-
treaga n-a fost loc pentru nimic ce n-a
fost specific romanesc si in talentul lui
nici o pornire, care sa nu fi fost spe-
cific romaneasca”. In concluzie, B. P.
Hasdeu considera ca V. Alecsandri
a fost ,gloria indiscutabila a literaturii
romanesti”. Intreaga sa productie
literara (poezie, dramaturgie, proza),
realizatd in secolul in care a trait,
a fost fructificata in veacul urmator,
ajungand in toata complexitatea ei
pana in cel de-al XXI-lea secol, bardul
de la Mircesti ramanand un scriitor a
carui opera vede lumina tiparului n
diverse publicatii, culegeri, volume
editate si in ziua de astazi in Roma-
nia, Republica Moldova, in alte tari.

in cele ce urmeazi as dori sa
ma opresc la unele date, poate mai
putin cunoscute, din viata si activi-
tatea autorului, anume la atribuirea,
in 1878, lui V. Alecsandri a titlului de
laureat al ,Jocurilor floreale” ale feli-
brilor. Tn limba provensald — vorbita

in sudul Frantei — félibre se numeste
poetul sau prozatorul de limba d’oc.
In anul 1854 a luat fiinta in Provence
0 scoala literara numita Félibrige,
avand scopul de a restaura limba si
traditiile provensale si ale altor dia-
lecte ale limbii d’oc. Initiatorii acestei
miscari au fost scriitorii Frédéric
Mistral (nascut in localitatea Maillane
la 8 septembrie 1830, decedat la 20
martie 1914) si Joseph Roumanille
[nascut la Saint Remy (Bouches du
Rhéne) in 1818, decedat in 1891]. Alii
membri ai gcolii Félibrige au fost:
Louis Roumieux, Gabriel Azais, Bo-
naparte-Wise, Camille Lafargue s.a.

La 13 mai 1878, V. Alecsandri
a primit telegrama filologului francez
Alphonce Roqueferrier (secretarul
Societatii pentru studierea limbilor
romanice), in care i se comunica
despre premierea ,Cantecului gintei
latine”. Era un prilej de muliumire si
mandrie personala, un eveniment be-
nefic pentru imaginea Patriei sale si
cu rezonanta in intreaga romanitate
orientala.

De mai multe decenii V. Alecsan-
dri era strans legat de migcarea felibri-
lor. Inca in 1839 el vizitase Lyonul si
Marsilia. Sapte ani mai tarziu facuse
o calatorie cu vaporul pe raul Rhéne,
oprindu-se in orasul Avignon, unde
vizitase Chateau de Papes (sediul
papalitatii intre 1309-1377). In 1849
trecuse prin Provence, oprindu-se in
orasul Arles cu vestitele arene roma-
ne. In 1853 vizitase mai multe orase
din sudul Frantei (Biarritz, Toulouse,
Montpellier, Names, Arles, Marsilia).
(Vezi revista Reflets mediterraniens —
Avignon, nr. 46 din 1946, studiul: ,Le
poéte V. Alecsandri” de El. Radulescu-
Pogoneanu si G. C. Niculescu.)

La 22 mai 1878, in orasul
Montpellier din sudul Frantei, la
wJocurile floreale” a avut loc 0 mare
sarbatoare populara, la care au par-
ticipat peste 60.000 de spectatori, in
cinstea atribuirii lui V. Alecsandri a
titlului de laureat al celei de a doua
editii a jocurilor (prima editie a fost in
1875). Orchestra a interpretat o arie
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romaneasca, iar un cor de peste 200
de persoane — melodia ,Cantecului
gintei latine”. Muzica a fost scrisa de
compozitorul italian Filippo Marchetti
(1836-1902). Poezia lui Vasile Alec-
sandri era de acum tradusa in limba
franceza si in cea italiana. Au urmat
traducerile ei in provensala, retoroma-
na, latind, germana, polona, maghiara
si ebraica, fiind astfel raspandita in
toata lumea. Poetul n-a participat la
serbarile de la 22 mai 1878, dar in
anul 1882 a intreprins o lunga calatorie
prin Italia si Provence. La Milano |-a
intalnit pe cunoscutul filolog italian
Graziadio Isaia Ascoli (1829-1907),
unul dintre cei cinci membri ai juriului,
care-l premiase in 1878. Pe alti doi
fosti membri ai juriului (provensalul
Tourtoulon si Mihail Obedenaru) i-a
vizitat la Montpellier. Tl cunoaste apoi
pe marele poet Frédéric Mistral (1830-
1914) la Maillane, locul de nastere
al acestuia. Operele principale ale
lui Fr. Mistral (romancier, dramaturg
si memorialist) sunt: romanul Miréio
(Mireille, 1859), Trésor de félibrige
(1888), lucrare considerata tezaur al
dialectelor occitane moderne. In 1904
lui Fr. Mistral i s-a decernat Premiul
Nobel (suma primita a fost transmisa
Muzeului din Arles) (vezi Emilia Tailler,
Frédéric Mistral si Vasile Alecsandri la
Congresul din Montpellier, Bucuresti,
1915). In timpul vizitei lui Alecsandrila
Maillane, poetul spaniol Albert de Quin-
tana i-a inménat acestuia, in prezenta
lui Fr. Mistral, cupa simbolica pentru
,Cantecul gintei latine™: ,Latina ginta
e regina / Intr-ale lumii ginte mari...”.
Pe o fotografie a sa Quintana scria
cu admiratie si dragoste: ,Marelui
poet... Vasile Alecsandri de la fratele
si prietenul sau”.

In timpul acestei vizite V. Alec-
sandri ii cunoaste pe mai multi dintre
felibri. Scrie versuri ocazionale, iar
acestia 1l primesc cu entuziasm, de-
dicandu-i o serie de poezii.

Astfel bardul de la Mircesti
devine un reprezentant de vaza al
operei poetice din intreaga romani-
tate europeana.

* Kk %

Tnca in octombrie 1851 V.
Alecsandri isi dezvaluise esenta
filozofica a vietji intr-o scrisoare catre
N. Balcescu, care se afla atunci la
Palermo. Poetul se exprima simplu,
dar profund: ,Dupa socotinta mea,
cea mai frumoasa parte a vietii se
compune din simtirile ce insufla
si primeste un om pre pamant”.
La acestea G. Bogdan-Duica in
cartea sa V. Alecsandri. Povestirea
unei vieti (Bucuresti, 1926, pag. 62)
adauga: ,Filozofii vor zice ca poetul
era un aderent al primatului senti-
mentului, eu le-as da dreptate, dar
aici altceva ma mai opreste in loc,
ma opreste suma simtirilor ce el a dat,
suma de multamire, de placere ce el
a raspandit-o Tn lume prin cuvantul
sau, prin faptele sale”.

Intr-adevar, trec anii, am ajuns
la Tnceputul celui de-al treilea mile-
niu, dar amintirea poetului-patriot V.
Alecsandri este mereu vie. Avea (Si
are) dreptate G. Bogdan-Duica atunci
cand afirma: ,Oameni ca el (Alec-
sandri) pier, dar nu mor. in mausoleu
am inchis moaste. Duhul poetului a
ramas in afara, in larg, in tara mare,
cum a dorit-o din toata inima sa. Pen-
tru acest duh, Tn tara sa, nu va exista
moarte” (op. cit., pag. 63).

Chiar si G. Calinescu (in Istoria
literaturii romane de la origini pana
in prezent, Bucuresti, 1985, pag.
296), dupa ce se alatura oarecum
lui Al. Macedonski, cel care a supus
unei ,analize critice” nu numai pe V.
Alecsandri, ci si pe M. Eminescu, a
recunoscut pana la urma: ,in realita-
te Alecsandri este un scriitor viabil”,
deoarece creatia sa literara bogata
si variatd intruneste toate calitatile
pentru a dura.

Premiul felibrilor a confirmat
o0 data in plus meritele distinsului
nostru compatriot, ,rege al poeziei”,
in Intreaga romanitate.
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G. D. ISCRU

NICOLAE BALCESCU -
CONTEMPORANUL
NOSTRU

Dupa o copilarie aproape
nestiuta, de parca n-ar fi fost, in
care informatia cea mai relevanta
ramane cunoscuta scena, povestita
de lon Ghica — scena in care elevul
de 13 ani si-a aparat cu indarjire
dreptul sau (o halvita, pe care voia
sa i-o ia ,galiganul” Sotea) —, din
care i retinem Tnsa pasiunea timpurie
pentru istorie, Nicolae Balcescu a
trait cu infrigurare si s-a format, ca
,Om intre oameni” — cum avea sa-i
spuna Camil Petrescu in marele sau
roman —, intre tinerii unei generatji de
aur care nu aveau nimic mai impor-
tant in viata decéat interesul national.
Erau acei ,doritori nebuni” de care
vorbeste Bolintineanu intr-un roman
autobiografic, ,nebunia” lor fiind ideea
de unitate nationala, ,sfanta unire”
care ,ne face din mortj, vii”, cum avea
sa spuna Costache Negri, tanar si el
atunci, ,fratele” de peste Milcov. Ideea
aceasta i-a indus, lui si altor tineri ca
el, admiratia pentru idolul de atunci
al tinerimii, colonelul lon Campinea-
nu, ale carui discursuri le aplaudau
de la ,galeria” Obstestii Adunari. Si
tot aceasta idee I-a introdus, cand
avea 21 de ani, in conspiratia revo-
lutionara a lui Mitita Filipescu, dar
si, dupa deconspirarea acesteia, n
1840, intr-un fel de domiciliu fortat la
manastirea Margineni, unde a putut
beneficia de marea biblioteca a stol-
nicului Constantin Cantacuzino. Aici
a si contractat, se pare, boala ce-l va
rapune in noiembrie 1852. Erau tinerii
anului 1840, an datator de sperante si
prevestitor de evenimente mari — con-
semnate ca atare de poetul Grigore

Alexandrescu, ,consemnare” pentru
care avea sa fie cateva luni ,arestu-
it” —, erau tinerii care se pregateau
sa-si asume riscul spre a intdmpina
evenimente mari, previzibile, intr-un
timp ce ,nu mai avea rabdare”. Erau
tinerii care, frecvent, Tsi imputau unul
altuia, in discutii aprinse, lipsa de
raspundere ca nu fac ,ceva” pentru a
scoate tara, cu un ceas mai devreme,
din ,starea nenorocita si umilitd” n
care se afla. In consecinta, tot nobila
idee i-a determinat pe cativa dintre ei,
intre care si pe Nicu Balcescu, dupa o
noapte de discutii aprinse — in 1843,
prin culesul viilor — sa infiinteze o
noua Societate revolutionara conspi-
rativa, acum atat de cunoscuta, ,Fra-
tia”, cea care avea sa pregateasca
Lprimavara” romanilor in marea ,pri-
mavara” europeana, a natiunilor, la
mijlocul veacului al XIX-lea. li astepta
o revolutie, erau constienti de aceas-
ta, pentru ea se pregateau temeinic.
Caci el, Nicu Balcescu, istoricul cu
vocatie, deja afirmat printr-un studiu
publicat in Foaia prietenului Mihail
Kogalniceanu, la lasi, vazand clar
si intelegand, era convins ca intr-o
asemenea situatie, cand societatea e
bolnava, nu e suficient a rasturna ,0a-
recare persoane ce suntin capul ei”,
ci ,societatea trebuie a regenera”. In
el deja se nascuse revolutionarul de
mai tarziu, de cand era in ,recluziu-
nea” de la manastirea Margineni. O
va spune mai tarziu, mai mult pentru
sine, aducandu-si aminte: ,J’avais
commenceé la vie en me faisant en
prison pour la révolution et prison
oblige comme noblesse”.

In 1846 ajungea la Paris, pe
urmele lui Mihai Viteazul, idolul
generatiei sale, despre care deja
proiectase o lucrare mai intinsa.
S-a inscris imediat Tn filiala de aici
a ,Fratiei”, Societatea studentilor ro-
mani, caci, cu siguranta, si cu acest
gand tainic venise: sa-i vada cat de
motivati sunt pentru ,cauza” si cat
de pregatiti pentru vremurile care se
anuntau, sa-si fortifice convingerile
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si increderea prin consultarile cu ei
si, la randul lui, ca istoric cunoscut si
pretfuit, sa le demonstreze ca istoria
le da dreptate.

Se apropia sfarsitul anului 1846,
de 5 luni se afla in ,orasul lumind”
al Occidentului, iar prietenii din So-
cietatea studentilor romani de aici
au decis sa inceapa, cu el, un ciclu
de conferinte lamuritoare, tratand
fiecare ,vreuna din chestioanele ce
intereseaza tara noastra”.

Céati-au ingaduit timpul si starea
sanatatii, Nicu Balcescu s-a obligat,
atunci, in acest Cuvant de nceput,
sa ,arunce” o ,privire asupra starii
de fata, asupra trecutului si viitorului
Patriei noastre”. Studiul atent al tre-
cutului istoric il ajutase sa infeleaga
lucrurile ce se derulau sub ochii lui,
sa vada furtuna care se apropie sub o
aparenta liniste si mai ales il invatase
ca, de reguld, nu se poate culege
a doua zi ceea ce ai Insaméantat
azi. Aceasta invatatura si aceasta
intelegere nu numai ca l-au ajutat
sa demonstreze colegilor de ge-
neratie, aflati atunci la Paris, gre-
seala n care cazuse, dupa esecul
inregistrat, idolul lor, colonelul lon
Campineanu, Tmpreuna cu prietenii
dintr-o anterioara Societate secreta
ce-si propusese sa aduca romanilor
independenta si unitatea, dar i-au ofe-
rit si argumente n a-i acuza chiar, ca
acum, propovaduind public defetismul,
se fac vinovati in fata poporului, caci
Jratacesc natia pe cai afurisite”.

Vazand in profunzime, cu
ochiul istoricului, Nicu Balcescu,
la capatul demonstratiei formula
cu claritate in fata colegilor o teza:
Traim, domnilor, intr-o epoca de
tranzitie, intre trecutul care piere
si viitorul care incepe a ne luci...
lar pentru acest viitor, finta noastra...
nu poate fi alta decat Unitatea na-
tionala a romanilor. Unitatea mai
intai in idei si sentimente, care
sa aduca apoi cu vremea unitatea
politica, care sa faca din munteni,
din moldoveni, din basarabeni, din

bucovineni, din transilvaneni, din
banateni, din cutovlahi, sa faca un
trup politic, o natie romaneasca, un
Stat de sapte milioane de romani.
lar unitatea sa fie neaparat insofjta
de o reformare sociala a romani-
lor, bazata pe sfintele principii ale
dreptatii si ale egalitatii... Si nu va
fi o unitate pe seama altora, asa ceva
n-au urmarit romanii niciodata si nu
vor urmari. Steagul acestei lupte?
Roménismul dar e steagul nostru,
supt dansul trebuie sa chemam pe
toti romanii — arata Nicu Balcescu
colegilor sai tineri, caci in ei ,natia”
isi pune nadejdea in actiunea care
avea sa inceapa.

Ridicarea la lupta pentru ,cau-
za” trebuie Tnsa pregatita cu temeini-
cie si consecventa, prin ,practicarea
virtutii”, prin ,propaganda prin scris,
prin grai” a ideilor noi ,pana cand
ele vor ajunge convinctii puternice
pentru majoritatea natiei”. Numai
astfel ,luminarea si ridicarea popo-
rului din starea lui cea apusa” ii va
face sigur loc la ,banchetul national”
(al tuturor natjunilor — n.n., G.D.l.).
Pentru aceasta lupta, pentru aceasta
.,misie”, ei, tinerii, sa-si inzestreze
mintea ,cu studii solide”, dar mai ales
sa-si Inzestreze inima cu ,convinctii
puternice”, fiind ,patrunsi de sfintenia
vietii sociale”, adica de ,sfintenia” lup-
tei pentru binele comun, al societatii
in ansamblu. Astfel fortificati, nu vor
cadea prada Tndoielii, neincrederii
in victorie. Ajungand la final, dupa
convingatoarea demonstratie, Nicu
Balcescu formula, antologic, in fata
tinerilor colegi argumentul suprem al
increderii n biruinta: Cand Dumne-
zeu da o misie, da si puterea de a
o indeplini. Chiar daca sunt, pentru
inceput, putini, sa nu uite: Ei era(u)
numai doisprezece, acei apostoli
cari reformara lumea. Dar ei au
izbutit caci avea(u) in inimile lor
pe Cristos, adeca dragostea uma-
nitatii si jertfirea. Cu aceasta — sa
fie convinsi ca vor ,regenera natia”,
aducandu-i Unitatea si Indepen-
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denta, aces-
tea Tnsotite
de o adéanca
reformare a
societatii.

Erau
convingerile
unui istoric,
erau convin-
gerile unei
elite, ale unei
generatii de
doritori sa refor-
meze societatea, s-o regenereze,
era insa si un mesaj pentru urmasi.
Si ne-o spune un alt contemporan
cum au procedat ei, tinerii, atunci,
pentru a pregati ,primavara” roma-
nilor, caci primavara o asteptau si ei,
cum o asteptasera, o pregatisera si
o chemasera, cu cateva decenii mai
inainte, Tudor Vladimirescu si pandu-
rii sai: ,Vino, scumpa primavara / Si
ne ada bine-n tara / Ca ne-am saturat
de iarna / Si de rautate-n tara!”.

lon Ghica Tsi amintea: ...Mult
am luptat noi, tinerii de atunci...,
mult am apropiat noi clasele intre
dansele; multe idei gresite de ale
batranilor si de ale boierilor am
spulberat si multe idei moderne am
implantat in spirite; multa rugina
am curatit de pe multi. Am facut-o
respectand credintele fiecaruia,
cinstind perii cei albi, laudand si
admirand fapta buna ori de unde
venea si venerand pe cei care
iubeau tara si dreptatea. Lucram
si luptam nu impins de setea de
posturi bine platite sau de dorinta
de ranguri pe scara arhondologiei,
dar numai de dorinta de a dezvolta
in spirite si in inimi sentimentul
binelui, al frumosului si iubirea
de tara.

Asa au pregatit, Nicu Balcescu
si generatia lui, revolutia pasoptista
a romanilor. Au trait-o apoi cu daru-
ire si cu sacrificii, despre care ar fi
multe de spus, astfel incat nu incap
in economia acestui material. Au si
gresit, revolutia a fost reprimata prin

interventia im-

periilor vecine

reactionare.

Daca atunci

ar fi fost posi-

bila o unitate

revolutionara

a popoarelor,

poate altfel ar

fi ,curs” istoria.

Tot de la

.contemporanul”

nostru, din mesajul

lui, retinem caracterizarea celor

vinovati pentru lipsa de unitate re-

volutionara a popoarelor din aceasta

parte a Europei, dupa ce el, personal,

a Tncercat zadarnic sa-i convinga

ca nu exista alta cale spre biruinta.

Este vorba de conducatorii revolu-

tiei pasoptiste maghiare n frunte cu

Kossuth Lajos. Dupa indelungata

staruinta pe langa ei, pentru a-i le-

cui de himera ,Ungariei Mari” si a-i

,deschide” spre Tntelegerea visului

firesc si al celorlalte natiuni, Nicu

Balcescu ii scria, deceptionat, lui lon

Ghica: din istorie, ca si din intreaga

desfasurare a evenimentelor pasop-

tiste, ei, respectivii conducatori si

raspunzatori in fata natiunii lor, dar

si Tn fata altor natiuni, n-au inteles

nimic si nici n-au invatat nimic.

Le ramanea datoria sa inteleaga si

sa invete pe treptele ulterioare ale
istoriei...

* k %

Dupa reprimarea revolutiei,
in exil, cu interdictia de a reveni
in tara, luptédnd cu boala tot mai
amenintatoare, cu indoiala ca nu
va rezista pana la victoria unei noi
revolutii, in care insa credea, Nico-
lae Balcescu, gandind constructiv si
optimist, cum fisi obisnuise contem-
poranii, dar si generatiile succesoare
care, in momente grele, au vazut in
el, cum vedem si noi azi, un contem-
poran, a tinut sa ne lase, intre altele,
un testament politic, adresat, ca si
Cuvantul din 18486, tinerilor — speran-
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ta regenerarii oricarei natiuni —, pe
care, ca si atunci, Ti povatuia cum sa
procedeze. Este vorba de cunoscutul
studiu-document Mersul revolutiei in
istoria romanilor.

Ca si atunci, in 1846, gandirea
este la fel de limpede, exprimarea la
fel de clara. In revolutia trecuta, repri-
mata prin interventia imperiilor veci-
ne, nu se putusera realiza obiectivele
propuse. Raméanea insa convingerea
ca ele se vor implini, vointa natjunii
continuand sa fie aceeasi: ,Vrem sa
fim o natie, una, puternica si libera,
prin dreptul si datoria noastra, pentru
binele nostru si al celorlalte natji, caci
voim fericirea noastra si avem o misie
a Tmplini in omenire”.

Acum, si el i cei cu care traise
si Infaptuise o revolutie, constien-
tizasera inca mai mult conditiile de
putere de care este nevoie si dreptul
istoric al natiunii: Aceste conditii
de putere de care avem nevoie —
Idsa Nicolae Balcescu cuvant tes-
tamentar — nu le putem gasi decat
in solidaritatea tuturor romanilor,
in unirea lor intr-o singura natie,
unire la care sunt meniti prin natio-
nalitate, prin aceeasi limba, religie,
obiceiuri, sentimente, prin pozitia
geografica, prin trecutul lor si in
sfarsit prin nevoia d-a se pastra si
d-a se mantui.

Sufletul natiunii, adica specificul
ei national, doritor de libertate si in-
dependentd, Ti da dreptul sa traiasca
liber si in unitate politica, iar aceasta
unitate este garantia perenitatii sale
— este un alt cuvant testamentar al lui
Nicolae Balcescu: Daca nationalita-
tea este sufletul unui popor, cata
vreme el pastreaza acest semn
caracteristic al individualitatii sale,
acest spirit de viata, el este investit
cu dreptul neprescriptibil d-a trai
liber, unitatea nationala (cu sensul
de unitate politicd — n.n., G.D.l.) este
chezasia libertatii lui, este trupul
lui trebuincios ca sufletul sa nu
piara, ci din contra sa poata creste
si a se dezvolta. Vizionar, Balcescu

prevede ca prin lupta natiunilor pentru
salvgardarea acestor bunuri supre-
me harta Europei se va preface,
Staturile intemeiate pe concuista
(cuceriri — n.n., G.D.l.), pe calcarea
drepturilor natiilor se vor zdrobi,
natiile se vor reintregi in libertatea
lor si sfanta alianta a popoarelor se
va intocmi...

Steagul luptei Tn revolutia vi-
itoare? Acelasi: Panroméanismul
— ne Tnvatad ,contemporanul” nostru
Nicolae Balcescu, un Drapel fara nici
o conotatie negativa in gandirea lui
si a noastra. Prin ,panromanism” se
va realiza sinteza noastra revoluti-
onara — a ramas mesaj politic pentru
generatiile succesoare.

lata de ce, ne invata Nicolae
Balcescu, revolutia viitoare nu se
mai poate margeni a voi ca romanii
sa fie liberi, egali, proprietari de
pamant si de capital si frati asociati
la fapta unui progres comun. Ea
nu se va margeni a cere libertatea
din launtru, care e peste putinta a
dobandi fara libertatea din afara,
libertatea de supt dominarea stra-
ind, ci va cere unitatea si libertatea
nafionala. Decizia ei va fi: ,,Drep-
tate, Fratie, Unitate”. Ea va fi o
revolutie nationala.*

* Toate evidentierile in text ne apar-
{in — G.D. Iscru.
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Ana BANTOS

DIMITRIE CANTEMIR:
»LOCA OBSCURA...”

Axata pe probleme de religie
ortodoxa, lucrarea ,Loca obscura...”,
al carei titlu deplin este ,Locuri intu-
necate in cathehismul publicat de
un autor anonim in limba slavona
si intitulat Pervoe ucenie otrokom,
lamurite de principele Dimitrie Can-
temir”, a fost conceputa de catre
carturarul moldovean in timpul aflarii
sale in Rusia. Scrierea este marcata
de spiritul unor disensiuni care se
produceau in cadrul religiei ortodoxe
sub influentele ce veneau din Vestul
Europei. Pe acest fundal biserica
ortodoxa rusa parcurgea o criza
acuta. Mai exact, este vorba despre
orientarea lui Petru | spre Occident,
pe de o parte, care se ciocnea de
elementele retrograde bisericesti, iar
pe de alta, de aparitia unor fenomene
de rastalmacire a credintei ortodoxe.
Intre acestea din urmé& se inscriu
si lucrarile prelatului rus Theofan
Prokopovici, care studiase la Kiey,
dar rupsese legaturile cu scoala de
aici si se afla sub influenta invatatului
german protestant F. Buddeus. Anu-
me asa se explica faptul ca prelatul
rus apara biserica de stat impotriva
celei universale, respingand in ace-
lasi timp traditionalismul Tn biserica
si abordand probleme din credinta
ortodoxa, precum cele legate de
semnificatia mantuirii, a sfintei treimi,
de prezenta simbolurilor crestine, Tn
sens protestant. Lupta, care a durat
mult, se da intre scoala de la Kiev,
infiintata de catre Petru Movila, al
carei adept este Dimitrie Cantemir, si
clericii din jurul lui Theofan Prokopo-
vici. Sa retinem ca biserica ortodoxa
din Rasarit obtine drepturi legale de
existenta cu ierarhia si organizarea

sa proprie abia dupa moartea regelui
polon Sigismund al lll-lea (1633),
»groaznicul dugsman al ortodoximii”.
Petru Movila, care in 1633 a devenit
mitropolit al Kievului si Galitiei, a
contribuit esential la consolidarea
bisericii ortodoxe deschizand scoli,
restaurand bisericile pana atunci
aflate Tntr-o stare deplorabila.

In momentul cand in lupta pen-
tru apararea ortodoxiei se implica si
Dimitrie Cantemir, dand o replica scri-
erii lui Theofan Prokopovici (1720),
de partea curentului kievean este
Dimitrie de Rostov, figura importanta
a vietii religioase din Rusia, trecut de
biserica rusa in randul sfintilor. El il va
apara pe mitropolitul Kievului — Stefan
lavorski, invinuindu-I pe Theofan de
erezie protestanta. Tot de partea scolii
de la Kiev era si rectorul Academiei
din Moscova, Theofilakt Lopatinski,
om Tnvatat, teolog si scriitor de lim-
ba latina. Prieten al tarului, atagat
de lavorski si de Dimitrie Cantemir,
Lopatinski este autorul unei scrieri
polemice Tmpotriva teologului pro-
testant Buddeus, de care era inraurit
si Theofan Prokopovici. Interesat ca
biserica sa fie supusa statului, Petru
| 1l favorizeaza pe Theofan Proko-
povici, cerandu-i sa scrie (in 1719)
,Regulamentul eclesiastic”. Theofan,
ajuns seful bisericii ruse, redacteaza
o alta lucrare: ,Dreptul monarhului
de a numi pe urmasul sau” (1722).
Acesta este si autorul scrierii ,Prima
invatatura a copiilor”, tiparita din
ordinul tarului. Cartea care circula
sub forma de manual oficial pentru
scolile din Rusia a fost cunoscuta
in traducere germana si in romana.
Anume aceasta scriere, mai exact,
locurile obscure sau cele in care este
rastalmacita ortodoxia universala
constituie obiectul dezbaterilor in
,Loca obscura...”. Este vorba deci
de o lucrare axata pe probleme de
educatie religioasa a copiilor, motiv
pentru care P. P. Panaitescu o con-
sidera si ,o carte religioasa” (vezi P.
P. Panaitescu, ,Dimitrie Cantemir.
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Viata si opera”, Editura Academiei
R.P. Roméane, 1958).

Lucrarea a fost publicata in
1973 in revista Biserica Ortodoxa Ro-
mana, nr. 10-11. Abia dupa aceasta
ea devine obiect de cercetare Tn mai
multe studii publicate la Bucuresti,
Chiginau, Kiev. Prefatatorul lucrarii,
preotul profesor Teodor Bodogae,
caruia ii apartine traducerea in limba
romana, comenteaza amplu, in cu-
nostinta de cauza, ,Loca obscura...”,
mentionadnd ca Dimitrie Cantemir
.paseste Tn apararea nu a unor pozitji
obscurantiste fatd de metodele «in-
noitoare» ale lui Prokopovici, ci pen-
tru a aduce o lumina si un corectiv,
potrivit unei traditii sanatoase, pe care
0 putem numi «s$coala romaneascan,
asa cum avusese ea loc cu cateva
decenii inainte: atat pe vremea lui Pe-
tru Movila, cat si a spatarului Milescu
ori a stolnicului Cantacuzino” (pag.
I1). Preotul Teodor Bodogae, de fapt,
confirma un lucru care rezulta foarte
clar din scrierea lui Dimitrie Cantemir:
autorul se situeaza pe pozitia tranzi-
tiva, de la obscurantism la umanism.
Explicatjile sale referitoare la felul cum
trebuie Tnteleasa semnificatia icoane-
lor sunt elocvente in acest sens.

P. P. Panaitescu, in lucrarea
sa ,Dimitrie Cantemir si problema

religioasa in Rusia”, subliniaza im-
portanta scrierii ,Loca obscura...”
pornind de la momentul concret
istoric si de la realitatile societatii ru-
sesti la momentul aparitiei si punerii
ei in circulatie, chiar daca aceasta a
fost cunoscuta numai in manuscris:
»Cantemir nu face o simpla recenzie
a unei cartj, el ia pozitie Tn polemica
bisericeasca din Rusia” (pag. 207).
Pe de alta parte, ca principe ortodox,
el considera de datoria sa sa atraga
atentia asupra ,abaterilor autorului
«Primei invataturi» de la doctrina
ortodoxa si alunecarea lui spre lute-
ranism” (pag. 207). De altfel, numele
lui Dimitrie Cantemir a fost evidentiat
si in presa rusa a secolului al XIX-
lea, bunaoara, de catre D. Izviekov,
care 1l apreciaza pentru ca ,a datun
avertisment societatii rusesti, care-si
cauta atunci drumul”. Avertismentul
sinteligent si nepasional al lui Dimitrie
Cantemir despre erorile lui Proko-
povici si, Tn legatura cu acestea, cu
inovatiile religioase nesabuite de
origine protestanta, scrie autorul
rus, — a putut avea o influenta de tre-
zire a spiritelor. Aceasta cu atat mai
mult, cu cat Cantemir prin stiinta si
situatia sa nu era interesat personal
in reforma bisericeasca a lui Petru
cel Mare, ceea ce ii dadea mai multa
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autoritate” (Apud P. P. Panaitescu,
op. cit., pag. 208).

Vom mentiona faptul ca Dimitrie
Cantemir pastra o linie de mijloc in
ceea ce priveste ,judecarea” influen-
telor apusene (catolice si protestante)
asupra ortodoxiei.

Importanta lucrarii ,Loca ob-
scura...” consider ca trebuie cautata
la confluenta dintre morala si religie,
pedagogie si religie, In zona stabilirii
diferentelor de mentalitati religioase
si in zona unor structuri religioase
ortodoxe constituite, fata de care Di-
mitrie Cantemir abordeaza un punct
de vedere al unei constiinte Tnalte a
vremii. In ,Loca obscura...” transpa-
re simtul launtric al timpului in care
a trait Dimitrie Cantemir. Diferenta
dintre ortodoxie, pe de o parte, si ca-
tolicism si protestantism, pe de alta,
deschide calea catre o lume care din
perspectiva contemporanilor nostri e
plina de mister.

Este evident insa ca Dimitrie
Cantemir pune in relatie de res-
pingere doua moduri de receptare
(cum spunem noi astazi) a doctrinei
religioase ortodoxe si ca atentia celor
doi opozanti este marcata de criza
prin care trecea biserica ortodoxa
rusa. Asa cum accentueaza si alfi
cercetatori, fenomenul credintei este
analizat cu mai multa finete si pa-
trundere de catre Dimitrie Cantemir,
care poseda intr-o masura mai mare
sinstrumentarul lingvistic” adecvat.
Sa amintim, intre altele, ca in una
din scrierile sale insusi principele
moldovean nota: ,Traiesc astazi intr-o
tara unde nu e nici urma de bibliote-
ca”. Cunoasterea limbii grecesti ce
dovedeste a fi de mare utilitate intr-o
astfel de ,intreprindere” lamuritoare.
Comentariul cantemirian este rele-
vant pentru intelegerea mentalitatilor
timpului respectiv si, in special, a

mentalitatii religioase roméanesti. El
se remarca prin ceea ce Alexandru
Dutu ar numi ,demnitatea tempora-
lului”. lesit din cadrul natural al tarii
sale (se cunosc imprejurarile in care
s-a intdmplat acest lucru), Dimitrie
Cantemir face efortul de a impune un
punct de vedere reprezentativ pentru
ea, ridicand-o, indirect, la demnitatea
temporalului, adica la istorie. Dimen-
siunile interventiei sunt determinate
de aparitia lucrarii lui Theofan Proko-
povici (,Prima Tnvatatura a copiilor”)
si tine de contingent, de Tmprejurari.
Dincolo de aceasta, credem céa
trebuie apreciat gestul, avand o
semnificatie aparte. Mersul impotriva
curentului, impotriva indepartarii de
doctrina ortodoxa universala este in
masura sa ne dea anumiti ,indici” in
privinta aparitiei atitudinilor menta-
le ale crestinilor ortodocsi romani
sau sa dezvaluie anumite aspecte
ale mentalitatii europenilor, poate
intr-o masura mai mare decéat a
orientalilor.

In lucrarea lui Dimitrie Cantemir
,Loca obscura...” este prezenta nu
doar dorinta de lamurire a locurilor
obscure din catehism, ci si dorinta de
a pune in lumina propriul eu, identi-
ficAndu-se cu un mod roménesc de
a vedea lucrurile. Tinand cont si de
faptul ca, asa cum scria si G. Cali-
nescu, ,cultura e al doilea si cel mai
solid teritoriu al patriei”, ni se deschi-
de de aici o fereastra spre civilizatia
romaneasca, bazata pe respectul fata
de traditii, respect fondat pe vasta
sa cultura europeana si orientala si
spre intelegerea acesteia ca punte de
legatura intre Est si Vest. Ancorat pe
deplin in realitatea vremii, pus sa-si
recladeasca mereu personalitatea,
Dimitrie Cantemir se ,autodefineste”
anume de pe aceasta pozitie.



92 Limba Roméana

Andrei ESANU

DESCRIPTIO MOLDAVIAE
IN CULTURA EUROPEANA

Capitolul 1l
MANUSCRISELE LATINE ALE DESCRIERII MOLDOVEI

1. Manuscrisele din Sankt Petersburg si manuscrisul original auto-
graf definitivat

Problema studierii manuscriselor latine ale Descrierii Moldovei este una
dintre cele mai importante si mai dificile. Manuscrisul original autograf definitivat
al Descrierii... Inca nu a fost descoperit. Totusi straduintele oamenilor de stiinta
n-au fost intru totul zadarnice, deoarece, dupa mul{i ani de munca asidua, au
fost depistate mai multe copii (variante) in limba latina ale operei.

Dupa cum s-a stabilit mai tarziu, elaborarea Descrierii Moldovei a
fost incheiata in prima jumatate a anului 1716 si, probabil, a ramas un timp
printre cartile din biblioteca lui D. Cantemir. Manuscrisul original autograf al
Descrierii... a fost pus la dispozitia unor persoane interesate si aceasta nu
fara concursul autorului, care, probabil, le-a vorbit de opera sa. Deci, sa vedem,
care manuscrise-copii ale Descrierii... au fost identificate pana in prezent de
cercetatori.

Pana nu demult erau cunoscute trei manuscrise latine (limba in care a fost
scrisa si redactata varianta definitiva a Descrierii Moldovei). Primele doua,
care au circulat in Rusia de mai multa vreme, se pastrau in Muzeul Asiatic al
Academiei de Stiinte din Sankt Petersburg (astazi Institutul de Orientalistica
al Academiei de Stiinte a Federatiei Ruse, sectia din Sankt-Petersburg, sec-
torul de manuscrise orientale)!. Primul dintre aceste manuscrise in folio (intr-o
coald) are dimensiunile 21 x 33 cm si 184 de pagini de text in limba latina.
Manuscrisul are campul lat, pe care sunt facute de mana cuiva (se presupune,
a lui D. Cantemir) diferite corectari, Tnsemnari si adaugiri. Pe coperta manus-
crisului citim urmatoarea cota de pastrare: ,Nr. 24, 57”. Dupa acest numar
urmeaza o nota in limba latina: ,Ex Museo Asiatico Academiae impleriale]
scient[iarum] Petropol[is]” (Din Muzeul Asiatic al Academiei Imperiale de $ti-
inte din Petersburg). Manuscrisul poarta titlul: ,Demetrii Cantemiri Principis
Moldaviae. Descriptio (aici la inceput a fost scris cuvantul ,Historia”, corectat
de cineva cu pana in ,Descriptio” dupa care urmeaza cuvantul ,Moldaviae”,
iar in continuare — o alta inscriptie ,Autographum auctoris passim in margine”.
Spre regret, acest manuscris este incomplet. Lipsesc cu desavarsire primul
capitol al partii intai ,Despre numele vechi si cele de azi ale Moldovei”; ultimul
capitol din partea a doua ,Despre Tnmormantare la moldoveni” si cinci capi-
tole, adica toate din cate sunt cunoscute, din partea a treia — ,Despre starea

* Continuare din nr. 1, 2-3 si 6-10, 2003.
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bisericeasca si literara a Moldovei”. Referindu-se la lipsurile atat de insemnate
din manuscris, cercetatoarea rusa Galina N. Moiseeva isi exprima parerea, ca
primul capitol al partii intai a fost pierdut mecanic (din neglijenta unuia dintre
posesori), dovada fiind capetele rupte de ata, cu care erau cusute si legate la
un loc caietele manuscrisului?(fapt, in mare masura, verosimil); cat priveste
celelalte sase capitole, aceeasi autoare considera ca manuscrisul in cauza
nici nu le-a avut®, ceea ce este mai greu de crezut. Sus, in partea dreapta a
primei pagini a manuscrisului, se afla o alta inscriptie in limba latina: ,Demetrii
Cantemiri Principis Moldaviae. Descriptio Moldaviae”.

Acesta este manuscrisul cel mai vechi dintre cele cunoscute astazi.
Se poate admite, ca anume manuscrisul dat a fost copiat de secretarul lui
D. Cantemir, I. lliinski, sau de un alt copist. Deocamdata n-au fost efectuate
cercetari de identificare a scrisului. Dupa ce a fost copiat in aceasta redaciie,
manuscrisul a fost, probabil, revazut de autor (D. Cantemir), care a si facut pe
camp insemnarile, corectarile si adaugirile necesare. Cu alte cuvinte, acest
manuscris, dupa parerea noastra, poate fi un fragment ori o varianta de lucru
a primelor doud pérti, aproape definitivate, ale Descrierii Moldovei. in aseme-
nea caz am putea data manuscrisul cu o precizie mai mare — anii 1715-1716.
Aceasta redactie poate fi considerata o copie efectuata pentru cineva din lumea
savanta din Rusia, care se interesa de lucrare si, prin urmare, autorul a gasit
de cuviinta sa faca precizarile necesare.

Al doilea manuscris cunoscut se pastreaza, de asemenea, la Sectia din
Sankt Petersburg a Institutului de Orientalistica: dupa format e intr-o patrime
de coala (in 4°), este copertat. Manuscrisul are un scris frumos caligrafic si,
spre deosebire de primul, este copiat ingrijit, fara corectari si insemnari pe
camp. Este important de mentionat faptul ca acest manuscris este mult mai
complet, avand toate cele trei parti ale variantei finale a lucrarii. Foaia de titlu
este Intocmita de aceeasi mana care scrisese pe coperta primului manuscris
si este intitulata n felul urmator: ,Demetrii Cantemiri Princips Moldaviae. De-
scriptio antiqui et hodierni status Moldaviae, descripta ex apographo ejus filius
mecum communicavit. Petropol, 1727” (Dimitrie Cantemir, principele Moldovei.
Descrierea starii antice si moderne (actuale) a Moldovei, este copiata de pe
manuscrisul autograf, pus la dispozitia noastra de catre fiul sau. Petersburg,
1727). Pentru a nu-l induce in eroare pe cititor, trebuie sa aratam, ca pe primul
manuscris numai inscriptia de pe foaia de titlu e facuta de aceeasi persoana
care a copiat si intitulat al doilea manuscris. Cu alte cuvinte, primul a fost co-
piat, judecand dupa forma scrisului, cu totul de o alta persoana, dupa care D.
Cantemir a facut pe margini insemnarile sale. Asadar, putem trage concluzia
ca cele doua manuscrise au fost executate de doua persoane diferite. Cel
dintai dateaza din timpul vietji lui D. Cantemir, iar cel de-al doilea — din 1727.

Tn continuare vom face o scurté analiza textologicd a ambelor manuscrise.
Comparand textele, cercetatoarea Galina N. Moiseeva constata urmatoarele:
toate adaugirile si corectarile facute de D. Cantemir in primul manuscris au fost
incluse in textul celui de-al doilea manuscris, iar notele si referintele respective
sunt trecute de copistul celui din urma manuscris la sfarsitul fiecarui capitol
aparte si sunt intrunite sub un titlu comun ,Nota” ori ,Notates”. Cercetatoarea
observa ca, odata ce al doilea manuscris este mai complet decét primul, este
firesc sa admitem ca intre ele a existat un manuscris intermediar, in care au
fost luate in consideratie toate observatiile, adaugirile si corectarile, facute de
D. Cantemir la cel dintai manuscris*. Anume de pe acest manuscris interme-
diar complet, nedescoperit pana astazi, a fost copiat manuscrisul al doilea.
Comparand primul si al doilea manuscris, cercetatorului chisinauian Vasile N.
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Ermuratschi mentioneaza ca acesta din urma are si alte particularitatii carac-
teristice, greseli si omiteri. Astfel, lipsesc nofiunile si frazele in limba greaca,
pe care le intalnim Tn primul manuscris®. Sa nu fi cunoscut oare copistul limba
greaca ori poate ca le lasase sa le inscrie dupa ce va termina de copiat intregul
manuscris? Aici, credem, ar trebui sa ne intoarcem la ipoteza emisa de Galina
N. Moiseeva referitor la posibilitatea existentei unui manuscris complet, inter-
mediar intre cele doud manuscrise latine. Tn primul rand, trebuie sa ar&tam ca
sustinem intru totul aceasta ipoteza, gasind-o destul de intemeiata. Mai mult
decét atat, noi credem, ca anume acest manuscris intermediar, care inca nu
a fost descoperit, trebuie considerat manuscrisul original autograf definitivat
al Descrierii Moldovei.

In stransa legatura cu cele expuse mai sus, este foarte important s& pre-
cizam ce intelegem noi prin notiunea de ,manuscris original autograf definitivat”
al lui D. Cantemir. Bineinteles, acesta trebuie considerat acel manuscris, care
reprezinta varianta optimala la care a ajuns autorul, lucrand asupra tratatului sau
dedicat Térii Moldovei. ins&, de reguld, orice autor, pana a ajunge la varianta
definitiva a unei opere, are si variante (una sau mai multe) preliminare, cum ar
fi, in cazul Descrierii Moldovei, primul manuscris in limba latina, caracterizat
mai sus. Totusi n-am vrea sa se creeze impresia ca negam importanta acestor
manuscrise preliminare. Dimpotriva, le apreciem la justa lor valoare, deoarece
ele reflecta etapele mai importante in procesul de elaborare a lucrarii date si
dau posibilitatea sa urmarim evolutia viziunilor autorului privind o problema sau
alta. Cu alte cuvinte, acestea ne permit sa patrundem in laboratorul de creatie
al autorului, de aceea o veritabila editie critica stiintifica este de neinchipuit
fara aceste variante preliminare. Astfel, dupa cum am incercat sa demonstram,
nici unul dintre cele doua manuscrise din Petersburg nu reprezintd manuscrisul
original autograf definitivat. Acesta poate fi acel manuscris intermediar, a carui
existenta a fost admisa si dedusa pentru prima data de Galina N. Moiseeva
si de pe care a fost facut al doilea manuscris, din anul 1727, la care ne vom
opri in continuare.

Acest manuscris-copie are 293 pagini de text si trei pagini care includ
sumarul lucrarii. Spre deosebire de primul manuscris, acesta din urma nu este
divizat pe parti si capitole, ci numai pe capitole. Pe coperta gasim cota de
pastrare ,Nr. 28, 55” si urmatoarea insemnare: ,Ex Museo Asiatico Academiae
implialis] Scient[iarum] Petropol[is] 1727”. Pentru ca descrierea, n linii mari,
a manuscrisului sa fie mai mult ori mai putin depling, trebuie sa facem inca
o precizare. Probabil, cand scribul incheiase copierea tratatului, il datase cu
anul 1726, apoi fie ca acelasi copist ori o0 altd persoana, ce a avut la dispozitie
manuscrisul, a taiat cu cerneala ultima cifrd ,6”, Tnlocuind-o cu cifra ,,7”. Vasile
N. Ermuratschi, comentand acest mic, dar nelipsit de interes detaliu, mentio-
neaza, ca cifra corectata este facuta astfel, incat se poate citi si ca 1721 si ca
1727. Dar mai verosimil este anul 1727, deoarece in 1721 D. Cantemir era in
viata si, prin urmare, este mai putin probabil ca unul dintre fiii sai sa fi dispus la
acea data de manuscrisele tatalui. Astfel, nu ne ramane decéat sa conchidem,
ca aceasta copie a fost facuta de pe manuscrisul original autograf definitivat al
lui D. Cantemir, care dupa moartea sa trecuse in posesia unuia dintre fiii sai,
mai curand a lui Antioh.

Pana in prezent nu s-a stabilit cu exactitate cine a facut copia din 1726-
1727. Vasile N. Ermuratschi, intentionand, probabil, sa rezolve aceasta intre-
bare, a atras atentia asupra faptului ca in prefata la editiile germane, pe care
G. F. Mller o scrisese nca pe la 1764, se subliniaza: ,Eu cunosc aceasta
carte (Descrierea Moldovei — n.n., A.E.) de aproximativ 40 de ani”®. Desi nu
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spune direct, este evident, ca Vasile N. Ermuratschi impartaseste opinia ca
aceasta copie a putut sa o faca G. F. Miller. De mentionat, ca G. F. Mdller a
putut, probabil, sa cunoasca Descrierea Moldovei nhumai dupa sosirea sa la
Petersburg (5 noiembrie 1725)". Galina N. Moiseeva insa sustine ca manus-
crisul al doilea a fost copiat de catre alt savant de origine germana, Gotflieb
Siegfried Bayer?, care a sosit la Petersburg aproape in acelasi timp cu G. F.
Mller, la 17 februarie 1726°. Tanarul profesor G. S. Bayer, de la bun inceput,
a predat la catedra de limbi orientale si antice a Universitatii Academice din
Petersburg. In acesti ani aici isi facea studiile tanarul si talentatul print Antioh
Cantemir®®, de care il legase o prietenie stransa, G. S. Bayer*a imprumutat
majoritatea manuscriselor lui D. Cantemir, printre care si pe cel al Descrierii
Moldovei. G. S. Bayer nu numai ca a citit si a studiat minutios lucrarile lui D.
Cantemir, ba chiar si a facut unele copii pentru a le avea permanent la dispo-
zitie. n afara de aceasta, din manuscrisele lui D. Cantemir, ce se pastreaza la
sectia din Petersburg a Institutului de Orientalistica, intalnim destul de frecvent
nsemnari facute de G. S. Bayer®?, iar o parte din operele lui D. Cantemir au
ajuns pana azi numai datorita copiilor facute de acest savant german. G. S.
Bayer a depus destule eforturi in vederea publicarii acestor lucrari. Astfel, in
1727 el reuseste sa editeze in periodicul ,Comentariile Academiei Imperiale de
Stiinte din Petersburg” lucrarea lui D. Cantemir ,De Muro Caucaseo” (,Despre
Zidul Caucazian”) in varianta originala. in acelasi an, G. S. Bayer isi face o
copie a lucrarii lui D. Cantemir ,Viata lui Constantin Cantemir”, care a ramas in
manuscris pana in 1783, cand a fost publicata de Nicolai N. Bantas-Kamenski,
atribuind-o insa savantului german, paralel cu traducerea sa in limba rusa in
tipografia Universitatii din Moscova?®. Dupa cum au demonstrat cercetarile de
mai tarziu, acelasi G. S. Bayer a depus eforturi in vederea publicarii Istoriei
Imperiului Otoman. Drept dovada, poate servifaptul ca in lista hartiilor ramase
Academiei din Petersburg de la G. S. Bayer si pastrata in Arhiva acesteia sunt
incluse si doua caiete de note la Istoria Imperiului Otoman**. Probabil, ple-
carea pe neasteptate in 1732 a lui Antioh Cantemir in misiunea sa diplomatica
I-a impiedicat pe savantul german sa duca aceasta frumoasa intentie la bun
sfarsit's. Tot de la A. Cantemir G. S. Bayer a imprumutat si, probabil, si-a facut
o copie a Descrierii Moldovei. De aceea, dupa cum afirma Galina N. Moise-
eva, insemnarile de pe cele doua manuscrise latine ale Descrierii Moldovei i
apartin lui G. S. Bayer. Toate acestea ne fac sa credem ca al doilea manuscris
este o copie efectuaté integral de catre acelasi Bayer. in legaturd cu aceasta
este interesant faptul ca n lista de hartii a lui G.S. Bayer, mentionata mai sus,
sunt inscrise si doud manuscrise ale Descriptio Moldaviae'®cu aceleasi ca-
racteristici (primul — in folio, al doilea — in quarto) cu a celor doua manuscrise
din Petersburg caracterizate mai sus. Cu toate acestea, nu putem sti daca cele
doua manuscrise ale Descrierii..., care se pastreaza astazi la Petersburg, sunt
unele si aceleasi, care faceau parte din colectia lui G.S. Bayer, fiind incluse
dupa moartea sa in lista aratata mai sus.

Cat il priveste pe G. F. Miller, el intr-adevar a cunoscut lucrarea lui D.
Cantemir Descrierea Moldovei de mai multa vreme, fie ca A. Cantemir i-a
imprumutat manuscrisul, fie ca acelasi Bayer i-a pus la dispozitie copia sa,
deoarece In Rusia ei au activat un timp impreuna’” la Academia din Petersburg
pana in 1739, cand se stinge din viatd G. S. Bayer. In orice caz, daca G. F.
Mdller si-ar fi facut o copie a Descrierii..., nu vedem ce |-ar fi impiedicat sa
marturiseasca acest lucru in prefata sa din 1764. Manuscrisul de care dispunea
el atunci i fusese daruit, dupa cum vom incerca sa aratam in continuare, de
medicul von Kruse abia pe la sfarsitul anilor ‘50 ai sec. al XVllI-lea.
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Pentru a incheia caracteristica celor doua manuscrise din Petersburg,
trebuie sa aratadm ca nici unul dintre ele nu reprezintd manuscrisul original auto-
graf definitivat, desi ambele sunt in limba latina. Dintre aceste doua manuscrise
cel mai aproape de original este primul, revazut si completat de D. Cantemir
personal. Vrem sa credem, ca G. S. Bayer a facut prin 1726-1727 al doilea
manuscris-copie din Petersburg, o copie destul de fidela de pe manuscrisul
original autograf definitivat al lui D. Cantemir. De remarcat faptul ca in ambele
manuscrise lipseste harta Moldovei, deoarece, dupa cum este si firesc, ea
trebuia sa fie Tmpreuna cu manuscrisul original autograf definitivat al operei.
Faptul ca nici unul dintre cele doua manuscrise latine ale Descrierii... nu re-
prezentau manuscrisul original autograf definitivat a fost inteles de catre oamenii
de stiinta de mai multa vreme. Astfel, Tnca pe la 1877 cunoscutul istoric roméan
Grigore Tocilescu, dupa ce cunoscuse cele doua manuscrise din Petersburg,
puse la dispozitia oamenilor de stiinta romani inca pe la 1869, afirma printre
altele ca aflandu-se la Moscova era si in cautarea manuscrisului original al
Descrierii..., caci ,caci textul publicat de raposatul d. Papui e numai o copie™.

Astfel, din cele aratate mai sus reiese ca nici unul dintre cele doua ma-
nuscrise latine ale Descrierii... pastrate pana astazi la Sankt Petersburg nu
pot fi considerate manuscrisul original autograf definitivat. Cu toate acestea,
importanta manuscriselor caracterizate este nespus de mare, fiindca in lipsa
manuscrisului original autograf definitivat ele joaca rolul hotarator in apreci-
erea parametrilor originalului cantemirian, in raspandirea pe calea tiparului a
Descrierii Moldovei. Din 1799 manuscrisele latine ale Descrierii Moldovei
se aflau in posesia Academiei de Stiinte din Petersburg, iar din 1818 faceau
parte din colectiile Muzeului Asiatic din acest oras. Insa fie din cauza nivelului
scazut al cercetarilor in aceasta directie, fie ca editiile efectuate pana in anii
'70 ai sec. XIX (este vorba de editiile germane din 1769-1770, 1771, de editia
rusa din 1789 si cea romaneasca din 1825) au facut sa fie uitate manuscrisele
si, de aceea, in acea perioada putini dintre oamenii de stiinta cunosteau cele
doua manuscrise ale Descrierii Moldovei. Abia in anii ’70 ai sec. XIX istoricii
din Roméania au efectuat o ediie latina si alta romaneasca, apeland in acest
scop la copii dupa cele doua manuscrise latine din Petersburg ale Descrierii...

Aceste editji vor fi caracterizate intr-un compartiment aparte al lucrarii de fata.

In anii ’50 ai sec. XX oamenii de stiinta din Chisinau apeleaza din nou la
ele, reintegrand manuscrisele cantemiriene in circuitul stiintific contemporan.
Anume Tn aceasta perioada au fost puse bazele cercetarii Descrierii Moldovei
de D. Cantemir in Republica Moldova.

2. Antioh Cantemir si ,manuscrisul olandez”

Dupa stingerea din viata a lui D. Cantemir (1723) majoritatea manuscri-
selor si cartilor din biblioteca savantului trec treptat in posesia fiului sau Antioh,
adolescent pe atunci, care facea dovada unor rare capacitafi intelectuale,
interesandu-se tot mai mult de vasta creatiei a tatalui sau.

Printul A. Cantemir s-a nascut in 1708 la Istambul. D. Cantemir a cautat sa
dea copiilor sai o educatie aleasa. Ei sunt scoliti de invatatorul de casa Atanasie
Condoidi, un grec bine instruit si cult, care |-a Tnhsotit pe Dimitrie Cantemir n
refugiul sau din Rusia. Dupa ce Atanasie Condoidi este inclus de catre Petru
| in Comisia imperiala a Sfantului Sinod (un colegiu special, care se ocupa
de treburile bisericesti in locul Patriarhiei moscovite recent desfiinfate de tar),
institutor al copiilor sai si, in acelasi timp, secretar personal al lui D. Cantemir
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devine Johann Gotthelf Vockerodt intre 1715-1718, iar mai tarziu aceste functii
sunt preluate de absolventul Academiei slavo-greco-latine din Moscova lvan
lliinski, un bun cunoscator al limbilor rusa si latind. Sa nu uitam ca, in paralel,
de instruirea copiilor sai, si mai ales a lui Antioh, s-a ocupat Dimitrie Cantemir
personal'®.

Ivan lliinski i-a insuflat tanarului A. Cantemir dragoste fata de stiinta, fata
de limba si literatura rusa, fata de versificatie, adica de arta poetica. Ulterior,
Antioh Cantemir isi continua studiile la Universitatea de pe langa Academia
de Stiinta din Petersburg.

Destinul de mai departe al manuscriselor latine si al manuscrisului original
autograf definitivat al Descrierii... este strans legat de activitatea in vederea
publicarii si popularizarii operelor lui Dimitrie Cantemir desfasurata de fiul sau
Antioh?°, Primele incercari de a publica lucrarile tatalui sau au fost intreprinse
de A. Cantemir in Rusia, insa plecarea sa in strainatate I-a impiedicat sa-si
duca misiunea la bun sfarsit?..

In 1732, la numai 24 de ani, A. Cantemir este numit ambasador si ministru
plenipotentiar al Rusiei in Anglia. La aceasta varsta juvenila A. Cantemir isi
castigase autoritatea de om cu o vasta cultura si mari capacitafi intelectuale.
Plecand in misiunea sa diplomatica la Londra, el a luat cu sine mai multe dintre
manuscrisele tatalui sau, printre care Istoria Imperiului Otoman, Descrierea
Moldovei s.a. cu scopul de a le edita. A. Cantemir isi dadea seama ca ele vor
prezenta un mare interes in tarile vest-europene, unde studiile si cercetarile de
orientalistica erau la acea vreme la un stadiu nu prea avansat, iar interesul fata
de Orient, fata de Imperiul Otoman si provinciile sale europene, inclusiv Moldova
si Tara Roméaneasca, in special, era foarte mare. Astfel, datorita eforturilor lui
A. Cantemir, in 1734 la Londra, iar in 1743 si la Paris apar primele editii ale
Istoriei Imperiului Otoman (in limba engleza si, respectiv, in franceza).

Sa incercam insa sa urmarim ce se intmpla cu manuscrisele Descrierii
Moldovei in acesti ani, pe cand printul Antioh era ambasador in Marea Britanie.
Dupa cum am incercat sa aratam mai sus, pana la plecarea lui A. Cantemir
in strainatate existau cel putin trei manuscrise latine ale Descrierii Moldovei:
primul manuscris latin, manuscrisul original autograf definitivat, precum si copia,
dupa cum am admis, facuta de G. S. Bayer. Care din aceste manuscrise au
fost luate de A. Cantemir cu sine Tn strainatate — primele doua sau poate cel
de-al treilea manuscris, care nu este altceva decat manuscrisul original auto-
graf, adica varianta definitiva a Descrierii Moldovei, la care era anexata harta
Moldovei? Spre deosebire de Galina N. Moiseeva, care sustine ca A. Cantemir
a luat cu el in strainatate manuscrisul facut de G. S. Bayer, noi consideram
ca au fost luate toate cele trei manuscrise. Afirmatia noastra se bazeaza pe
faptul ca dupa moartea lui A. Cantemir (in 1744 la Paris) cele doua manuscrise
latine s-au intors pe anumite cai din nou in colectiile din Rusia, Tn urma vanzarii
cartilor si manuscriselor din biblioteca personala a lui A. Cantemir de la Paris?.
Ulterior in anumite Tmprejurari biblioteca lui Antioh Cantemir a fost procurata
de biblioteca ,Nicolai Necrasov” din Moscova. Prin urmare, putem presupune
ca ambele manuscrise au fost luate de Antioh Cantemir in strainatate.

La inceput, in timpul aflari sale Tn Occident, Antioh Cantemir a incercat sa
editeze Descrierea... in Olanda (vezi mai detaliat cap. V, I). Cu toate eforturile
si straduintele depuse mult sperata editie olandeza nu a fost realizata. Totusi,
in legatura cu pregatirea acestei editii a Descrierii..., tinem sa ne oprim asupra
unui detaliu, credem noi, destul de interesant din punctul de vedere al cercetarii
noastre, dar neobservat de istorici. in drum spre Marea Britanie tan&rul diplomat
se opreste pe cateva zile in Olanda, pentru a solutiona unele chestiuni de stat
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si de ordin personal. A. Cantemir stabileste pe parcurs legaturi cu un grup de
tipografi olandezi, care era reprezentat de un oarecare negustor de carti Gaillée
Chenguillon din Haga, care in scurt timp, probabil, pentru o anumita remune-
rare, se obliga sa editeze Descrierea Moldovei. Anume de acest negustor de
carti este legat acel detaliu interesant, mentionat mai sus, relevant in ceea ce
priveste soarta de mai departe a Descrierii Moldovei in varianta ei manuscrisa,
detaliu care aramas, deocamdata, in umbra. Astfel, vorbind despre incercarea
lui A. Cantemir de a se intelege cu librarul din Olanda in vederea editarii in 1732
a Descrierii..., autorul articolului ,Genealogia principilor Cantemir” (probabil
Nicolai N. Bantds — Kamenski), inclus in volumul ,Viata lui Constantin Cantemir
(editie bilingva latina si rusa, Moscova, 1783), intr-o notita speciala arata ca
,aceasta scriere in limba latind (Descrierea Moldovei — n.n., A.E.) nu a fost
atunci tiparita si a ramas in manuscris in mainile librarului”?®, adica in Olanda.
Intr-adevar, pentru a edita lucrarea, A. Cantemir trebuia s& le puna tipografilor
la dispozitie originalul autograf definitivat al manuscrisului, impreuna cu harta
Moldovei, autograful lui D. Cantemir, ori cel putin o copie. Din anumite cauze,
mai curand, din cauza dificultatilor financiare, editarea era améanata din an in
an. Drept urmare, posibil ca manuscrisul original autograf sa nu fi fost inapoiat
lui A. Cantemir, deoarece chiar cu putin timp nainte de moartea sa el mai spera
ca lucrarea va fi editata, prin urmare, manuscrisul original autograf definitivat
sau copia lui au continuat sa ramana in mainile negustorului in Olanda. Mai
tarziu s-a constatat ca publicarea hartii Moldovei, efectuata in 1737 in Olanda,
s-a facut nu dupa originalul cantemirian, ci dupa copia cartografului francez
d’Anville, de aici reiese ca cel putin originalul hartii nu a fost Iasat Tn Olanda, ci
a fost luat de A. Cantemir cu sine, la inceput la Londra, apoi la Paris.

Ulterior, dupa cum se stie, dupa moartea lui A. Cantemir manuscrisele
tatalui sau au fost vandute la mezat. Cateva manuscrise, printre care si cele
ale Descrierii Moldovei, au fost procurate la Paris de contele Friedrich von
Thoms?* (cunoscut in Rusia cu numele Thomson), dar ca se afla printre ele
si manuscrisul original autograf definitivat al Descrierii Moldovei, impreuna
cu harta, este greu de spus. Prin urmare, un manuscris (fie o copie facuta pe
la 1732, fie manuscrisul original autograf) al Descrierii Moldovei trebuie sa
fi ramas Tn Olanda. Treptat, pe parcursul secolelor, urma acestui manuscris
,olandez” s-a pierdut. ins& faptul ca harta Moldovei se publica pe la 1737 dupa
0 copie, dar mai ales reiesind din faptul ca, ajuns in 1732 la Londra, prinful
Antioh avea cu sine nu numai manuscrisul Istoriei Imperiului Otoman, dar si
pe unul al Descrierii..., ne face sa credem ca Antioh a lasat in Olanda doar
0 copie a acestei din urma opere cantemiriene, iar originalele autografe le-a
luat cu sine in capitala Marii Britanii. Cercetarile efectuate pana in prezent in
bibliotecile din Olanda nu au scos la iveala vreun manuscris al scrierii ce ne
intereseaza®.

3. Un ,manuscris englez” al Descrierii Moldovei?

In acelasi an 1732 printul Antioh a ajuns la Londra, unde, pe langa vasta
activitate diplomatica, a stabilit legaturi cu multi reprezentanti ai cercurilor inte-
lectuale si literare din capitala britanica. Dupa céate se vede, chiar din primele
luni ale misiunii sale diplomatice la Londra, prinful Antioh a ajuns la intelegere
cu Nicolas Tindal, care accepta propunerea tanarului diplomat de a traduce n
limba engleza monumentala opera a tatalui sau Istoria Imperiului Otoman.
Traducatorul englez a trudit cu multa ravna, deoarece doar peste doi ani, in
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1734, Istoria... lui D. Cantemir nu numai ca a fost tradusa, dar si a vazut lumina
tiparului. Dupa cate se pare, Antioh Cantemir convenise cu Tindal ca acesta din
urma sa traduca in limba engleza si Descrierea Moldovei, punand, in acest
scop, la dispozitia talmaciului englez si un manuscris al Descrierii..., se prea
poate chiar manuscrisul original definitivat, impreuna cu ,Harta Moldovei”.
Afirmam aceasta, deoarece, in scurta vreme dupa ce Antioh convenise cu tra-
ducatorul englez in privinta traducerii Istoriei Imperiului Otoman, mai exact la
13 august 1733, periodicul stiinific ,Neue Zeitungen von gelehrten sachen” din
Germania, informandu-si cititorul ca se pregateste o editie a , Istoriei Imperiului
Otoman” la Londra, mai arata ca ,Tindal avea de gand sa adauge la traducerea
englezeasca a Istoriei Imperiului Otoman si o traducere a Descrierii Moldovei
(numita de sursa informativa Istoria Moldovei — n.n., A.E.), dupa manuscrisul
latin”?6. Cu peste o suta de ani in urma, Ovid Densusianu, comentand aceste
informatii, isi punea fireasca intrebare: ,Facutu-s-a aceasta traducere, tiparitu-
s-a vreo parte din ea? Aceasta n-o stim”?’. Din pacate, pana in prezent, stiinta
istorica nu a dat raspuns la aceasta intrebare. Se stie cu certitudine, doar, ca
Tindal a dus pana la capat traducerea Istoriei Imperiului Otoman, pe care
a publicat-o in 1734. Atat traducerea, cat si editarea s-au facut cu cheltuiala
lui Antioh Cantemir si a unor abonati. Insa faptul c& din torentul de informatii
al vremii se cunostea ca Tindal intentioneaza sa traduca si Descrierea... ne
poate duce la gandul ca Antioh pusese la dispozitia lui Tindal fie originalul im-
preuna cu harta, fie o copie a Descrierii... Nu excludem faptul ca la comanda
lui Antioh sa fi fost intocmita, Tn acest scop, o copie speciala pentru Tindal. Se
prea poate ca Tindal nu a purces la traducerea celei de-a doua opere cante-
miriene, deoarece dupa aparitia Istoriei Imperiului Otoman printul Antioh,
suportand mari cheltuieli, nu a fost in stare sa continue colaborarea cu Tindal.
Din corespondenta lui Antioh Cantemir cu sora sa Maria Cantemir si cu cercurile
imperiale din Petersburg din aceasta perioada, aflam ca el ducea o lipsa acuta
de mijloace banesti. Deoarece demersurile sale in aceasta privinta au ramas
aproape fara raspuns, putem presupune ca doar lipsurile materiale nu i-au
permis printului nostru sa efectueze traducerea si editarea Descrierii Moldovei
la Londra. Bineinteles, in caz daca arhivele engleze pastreaza careva mostre
documentare privind activitatea lui Tindal din aceasta perioada, in special cea
legata de colaborarea sa cu Antioh Cantemir, cercetéarile viitoare ar putea scoate
in vileag informatii necunoscute in problema abordata in acest compartiment.

4. Manuscrisele academicianului Gerhard Friedrich Miiller?®

Am aratat deja ca dupa moartea lui Antioh Cantemir o serie de carti si
manuscrise din biblioteca personala, inclusiv si manuscrise ale tatalui sau,
au fost procurate de contele Friedrich von Thoms, care se afla in acea vreme
in capitala Frantei (lucru, se pare, nu intamplator)?®. Ulterior, dupa moartea
contelui, sofia sa, contesa Thoms, a daruit manuscrisele unchiului ei Abraham
Kaau-Boerhaave, profesor la Academia de Stiinte din Petersburg. Astfel, ma-
nuscrisele lui D. Cantemir, printre care, probabil, manuscrisul original autograf
al Descrierii Moldovei, din nou au ajuns in Rusia, la Petersburg. Dupa moartea
profesorul A. Kaau-Boerhaave (in 1758) manuscrisele lui D. Cantemir au trecut
in posesia medicului imperial (de curte) Karl-Friedrich von Kruse, doctor in
medicind, membru al Academiei de Stiinte din Petersburg, casatorit cu fiica lui
A. Kaau-Boerhaave. La randul sau, von Kruse, bun amic cu academicianul G.
F. Muller, i-a daruit acestuia unul sau doua manuscrise ale Descrierii Mol-
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dovei. Acest eveniment insa a avut loc nu mai tarziu de 1764, cand G. F. Miller
scrisese de acum o prefata a sa la o eventuala editie a Descrierii Moldovei.
Dupa cum se stie, nici G. F. Miller nu a izbutit sa editeze Descrierea... El se
adreseaza in acest scop unor oameni de stiinta din tara sa de origine, cu care
el intretinea legaturi, propunandu-le sa editeze Descrierea Moldovei. Oferta
a fost acceptata de geograful german Anton F. Bisching (cunoscut in Rusia
Bising), care tocmai pregatea editarea unui periodic stiintific cu profil istoric si
geografic. Reiesind din cele aratate pana acum, admitem ca in mainile lui G. F.
Mdiller s-au pomenit o copie sau doua ale Descrierii Moldovei, indata ce A. F.
Bisching a cazut de acord sa editeze Descrierea Moldovei, corespondentul
sau din Rusia 7i expediaza la Berlin un manuscris, care a si fost pus la baza
editiilor germane din anii 1769-1770, 1771. in aceste imprejuréri apare din
nou intrebarea — care dintre manuscrise a fost expediat lui A. F. Bisching
de catre G. F. Muller? Dupa cum par sa demonstreze cercetarile noastre,
savantul rus de origine germana i-a trimis, de fapt, lui A. F. Blisching doar o
copie latina a Descrierii Moldovei. Acest manuscris, dupa efectuarea editiei,
a ramas un timp in Germania, ca apoi sa nimereasca, la o data necunoscuta,
intr-o colectie din Rusia. La data cand G. F. Mdller primise in dar de la von
Kruse manuscrisul Descrierii Moldovei, harta Moldovei, suplimentul ei, lipsea
si, prin urmare, se poate admite ca cel dintai a intrat in posesia unei copii. In
mediul lui G. F. Muller, probabil, s-a facut o alta copie, care a fost expediata
in Germania fara harta. Prin urmare, nu este exclus faptul ca academicianul
rus a ramas in posesia manuscrisului daruit de von Kruse. In aceasté ordine,
este interesant de mentionat ca in 1783 G. F. Mlller ii comunica despre un
manuscris al Descrierii Moldovei, aflat in posesia sa, imparatesei Ecaterina
1I%°, Acest fapt e o dovada ca savantul, in afara de manuscrisul expediat in
Germania, mai avea un manuscris al Descrierii Moldovei®!, dar care pana in
prezent nu a fost identificat. Deocamdata, nu au fost precizate motivele, care
I-au determinat pe savant sa-i comunice imparatesei despre manuscrisul sau,
mai ales ca in acea perioada in Rusia era de acum destul de cunoscuta editia
germana din 1771 a Descrierii Moldovei.

Din cele aratate putem conchide ca G. F. Muller a avut, prin anii ’50-'60
ai sec. XVIII, in posesia sa cel putin doua manuscrise ale Descrierii Moldovei
si ca ambele, reiesind din mostrele documentare prezentate aici, nu puteau fi
decét niste copii.

(Va urma.)

NOTE

! MnctutyTa BoctokoBeaeHus Akagemumn Hayk CCCP, JleHnHrpagckoe otaeneHmn.
CekTop BOCTOYHbIX pykonucen. ®. 211. 26. Eg. xp. 7, 8.

2T. H. Mownceesa, mumputi KaHmemup. OnucaHue Mondasuu, Knwnnes, 1973 //
Bonpocsl ucmopuu, 1975. Ne 8, c. 168-169.

% Ibidem.

4T. H. Mouceesa, Ibidem, p. 168-170.

5 B. H. Emypatckuin, mumputi KaHmemup u eeo «OnucaHue Mondasuuy I/
LAmumputi Kahmemup. OnucaHue Mondasuu, KnwunHes, 1973, c. XXIV-XXV.

6 Magazin fur die neue Historie und geographie. teil. 1769, I, p. 539-541.

7 M.IM. Mekapckuin, Mcmopusi umnepamopckol Akademuu Hayk 8 [Nemepbypee,
CaHkT MeTepbypr, 1870, Tom. 1, c. 310.

8 Gottlieb Siegfried Bayer (1694-1738), membru titular al Academiei imperiale
Ruse. (I. H. MouceeBa, Cydbba pykonucHozo Hacnedus Amumpus KaHmemupa [/
Hacnedue [imumpusi KaHmemupa u cogpemeHHocmb, KuwmnHes, 1976, c. 128-130).
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° I.11. Mekapckuin, Ibidem, c. 188.

0 E. C. Kynsabko, M. B. JlomoHocos u y4ebHasi dessmernibHocms [lemepbypackol
Akademuu Hayk, MockBa-JleHnHrpag, c. 33.

1 Despre legaturile lui G.S. Bayer cu Antioh Cantemir vezi: IN.I1. MNekapckun,
Ucmopusi umnepamopckol Akademuu Hayk 8 lMemepbypeae, CaHkT lMeTepbypr, 1870,
Towm. 1, ¢.193-220.

2 T. H. MouceeBa, Cydsba pykornucHoeo Hacnedus Omumpusi KaHmemupa //
Hacnedue Amumpusi Kahmemupa u coepemeHHocmb, KuwmvHes, 1976, c. 128-129.

13 Yemopusi 0 xusHU u denax mMondascko2o eocriodapsi kHA3s KoHcmaHmuHa
Kanmemupa, counHeHHasa CaHkT lNeTepbyprckon AkageMmn Hayk MOKOWHbBIM
npodeccopom bBenepom ¢ poccuiickum NepeBogoM U C NPUMOXEHNEM POAOCIOBUS
KHA3en KaHtemnpos, Mocksa, 1783.

14 Andrei Pippidi, Introducere, in Dimitrie Cantemir. Opere complete, vol. VI, tom.
I, Bucuresti, 1996, p. 39.

5 T. H. MouceeBa, Ibidem, c. 127-143.

6 Andrei Pippidi, Ibidem, p. 39

7 T.IM. Mekapckuia, Ibidem, c. 318.

8 Vezi scrisorile din 26 si 27 decembrie 1877 ale lui Grigore Tocilescu catre
Alexandru Odobescu expediate din Moscova, Ecaterina Taralunga, Grigore Tocilescu,
Alte revelatii documentare, in Manuscriptum, 1988, An. XIX, nr. 2 (71), p. 161, 164.

% Vasile Harea, Influenta lui Dimitrie Cantemir asupra lui Antioh Cantemir, in
Dimitrie Cantemir si fiul sdu Antioh, lasi, 1999, p. 81-144.

20 VVezi: B.B. Becenutckuit, AHmuox KaHmemup u paszgumue pyccKkoz2o
numepamypHoeo sisbika, M., 1974; . E. BobbIH3, @uiocogckue 8033peHuUss AHmuoxa
KaHmemupa, KnwmnHes, 1981.

2L I H. MouceeBa, Ibidem, c. 127-143.

22 \ezi: b. A. Tpaposa, Pykonucu A. [. KaHmemupa /| icmopuku no ucmopuu
omeyecmeeHHOU Kyrnbmypbl 8 cobpaHusax u apxusax omoena pykonucel U pedKux
KHue, JlennHrpag, 1983, c. 17-33.

2 WMcmopusi 0 XusHU u Oenax mMondasckoeo eocrnodapsi KHs3s1 KoHcmaHmuHa
Kanmemupa, Ibidem, c. 337.

24 Friedrich von Thoms (1696-1746), diplomat german la curtea Angliei, cunoscut
cu Antioh Cantemir, prenumerar la editia engleza, posesorul unei bogate biblioteci de
manuscrise si carii rare, stabilit ulterior Tn orasul Leiden (G. Mihaila, O izbanda stiin-
tifica si editoriald: Dimitrie Cantemir, Cregterile si Descresterile Imperiului Otoman, in
G. Mihail&, Intre Orient si Occident. Studii de cultura si literaturd romana in secolele al
XV-lea — al XVlll-lea, Bucuresti, 1999, p. 349).

% G. Cioranesco, La carte de la Moldaviae par D. Cantemir. Sa genese et son
destin, in Revue de etudes roumaines. XIlI-XIV, Paris, 1974. p. 107-119.

% Diesem Werke soll eine Uebersetzung der Historie der Moldau, welche eben
dieser lateinisch beschrieben, beigefiiget werden.” (Ovidiu Densusianu, Notite asupra
lui Dimitrie Cantemir, in Revista critica-literara, lasi, An. Il, 1894, nr. 2, p. 63).

27 |bidem.

28 Gerhard Friedrich Muller (1705-1783), istoric si arheograf de origine germana
stabilit in Rusia Tn 1725. Din 1731 membru al Academiei de Stiinte din Petersburg. A
editat Istoria Siberiei in doua volume, a adunat documente si manuscrise vechi astazi
pastrate in Arhiva Centrala de Stat de Acte Vechi din Moscova. A cunoscut multe dintre
operele lui Dimitrie Cantemir. Despre activitatea sa istoriografica in Rusia vezi: Ouepku
ucmopuu ucmopuydeckol Hayku 8 CCCP, Tom 1, Mocksa, 1955.

2 Vezi: M. B. PasymoBckas, «Mcmopuss OmomaHckol Umnepuu» Omumpusi
KaHmemupa u pomaH abbama [peso, B xypHane Pycckas numepamypa, Mocksa,
1974, Ne 2, c. 142-150.

30 Vezi: I'. H. Mouceesa, mumputi KaHmemup. OnucaHue Mondasuu, KulimHes,
1973, B xxypHane Bornpocsi ucmopuu. 1975, Ne 8, c. 168-169.

31 Dupa céat se pare, anume acest manuscris I-a primit G. F. Muller in dar de la
von Kruse, iar de pe acesta, pe la sfarsitul anilor '’50 — inceputul anilor ’60, a facut o
copie, pe care a trimis-o lui A. Busching la Berlin.
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Pavel BALMUS

_ CUM ARATA CHISINAUL
IN URMA CU 180-160 DE ANI...

Hotarit lucru, textele-marturii publicate Tn paginile urmatoare, datind din perioada
1823-1839 si apartinind unor oaspeti si traitori (provizoriu) in capitala de cindva a Basa-
rabiei, ar putea constitui prin sine niste componente ale unei eventuale antologii, ale unui
Editura Museum). Tocmai de aceea am propune sa incepem prin a cita citeva fragmente
revelatoare din aceasta ,biografie” a Chisinaului, zabovind, mai pe indelete, si asupra
unor articole-,schite”, note de calatorie, evocari sau lucrari beletristic-memorialistice.

»--Prima mentiune documentara a Chisinaului ca localitate (sat sau loc, asezare
populatd)... dateaza din 17 iulie 1436...”, — citim, chiar la Tnceputul enciclopediei, in arti-
colul ,CHISINAU (scurts sinteza istoricd)’, semnat de Andrei si Valentina Esanu (p.16),
pentru a preciza, bundoara, ca la 1836, sa zicem, ar fi urmat sa se consemneze 400 de
ani de la aceasté atestare. Intrucit, insa, ,jubileul” tinea de istoria... Principatului Moldo-
vei, autoritatile tariste rusesti, de ocupatie au preferat sa nu recunoasca acest jubileu...

,...In urma tragicului eveniment din 1812, cind partea de rasarit a T&rii Moldovei
dintre Prut si Nistru a fost anexata la imperiul rus, in fata noii stapiniri apare problema
alegerii unui centru al noii provincii [,,oblastiei”]... Aici Tsi stabilesc sediul diferite organe
de administrare regionald [,de oblastie”], noua Mitropolie a Basarabiei s.a. In scurtd
vreme, la Chisinau au loc multe schimbari: intemeierea, pe linga Mitropolie, a unui
seminar duhovnicesc (1813), a unei tipografii (1814)...

Oficial, Chisinaul a fost proclamat centru administrativ al regiunii Basarabia si al
tinutului Orhei In 1818. Tot atunci, orasul, iar putin mai tirziu si satele invecinate Bu-
iucani, Vovinteni, Hrusca s.a. au trecut din stapinirea manastirilor in cea a vistieriei
imperiului tarist. In 1834, guvernul tarist a aprobat planul general de dezvoltare a ora-
sului. Treptat, Chisinaul se extinde teritorial spre actualul bulevard Stefan cel Mare si
Sfint si spre strada Al. Mateevici. Apar strazi noi, in linie dreapta, dupa standardele de
atunci ale oraselor europene. Incepe sa se profileze actualul bd. Stefan cel Mare si
Sfint, numit pe atunci ,ulita Moskovskaia”. Tn anii 1830-'36, este inaltatd Catedrala,
cu clopotnitd, in preajmé, in jurul Catedralei, este pusa baza unei gradini publice. Tn
1832, din initiativa unor entuziasti, este deschisa prima biblioteca publica...”

lar din articolul Chigindu, centrul istoric si contemporan (de Anatol Eremia)
retinem: ,....Dupa 1818, apar primele case si primele strazi, orinduite dupa un anumit
plan. Sint rezervate si locuri speciale pentru piata locala, un cartier Armenesc, Parcul
Catedralei, Gradina Publica... Tn anul 1836, se termind constructia noii Catedrale a
orasului. Tn Gradina Publica, parcul fiind plantat incepind din anul 1818, se deschid
primele localuri de distractie: Cazinoul si Hanul Verde (1818-1819). Pe strazile Zolotaia
(mai tirziu — Haralambie, azi — Alexandru cel Bun), Kausanskaia (apoi — Nikolaievskaia,
azi — Columna), Seminarskaia (azi — Mitropolit G. Banulescu-Bodoni) isi zidesc primele
case marii mosieri: Bartholomeu (Varfolomei), Haralambie, Minkov (Mincu).

Din anul 1834, constructia orasului se realizeaza dupa un plan special,
aprobat oficial. Orasul nou urca treptat pe panta Dealului Galben, pina la str.
Livezilor (azi — Al. Mateevici)...”.

Si mai concrete, mai amanuntite ne par, in acest sens, descrierile din articolul
,Gradina Publica Stefan cel Mare si Sfint’ (de Petru Starostenco): ,....Se considera ca
ar fi fost plantat [acest parc] in 1818, pe timpul guvernatorului general al Basarabiei
Bahmetiev. De fapt, parcul a fost plantat in anii 1816-'17, cind a si fost fixat pe harta
orasului. Planul a fost intocmit de Ozmidov, arhitectul si inginerul cadastral al Basara-
biei... Forma definitiva Gradina Publica si-o capata in 1835...".
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Astfel, am evidentiat (poate ca prea desfasurat) doar citeva momente si aspecte
tinind de perioada anilor 1820-1840 din trecutul Chiginaului, cu scopul de a demonstra
in ce masura sint acestea ,sustinute” si ,ilustrate” in fragmente istoric-documentare
si literare reproduse mai jos (in traducere) si care poarta semnatura unor literati sau
scriitori de expresie rusa: Ph. Ph. Wiegel (1786-1856), Al. Th. Weltmann (1800-1870)
si N. I. Nadejdin (1804-1856).

Ceea ce-i uneste pe toti acesti trei autori rusi din secolul al XIX-lea este, desigur,
faptul ca l-au cunoscut si au scris despre A. S. Puskin (1799-1837) (indeosebi primii
dintre ei, in anii: 1820-1824, cit a durat ,exilul” acestuia de la Chisinau si Odesa), si nu
doar faptul ca s-au aflat ori au trecut prin capitala Basarabiei din deceniile doi si trei
ale veacului. lar printre dingii (intre sau alaturi de Wiegel si Weltmann, sa zicem), in
calitate de ,vechi traitor” si ,locuitor” la Chiginau, in momentul sosirii incoace a lui A.
S. Puskin, a celorlalii contemporani si viitori autori de amintiri despre ,recalcitrantul”
poet rus, trebuie plasat, neaparat, si ,renumitul” I. P. Liprandi (1790-1880). Altfel, ne
va fi greu sa intelegem atmosfera, hatisul de relatii si imprejurari ,chisinduiene” de la
acea vreme, Tn care au trebuit sa se afle tofi acestia, si, in primul rind, viitorul autor al
Tiganilor, al romanului in versuri Evgheni Oneghin.

,...In 1823, Wiegel scrie faimoasele lui Observatii asupra starii actuale a Basa-
rabiei, care au devenit o sursa importanta pentru informarea lui M. Vorontov [conform
asigurarilor lui Wiegel insusi, din ulterioarele lui Amintiri?].

Tn 1825-1826 este viceguvernator al Basarabiei, sperind zadarnic s& ajunga [a
fi numit?] guvernator...”

Si cam atit. De ce, nsa, sint calificate drept ,faimoase” aceste Observatii (pe
care noi le numim, neutru: Note...)? In ce masuré este implicat ,publicul” chisinauian,
boierimea basarabeana a vremii, ,analizata” si ,caracterizata”, prea putin favorabil (nu
fara ,participarea” si ,ajutorul” pomenitului I. P. Liprandi), in acest adevarat pamflet,
sustras (si tradus in romaneste), chiar atunci, de catre viitorului fabulist Al. Donici?
Care ar putea fi ,contributia” (sa-i zicem: indirecta) a lui A. S. Puskin la formularea unor
»analize” critice vizind societatea chisinauiana?

Ultima intrebare am formulat-o, amintindu-ne de faptul ca Ph. Ph. Wiegel ,des-
cindea” la Chiginau in primavara-vara anului 1823, pe cind aici se mai afla ,celebrul” si
,neastimparatul” poet rus, iar in toamna aceluiasi an, in octombrie-noiembrie (pe cind
se intocmeau Notele... viitorului viceguvernator al Basarabiei), din Odesa deja, A. S.
Puskin expedia o ,Epistola catre Ph. Ph. Wiegel”, in care ,strecura” si poezia Prokleatyj
gorod Kisiniov...

Sub semnul improvizatiei, al expunerii ,cuminti” de banalitati pare sa fi fost scris
(anonim?) si articolul consacrat lui Weltmann Al. (la p. 535 din cartea CHISINAU),
numele acestuia fiind transcris cu ,V” (ca in ,moldoveneste”, adica cu grafie ruseasca,
desi ,porecla” Weltmann in germana semnifica: ,om de lume”, ,monden”, un fel de...
Jperegrin”, pelerin”). Pe de alta parte, este adevarat ca acesta ,...Dupa absolvirea
scolii militare de la Moscova, lucreaza in cadrul Comisiei Topografice Militare din
Basarabia (1818-1828), participa la razboiul ruso-turc din 1828-1829. La Chisinau
intretine relatii de prietenie cu A. Puskin, V. Raevski si |. Liprandi... Poeziile sale
satirice: lertat sa-mi fie al lirei discordantul glas... si Joc circula in manuscris, aducin-
du-i titlul de poet chisinauian. V. [adica: W.] a cutreierat toata Moldova, ajungind sa
cunoasca ,pe de rost aceasta regiune” (Amintiri basarabene, poate: Amintiri despre
Basarabia?), a intreprins cercetari istorice si arheologice (Schite privind istoria veche
a Basarabiei, 1828), a invatat limba roméana... Romanele si povestirile sale: Pelerinul
(1831-1832), Stincile de la Costesti (1839), Ursul (1841), Fericire-Nefericire (1863) s.a.
au la baza subiecte basarabene...”.

Am fintrerupt aici citatul din enciclopedia CHISINAU (in fond, niste constatéri si
aprecieri istorico-literare juste), pentru a preciza, a atrage atentia si asupra verosimilitatji
descrierii, de catre Al. Th. Weltmann, a realitailor chisinauiene (descrieri reproduse,
fragmentar si in traducere, mai jos), dar si pentru a ne permite sa nu impartasim intru
totul (asa cum procedeaza si autorul anonim al articolului de fata, dar si mulii istorici
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literari-,papagali”’) atribuirea nuvelei Tunsu (Tundza), precum s-a grabit s-o faca, pe
vremuri, E. M. Dvoicenko-Markova, aceluiasi autor al Peregrinului, al nuvelei Stincile
de la Costesti (ambele fiind publicate, pur si simplu, intimplator, in acelasi Aimanah de
Odesa pentru anul 1840, dar in 1839).

Ni s-a parut nimerit a incerca sa facem o trecere, tocmai la aceasta ,raspintie”
istorico-literara, de la ,poetul chisinauian” Al. Th. Weltmann la cel care se numea N.
I. Nadejdin (fost profesor la Universitatea din Moscova, redactor al revistelor Telescop
si Molva, pina la interzicerea celei dintii, in 1836, prin exilarea lui N. I. N. undeva intr-
un ,uiezd”, departe de Moscova, dupa ,ispasirea pedepsei” ajungind la Odesa), si
care fsi va continua activitatea social-culturala si literara, ,in apropiere de Basarabia”.
Acestuia i va apartine si meritul de a aduna materiale pentru doua Almanahuri
de Odesa (pentru anul 1839 si 1840), in cel de-al doilea incluzind si o desfasurata
Cronica literara a Odesei (nesemnata), si nuvela amintita a lui Al. Th. Weltmann, doua
poezii ale literatului ,basarabean-odesit” N. Gherbanovski (inclusiv ,Sonetul” consacrat
memoriei lui A. S. Puskin), o foarte desfasurata Plimbare prin Basarabia (Progulka po
Bessarabii) de N. |. Nadejdin, dar si nuvela Tunsu (Tundza), cu subtitlul: ,valahskaia
bylj”, semnata cu pseudonimul ,Radul Kuralesko”, chipurile, de la ,Cisma-Varuita, (la)
14 iulie 1839”. Este evident ca numai alcatuitorul Almanahului... putea sa cunoasca
cine se ,ascundea” sub acest ,misterios” nume (presupunem ca avem de a face, aici,
cu un dublu, cel putin, pseudonim, alcatuit, nu-i exclus, din... pseudonimul, de la acea
vreme, Kazak URALE(J)SKII (O), precum semna scriitorul si lexicograful-medic rus
VI. I. Dali (aflat deja la Orenburgul din Ural), dupa ce semnase, mai inainte: ,Kazak
Luganski”, si din ,traducerea” numelui frantuzesc al lui M. L. Farton de Verrayon (re-
spectiv: Cismeaua-Varuita?...).

Drept dovada a faptului ca altcineva trebuia sa fie ,Radul Kuralesko” (si Cis-
meaua-Varuita?), si nu Al. Th. Weltmann (precum s-a admis prea lesne), ar putea sa
fie invocata si replica data de N. I. Nadejdin, numita ,Scrisoare catre editorii gazetei
Severnaia Pcela” (in numerele 112-113, din luna mai 1840), replica-,scrisoare” datata:
,or. Odesa, 22 aprilie 1840”, drept raspuns la niste ,observatii” critice (dintr-un numar
precedent al amintitului ziar) apartinind unui ,domn Moskalesko” (alias: Al. Weltmann,
LSvetov”, ,ofiter de imparate”, ,moskalul” din nuvela Stincile de la Costesti, 1839). ,Sti-
mati domni! — isi incepe N.I.N. ,scrisoarea” — Cu deosebita placere am citit in gazeta
dumneavoastra observatiile asupra articolului meu, inclus in Almanahul de Odesa...”

Tn continuare, autorul Plimbérii prin Basarabia raspunzindu-i ,dlui Moskalesko”,
pe marginea tuturor ,observatiilor’, metodic, ,pe puncte”, noi nu vom retine decit unele
precizari si concretizari din ,[punctul] 5 referitor la Chisinau, [unde] dl. Moskalesko face
niste observatii la obiect, [observatii] cu care eu cad ugsor de acord, dar numai parti-
al... Prima observatie se refera la vechimea existentei Chisindului... Si astfel, in urma
observatiei dlui Moskalesko, ma consider dator sa completez doar exprimarea mea
despre Chisinau, spunind ca acesta era un satuc prapdadit, cunoscut inca la inceputul
secolului trecut [= al XVIll-lea?]...”

Revenind, insa, la cele scrise de catre N. I. Nadejdin despre Chisinaul anului 1839
(in cadrul Plimbérii prin Basarabia), vom releva importanta si obiectivitatea descrierilor
lui, autorul fiind printre primii calatori rusi care au observat si apreciat ,stihia romaneasca”
a portului si limbii vorbite de chisinauieni etc.
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Philipp WIEGEL

...Atunci cind Basarabia a fost
alipita la Rusia, nu exista (pe teritoriul
ei) nici un orag mare, in care s-ar fi
putut institui in mod decent o cirmuire.
Pozitia centrala pe care o are Chisi-
naul si resedinta Tn el a mitropolitului
Gauvriil, care Tsi construise, tot aici, o
casa arhiereasca destul de mare si isi
amenajase si o gradina spatioasa, au
facut, de-a lungul vremii, sa se dea
prioritate acestui sat in raport cu alte
mici orase. Incepind de atunci, aici
s-au aflat in permanenta ambii rezi-
denti, incoace au venit o multime de
functionari, meseriasi de tot felul; tir-
govetii straini si-au deschis dughene,
incarcate pina la refuz cu obiecte de
lux; taxele existente pe atunci si veci-
natatea cu Turcia si Austria au dus la
sporirea comertului; constructiile s-au
extins in toate direcfiile, iar numarul
locuitorilor de ambele sexe a crescut
de la trei mii la 26 de mii. Ba si mai
mult: tarul... a acordat 10 la suta din
veniturile regionale pentru construirea
unor cladiri de menire publica si a
unor institutii de folos obstesc. Totul
parea sa contribuie Tn mod favorabil
la intemeierea Chisinaului. Si cum sa
nu-ti fie necaz si sa nu te mire, cind
vezi dezordinea in care se amena-
jeaza acesta, uritenia caselor [ui? Ce
anume l-o fi Tmpiedicat sa devina un
oras bine orinduit, bogat si frumos?

Alegerea Chiginaului (drept
centru al Basarabiei) nu-i placuse
generalului Bahmetiev; el 1i prefera
acestuia Benderul si spera mereu sa
transfere intr-acolo institutjile regionale
de stat. Generalul Inzov se ocupa cu
precadere de cultivarea gradinutei
amenajate de el; cei mai avutj locuitori
se gindeau, mai devreme sau mai
tirziu, sa se mute cu traiul la lasi si-si
inaltau doar niste locuinte provizorii;
si, pina la urma, din amintita suma de
10% nu s-a utilizat nici citusi de putin,
mai bine zis, aceasta nici n-a existat
vreodata. In plus, orasul acesta a intrat
de curind in subordinea statului; pina
acum el apartinea manastirii Galata,
care depindea de Sfintul Mormint;
epitropii sau ctitorii mireni ai manastirii,
in numele acesteia, au oferit-o, in anul

1818, drept cadou tarului, in timpul
vizitei lui in Basarabia. Dar fiindca,
ceva mai inainte, ea fusese data in
arenda pentru douazeci de ani, iar
termenul acesta a expirat doar in anul
curent, 1823, orasul n-a avut pina
acum aproape nici un fel de venituri.

Si astfel, Chisinaul, fara a-i lua
in consideratie intinderea, in ceea ce
priveste orinduirea si curatenia lui,
abia daca ar putea fi comparat cu ulti-
mul dintre orasele noastre {inutale. La
inceput, el s-a construit intr-o vilcea,
chiar pe malul zagazuit pe alocuri al
piriului Bic, pe care unii catadicsesc
a-l numi riu. Aceasta parte straveche
a orasului mai exista si acum. Cum
intri incoace, au de suferit in aceeasi
masura si vazul, si mirosul; aceasta
parte-i impinzita toata de hudite cu
multe cotituri, pline de evrei si ma-
ghernite umile, lipite strins una de alta.
Zoile si dejectiile se scurg incoace de
peste tot, iar de aici se duc in Bic, si
cind incep caldurile de vara, strica
atit de mult aerul, incit provoaca boli
epidemice. Pe o ridicatura ceva mai
inalta, Tncepe orasul nou, si astfel
acesta Tnainteaza tot mai sus, pe
panta. Strazile si spatiile dintre case
devin tot mai largi, dar neregularitatea
liniilor si insalubritatea sint pretutin-
deni aceleasi. Toate astea se incheie,
la Tnaltimea unui deal, printr-o cimpie
largd, unde cu timpul urmeaza a se
nalta un Sobor si citeva cladiri de stat.
De aici se vede orasul si imprejurimile
lui; unde si unde se ridica (in numar
nu mai mare de cinci sau sase) case
de piatra cu etaj, care, prin gustul lor
barbar, demonstreaza ignoranta arhi-
tectului ce le-a construit; pe alocuri, se
vad biserici, construite nu de mult, lun-
gi, Inguste, cu acoperiguri ascutite si
care seamana cu niste lazi din piatra.

Fie ca din cauza indolentei se-
filor sau din cea a lipsei de mijloace,
politia (de aici) se afla pina in prezent
intr-o situatie jalnica. De obicei, aces-
te functii sint detinute de niste evrei,
care, desigur, sint foarte capabili intru
a afla unde se ascund hotji sau lucru-
rile furate — cine daca nu vulpea sa
stie toate viclesugurile vulpesti;
insa, dupa cit se pare, ar fi fost mai
nimerit ca ei sa fie folositi drept spioni,
deoarece functia aceasta ei o aplica
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numai n cazurile cind i jefuiesc sau
ii strimtoreaza pe unii locuitori.

Mizeria, despre care am vorbit
mai sus, depaseste orice imaginatie;
din spitale, macelarii, spalatorii, clo-
sete — totul se scurge n strada; orice
gunoi, terfe, mortaciuni de animale
zac nsirate la pamint si nimeni nu le
stringe niciodata; felinare nu exista, nu
sint gherete, nu sint bariere; nu numai
ca nu exista caldarim, dar movilele si
gropile nu se niveleaza si aproape
nicaieri pe de laturi nu sint sapate
santuri pentru scurgerea apei. Dar cea
mai mare incomoditate pentru pietoni
in Chisinau este numarul extrem de
mare de ciini, care alearga cu miile, zi
si noapte, asurzesc orasul cu urletele
lor si-i ataca pe tofti trecatorii. De altfel,
moldovenilor instariti le este lene si ru-
sine sa mearga pe jos, iar cind cineva
este muscat, daca e din rindurile po-
porului, lucrul acesta nu se socoate o
mare nenorocire. Sidaca de multnua
fost pe aici o ciuma, daca in toata vara
nu mor sute de oameni de hidrofobie
(dizenterie) si daca Tn mijlocul zilei nu
au loc Tncaierari in huditele murdare
ale Chisinaului, toate astea ar trebui
atribuite unui miracol doar...

(Fragment din lucrarea-memoriu
a lui Ph. Ph. Wiegel, Note asupra starii
actuale a Basarabiei din 1823; traducere
din ruseste — Clara Balmus.)

Aleksandr WELTMANN

A. (Partea intii, Ziua 1V, para-
graful [?] XXXIV)
...Spre Chisinaul..

...Am facut astfel la 40 de ver-
ste; inca pe atita si sintem in orasul
Chisinau...

Sa poposim pe creasta acestui
deal. Orasul e pe o panta; iata si un
,BIC”; n-avem ce sa zabovim prea
mult, sa trecem peste el. Dar sa nu
creada cineva ca e vorba de un bou
ce s-a tolanit drept in drum si nu vrea
sa se urneasca din loc — e cu totul
altceva. Geografia este stiinta [in]
care [se] scrie, printre altele, ca in
Basarabia exista un riu Bic, pe care
e asezat orasul Chisinau.

Despre Chisinau, cind am trecut
prin el intiia data [la 1820], s-ar fi putut
spune multe; dara, trecind prin oras,
poate pentru ultima data, n-as spune
nici un cuvint, daca timpul dus asa
de repede n-ar lua locul prezentului...

(Ziua VI si VII, paragrafele [?]
XLII'si XLIN)

...5i am intrat in Chisinau.

Siiata asa, ba una, ba alta, pas
cu pas, am ajuns de ne tirim noaptea
pe ulitele murdare ale Chiginaului.
Daca nu cunosti pe nimeni in oras,
cel mai bun lucru e sa poruncesti
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sa fii dus la un han. — Du-ma la un
han!—am strigat eu. — Nu stiu! — mi-a
raspuns surugiul. — La tractir! — La
care fartir? — Ei, macar Lacare. — Nu
stiu! — imi raspunse surugiul...

(Paragraful [?] XLV, a doua
zi, dupa ce innopteaza la un han
evreiesc)

...dar ma aflu de acum imbracat
si ma grabesc sa vad Chisinaul...

(Paragrafele [?] XLVI-L)

Primul pas facut in strada,
intr-un oras necunoscut, este un
minut de grea Tncercare, in care omul
se uita in toate partile si, de obicei,
dupa o scurta ori o lunga privire, o ia,
fara sa vrea, in acea parte in care se
trage mai mult popor...

...Facindu-mi vizita reglementa-
ra si prezentindu-ma, conform tuturor
formelor, am luat-o spre Mitropolie.
Liturghia era oficiata de insusi Mitro-
politul; venerabila lui virsta impunea
maretie riturilor bisericesti...

La Mitropolie era multa lume;
Iinga strana din stinga stateau femei-
le. Privindu-le, le-am gasit frumusele!
Dar tot atunci, coborindu-mi ochii, mi-
am zis: aici te afli nu intr-un templu al
vechilor idoli, nu esti un pagin plin de
pacate, care ar fi privit cu jind cum isi
face rugaciunea o tinara pacatoasa.

...Dupa ce am iesit din biserica,
aveam dreptul legitim sa privesc la
piosii credinciosi si la credincioase,
insa a povesti despre ei, fara a le zice
pe nume, ar fi sa intocmesc un tratat
teoretic despre frumusete si uritenie.
Voi spune doar in general, ca cu-
coanele si cuconitele moldovence,
la exterior, seamana foarte mult cu
doamnele si domnisoarele rusoai-
ce, cu madamele simademoisellele
frantuzoaice, cu dofiele spaniole,
cu lady si cu miss englezoaice, cu
frau si freulein nemtoaice si asa mai
departe. Au ochii negri, iuti si ageri;
privirea intreaba pe fiecare: ,iti plac?
a? ce? 1ti plac? aha! esti pierdut!”...

...Dupd maséa, am luat-o din
nou de-a lungul ulitelor. Intilnind
pretutindeni rusi, moldoveni, greci,
sirbi, bulgari, turci, evrei si alfii, nu
am indraznit sa-i mai intreb: ,Ce mai
limbi?”...

(Ziua X, paragraful [?] LXVI)

...Si tot discutind asa, ne-am
decis sa mergem in Gradina Publica
din Chisinau. Peste un sfert de ceas
eram acolo. Am dat de foarte multa
lume. Cautam, in muliimea care
se plimba, pe acel inger, pe care-|
zarisem la fereastra, dar in zadar;
minunata aratare, ca un meteor scli-
pitor, strafulgera si disparu pentru
vecie! Se plimbau multe: cucoane,
domnigoare — dragutele mele...

(Ziua XI, paragrafele [?] LXVIII,
LXIX si LXXI)

Acestea fiind zise, am sfirsit cu
Chiginaul. Am spus tot ce am avut
de spus. Am uitat numai sa le dau de
stire vinatorilor, ca Iinga Chisinau se
afla o balta, unde ma duceam uneori,
ca sa-mi treaca de urit, la vinatoare de
becate, rate si giste salbatice. Acum,
pentru curatirea aerului, balta a fost
secata. Vinatul din partea locului s-a
stramutat mai departe, spre miaza-zi,
in Bugeac, spre limanul Nistrului...

Ceea ce am spus despre Chi-
sinau nu e chiar atit de atragator,
dar vreau sa va trezesc curiozitatea
si dorinta de a vedea cladirea fos-
tului Tribunal Suprem, ce se cere
reparata; ruinele Dibuglului, vechiul
castel al lui Krupenski, cunoscut
prin atitea evenimente; Gradina Pu-
blica, Mitropolia, Cimpul lui Marte,
Malina si altele...

...De la Chisinau o luam la vale,
pe albia riului Bic, in preajma satului
Bulboaca, peste pod, pe o colina
inalta, apoi pe creasta dealului, apoi
pe o lunga panta... siiata c3, la citeva
verste, se zaresc zidurile si turnurile
invechite ale Tighinei...

(Fragmente din romanul lui
Al. Weltmann, Peregrinul; traducere din
ruseste de St. Terzi; dupa editia Aleksandr
Weltmann, Pelerinul. Roman, versuri,
nuvele, ed. de Gh. Bogaciu, Chigsinau,
L,Literatura artistica”, 1986, pag. 40-52.)

B. ...lertati, de prea modest
al lirei mele glas
Mindrutele din Chisinau casale
cinte-ncearca...

Nu caut glorii, laude n-am rivnit,
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Spre mine indreptati-va privirea,
Frumoaselor din Chisinau, si fericit
As fi sa ma citati — mi-e-aceasta
pasuirea...
O, Petersburg! tu care ai
Placeri si veselii ce-asteapta
Pe-aripi de vis privirea mea
Spre tine dulce mi se-ndreapta...
Dar ce-mi esti tu ori Moscova,
Ascunsa-n albe zari, departe,
Cind Chisinau-n fata mea
Inaltd acareturile toate?...
Cind Bicul, printre stufarii,
Serpuitor straluce-n soare,
Cind peste-oglinzile-argintii
Tunetul scapa-o dulce boare...
De pasari cor galagios
Se-aude-aici de dimineata,
lar de colea, din stuf, din jos,
Dau glas indragostit becate,
E-un abur lunecind usor,
Ce-arome-ncintatoare varsa,
Doar vara e-nabusitor
Pentru simiirea cea aleasa.
Pe dealuri, sus, se vad gradini
Cu-aspect maret de sarbatoare,
Aice iese, cum v-am spus,
Tot Chisinaul la plimbare;
Pe linga stilpii-nalti vedem,
Ca-aici, cindva, a fost odata
Un bun pavilion din lemn;
Gloria lui acum e moarta...

(Fragment din poezia lertati...
de acelasi A. F. Weltmann, tradusa
din ruseste de An. Ciocanu si inclu-
sa in editia chisinauiana de la 1986,
pag. 259-265; demn de reprodus este
si comentariul lui Gh. Bogaciu, de
la pag. 359, aceeasi editie: ,Poezia
[fertati...], scrisa in jurul anului 1820,
incearca sa surprinda aspectul Chi-
sinaului, crescut dintr-un simplu sat
in capitala noii regiuni, si sa-i carac-
terizeze pe vizitatorii permanenti ai
unicului loc, unde ei se puteau intilni
sa lege noi cunostinte, sa asculte
muzica vestitei fanfare militare, ...sa
respire, evadati din stradele inguste,
intortocheate si peste seama de aglo-
merate, aerul proaspat din Gradina
Publica, situata atunci la o margine,
in partea de sus a orasului...”)

C. ...Era intr-o dimineata, in

anul 18[257]. Ma intorceam, calare,
de prin livezile de linga Chisinau, nu-
mite Malina. Trebuind sa trec pe linga
o crisma, luai seama ca la poarta ei
stresinata stateau, legati de un stilp,
citiva cai de célarie, inseuati turces-
te. Un om smolit la fatd si aspru la
infatisare sta sprijinit de unul din ei;
era imbracat arnduteste, intr-o manta
cusuta cu fireturi, pe cap avea o cus-
ma moldoveneasca, adica o caciula
neagra motata, din pielicele de cirlan,
data voiniceste intr-o parte; cealalta
mina o tinea pe pistolul de la briu...

...abia ajuns in dreptul postei
regionale, ce se afla la vreo suta de
stinjeni, 1l zarii pe un moldovean {is-
nind in fuga prin poarta curtii, urmat
de impiegatul postei, un colonel in
rezerva, fost husar, iar apoi si toata
comanda lui de postasi Tharmati cu
hangere... Cu totii fugeau in directia
crismei, pe care le-o arata moldo-
veanul, strigind: ,Talharii! talharii!”...

Trecind in fuga cailor o buna
parte a strazii, dar luind seama ca
gloata din fata se tot indesa, aceia
cotira in dreapta, pe o ulicioara glo-
doasa, cu case de ale evreilor. Tocmai
intr-acea zi populatia [de acolo] era in
sarbatoarea numita a cornurilor...

Dar la capatul ulitei le aparu in
fatd o companie de soldati ce se in-
torceau de la slujba lor la inchisoare.

Haiducii apucara drumul Bul-
gariei; iar bulgarii, scosi si aceia din
casele lor de strigatele neobisnuite si
inarmati cu ghioage, le iesira in cale,
silindu-i sa cirneasca in ulicioara ce
ducea spre gradinile din valea Bicului.

Adoua zi, am aflat ca aceia erau
din ceata binecunoscutului Ursul,
groaza Codrilor Orheiului.

Dorind sa-lI cunosc mai in de
aproape pe Ursu, am venit la pusca-
rie, unde-l aflai in lanturi grele, intr-o
incapere aparte...

(Fragmente din nuvela Ursul de
Al. Weltmann, tradusa din ruseste de
Gheorghe Bogaciu si inclusa in editia
Aleksandr Weltmann, Pelerinul, Chisi-
nau, 1986, pag. 295, 296, 297 etc.)



Lectiile istoriei

109

Nikolai NADEJDIN

...Capitala de astazi a Basara-
biei ne-a intimpinat cu niste focuri de
artificii, care o luminau, dupa muncile
din timpul zilei, dar si pentru somnul-
odihna ce urma. Noi am poposit la
hanul lui Antonio.

Adoua zi fiind s&rbatoarea inal-
tarii, sunetul de clopote ne-a dat de
stire ca ne aflam in orasul cu o mulij-
me de lacasuri sfinte. Asa ca ne-am
pornit in graba sa facem cunostinia
cu acesta indeaproape si mai intim.

Ismailul ne uimise prin fiziono-
mia sa europeana; dar ce distanta
intre acesta si Chisinau! Nici unul
dintre orasele de gubernie din {inutul
Novorossiisk nu rezista a fi comparat
cu [acest] oras regional al Basarabiei.
Ce mai Piata! Ce minunata Catedrala!
Dar ce case! Si toate acestea arata
atit de proaspat, atit de nou, aproape
noi-noute! Multe cladiri minunate deja
parca-s terminate; cele mai multe sint
in constructie inca. Vechea gaoace
moldoveneasca, din care se dezvalui
tinarul oras, scoate si mai pronuntat
in relief frumusetea acestuia, demon-
streaza si mai fastuos neinchipuita re-
peziciune a transformarii lui uluitoare.

Orasul Chisinau este cunoscut
de foarte curind prin titlul sau de urbe.
Insusi numele sau este alcatuit din
cuvintele: chigla — ,loc pentru iernat”,
,catun”, si -ndu — ,nou”. Cuvintul
cisla, precum s-a observat deja, este
[de origine] turco-tatara; prin urmare,
daca aceasta etimologie e justa,
Chisinaul datoreaza provenienta
sa initiala bunului-plac al vreunui
mirzak din Bugeac, pribegit incoace
din stepa, sau, posibil, vreunui pasa,
care si-a avut resedinta la Bender,
la o distantd nu prea mare de aici.
Pina la alipirea Basarabiei la Rusia,
aici era un sat prapadit. in momentul
organizarii guvernamintului regional,
alegerea, drept oras central al regi-
unii, pendula intre Bender si Orhei
(Orheiul de astazi). Nimeni nici nu

se gindise la Chisinau. Alegerea s-a
oprit aici numai datorita insistentei
exarhului renumit Gavriil [Banulescu-]
Bodoni. De buna seama, localitatea
aceasta corespunde pe deplin menirii
sale: Chisinaul se afla exact in centrul
regiunii, la hotarul dintre Basarabia
de stepa si cea deluroasa. Vladica
[amintit] a fondat tot aici catedra sa,
care pastreaza pina in prezent nume-
le de Mitropolie [catedrala].

Clar lucru, orasul a inceput sa
se extinda rapid; Tnsa, pe parcursul
acestei amenajari, ordinea si gustul
[Intru construire] nu erau luate Tn
seama. Acesta era un sat mare mol-
dovenesc, pina in anul 1834, cind
sef al regiunii si stapin al orasului a
ajuns guvernatorul militar de acum
al Chisinaului, general-locotenentul
[=maior] P. |. Feodorov. De atunci a
inceput si renasterea Chisinaului; si
in prezent, dupa doar cinci ani, rar
cine va recunoaste vechiul Chiginau
moldovenesc.

Prin care miraculoasa bagheta
se efectueaza aceasta metamorfoza!
— Talismanul minunilor consta, poate,
in acea emulatie, in care s-au vazut
antrenati insisi locuitorii orasului. Ei
construiesc benevol, stimulati de
avantajele pentru casele inaltate de
dinsii. Lucrul acesta i-a pus in migca-
re chiar si pe evrei, carora le apartin
acuma multe cladiri frumoase si ara-
toase. Doar moldovenii nu se prea
inghesuie la aceasta rivna generala;
ei continua sa se mulfumeasca cu
.casele” lor putin aratoase [,urite”],
care armonizeaza cumva cu costumul
semi-asiat si cu deprinderile lor pe
jumatate musulmane.

Eu nu ma voi pronunta prea
desfasurat asupra aspectelor ora-
sului, spre a-mi expune mai liber
impresiile despre viata populatiei lui,
atit de pestrite. Chisinaul, precum se
considera acum, numara mai mult de
patruzeci de mii de locuitori. Toate
orasele din aceasta regiune se de-
osebesc printr-un amestec de limbi
si neamuri. Aici, Tnsa, am dat, pentru
prima oara, de o deosebita stihie
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romaneasca, in toata splendoarea
pitorescului sau national.

Ca intr-adins pentru noi, s-a
nimerit o zi de sarbatoare, marcata in
Chiginau prin niste plimbari generale
ale populatiei in Gradina Publica,
amenajata de minune. Bunul stapin
al orasului a avut gentila amabilitate
de a ne insoti el insusi intr-acolo. in
mijlocul Gradinii, pe un teren ntins,
format dintr-o raspintie a unor alei,
cinta fanfara militara. Poporul venea
incoace intr-un aflux de valuri dense,
o parte facind cerc in jurul terenului,
cealalta imprastiindu-se pe alei.

Multi dintre roméani, indeosebi
dintre cei Tn virsta, si-au mai pas-
trat costumul lor popular, pitoresc.
Dimpreuna cu acesta, ei, se pare,
isi pastreaza pornirea lor profunda
contra a tot ce aduce a noutate de
civilizatie european-ruseasca. Acesti
bastinasi, reprezentanti ai unui pro-
fund nationalism romanesc, stateau
linistiti ori se plimbau de colo pina colo,
agale, adinciti in gindurile lor. Proba-
bil, meditau la acele scumpe vremuri,
cind Basarabia rasuna de sunetele
patrunzatoare ale tambalelor jidovesti
sau de tipatul strident si salbatic al
satrelor de tigani. Pro gustibus non
disputandum; dar se observa deja ca

noua generatie isi tradeaza definitiv
parintii. Aproape tot tineretul aristocrat
se Tmbraca europeneste, poseda
sau manifesta in definitiv necesitati si
capricii de europeni. Primul semn de
abatere de la vechime, desigur, si aici,
ca si pretutindenea, este dat de catre
jumatatea cea frumoasa a omenirii.
In prezent deja nu vei putea sa le
deosebesti dupa haina pe cuconitele
si cucoanele romance; cele mai avute
dintre ele sint gatite conform reviste-
lor de moda pariziene sau, cel putin,
vieneze. Si numai expresia pronuntata
a vreunei fizionomii semiasiate tra-
deaza infierea acesteia, recenta, de
catre Europa. O! spoiala europeneas-
ca incolora se obtine nu chiar gratis,
mai ales de catre o femeie! Se cere
mult timp pentru a tempera un singe
infierbintat, spre a netezi si atenua
expresia vicleana a unei fete, spre a
da o paloare mata unor ochi ce ard de
dorinta de a trai intens, spre aimpune
un tact calculat unui joc degajat de
miscari. Unele romance n-au obtinut
fnca mari succese pe tarimul acestei
complexe stiinte, pentru europence
facilitate prin tot felul de eforturi ale
educatiei si exemplului. Ele [romance-
le] mai ramin fiice ale naturii. Si inca
ce natural..
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in general, procesul de cultivare a
romanilor se desfasoara inca anevoios.
In rindul aristocratiei [lor] exista unele
porniri intru civilizare; dar prin ce anu-
me se manifesta acestea? O datorie de
prim ordin, bundoara, e socotita deprin-
derea de a vorbi liber franfuzeste side a
se imbraca nemteste. Limba franceza,
desigur cu un accent moldovenesc
si fara pic de idee — iata cam in ce
consta un curs deplin de intelepciune
si cultivare! Pina la Paris e departe, si
de aceea el este cunoscut aicea numai
din auzite; in schimb, mulii ajung pina
la Viena. Viena-i idealul suprem, pina
la care poate sa se extinda imagina-
tia romanului! Cine a fost la Viena, e
socotit model al tuturor perfectiunilor
posibile, un gentleman nec plus
ultra. Tnsa nici ginguritul frantuzesc,
nici o calatorie fashionabila, in mult
visata capitala a Austriei, nu constituie
niste piedici pentru ,leii” aristocratiei
basarabene, spre a persista in deprin-
derile stramosesti, care nu sint decit
o imbinare a unei ingimfari boieresti
cu nepretentiozitatea musulmana. Se
spune ca mai poti vedea [in strada?]
o careta eleganta vieneza, care are
batute Tn tinte, in partea din fata, niste
cizme barosane, iar de capra e prinsa
o haina de surugiu; Tn acest veritabil
vesmint se vira un tigan prost imbra-
cat [gol?], cind i se porunceste sa-I
inlocuiasca pe vizitiu. Pricepe, daca
poti, aceste si alte [lucruri?].

Cititul n-a devenit inca o
necesitate a civilizatiei roméanesti.
Ruseste rar cine poate vorbi, nu
ca sa mai si citeasca. Literatura
nationalda deocamdata nu exista.
Cartile [obtinute] din strainatate
sint socotite un lux deplasat, pe
care putini si-l pot permite.

Intre timp, guvernul, din par-
tea sa, se ingrijeste permanent de
instituirea unui adevarat invatamint
in capitala Basarabiei. Orasul Chi-
sindu are deja de mult un seminar
teologic, menit s& asigure lacasele
Domnului cu slujitori destoinici; pe
Iinga acest seminar a functionat
citiva ani un pension, care avea

drept scop formarea unor traducatori
pentru serviciul de stat, Tn regiune;
raposatul [lu. Iv.] Venelin, la sosirea
sain Rusia, a exercitat aici functia de
supraveghetor.

Gimnaziul s-a deschis [la Chisi-
nau] nu de mult [in anul 1833], insa e
in plina activitate, promitind succese
indiscutabile; pe linga acesta exista
si un pension al nobililor, organizat in
mod stralucit.

Scoala tinutala mai are una,
lancasteriana, Tnzestrata atit de so-
lid, precum nu exista alta In Rusia;
dispozitia aceasta, care se extinde
in mod egal si asupra altor orase ale
regiunii, unde se afla scoli {inutale,
apartine exclusiv osirdiei luminate a
sefului actual de regiune.

Mai exista si o scoala pentru
viitorii cancelaristi. Pina si evreii si-au
organizat un fel de scoala superioara,
dupa modelul celei din Odesa. Se
vede clar ca orasul [Chiginau] renaste
nu numai prin exterior, ci si din interior.
Numai ca pentru coacerea semintelor
spirituale se cere timp.

Am stat noi multe ore in Gradina.
Este cu neputinta sa nu admiri in de-
plinatatea sa grija cu care e amenajat
totul aici pentru satisfactia celor venit
incoace sa se distreze, si din care o
buna parte ar mai trebui deprinsi sa
poata gasi placerea in aceste plimbari
si distractji. Este amenajat acolo si un
minunat chiosc, cu largi balcoane. Tot
aici se inalta si cladirea unui ,club”,
inzestrat cu un bogat bufet. Ideea de a
organiza un ,club” la Chisinau e poate
cea mai fericita; este cel mai bun mij-
loc de a apropia pe boierii romani de
locuitorii rusi ai orasului, de a trezi la
ei simtul de sociabilitate, de atenuare,
pe fetele lor, a arogantei boieresti si
de altoire la acestia a unei cordialitati
rusesti. In vederea obtinerii depline a
unei impresii de Tntindere ruseasca,
s-au construit si niste scrincioburi
rusesti; si lucrul acesta, se pare, este
cea mai periculoasa piatra de incer-
care pentru nationalitatea romaneas-
ca; aici, adesea, nu numai tineretea
vinturatica, ci si anticii de dinainte de
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potop se complac in virtejul ispitei;
cataveici si islice, chiar in momentul
de fata, licaresc in aer, asemeni unui
aprins curcubeu.

La Chisinau exista si un teatru —
teatru rusesc! Noi ne-am procurat bilete
si am stat la reprezentatia intreaga. Se
juca o comedie oarecare, o traducere
de D. Lenski; asa, tin minte acest
lucru, se spunea in afis. Cit priveste
insa titlul [acesteia], imi asum sincer
aceasta vina, nu mi-l amintesc; iar
continutul era expus cumva asa, incit
nu l-am inteles chiar bine. Actorii jucau
cu prea multa rivna, si publicul le era
foarte recunoscator; el i-a rasplatit pe
acestia adesea cu aplauze, dar si mai
des prin niste hohote zgomotoase [de
ris?), la fiecare extravaganta echivoca.
Ciudat lucru! Romanii, care nu preain-
teleg limba rusa, sint atit de sensibili la
spiritele d[lui] Lenski; ce-i drept, aceste
vorbe de duh [erau] foarte caustice si
usturatoare. Se mai poate, asadar, cre-
de cronicilor [,in foileton”] din capitala!

In [sala de] teatru se afla si un
tinar ofiter de garda al domnitorului
Moldovei, numai in aur, si pe care eu
il vazusem inca in Gradina. Posedind
limba rusa, acesta urmarea cu atentie
spectacolul si facea adesea remarce
in directia vecinei sale foarte dragute,
desigur in franfuzeste, comparind pe
actorii locali cu cei din trupa franceza,
care da spectacole in lasi. Observatji-
le acestea nu erau deloc defavorabile
artistilor chisinauieni.

De altminteri, de asta data,
trupa [aceasta] nu era in toata stra-
lucirea sa; pe scena n-a aparut renu-
mitul Solenik, care apartinea, la acea
vreme, teatrului din Chiginau. Ni se
facuse promisiunea ca se va da, anu-
me pentru noi, ,Hamlet”, si in noua
talmacire a d[lui] Polevoi. ,Hamlet” pe
scena teatrului din Chisinau! Merita,
de altfel, sa vezi asa ceva! Din paca-
te, imprejurarile au fost de asa natura,
incit noi n-am avut aceasta placere.
Teatrul [=reprezentatia teatrald] s-a
incheiat prin niste dansuri saltarete
[=.pleaski”], acoperite, si acestea, de
batai din palme [=aplauze].

Voi mai repeta-o: Chisinaul re-
naste in toate privintele; si acest lucru
va avea o inriurire benefica asupra
intregii Basarabii. Deja si acuma multj
vorbesc cu mindrie despre Chisinau
si chiar se incumeta sa-l compare cu
lasii; iar lasii, iIn conceptia basarabe-
nilor, ocupa primul loc dupa Viena; la
Odesa ei merg rar; despre Petersburg
si Moscova atita stiu doar, ca acolo e
foarte frig. Ar trebui ca, in chiar inima
tarii lor de bastina, sa inradacinam
pepiniere de invatamint adevarat, sa
stabilim si sa dezvoltam opinia publica,
dimpreuna cu toate desfatarile nobile
ale acesteia, sa inlesnim trezirea
gustului si a dragostei fata de ordine,
armonie, de eleganta. Toate acestea
presupun acum niste frumoase incepu-
turi; si va veni vremea, cind asa ceva
va fil Atuncea patriotismul local va da
amploare nobilului sentiment de simpa-
tie si emulatie pentru viata in general
a Marii imparétii, care a infiat o tara a
romanilor [=Basarabia?]. Si Rusia va
mai face o achizitie. O noua, renascuta
generatie de roméani nu va fi in plus Th
sinul familiei sale; din contra, va diver-
sifica jocul vietii sale sociale. Boierul
rusificat [de-a binelea] nu se va mai
teme de gerurile nordice; si dragalasul
piciorus de cuconita, in loc sa paseasca
pe aleile Praterului, va luneca mai cu
multa tragere de inima pe granitul Pro-
spectului Nevski sau pe covorul moale
al Bulevardului Tverskoi... A propos de
picioruse. Se spune ca fermecatoarele
Lpicioruse”, proslavite de catre Puskin,
se mai misca pe covoarele de verdeata
chisinduiana... A propos de Pugkin.
Este intreaga inca acea casa, in care a
locuit El, in timpul aflarii sale in capitala
Basarabiei...

De asta data, doar o zi si 0
noapte am petrecut noi la Chisinau. A
doua zi, pe la orele zece de dimineata,
ne-am pornit la drum, mai departe...

(Fragment din proza de calatorie a lui
N. I. Nadejdin, O plimbare prin Basarabia,
inserata in Almanahul de Odesa pentru
anul 1840, aparut in 1839, pag. 308-447;
traducerea fragmentelor de la pag. 385-395
este realizata de Pavel Balmus.)
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PLACEREA DE A GLUMI...

Epigrama Tsi castiga (isi recastiga?) locul ei bine meritat in literatura
romana. Desi in perioada postmodernista e considerata o specie minora a
literaturii, epigrama continua sa straluceasca in momentele de mare anvergura
ale spiritualitatii universale.

Temelia epigramei o constituie inteligenta, nuantata de cultivarea surprizei,
mai bine zis a poantei, fara de care epigrama nu este o creatie complexa, nu
devine realizare artistica.

De la Martial incoace, placerea de a glumi in epigraméa s-a remarcat cu
prisosinta la foarte multi autori. In literatura roména de dincoace de Prut, dar
mai ales de dincolo, exista multi epigramisti buni si foarte buni, a caror valoare
incontestabila o va diseca, speram, si critica literara de specialitate.

Asa cum zicea Valerian Lica in antologia sa , Trei decenii de epigrama”, ,un
adevarat epigramist trebuie sa aiba urmatoarele calitati: spirit de observatie,
discernaméant, putere de asociatie, de analiza, de sinteza, spontaneitate, nivel
cultural ridicat, ingeniozitate, intuitia starilor precare, finete, sim{ul neprevazu-
tului, indemanare prozodica si vocatie de epigramist”.

Zicem si noi ca ar fi pacat ca oamenii de spirit, ce sunt in stare sa ne mai
descreteasca nitel fruntile, sa nu fie cunoscuti de mai multa lume cititoare culta.

Fapt pentru care inauguram aceasta rubrica.

Gheorghe BALICI

George CARAMFIL Efim BIVOL
Bucuresti Chisinau
1913-1996 n. :'L95_1
contabil ziarist
SAREA UNUI INDRAGOSTIT
Sparta cu ciocan sau tesle, Cand a vazut-o intaia data,

El mintea dupa ea-si pierdea;
Apoi pierzandu-si-o pe toata,
S-a si casatorit cu ea.

De cand este lumea lume
O presara multi pe glume,
Dar si multi o ling din iesle!

NCESII
METRONOM CONCES

o Striga unu-n piata mare:
Eu spun numai atatica — Vrea poporul de mancare!
Celor care vor s-asculte: Parlamentul se aduna
Rau e cand nu stii nimica, Si-i ureaza: ,Pofta buna!”

Dar si rau cand stii prea multe.

SPOVEDANIE
LUI ALFRED NOBEL IN POSTUL MARE
Lui A. Nobel, celui care — Tinere, facusi pacate
Dinamitei i-a prins spilul, Cu femei nemaritate?
Multi i-aprind o luméanare, — Da, parinte, si-au zis toate:

Insa si mai mult fitilul. ,Sa-ti dea Domnul sanatate!”
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Efim TARLAPAN
Chisinau

n. 1944

ziarist

ASTRONOMICA
Carul Mic si Carul Mare
Le-ai pus, Doamne, la loc sfant,

Sus, pe cer. Dar, din eroare,
Ai pus boii pe Pamant!...

UNUIA CARE VREA

SA AFLE ,,CUM AM REUSIT

SA IES CU EPIGRAME
TN ROMANIA”

Cum am reusit sa ies cu
Epigrame? Pai, nu-s mutul —
Le-am strigat ca Antonescu:
— Treceti Prutul!

DOINA ROMANULUI

DIN REPUBLICA MOLDOVA

Vremile nu ma rasfata
Astézi, ca si-odinioara,
Intr-o tara fara viata,
Duc o viata fara... TARA.

MODERNISTI

Modernistii nostri scriu
Versul scurt, neoromantic,
Dar salamul de Sibiu

Il prefera-n metru antic!

BASARABIA

Mica, asa cum a lasat-o
Pactul marilor intrusi,

Va intra si ea in NATO,

Cand intra-va NATO-n rusi!...

DIN BASARABIA

La izvoarele cu ape
Dulci ca limba roméaneasca

Cerbii vin sa se adape,
Porcii — sa se balaceasca.

Eugen ALBU
Cluj-Napoca

n. 1940

cadru medical

DUPA 40 DE ANI
DE CASNICIE

Ti-aduci aminte cand veneai
Sub teiul inflorit si des

Si céte flori eu ti-am cules,
C-avem si-acuma pentru ceai.

CONSOLARE

Recent, iar mi-a fugit muierea
Cu un student, ce-i drept — strain,
Noroc avut-am de-un vecin
C-am impariit cu el durerea.

RECOMANDARE

Mi-a spus un doctor vorba mare:
Sa duc o viata mai decenta,

Ca bautura-i moarte lents;

Eu i-am raspuns ca am rabdare.

LEHAMITE

M-am saturat sa tot muncesc
Dar sa-mi justific existenta

Si-as vrea si eu sa huzuresc,
Da-i tot mai mare concurenta.

SPIRALA ISTORIEI

De doua mii de ani trecuti
Am fost mereu sacrificatj,
Fiind de-atatea ori vanduti,
Dar niciodata cumparati!

EPITAF SEFULUI MEU

in acest superb cavou
Doarme-n pace seful meu,
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lar in fostul lui birou,
Fi'ndca-am promovat, dorm eu.

lon DIVIZA
Chisinau

n. 1955
Ziarist

LAMENTAREA UNUI MO$S

Cat ai arde un chibrit
Dorul meu a asfintit
Siraman la toate rece;
Ce e sex, ca sexul trece.

A-MIORITICA

Moldovenii cand se strang,
Mioritici si cumintj,

La un colt de masa plang,

La alt colf scrasnesc din dintj.

PACATUL LUI ADAM

lar cand efortu-ndelungat
Vigoarea i-o secatui,

li spuse Eva: — Ce pacat
Ca nu mai poti pacatui!

COPIIl FUSTELOR
MODERNE

Copii sarmani, lihnitii foamei,
Nu prea se {in de fusta mamei
Si chiar de unii Indraznesc —
Ori n-0 ajung, ori n-o0 gasesc.

Alexandru CLENCIU
Bucuresti

1913-2000

artist plastic

UNEIA

Doamna ICS, smerita fata,
De cand e n-a dus-o greu,
Ca s-a descurcat in viata
...Incurcandu-se mereu!

CULESUL VIILOR

Se tot petrece anual

Aceeasi milenara drama:
Culesul viilor pe deal

Si-al ,mortilor’, mai jos, la cramal

UNEI EDUCATOARE
DE CRESA

Dansa a-nvatat cu truda
Arta celor ce educa:
Daca pruncii i se uda,
Ea 1i bate de-i usuca!

EPIGRAMISTUL

Sa nu ma socotiti calau

Cand ma ridic solemn si spun:
Epigramistul este bun

Doar in masura-n care-i... rau!

CAMASA FERICITULUI

Doar o camasa am drept toala,
De-aceea-s fericit si strig:
Cum m-am nascut in pielea goala,
Camasa asta-i de castig.

Nicolae GHITESCU
Bucuresti

1919-2002

medic veterinar

LA DOCTOR

Batandu-i inima prea tare,

S-a dus la clinica Tndata,

lar doctorul i-a spus: ,Rabdare!
O facem noi sa nu mai bata!”

MEMORIA

Desi e-0 minte sclipitoare,
Nu-si poate aminti nimic:

Nici de bunici — era prea mic —
Nici de amici... ca e prea mare!
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UNUI FOST PRIETEN

Ca m-ai uitat, nu-i de mirare

Si nici nu cat sa-ti fac procesul;
Prietenia-i trecatoare,

Etern e numai... interesul!

PALARIEI MELE

Cand voi porni in vesnicie,
As vrea, iubita palarie,
Solemna sa ramai in cui,
Sa spuna toti: ,A fost a luil”

Stelian IONESCU
Brasov

n. 1922

tehnician

COLINDELE
S| OBSESIA SOTIEI

Auzind la geam eternul
,O, ce veste minunata...”,
Zise entuziasmata:
,Naeee! A cazut guvernul!”

NOSTALGIE

Pe-atunci, acelei fete dragi
Doar ochii ii vedeam — ca mura
Si buzele — ca doua fragi...
(Térziu i-am cunoscut si... gural)

RATARE iN VIATA

Din ale vietii mari probleme,
Pe asta cel mai bine-o stiu:
Mereu eu m-am sculat devreme,
Dar vesnic ,m-am trezit” tarziu!

SINCERITATE

Gasesc c-a fericirii cheie
Si-al sufletului meu balsam
Sa mor e pentru o idee,
Dar deocamdata nu o am!

George PETRONE
lasi

n. 1936

tehnician

DOCTRINARILOR
COMUNISMULUI

Diriguind societatea

Cu Marx si Lenin in desaga,
Mereu ati impariit dreptatea
(In loc s-o fi lasat intreaga).

iN VITORUL APROPIAT

Cand vom pasi-n Comunitate
Cu surle, fast si protocaol,
Vom {ine mainile la spate
Sa nu se vada fundul gol!

LA MITINGUL
SINDICATELOR

Voi, cei ce va tot rupeti sternul,
Scandand sloganuri desperate,
la terminati cu ,,Jos Guvernul!”

Mai jos de-atata nu se poate.

CONFLICT
INTRE GENERATII

Cei tineri, sinceri cum 1i stim,
Ne reproseaza-n mod concret
Nu faptul ca imbatranim,

Ci ca o facem prea incet.

Mircea TRIFU
Bucuresgti
1922-1994
informatician

CONFESIUNE
DE 1 APRILIE

lubita mea se dovedeste
De-o consecventa colosala:
O zi pe an ma pacaleste
Si-n restul zilelor ma-ngeala.
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UNEI MARII

Fetita asta durdulie

Atat privirea mi-o incanta,
Ca-mi spun pe drept: desi Marie
Ar fi pacat... sa fie sfanta!

PE CARARILE OLIMPULUI

UNUI INDOLENT

Sperand de lene c-o sa-l scap
Si ca-l voi pune pe picioare,
Am inceput sa-l bat la cap.
Dar stiti ce rezonanta are?!

Sin ARION
Uitdm mereu, din fericire, Bucuresgti
Traindu-ne din viata partea, 1924-1981
redactor RTV

Ca-n drumul catre nemurire
Mai este un obstacol: moartea!

PRETUL

in loc de-a-i ferici atat

Pe-acei ce-n viata-si fac statuie,
Intreaba-i cati s-au coborat,
Dorind pe soclul ei sa suie.

CIRCUMSPECTIE

Sub umane auspicii
Infloresc concepte stranii:
Nu-{i verifica amicii,

Ca i se-nmultesc dusmanii.

UNUI DIRECTOR

La dansul intra cine vrea

Si-i foarte atent la tot ce spui.
Tu ii prezinti parerea ta

Si pleci doar cu parerea lui.

ANGAJAMENT

Nu mai beau Tn viata mea!
Jos Feteasca! Jos Cotnarul!
Pentru ce-am promis, as vrea
Sa ridic acum paharul.

Ghiocel
CONSTANTINESCU
Giuseppe NAVARRA Ploiesti
Bucuresti 1908-1979
1937-1988 Jurist
publicist

PROSTIA CATRE RAUTATE

UNEI FETE CU ,,BIKINI”

Am zarit la mare-o fata
Absolut neconformista:
La nudisti parea-mbracata,
La-mbracati parea nudista!

AUTOEPITAF OPTIMIST

Desi de mult trecui hotarul,

Ma bate-un gand sub piatra grea:
Atunci cand veti goli paharul,
Sa beti si-n sanatatea mea!

Cand viitoare cosmice etape
Vor cuceri planeta in stihie,

Te iau cu mine-n noua galaxie,
Ca globul asta nu ne mai incape.

CONFERINTA
DE GERIATRIE

S-a dovedit deci cu strictete
Si leacul crancenei probleme:
Putem scapa de batranete
Murind oleaca mai devreme.
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Primévara

IARNA

M-am intrebat de multe ori:
Cum e posibil sa se-ntdmple
Ca fulgii ei, asa usori,

Sa-mi cada-atat de greu pe tample?

UTOPIE

Sa fiu un fulger! Tare mi-ar placea
Sa pot veni din nalturi, ca taifunul...
Nu ca sa luminez pe careva,

Dar casa maitrasnesc pe cate unul!

Cornelius ENESCU
Bucuresgti

n. 1924

inginer

TRISTA SOARTA
A ADEVARULUI

De Adevar Puterii nu 1i pasal...
Staruitor, de secole in sir,
~Minciuna sta cu regele la masa”.
Cu presedintii si mai abitir!

FRUMOASA VADUVA

Prada a statornicei mahniri,
Cauta un sprijin in amici:

leri adepta unei mari iubiri,
Gusta azi mai multe si mai mici!

AVARUL S| TANARA
LUI SOTIE

Agonisind, ei fac avere:

El, tot strdngand de ani si ani,
Transforma banii in placere;
lar ea... placerile in bani!

CUSURGIUL

In juru-ti merite nu suferi

Si vezi doar lipsuri, de tot soiul.
In lacul doldora de nuferi,
Mistretul cauta noroiul!

AGENDA COSMICA

leri, spre Luna, premiera!
Astazi toti nutrim speranta
Sa nvingem si distanta
Dintre noi, aici, pe Terra.
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Anatol CIOBANU,
Larisa GURAU

UN MANUAL

EXCELENT
DE LIMBA ROMANA
PENTRU ALOLINGVI

Prezentul manual a fost coordo-
nat si prefatat de cunoscutul lingvist,
profesorul Vasile Melnic, care, el
insusi, a scris si a scos la lumina o
multime de studii sociolingvistice,
dictionare, antologii, lucrari metodice
cu privire la predarea limbii latine si
a limbii roméane viitorilor medici. Prin
publicatiile sale stiintifico-metodice,
prin activitatea pedagogica de lunga
durata si deosebit de prodigioasa,
profesorul Vasile Melnic a creat la
Universitatea de Medicina si Farma-
cie ,Nicolae Testemiteanu” din Chi-

sindu o adevarata scoalé lingvistica,
formata, in principiu, din tineri speci-
alisti-filologi de la facultatile de litere,
de la alte universitati din Republica
Moldova. O latura specifica a acestei
scoli consta in fondul ei istorico-roma-
nic si patriotico-civilizator cu vectorul
indreptat spre cunoasterea istoriei,
limbii, traditjilor, culturii, obiceiurilor,
religiei neamului nostru.

Discipole ale profesorului Va-
sile Melnic sunt si autoarele pre-
zentului manual: Eugenia Mincu,
absolventa cu diploma Magna cum
laude a U.S.M., si Argentina Chiriac,
absolventa a U.S. ,Al.Russo” din
Balti. Manualul se numeste ,Limba
romana. Profil medical”, aparut Tn
2003 la Editura Litera.

Lucrarea prezinta o deosebita
valoare nu doar prin faptul ca este
absolut necesara, ci si pentru ca e
rodul unei munci perseverente si se
impune prin seriozitatea cu care a
fost intocmita.

Desi conceput ca material di-
dactic principal pentru orele de limba
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roméana, destinat studentilor din gru-
pele alolingve de la Universitatea de
Medicina, manualul poate fi un suport
de studiere a limbii romane pentru
toti cetatenii alolingvi ai Republicii
Moldova, medicina fiind un domeniu
oarecum comun.

Autoarele au Tncercat sa ras-
punda tuturor cerintelor actuale de
pregatire a medicinigtilor alolingvi,
urmarind familiarizarea studentilor
cu texte stiintifice, de specialitate,
literare si adaptate; deprinderea
unei terminologii fundamentale din
domeniul medical, insusirea celor mai
frecvente structuri ale limbii literare;
imbogatirea si cultivarea vocabularu-
lui; precum si formarea deprinderilor
de a expune in mod oral sau in scris
o problema stiintifica de specialitate.

Ghidindu-se si de latura prac-
tica a procesului didactic, autoarele
au reusit sa evite transformarea ma-
nualului Tn curs de gramatica sau in
curs de specialitate.

Structurat in 28 de lectii, ma-
nualul are drept reper textul care
comporta valoarea unui agent cu
actiune multipla in vederea dobindirii
competentelor comunicative. Textul,
reprezentind prin sine un model de
limba literara, de situatii de comuni-
care, ofera posibilitati de exersare a
principalelor instrumente de munca
intelectuald, pornind de la obiectivele
fundamentale ale instruirii: studentul
sa Inteleaga audiind si citind si sa se
exprime corect vorbind si scriind.

Problemele de gramatica inclu-
se la fiecare tema nu sunt exhausti-
ve, Ci selective si urmaresc un scop
didactic limitat.

In abordarea problemelor lexi-
cale autoarele s-au orientat, probabil,
dupa acelasi criteriu al selectiei,
in functie de domeniul propus, au
evidentiat aspectele principale din ro-

mana actuala, in special din limbajul
de specialitate. In acest sens sint bi-
nevenite microdictionarele prezentate
la sfirgitul fiecarui text.

Impresioneaza varietatea exer-
citiilor gramaticale si lexicale ce an-
treneaza abilitatile comunicative si
care urmaresc evident acelasi scop
— cultivarea dexteritatilor de comuni-
care si de exprimare fluenta.

Prezentarea relatjilor de sinoni-
mie, polisemie, omonimie, antonimie
etc. contribuie eficient la imbogatirea
vocabularului. Consideram necesara
si binevenita tema “Stilurile functio-
nale ale limbii roméane” si insistenta
autoarelor asupra unor modele de
acte oficial-administrative.

In ansamblu, textele alese
cu gust, exercitiile lexicale, lexico-
gramaticale, fonetice, terminologia
medicala bine prezentata denota o
inalta competenta. Manualul ofera
studentilor sansa de a-si consolida
cunostintele si de a-si cultiva abilitati
de comunicare Tn limba romana.

Manualul recenzat apare in
conditii poligrafice excelente: aproa-
pe pe fiecare pagina (din cele 400)
se dau fotografii, desene, tabele,
portrete, planse. Deosebit de reusita
si originala este coperta manualului.

Se impune si o sugestie: la o
noua editie ar fi de dorit ca la sfirgitul
manualului sa se dea un dictionar ro-
man-rus si rus-roman, de asemenea,
o lista cu cele mai uzuale proverbe si
locutiuni romanesti. Aceste ,acceso-
rii” ar inlesni consultarea mai rapida
a textelor.

In final, putem afirma cu certitu-
dine ca autoarele si-au atins scopul
expus Tn ,conceptul manualului” (p.
7-8). Manualul este interesant, cap-
tivant si atractiv, vademecum pentru
toti alolingvii care doresc sa insu-
seasca limba noastra cea romana.
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Ada ILIESCU

O CARTE NECESARA

Pentru a fi desavarsite,
arta si mestesugul medi-
cinei trebuie sé izvorasca
din dragoste
(Paracelsus).

Limba este o deprindere care
trebuie Tnsusita, printr-o practica lunga
siintensiva, ca si alte deprinderi, pana
cand si cele mai dificile elemente pot
fi manipulate ntr-o secventa corecta.
Aceasta practica nu i-o poate oferi
studentului decat manualul — ca in-
strument de baza in invatarea unei
limbi si, cu atat mai mult, a limbajului
specializat, deosebit de dificil chiar
si pentru vorbitorii limbii respective.

Lucrarea se deschide cu un
Cuvant inainte al coordonatorului,
prof. univ. dr. Vasile Melnic, care ne
atentioneaza ca aceasta carte este
o prima incercare de a edita un curs
practic (dar si teoretic) de romana
literara, profil medical (p. 4). De ase-
menea, D-sa evidentiaza si multiplele
elemente de gramatica comparata,
care Ii ajuta pe studentii alolingvi s&
perceapa si s& cunoasca structura
limbii romane in comparatie cu cea
a limbii ruse (p. 5).

Toate observatiile si judecatile
de valoare emise de prof. univ. Va-
sile Melnic sunt pertinente, reusind
ca — pe parcursul a patru pagini — sa
puncteze obiectivele de baza ale ma-
nualului, sa evidentieze oportunitatea
acestuia si sa-1 aprecieze la justa sa
valoare.

In capitolul Conceptul manu-
alului, autoarele, motivate de inde-
lungata experienta la catedra, prezin-
ta — cu profesionalism — problematica
celor trei planuri ale cartji: didactic,
sociologic si psihologic, planuri
care sustin laitmotivul (argumentul
forte explorat — n.a.) acestei carti
utilitare, si anume: insusirea unei noi

limbi ofera noi posibilitéti de realizare
a personalitatii.

Consideram — fara a fi acu-
zatli de subiectivism — ca Manualul
colegelor noastre Eugenia Mincu
si Argentina Chiriac este prima
lucrare de acest gen, care incearca
sa exploreze si sufletul studentilor —
latura uimitoare si fascinanta a fiintei
umane — deschizandu-le mintea si
aratandu-le calea, intr-o lume in care
avem stiintd mai multa, dar mai putina
judecata, avem mai multe leacuri, dar
mai putina sanatate, ne-am nmulfjt
posesiile, dar ne-am redus valorile,
tindem sa ridicam totul cat mai inalt,
dar avem puncte de vedere din ce
in ce mai Tnguste, avem cu mult mai
multa mancare, dar mai putina nutri-
tie s.a.m.d., iar ideea de a include in
manual Juramantul lui Hipocrate
este magistrala!

Urmeaza apoi inca doua pagini
(10-11) care te tin cu sufletul la gura,
ajutandu-i pe studenti sa-si schimbe
caracterul chiar, sa treaca in alt regis-
tru, sa considere acest manual — cu
tot ce are mai bun in el —ca un alt gen
de provocare, dar si ca o binecuvan-
tare, sa-l recepteze asa cum spunea
W. Rivers (Formarea deprinderilor de
limba straina, Bucuresti, E.D.P., 1977)
ca pe Biblialor, care le deschide cre-
ierul, inima si sufletul, intr-un cuvant,
le da disectia.

Manualul este structurat in 28
lectii in care sunt incluse toate ele-
mentele necesare pentru insusirea gi
cultivarea limbii de stat —roména —in
grupele de studenti — medici alolingvi
(rusofoni).

Scopul urmarit nu este doar
formarea — intr-un timp util — a unor
deprinderi de exprimare — orala si scri-
sa—si de precizare a cunostintelor de
limba, in general, si a celor medicale,
in special, ci si in realizarea uneia
dintre cerintele Didacticii moderne
si anume acea Reading & Writing
for Critical Thinking, adica exact
ceea ce promoveaza manualul: ac-
centuarea conexiunii dintre abilitatile
lingvistice, prezentate in cele 28 de
lectii, dominate de tehnici interactive
de eficientizare a lecturii si scrierii, la
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toate nivelurile, la capitolul Sa actu-
alizam cunostintele.

De asemenea, prezenta titlurilor
si a rubricilor de tipul: la aminte! sau
Cultivarea limbii... pic cu pic s.a.
demonstreaza dorinta autoarelor de
a valorifica si diverse modalitati de
animare a lecturii, prin exercitii, reco-
mandari etc. care sporesc angajarea
personala a studentilor si stimuleaza
gandirea lor divergenta.

Nu poate fi trecuta cu vederea
preocuparea celor doua autoare
ca manualul sa fie gandit nu numai
stiintific, ci si practic. In acest sens,
sunt emblematice ordinea abordata
in derularea faptelor de limba, echi-
librul, simetria, caracterele grafice
impecabile ale modelelor de limba,
elementele iconice (tabele, scheme,
sistematizari, acele planse superbe
din Atlasul de anatomie etc.), intr-un
cuvant, iar preocuparea si pentru ca
manualul sa placa, iar studentul sa-I
deschida cu placere si sa-l foloseasca
ca pe o posibilitate de seductje.

Acesta este cel mai mare merit
al lucrarii, si anume, acela de a fi un
buchet in care sunt aranjate magistral
texte, structuri morfosintactice si lexi-
cale, exercitii etc., in urma unui efort
de selectare a acestora si capacitatea
lor de a incita, realmente, la lucru, ofe-
rind un numar impresionant de modele
de limba, de cele mai diverse tipuri.

De asemenea, legatura cu lite-
ratura, cu judecatile de valoare ale
unor savanti sau genii, prezenta unor
proverbe, maxime, aforisme, precum
si rubrica Stiati ca..., in care apar
noutati de ultima ora, selectate chiar
din INTERNET, ii confera acestui
manual nu numai o nota atractiva,
ci si incantatoare, asemanatoare
manualelor occidentale.

Acelasi stil degajat, aceeasi
dezinvoltura in tratarea problemelor
care vizeaza predarea unei limbi le
afiseaza Jeremy Harmer (The Prac-
tice of English Language Teaching,
Longman, London and New York,
1991), care, la fel ca Eugenia Mincu
si Argentina Chiriac, pledeaza pentru
aceleasi idei, si anume ca adolescen-
tii reprezinta cea mai mare provocare
pentru profesor, ca pot fi deosebit de

activi daca sunt motivati si, mai ales,
stimulati. Or, succesul (competenta
lingvistica si performantele) poate fi
un factor de motivatie, iar ideea de
a avea un limbaj specializat bogat
poate fi un prim obiectiv.

Pentru aceleasi deziderate am
pledat si noi in teza noastra de doc-
torat, in Manualul si Cursul publicate
de noi, dar si Tn munca de zi cu zi la
catedra, timp de trei decenii.

Am spus-o si In teza noastra de
doctorat (Gramatica practica a limbii
romane pentru straini, Craiova, Editu-
ra Universitaria, 2003), si in manualul
nostru (Manual de limba roméana ca
limba stréind, Bucuresti, E.D.P., 2002):
a preda o limba straina este o arta!
A-l determina pe cursant sa simta
magia spatiului clasei, al tablei si al
manualului, a crea asa-zisele situatii
de invatare si, in cele din urma, a trai
clipa in care acesta insusi da regaluri
de limba la examen si apoi la speciali-
tati, inseamna sa demonstrezi ca orice
lucru bine facut este, in primul rénd,
rezultatul unui proiect pedagogic bine
géndit si al unei strategii de predare
bine structurate, iar, daca ajungi, intr-
adevar, sa faci o arta din profesia de
dascal — dirijat de un manual perfor-
mant — inseamna ca nu-{i pare rau ca
ti-ai auzit pasii prin amfiteatre!

Acestea sunt gandurile noastre
si cu privire la manualul doamnelor
profesoare de limba romana. Aceasta
carte de inalte delectari si de mult
folos (Perpessicius) poate fi consul-
tata de studenti, de profesori s.a., in
stradania, mereu actuala, de dezva-
luire a bogatiei limbii, de cultivare a
inaltelor sale virtuti.

Parafrazandu-l pe savantul G.I.
Tohaneanu, Magistrul care ne-a
calauzit pasii — in dulcele supliciu
al doctoratului nostru — incheiem,
in aceeasi nota, Tn care s-a reusit
miracolul redactarii acestui manual:

Ma intorc, inainte de a incheia la
inima. Meritul fundamental al cartii este
ca autoarele (n.n.) nu au reugit sa-si
sugrume chiar toate bataile inimii! Nici
un lucru durabil nu se intruchipeaza
fara iubire! Depun marturie Dante si
armonia care chivernisegte lumea:
~L’amor, che more il sole e l'altre stelle”.
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e Manualul Litera-
tura roméana pentru
clasa a Xl-a reflecta
noua conceptie de
studiere a literaturii
in liceu. Continu-
turile invatarii sunt
organizate in noua
capitole conform
unor principii mo-
derne de structurare
didactica a materiei
si respecta recoman-
darile curriculumului
in vigoare.

* Fiecare capitol con-
tine o pagina care
prezinta obiectivele
de referinta structu-
rate pe trei niveluri
de invatare:

— coghnitive;

— tehnologice;

— atitudinale.

Ludmila
ARMASU-CANTAR

MANUALUL

DE LITERATURA
ROMANA —

UN INSTRUMENT
MODERN DE LUCRU

Un vechi proverb chinezesc
spune: Dacé te géndesti la ziua de
maine — ia-{i de méncare. Daca te
gandesti la anul care vine — sadeste
un pom. Daca te gandesti la secolul
ce va urma — educa-ti copiii. Acesta
din urma ar fi probabil imboldul care
i-a facut pe autorii Constantin Schio-
pu si Marcela Valcu-Schiopu sa cre-
eze manualul de Literatura roméana
(Manual pentru clasa Xl-a, liceu,
Editura Litera Educatjonal, 2003).

In conditiile de reforme pe care
le tranziteaza (dureros de mult!) soci-
etatea noastra, cei mai vulnerabili au

devenit copiii. Or, scoala, profesorul
sunt cei care reprezinta Tnceputul.
lar un inceput bun preconizeaza un
deznodamant fericit, in conditiile Tn
care calitatea procesului de inva-
tamant este asigurata de manuale
performante. Reiesind din aceste
considerente, autorii manualului au
acoperit mai multe arii curriculare:
literatura roméana e privita nu numai
ca instrument de cunoastere si co-
municare, dar, lucru important! si ca
domeniu cultural Tn interiorul caruia
elevul se produce ca fiinta spirituala.

Prin suportul sau teoretico-
metodic destul de solid, manualul,
asa cum mentioneaza insisi autorii
in Argument, opteaza pentru un
model didactic, care raspunde intru
totul exigentelor curriculumului, rea-
lizarilor teoriei si practicii pedagogice
moderne. Manualul acopera integral
ansamblul obiectivelor de invatare
stipulat de curriculum, asigura natura
progresiva si motivationald a organi-
zarii continuturilor.

In acelasi timp sunt respectate



124

Limba Roméana

criteriile curriculare si psihopedago-
gice in ceea ce priveste accesibilita-
tea, selectarea, adunarea, tratarea
didactica, integrala si functionala a
unitatilor de continut.

Manualul propune abordarea
fenomenului literar romanesc din per-
spectiva curentelor literare. Autorii au
optat pentru cei mai reprezentativi scri-
itori i opere artistice, acestea urmand
a fi studiate nu numai in relatie cu
epoca istorica in care au fost create,
ci, mai ales, prin incadrarea lor intr-o
formula estetica anume. Continuturile
oferite de manual sunt organizate in
noua capitole, acestea incluzand o
serie de paragrafe, intitulate sugestiv
si atractiv (ex: ,Mi-e dor sa vad floarea
albastra”, ,Nu pot blama pe-acela
ce-si face datoria”, ,Explozia senti-
mentelor, rasul absurd” s.a.).

Mentionam ca studiul textelor
se bazeaza pe cele trei tipuri de
activitati ale elevilor (observare,
explorare, interpretare), astfel contji-
nutul manualului acoperind cele trei
sfere de dezvoltare a personalitaiji:
intelectuala, psiho-motorie si motiva-
tional-afectiva.

Remarcam si faptul ca autorii,
in scopul unei mai bune operationa-
lizari a discursului didactic, propun la
inceputul fiecarui capitol obiectivele
de referinta: cognitive, tehnologice
si atitudinale. Astfel, elevii vor putea
constientiza mai usor performantele
ce urmeaza sa le atinga, iar profeso-
rul, la randul lui, sa formuleze cat mai
precis obiectivele operationale.

In baza algoritmului propus
de autori, in scopul studierii textului
literar, sunt bine gandite si realizate
etapele unei lecturi interogativ-inter-
pretative.

Consideram important de men-
tionat ca autorii nu propun notiunile
din teoria literaturii ca scop in sine.
Acestea, prezente in dreapta ori in
stdnga paginilor, ajuta elevilor sa
descopere, sa comenteze, sa in-
terpreteze. Sunt, prin urmare, niste
repere sigure pentru elevi. Ceea
ce se impune de asemenea este si
faptul ca autorii au reusit sa evite

sablonul, stereotipul, urmarind mai
ales prin sistemul de exercitji sa sti-
muleze interesul, motivatia elevilor
pentru invatare (ca exemplu pot servi
exercitiile cu variantele de raspuns,
situatiile de optiune morala, diversele
tipuri de brainstorming, procedeele
interactive: PRES, ecranizarea operei
literare, procesul de judecata etc.).

Destinat in primul rand elevilor,
manualul este util si profesorului, fapt
confirmat si de modelul repartizarii
orelor pe capitole / teme, despre
care autorii mentioneaza ca ,poate fi
preluat ori modificat”.

Manualul propus este de tip
interactiv, presupunand un dialog
permanent intre elevi si opera litera-
ra, profesorului revenindu-i rolul de
moderator.

Imaginile, reprezentand opere
din pictura si sculptura universala,
ilustreaza formula artistica a unui cu-
rent anume si sunt utilizate in scopul
stabilirii unor legaturi intre literatura
si alte arte.

Vizavi de cele mentionate,
conchidem ca autorii manualului au
propus profesorilor si elevilor nu nu-
mai un instrument modern de lucru,
ci si o sursa de informatie interesanta
si utila, care pregateste generatia
tanara pentru viata.

 Lectura interogativ-inter-
pretativa a textului literar se
realizeaza prin activitati de
invatare si exercitii structurate
in baza urmatoarelor formule
generice:

- ,,E bine sa stifi!”;

- ,,Observati!”;

- ,,Cercetati! Descoperiti!”;

- ,,Exprimati-va parerea!”;

- ,,Pentru portofoliu”.

¢ Operele propuse pentru stu-
diu — diverse ca gen, specie,
mesaj — urmeaza a fi studiate
nu numai in relatie cu epoca
istorica in care au fost create,
dar si prin incadrarea lor in
curente literare.
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Albina DUMBRAVEANU

COLOCVIU
R S| SEMINAR
IN TERMINOLOGIE

Intre 24 si 26 iunie anul 2003, la
Bucuresti a avut loc Colocviul si Se-
minarul International de Formare in
Terminologie, Terminografie, Termi-
notica 3T ,Limbaje de specialitate si
formarea terminologului”, organizate
de Asociatia Roméana de Terminolo-
gie (TermRom) in colaborare cu Fa-
cultatea de Limbi si Literaturi Straine
a Universitatii Bucuresti, Academia
de Studii Economice, Institutul de
Lingvistica ,lorgu lordan — Al.Rosetti”
al Academiei Romane cu sprijinul
Uniunii Latine si al Ministerului Edu-
catiei si Cercetarii.

Conform Programului coloc-
viului, Tn ziua de 24 iunie 2003, la
deschiderea lucrérilor acestui for
stiintific, au luat cuvantul prof. dr. ing.
Florin-Teodor Tanasescu, presedin-
tele Asociatiei Romane de Termino-
logie (TermRom), Florica Razumiev
(Paris), care a dat citire mesajului dlui
Daniel Prado, directorul Directiei de
Terminologie si Inginerie Lingvistica a
Uniunii Latine, acad. Marius Sala, di-
rectorul Institutului de Lingvistica ,lor-
gu lordan — Al.Rosetti” al Academiei
Romane, prof. dr. ing. Gleb Dragan,
m. cor. al Academiei Romane, pre-
sedintele Comisiei de Terminologie
pentru Stiinfe Exacte a Academiei
Romane, prof. dr. Georgeta Ciobanu,
Universitatea ,Politehnica” (Timisoa-
ra) si subsemnata.

La sedintele de comunicari,
organizate pe 24 iunie in Sala de
conferinte a Asociatiei Generale
a Inginerilor din Romania, au fost
ascultate si discutate peste 20 de co-
municari. Prof. dr. ing. Florin-Teodor

Tanasescu s-a oprit asupra intrebarii:
De ce problemele de terminologie,
terminografie si terminotica reclama
acordarea unei atentii mai mari din
partea producatorilor si a utilizatorilor
de terminologii? Au fost prezentate
mai multe aspecte ale terminologiei
romanesti in constituirea de tezaure
si banci de date, semnalédndu-se
directiile de stimulare a activitatii de
terminologie in Roméania. De ase-
menea, a fost mentionat rolul incon-
testabil al traducatorului-terminolog
intr-o intreprindere. Prof. dr. Georgeta
Ciobanu (Cluj) a abordat cateva as-
pecte ce tin de stabilirea definitiei
terminologice, de structura acesteia
si de concluziile ce se desprind n
urma analizei. Dna Elena Popa (Bu-
curesti) in comunicarea De la cuvéant
la termen a prezentat deosebirile si
asemanarile dintre notiunile cuvant
si termen, trecerea unui cuvant la
statutul de termen, relatia obiect—
concept—termen, precum si relatiile
dintre termeni. In comunicarea Princi-
piile unei baze de date terminologice:
teorie si practica cercetatoarea San-
da Cherata a prezentat problemele
puse de implementarea unui sistem
informatic, a carui prima utilizare este
realizarea unei baze de date termino-
logice a mediului TerMedRo in limbile
engleza, germana si romana. Prof. dr.
loana Vintild-Radulescu (Bucuresti) in
comunicarea Dictionarul termenilor
oficiali din limba roméana a prezentat
principiile acestui dictionar, in care
se vor include Tn primul rand termenii
utilizati in legislatia romaneasca de
dupa 1990, iar apoi termenii definifj
in standardele de terminologie sau
cu terminologie sectoriala. Cerce-
tatorul Florin Vasilescu (Dictionar—
terminologie—traducere) a sugerat
inglobarea glosarelor terminologice
in dictionarele generale multilingve
cu scopul facilitarii activitatii traduca-
torilor. Noi (Activitatea terminologica
a C.N.T. intre realizari si perspective)
am consemnat necesitatea studierii
terminologiei stiintifice n institutiile de
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invatamant pentru redresarea situati-
ei lingvistice in tara. Au fost elaborate
si editate mai multe vocabulare ter-
minologice care, din pacate, nu ajung
la destinatar. Circula multe texte cu
statut de acte oficiale traduse de per-
soane incompetente, care nu cunosc
nu numai terminologiile speciale, dar
nici limba romana. DI. ing. Valeriu
Culev (Chigsinau) Tn comunicarea
Baza de date terminologice — instru-
ment de promovare a terminologiei in
Republica Moldova s-a oprit asupra
importantei datelor terminologice
din BDT la prestarea consultatiilor
lingvistice Tn cadrul Serviciului limbii
al C.N.T., la elaborarea unui amplu
dictionar electronic cu terminologii
standardizate, la promovarea, stan-
dardizarea si validarea terminologiei
tehnice si stiintifice In limba roméana.

Despre EUROCAST, care
este o baza de date relationala,
realizatd in Romania Tn cadrul unui
proiect al TermRom, finantat prin
programul CALIST, a vorbit dr. ing.
Sorin Ghetaru (Bucuresti). Despre
componenta terminologica a bazei de
date a patrimoniului cultural national
a informat participantii la colocviu vi-
cepresedintele TermRom (Bucuresti)
dl Dan Matei. Dna Manuela Mihaescu
(Cluj-Napoca) a comunicat despre
implementarea unei baze de date
terminologice multilingve prin echi-
valente functionale ale termenilor. A
fost prezentat modul de elaborare a
unui glosar de termeni din domeniul
colectivitatilor locale in limbile fran-
ceza, engleza si romana. Tn comuni-
carea Neologismele gi terminologia
in domeniul afacerilor dna Anabela-
Gloria Niculescu-Gorpun (Bucuresti)
a prezentat rezultatele unui studiu al
terminologiei Tn afaceri, care tinde
spre imprumutul de anglicisme. Ing.
Angel A. Proorocu (Terminologia

agricola la inceput de drum) s-a referit
la programa disciplinei Terminologie
informatica predate la facultate si,
in special, la tezaurul stiintific agri-
col romanesc, care este principalul
izvor pentru a crea o baza de date
de terminologie agricola. Interesante
comunicari au fost prezentate de dna
Gabriela Varzaru (Bucuresti), de dna
Anca-Maria Velicu (Bucuresti), de Alice
Toma (Bucuresti) etc.

in zilele de 25 si 26 iunie in 13
ateliere au fost audiate si discutate
diverse subiecte, intre care Tipuri
de fise terminologice (Mariana Pitar,
Timisoara), Surse terminologice
pentru traducatori si interpreti (Dana
Florean, Violeta Vintilescu, Bucu-
resti), Metodologia de implementare
a unei baze de date terminologice —
probleme teoretice si practice (Sanda
Cherata, Cluj-Napoca), Caracteristici
ale structurii terminologiei economice
(prof. Corina Lascu-Cilianu), Pro-
bleme de neologie (prof. Alexandra
Cunita, lleana Busuioc, Bucuresti),
Dictionarul morfologic roménesc
(ing. Luciana Peev, Cluj-Napoca),
Corectorul pentru texte scrise in limba
romana, Ortograf integrat in produse-
le OFFICE MICROSOFT (ing. Endre
Jodal, Cluj-Napoca) s.a. Cu mult
interes au fost ascultate prelegerile
prof. dr. Georgeta Ciobanu, invitata
si la Colocviul si Seminarul de termi-
nologie si formare a terminologului,
desfasurat la Chisinau in luna mai,
anul 2002.

La masa rotunda din 24 iunie
s-a discutat Terminologia in energe-
tica roméneasca.

Participantii la reuniune au
beneficiat de diplome de absolvire a
Seminarului International de Forma-
re in Terminologie, Terminografie si
Terminotica 3T.
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SUMAR GENERAL
(2001-2003)

ABIA PRIN CUVANT...

FILIP, lulian. Ca sa fiu mai in-
teles; Strajer, nr. 4-6, 2002; Vorbe si
cuvinte, nr. 7-9, 2002.

ADEVARUL DESPRE NOI

COSERIU, Eugen. Identitatea
limbii si a poporului nostru, nr. 10,
2002.

ANALIZE S| INTERPRETARI

CIOBANU, Mircea V. Leonid
Dimov, onirismul si textul de placere,
nr. 4-6, 2002.

CUBLESAN, Victor. Lucian
Blaga si structura romanului sau, nr.
1-3, 2002.

DERGACI, Nicolae. Vocabule
romanesti in povestirea Cantecul hai-
ducului de lvan Bunin, nr. 9-12, 2001.

GIURCA, Gheorge. Semnificatji
ale drumului initiatic parcurs de Ha-
rap-Alb, nr. 4-6, 2002.

HANGANU, Mihai. Dezvoltarea
literaturii: Tncercari de tipologie, nr.
1-3, 2002.

IRIMCIUC, Olga. Eseul — o
modalitate deschisa de interpretare
a operei literare, nr. 4-8, 2001.

SURUGIU-NEGREI, Dorina.
Proiectii basarabene in creatia lui
Octavian Goga, nr. 4-8, 2001.

TURCANU, Lucia. ,Moartea
autorului” in postmodernitate: pro si
contrain opera lui Borges, nr. 1, 2003.

ANALIZE $I SINTEZE

BOMHER, Noemi. Un pat dis-
trugator, nr. 6-10, 2003.

CAP-BUN, Marina. Céateva
consideratii pe marginea eroticii lui
Nichita Stanescu, nr. 6-10, 2003.

DANIELA-COJOCARU, Came-
lia. Spiritualitate arhaica romaneasca
in romanul Baltagul de Mihail Sado-
veanu, nr. 6-10, 2003.

POSTOLACHI, Veronica. Su-
fletul ca miracol: motive si asocierila
L. Blaga si Gr. Vieru, nr. 7-9, 2002.

ANIVERSARI

BEREJAN SILVIU - 75

Schita omagiala de Gheorghe
POPA, nr. 4-6, 2002.

CARAGIU-MARIOTEANU MA-
TILDA-75

POHILA, Vlad. Matilda Caragiu-
Marioteanu, o pilda de slujire pasio-
nata limbii stramosesti, nr. 4-6, 2002.

CIMPOI MIHAI - 60

BANTOS, Ana. Mihai Cimpoi:
dialogul dintre Centru si Margine,
nr. 7-9, 2002.

BAILESTEANU, Fanus. Un
George Calinescu dintre Prut si Nis-
tru, nr. 7-9, 2002.

BOSTAN, Grigore C. Perso-
nalitate proeminenta a vietii noastre
spirituale, nr. 7-9, 2002.

CIMPOI, Mihai. Labirinturile
limbajelor; Nostalgia Centrului, nr.
7-9, 2002.

CIOPRAGA, Constantin. Mihai
Cimpoi — LX, nr. 7-9, 2002.

CRACIUN, Victor. O constiinta
matura, nr. 7-9, 2002.

DUMBRAVEANU, Victor. Omul
cartii, nr, 7-9, 2002.

MANUCA, Dan. Mihai Cimpoi
sau elogiul cumpenei critice, nr. 7-9,
2002.

Preafericitul Parinte Teoctist,
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Roméane.
Ganduri la aniversare, nr. 7-9, 2002.

SIMION, Eugen. Bucurie, nr.
7-9, 2002.

TIUTIUCA, Dumitru. Podul de
carti numit Mihai Cimpoi, nr. 7-9, 2002.

TARANU, Petru. Mihai Cimpoi
si Dornele, nr. 7-9, 2002.

CIOPRAGA CONSTANTIN -85

BANTOS, Ana. Constantin
Ciopraga si Basarabia, nr. 4-8, 2001.

PLATON, Maria. Un stil de a
trai, un mod de a scrie, nr. 4-8, 2001.

Un arc voltaic al culturii roma-
nesti, nr. 4-8, 2001.

URSACHE, Petru. Constantin
Ciopraga, profesorul, nr. 4-8, 2001.

COSERIU EUGENIU - 80

BOJOGA, Eugenia. Teoria ling-
vistica a lui Eugeniu Coseriu Tn Spa-
nia, nr. 4-8, 2001.
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BORCILA, Mircea. Eugeniu Co-
seriu, fondator al lingvisticii ca stiinta
a culturii, nr. 4-8, 2001.

CIMPOI, Mihai. Eugeniu Cose-
riu: limbajul poetic ca limbaj absolut,
nr. 4-8, 2001.

DUMISTRACEL, Stelian. Itine-
rar stiintific — itinerar de traire sufle-
teasca, nr. 4-8, 2001.

PAVEL, Vasile. Universalitatea
operei lingvistice coseriene, roma-
neasca prin geneza ei, nr. 4-8, 2001.

POPA, Gheorghe. E. Coseriu:
Drumurile vietii si ale afirmarii, nr.
4-8, 2001.

.Prof. Eugeniu Coseriu a inau-
gurat o panorama vasta de studii la
Universitatea din TUbingen.” Interviu
cu dl Wolf DIETRICH, prof. la Catedra
de Limbi Romanice a Universitatji din
Munster (Germania), nr. 4-8, 2001.

COTELNIC TEODOR - 70
ETCU, lon. Un neobosit septu-
agenar, nr. 6-10, 2003.

ETCU ION -70 .

COTELNIC, Teodor. In labo-
ratorul de creatie al unui lingvist, nr.
2-3, 2003.

PIOTROWSKI RAYMUND - 80

POHILA, Vlad. Raymund Pio-
trowski, un veritabil iubitor si sustina-
tor al culturii roméane, nr. 4-6, 2002.

POHILA VLAD - 50

DUMBRAVEANU, Luminita.
Un model de constiinta si rezistenta,
nr. 2-3, 2003.

»oa ne tinem aici cit mai mult,
cit mai multi...”. Dialog: Luminita
DUMBRAVEANU - Vlad POHILA,
nr. 2-3, 2003.

SALA MARIUS - 70

POHILA, Vlad. ,Cine zice Ma-
rius Sala, zice si romanist Tn sensul
cel mai larg al cuvantului”, nr. 7-9,
2002.

STANESCU NICHITA - 70

CANTARU, Grigore. Un poet
care nu l-a ratat pe Eminescu, nr.
2-3, 2003.

Ganduri despre poet: Nicolae
Manolescu, Eugen Simion, Fanus

Neagu, Marin Sorescu, lon Baiesu,
Gheorghe Pitut, nr. 2-3, 2003.

STANESCU, Nichita. Sint un
om viu, nr. 2-3, 2003.

VIERU IGOR - 80

BANTOS, Alexandru. Zugrav al
sufletului basarabean, nr. 6-10, 2003.

BATAR, Dumitru. In fata timpu-
lui si a neuitérii, nr. 6-10, 2003.

SPANU, Constantin. Conver-
gente semiotice si axiologice Tn
creatia lui Igor Vieru, nr. 6-10, 2003.

ZAGAEVSCHI VLADIMIR
PARTOLE, Claudia. Omul care
cauta in tacere..., nr. 6-10, 2003.

ANUL CARAGIALE
TIUTIUCA, Dumitru. Naratolo-
gie caragialiana, nr. 7-9, 2002.

APARITII EDITORIALE

BANTOS, Ana. ,Ginta Latina
et 'Europe d’aujourd’hui”, nr. 11-12,
2002.

CIOPRAGA, Constantin. Des-
pre ,Memoria Dornelor”, nr. 7-9, 2002.

ARGUMENT

BANTOS, Alexandru. ldenti-
tate si destin, nr. 1-3, 2001; Dincolo
de sarbatori, nr. 4-8, 2001; Sansa
noastra, nr. 9-12, 2001; Profesorul
nostru, nr. 10, 2002; Retrospectiva
necesara, nr. 4-5, 2003; E nevoie ca
toata lumea sa faca lingvistica?, nr.
6-10, 2003.

Dragostea si bunurile ei, nr.
1-3, 2002.

MATEEVICI, Alexei. ...Sa-i lu-
minam pe toti cu lumina dreapta, nr.
2-3, 2003.

NEAGU, Fanus. Patria pe ver-
ticala, nr. 4-6, 2002.

Spre un alt orizont, nr. 11-12,
2002. A

STANESCU, Nichita. Intrebari,
nr. 1, 2003.

_ TELEUCA, Victor. E ca-n noap-
tea Invierii, nr. 7-9, 2002.

ARS POETICA

ANTONOVICI, Clement, nr.
1-3, 2001.

BELDEANU, lon, nr. 1-3, 2001.
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BORDEIANU, Leo, nr. 4-8,
2001.

BOSTAN, Grigore C., nr. 1-3,
2001.

CLEMENT, L. D, nr. 1-3, 2001.

DORCESCU, Eugen. 2000,
nr. 9-12, 2001.

FILIP, lulian. Transplant; Cum
se mai tine; De fata cu doua lu-
manari; Spargator; Tu-u?..; Marul
ametit, nr. 9-12, 2001.

GOCIU, Simion, nr. 1-3, 2001.

HADARCA, lon, nr. 4-8, 2001.

HOSTIUC, Stefan, nr. 1-3,
2001.

LARI, Leonida, nr. 4-8, 2001.

LEVITCHI, Vasile, nr. 1-3, 2001.

LUPU, Gheorghe, nr. 1-3, 2001.

LUTIC, Mircea, nr. 1-3, 2001.

MINTENCU, Dumitru, nr. 1-3,
2001.

PETROVICI, Viorica, nr. 1-3,
2001.

SPATARU, Nicolae, nr. 1-3,
2001.

SUCEVEANU, Arcadie, nr. 1-3,
2001.

TARATEANU, Vasile, nr. 1-3,
2001.

UNGUREANU, Lidia. Azi, mai-
ne...; Ipostaza de taina; Turnul de
aur; Cineva; Egoism primar, nr. 9-12,
2001.

VATAMANU, lon, nr. 1-3, 2001.

VICOL, Mihai Sultana, nr. 1-3,
2001.

ZEGREA, llie T., nr. 1-3, 2001.

ARTA DIALOGULUI

MOLEA, Viorica. Expresivitatea
frazeologismelor in context dramatic
(dialogul), nr. 2-3, 2003.

PALII, Alexei. Intrebarea si
raspunsul Tn comunicarea orala, nr.
2-3, 2003.

ARTA TRADUCERII

ISTRATE, Adrian. Nedreptatitul
artizan din umbra. Consideratii pe
marginea statutului traducatorului
literar, nr. 4-6, 2002.

ATRACTIA POLILOR

POHILA, Vlad. O Lumina ce
vine din Banatul Sirbesc, nr. 2-3,
2003.

_ BUCOVINA-AURANORDICA

A TARII

ZAHARIA, Vasile. Manastirile
sunt lacasuri ale sufletului roménesc;
Reportaj fotografic, nr. 1-3, 2001.

BUCOVINA SUFLETULUI
MEU

CIMPOI, Mihai. Dulcea Buco-
vina si paradoxurile istoriei, nr. 1-3,
2001.

VIERU, Grigore. Floarea dintre
coltii sdrmei ghimpate, nr. 1-3, 2001.

CARNET CULTURAL

RAU, Alexe. Salonul National
de Carte a pasit in maturitate, nr.
7-9, 2002.

CARTE DE VIZITA

»ount convins ca relatiile noas-
tre vor cunoaste o continua diver-
sificare si amplificare”. Dialog: Ale-
xandru BANTOS — Gavril MARZA,
presedinte al Consiliului judetean
Suceava, nr. 1-3, 2001.

CARTILE PE FATA

BANTOS, Ana. Estetica mo-
derna: intrebari asupra conditiilor ei
de existenta, nr. 1-3, 2002; Poezia
postmoderna si fenomenul globali-
zarii, nr. 4-6, 2002.

CETATENI DE ONOARE

BARLEA, Petre Gheorghe.
Eugeniu Coseriu In vechea cetate
de scaun a Tarii Romanesti, nr. 4-5,
2003.

JOSANU, Efim. Veritabil anima-
tor al Miscarii Olimpice, nr. 4-5, 2003.

CLASICI Al LITERATURII
NOASTRE

CIOCANU lon. lon Luca Caragi-
ale — dramaturg si prozator national,
nr. 11-12, 2002.

CLUBUL DE LECTURA

ARCU, Constantin. Ceremonial
de despartire, nr. 1-3, 2001.

BLANARU, Alma. Album de
familie, nr. 1-3, 2001.

BUTNARU, Leo. Suburbie;
Gara sau Teba destinelor; Parisul,
fotbalul si poetul; Cenusiu-egalizator,
nr. 4-8, 2001.

CORTAZAR, Julio. Casa cu-
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ceritd. Prezentare si traducere din
limba spaniola de lon RENITA, nr.
1-3, 2002.

HLEBNIKOV, Velimir. Atatatorul
focului (Vernald), O noapte Tn Persia
(Camila), (Ornic). Prezentare si tra-
ducere de Leo Butnaru, nr. 4-6, 2002.

MARQUEZ, Gabriel Garcia.
Confesiunile omului din Macondo;
Amaraciune pentru trei somnambuli;
O intdmplare politieneasca. Prezen-
tare si traducere de lon RENITA, nr.
4-6, 2002.

MARTIN, Vasile. Perinita, nr.
1-3, 2002.

ROS$U, Alexandru. Basm de
Duminica Mare, nr. 4-8, 2001.

COMENTARII LITERARE

GRINEA, Florin. I.L. Caragiale.
1. O scrisoare pierduta; 2. In vreme
de razboi, nr. 1-3, 2002.

CONCURS DE CREATIE

BANTUS, Natalia. Valuri noc-
turne; Va trece viata; Privesc la
cer; Far-a sti ce se intampla; Zburai
ca vaporii de apa; Secunda, nr. 4-8,
2001. 5

BURUIANA, Alexandru. ,Ne-am
descompus...”; Arta zborului; Doua
flori pentru tine; ,Nu sunt de acord
cu existenta mea...”, nr. 9-12, 2001.

CARP, Oleg, nr. 1-3, 2002.

CORCODEL, Cristina. Animale
domestice; Dimineata; Strigator la
cer; Alegere la colt de strada; Clep-
sidra; Pisici, nr. 9-12, 2001.

FLOREA, Augustina, nr. 1-3,
2002.

LUCA, Daniel, nr. 1-3, 2002.

MATCOVSCHI, Galina. Ur-
cus; Neputinta; Cergetorii de dra-
goste, nr. 9-12, 2001.

TURUTA, Tatiana. Versuri, nr.
4-6, 2002.

CONCURS - MOSTENIRE,
nr. 11-12, 2002.

CONFESIUNI

BEREJAN, Silviu. Amintiri grele
despre orasul unei copilarii si adoles-
cente framantate, nr. 4-5, 2003.

CHIRCA, Sergiu I. Chiginaul ro-
manesc de altadata..., nr. 4-5, 2003.

»,Noul Chisinau mi-a devenit

familiar si prietenos”. Dialog: Nadina
GHEORGHITA - Irina CANTACUZI-
NO, nr. 4-5, 2003.

POHILA, Vlad. Precuvantare la
un interviu, nr. 2-3, 2003.

ROSCA, Agnesa. Oras strabun
din rugaciuni de piatra, nr. 4-5, 2003.

,Viata noastra este lingvisti-
ca...”. Dialog: Eugenia GUZUN — Mi-
oara AVRAM, nr. 2-3, 2003.

ZAVTONI, Paulina. ,Aici e casa
mea de zi si noapte, aici eu cred in
viata si in zei”, nr. 4-5, 2003.

CONFLUENTE

CIMPOI, Mihai. O opera plina
de pasionalitate, nr. 9-12, 2001.

PAZ, Octavio. Capul sau pa-
jura?; Intre piatra si floare (lll, VI);
Dincolo de iubire; Scris cu cerneala
verde; Piatra nativa; ltzpapalotl. Pre-
zentare gi traducere din limba spa-
niola de lon RENITA, nr. 9-12, 2001.

POHILA, Vlad. Feodor Dosto-
ievski sau omul fericit prin suferinta
(1821-1881), nr. 9-12, 2001.

CONGRESE. CONFERINTE.
SEMINARE

Rezolutia Colocviului Inter-
national de Stiinte ale limbajului.
21.10.2001, Suceava, nr. 9-12, 2001.

CONGRESUL I AL FILOLOGI-
LOR DIN REPUBLICA MOLDOVA

BEREJAN, Silviu. Constiinta natjo-
nala ca baza pentru denumirealimbii sia
poporului ce o vorbeste, nr. 9-12, 2001.

BOLOCAN, Viorica. Importanta
instruirii continue a profesorilor, nr.
9-12, 2001.

BORSEVICI, lon. Tragismul
limbii de stat, nr. 9-12, 2001.

BUTUC, Petru. Roméana litera-
ra, expresie a continuitatii in Republi-
ca Moldova, nr. 9-12, 2001.

CHIRICENCO, Nicolae; LEN-
TA, Anatol, Limba dominanta si limba
nationald: incidente structural-se-
mantice, nr. 9-12, 2001.

CIMPOI, Mihai. Discurs inaugu-
ral, nr. 9-12, 2001.

CIOBANU, Anatol. Un stat su-
veran — o0 singura limba de stat, nr.
9-12, 2001.

CIOCANU, lon. Nu! tiraniei lim-
bii ruse, nr. 9-12, 2001.
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CRISTEI, Tamara. Problema
eficientizarii procesului instructiv, nr.
9-12, 2001.

DABIJA, Nicolae. ,Internationa-
listii”, nr. 9-12, 2001.

EREMIA, Anatol. Front unic
in apararea limbii roméne, nr. 9-12,
2001.

GHERMAN, Alin-Mihai. Cuvan-
tul scris ca factor al unitatii de limba,
nr. 9-12, 2001.

GHICA, Adrian. Valentele inva-
tamantului formativ, nr. 9-12, 2001.

NAZARIA, Sergiu. Cu si prin
cuvant, nr. 9-12, 2001.

PASLARU, Vlad. Limba si lite-
ratura romana in scoala este garantul
identitatii noastre nationale, nr. 9-12,
2001.

PURICE, Mihai. Legislatia ling-
vistica si problemele limbii de stat, nr.
9-12, 2001.

Rezolutia Congresului | al Fi-
lologilor din Republica Moldova,
29.08.2001, Chisinau, nr. 9-12, 2001.

RUSNAC, Gheorghe. Sa culti-
vam dragostea fata de limba romana,
nr. 9-12, 2001.

RUSU, Liliana. Un pas inainte,
cati inapoi?, nr. 9-12, 2001.

SAKA, Serafim. Catapultele bat
din nou in zidul rabdarii noastre, nr.
9-12, 2001.

Scrisoare deschisa adresata
conducerii de varf a Republicii Mol-
dova, nr. 9-12, 2001.

Un congres necesar, nr. 9-12,
2001.

CONGRESUL ISTORICILOR
DIN REPUBLICA MOLDOVA

DRAGNEYV, Demir s.a. Istoria
nationala din Republica Moldova —
parte componenta a istoriei romanilor
(epoca medievala), nr. 4-8, 2001.

Intru apararea demnitatii nati-
onale, pentru stoparea romanofo-
biei si a campaniei de denigrare a
istoriei romanilor Apelul Congresu-
lui Istoricilor din Republica Moldova,
nr. 4-8, 2001.

NICULITA, lon s.a. Unitatea
etnica a spatiului carpato-danubiano-
pontic Tn antichitate, nr. 4-8, 2001.

PALADE, Gheorghe s.a. Ro-
manii in valtoarea evenimentelor din
epoca contemporana, nr. 4-8, 2001.

PETRENCU, Anatol. Cuvantde
deschidere, nr. 4-8, 2001.

VARTA, lon s.a. Istoria moderna
a romanilor basarabeni — parte inte-
granta a istoriei neamului roménesc,
nr. 4-8, 2001.

COORDONATE CULTURALE

CARLAN, Nicolae. Cultura
romaneasca si adevar istoric in Bu-
covina pana la 1848, nr. 1-3, 2001.

GIURCA, Gheorghe. Invata-
mantul sucevean, nr. 1-3, 2001.

HANDRABURA, Loreta. Artur
Gorovei despre Bucovina si Basara-
bia, nr. 1-3, 2001.

NISTOREASA, Vasile. Casa din
,gradina linistii”, nr. 1-3, 2001.

COORDONATE CULTURALE
INTERBELICE

BANTOS, Ana. Regionalismul si
societatea comunicarii, nr. 4-8, 2001.

ISANOS, Elisabeta. O familie de
intelectuali basarabeni, nr. 1-3, 2002.

KORONKA, Adriana. Victor
Eftimiu si teatrul din Basarabia, nr.
1-3,2002.

MANUCA, Dan. ,Regionalismul
basarabean”: concept literar sau ge-
opolitic?, nr. 4-8, 2001.

CREANGA DE AUR

CAMILAR, Mihai. Casa veche
din Bucovina, nr. 1-3, 2001.

MELNIC, Vasile. ,De dorul do-
rului’, nr. 1-3, 2001.

MIHAIL, Zamfira. Redarea as-
pectelor etnografice ale costumului
in opera lui Mihail Sadoveanu, nr.
7-9, 2002.

PAVEL, Emilia. Confluente si
sinteze cu privire la portul popular
romanesc de la Est de Carpati, nr.
4-6,2002.

RACILA, Vlad. Structura con-
ceptuala a proverbelor romanesti,
nr. 1-3, 2002.

RUSCANU, Ana-Maria. Cimpo-
ierul Stefan Ruscan, nr. 1-3, 2001.

TALOS, lon. Scurta introduce-
re in mitologia populara roméaneas-
ca, nr. 4-6, 2002.

TARANU, Petru. Mitul Sanziene-
lor in lumea Dornelor de odinioara, nr.
4-6, 2002; Apa sub spectrul manifes-
tarilor magico-mitice, nr. 11-12, 2002.
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CTITORI DE LUMINA
GROSSU, Silvia. Misionar al
sacrului si al culturii, nr. 4-5, 2003.

CULTIVAREA LIMBII: INTRE
TEORIE SI PRACTICA

CIOBANU, Anatol. O deviere
de la norma literara: ,superlativul
excesiv’, nr. 1, 2003.

CULTIVAREA LIMBII - PIC
CU PIC

CONDREA, Irina. Atentie la
péna ce si pana cand, nr. 7-9, 2002.

POHILA, Viad. O singura prepo-
zitie, mai multe probleme cu utilizarea
ei, nr. 7-9, 2002; Atentie la ce se pri-
megte si ce se respinge Th exprimarea
noastral, nr. 11-12, 2002; Cateva
sugestii de evitare a cacofoniilor, nr.
2-3, 2003.

DE LA GROTESC LA SUBLIM

AVRAM, Mioara. Corectitudine
de limba si corectitudine de gandire,
nr. 6-10, 2003.

CHIOSA, Eugenia. Publicitatea:
factor de integrare sau de dezintegra-
re?, nr. 7-9, 2002.

CIOCANU, lon. Realitatea in
cuvant si cuvantul in realitate, nr. 1-3,
2002; Realitatea in cuvant si cuvantul
in realitate (ll), nr. 4-6, 2002; Apropo
de service. Autobuzul, troleibuzul, mi-
crobuzul. La-la-la? Sa auzim de bine!
Zmeurul si zmeura, nr. 6-10, 2003.

CONDREA, Irina. Adaptarea
cuvintelor imprumutate, nr. 1-3, 2002;
Adaptarea cuvintelor imprumutate,
nr. 4-6, 2002.

GROMOV, Alexandru. Pardal-
nicul talaghir, nr. 7-9, 2002.

GROSU, Elena. Pleonasmele:
persuadare si eroare, nr. 6-10, 2003.

PALII, Alexei. Cazuri dificile
de vocabular, nr. 1-3, nr. 4-6, 2002;
Omisiunile Tn comunicarea scrisa, nr.
6-10, 2003. _

POHILA, Vlad. Cultivarea lim-
bii — pic cu pic, nr. 4-6, 2002.

DESTINE

,Prin limba romana ma identi-
fic cu oamenii care Tmi sunt dragi”.
Interviu cu dl Vincent MORABITO,
Director General al Centrului de
Reforma a Businessului Privat, nr.
4-8, 2001.

DESTINUL ARTEI SI AL CRE-
ATORULUI

DABIJA, Nicolae. ,Cand mu-
zele tac — tunurile prind sa bata...”,
nr. 11-12, 2002.

,Din fericire, traim timpuri Tn
care scriitorul nu mai trebuie sa se
exileze”. Dialog: Leo BUTNARU —
Magda CARNECI, nr. 11-12, 2002.

MILOS, lon. Durerea poeziei,
nr. 11-12, 2002.

STEFANESCU, Alex. O fata ba-
trana in fata oglinzii, nr. 11-12, 2002.

URSU, Liliana. Ca o arca a lui
Noe, nr. 11-12, 2002.

DIALOGUL ARTELOR

BULAT, Vladimir. Idiotenia si
moartea — aspecte mai putin studiate
ale sensibilitatii vizuale postmoderne,
nr. 9-12, 2001.

DASCALESCU, Gheorghe.
Sculptorul lon Irimescu si ctitoria sa,
nr. 1-3, 2001.

MARIAN, Ana. Alexandru Pla-
madeala, nr. 9-12, 2001.

POHILA, Viad. Ochi de soim,
nr. 1, 2003.

YUGOVA, Dessislava. Tusele
frumusetii si ale gratiei. Dialog cu
Vasile BOTNARU, nr. 11-12, 2002.

DIMENSIUNI SPIRITUALE

BATARIUC, Paraschiva-Victo-
ria. Monumente de arta religioasa
medievala, 1-3, 2001.

.Mai lesne poti birui o cetate de-
cat pe tine nsuti”. Interviu cu parintele
Antonie BREHUIESCU, staret al Ma-
nastirii ,Piatra Taieturii”, nr. 1-3, 2001.

TARANU, Petru. Doisprezece
Apostoli din Muntii Calimani — o
vatra a mitologiei straroméne, nr.
1-3, 2001.

DIN POSTA REDACTIEI, nr.
2-3, 2003.

ECOURI OLIMPICE
GHICOQV, Adrian. Un rasarit ce
nu se va mai termina, nr. 4-8, 2001.

EMINESCU AL NOSTRU

CIMPOI, Mihai. Singuratatea;
Melancolia, nr. 1, 2003.

CIOCANU, Vasile. Eminescu
si Constantin Stamati, nr. 4-8, 2001.
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CODREANU, Theodor. George
Munteanu si fiinta hyperionica, nr.
7-9, 2002.

NITU, Maria. Eminescu in Timi-
soara, nr. 1-3, 2002.

OLARU NENATI, Lucia. Fiin-
ta muzicii Tn destinul lui Eminescu,
nr. 1-3, 2001.

POPESCU-SIRETEANU, lon.
Numele lui Eminescu, 1-3, 2001.

RUSU, Mina-Maria. Nuante ale
iubirii eminesciene (filia, agape si
eros), nr. 9-12, 2001.

ETIMOLOGII

CODREANU, Lina. Vatra —
semn si simbol, nr. 7-9, 2002.

RUSNAC, George. Sextil Pus-
cariu: adept si critic al neogramatici-
lor, nr. 1-3, 2001.

EVENIMENT

Institutul de Filologie Romana
+Alexandru Philippide” — la 75 de ani
de la intemeiere. Pagini de istorie gi
actualitate, nr. 7-9, 2002.

Orientari spre_noi performante.
Interviu cu Dan MANUCA, director
al Institutului ,A. Philippide”, nr. 7-9,
2002.

EVENIMENT CULTURAL

CAMPEANU, Luminita. Sarba-
toare la Causeni, nr. 9-12, 2001.

NEGRU, Nina. Prima biblioteca
publica pe harta Chisinaului, nr. 4-6,
2002.

RAU, Alexe. Conceptul de bi-
blioteca nationala: idei in circulaie,
nr. 4-6, 2002.

EVOCARI

BUTNARU, Leo. Ctitorie a virtu-
tii si vocatiei, nr. 11-12, 2002.

CALINESCU, Matei. Borges si
,Cantecele cobzarulm 0 amintire, nr.
11-12, 2002.

EVOCARI. MARTURII. IM-
PRESII

Ani de studentje. Precizari do-
cumentare, nr. 10, 2002.

BANTOS, Ana. ,Nu uita ima-
ginea vie a autorului”, nr. 10, 2002.

BORSEVICI, lon. Legamint
existential pentru fiinfa nationala, nr.
10, 2002.

CAZACU, Nicolae. O scoala ex-
traordinara cu absolventi pe potriva.
Ani de liceu. Dialog: Nicolae CAZACU
- Eugen COSERIU, nr. 10, 2002.

CORLATEANU, Nicolae. Per-
sonalitate de neuitat, nr. 10, 2002.

CRIJANOVSCHI, Andrei. Desti-
ne basarabene, nr. 10, 2002.

DUMBRAVEANU, lon. Lingvis-
tul de geniu al contemporaneitatii,
nr. 10, 2002.

«Eugeniu Coseriu este un om
universal, a carui stiinta o imparta-
sim multe popoare si, prin urmare,
fiecare il considera ca fiind ,al sGu”».
Dialog: B. GARCIA HERNANDEZ
(Madrid) — Eugenia BOJOGA (Cluj-
Napoca), nr. 10, 2002.

FILIP, lulian. Mortji nogtri nece-
sari, nr. 10, 2002.

HADARCA, lon. Testamentul lui
Coseriu, nr. 10, 2002.

MATCAS, Nicolae. Colosul din
Tabingen, nr. 10, 2002.

MANDACANU, Valentin. Un
homo scientificus ajuns pe Olimp,
nr. 10, 2002. R

MELNIC, Vasile. In memoria
lumii si a patriei sale, nr. 10, 2002.

MIRON, Paul. La o aniversara,
nr. 10, 2002.

RUSU, Valeriu. Simple amintiri
despre Eugen Coseriu, nr. 10, 2002.

SOLTAN, Petru. Un Bourbaki al
lingvisticii, nr. 10, 2002.

EXPERIENTA

GHEDEA, Eudochia. Floare
albastra — expresie a aspiratiei spre
fericirea absoluta, nr. 1-3, 2002.

MUNTEANU, Cornelia. Liber-
tate sau libertinism?, nr. 1-3, 2002.

FASCINATIA CUVANTULUI

COSERIU, Eugen. Cai negri pe
drumul spre Petersburg; Pata. Lupul.
Anotimpul ploilor; Omul cu floarea in
buzunar; Inocentistii, nr. 10, 2002.

FASCINATIA CUVANTULUI
TIPARIT

BANTOS, Ana. Promisiunea si
fapta, nr. 4-5, 2003.

PRINI, Gheorghe. Activitatea
editoriala ca o sansa pentru un viitor
mai civilizat, nr. 4-5, 2003.

Un veritabil templu al cartji: Bi-
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blioteca Municipala ,Bogdan Petricei-
cu Hasdeu”. Dialog: Viad POHILA —
Lidia KULIKOVSKI, nr. 4-5, 2003.

FILOZOFIA ISTORIEI

TURCANU, lon. Mircea Eliade
despre capacitatea omului de a su-
porta istoria, nr. 11-12, 2002.

FUZIUNE $1 REDIMENSIO-
NARE

BANTOS, Ana. Literatura
romana din Basarabia: deschidere
spre universalitate. Victor Teleuca
(1), nr. 2-3, 2003; Chiginaul literar
(2), nr. 4-5, 2003.

GALERIA ,L.R.”

CORLATEANU, Nicolae. Ad
centenariam aetatem philologi, nr.
4-8, 2001.

ZAGAEVSCHI, Vladimir. Pro-
fesorul Valeriu Rusu, dialectolog, nr.
4-8, 2001.

GRAMATICA

BUTUC, Petru. Un bloc al su-
biectului simplu Tn limba romana, nr.
4-8, 2001; Precizari despre subiectul
simplu si dezvoltat, nr. 1-3, 2002.

CIOBANU, Svetlana. Determi-
nanii atributivi si circumstantiali, nr.
9-12, 2001.

CIOBANU, Valentina. Expri-
marea complementului direct prin
acuzativul numelor cu prepozitia pe
(In diacronie), nr. 4-8, 2001.

ISAC, Stefania. Unele aspecte
ale interferentei de gen in limbile
engleza si roméana, nr. 9-12, 2001.

MAZNIC, Silvia. Valoarea pro-
numelui se in structura verbelor
eventive, nr. 7-9, 2002.

VARIOT, Estelle. A propos de
la grammaticalisation en roumain:
sur quelques formes et fonctions du
verbe en roumain, nr. 11-12, 2002.

IN MEMORIAM VICTOR TE-
LEUCA

Am fost un visator cu visele
neizbandite... Primele postume, nr.
7-9, 2002.

BOTEZATU, Eliza. Ce mai faci
lume, dragostea mea?..., nr. 7-9, 2002.

BURGHIU, lacob. Intrare in mit,
nr. 7-9, 2002.

CIBOTARU, Mihail Gh. Mereu
la timpul prezent, nr. 7-9, 2002.

CIMPOI, Mihai. Teleuca, liroso-
ful, nr. 7-9, 2002.

DOLGAN, Mihail. Un Tmpaciui-
tor al contrariilor vietii..., nr. 7-9, 2002.

DUMBRAVEANU, Victor. “Ta-
rakoi”, nr. 7-9, 2002.

JUNCU, Corneliu. Ceasul lui
Victor Teleuca, nr. 7-9, 2002.

PROHIN, Victor. Un vis pe care
I-a urmat mereu, nr. 7-9, 2002.

GABURA, Dumitru. La Putna...
faré Poet, nr. 7-9, 2002.

TELEUCA, Rodica. Plecarea lui
tata, nr. 7-9, 2002.

VANGHELI, Spiridon. Ca sa ne
vada de aproape..., nr. 7-9, 2002.

VIERU, Grigore. Sunt..., nr.
7-9, 2002.

ZGUREANU, Teodor. ,Fiecare
isi are Decebalul sau...”, nr. 7-9,
2002.

INTEGRAME
Vreme trece, vreme vine...,
nr. 1-3, 2002.

INTERFERENTE

In loc de post-scriptum, nr. 1,
2003.

LENTA, Anatol; CHIRICENCO,
Nicolae. Activitatea de lexicograf a
profesorului Grigore Cincilei, nr. 1,
2003.

MAHMOUDIAN, Morteza. C’est
quoi la sociolinguistique?, nr. 1, 2003.

PANA DINDELEGAN, Gabrie-
la. Dificultati in identificarea cazului,
nr. 1, 2003.

POHILA, Vlad. Limba roméana
din R. Moldova, intre primejdii si
sperante, nr. 1, 2003.

SAMSON, Nicolae. La causalité
entre justification et explication, nr.
1, 2003.

Un Colocviu International al
Romanistilor, cu fata spre problemele
limbii romane, nr. 1, 2003.

INTERFERENTE SPIRITUALE

»Am ajuns la limba roméana
prin literatura romana”. Dialog: Ana
BANTOS - Jean-Louis COURRIOL,
nr. 11-12, 2002.

CIUCA, Valentin. Puntea suspi-
nelor, nr. 4-5, 2003.
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GHETU, Emilia. Zilele culturii
cehe la Chiginau, nr. 4-5, 2003.

NASINEC, Jifi. Literatura roma-
na in traduceri cehe, dupa al doilea
razboi mondial, nr. 4-5, 2003.

POHILA, Vlad. Patru secole de li-
teratura romana vazute de la Praga (si,
partial, de la Chisinau), nr. 4-5, 2003.

SOLTAN, Angela. Simbol al
solidaritatii culturale dintre latini, nr.
4-5, 2003.

Un réseau culturel international,
nr. 4-5, 2003. ]

VALENTOVA, Libuse. Limba si
literatura romana in Cehia, nr. 4-5,
2003.

ITINERARE ALE IDENTITATII
NOASTRE

CIOPRAGA, Constantin. Pano-
rama culturala a lasului, nr. 7-9, 2002.

INSEMNE ALE CONSTIINTEI
NATIONALE

CIOCANU, lon. Ctitori si ocroti-
tori ai limbii stramosesti, nr. 4-5, 2003.

DABIJA, Nicolae. Aleea Clasi-
cilor, nr. 4-5, 2003.

EREMIA, Anatol. Schimbarea
la fata a capitalei prin toponimie, nr.
4-5,2003.

N SERVICIUL LIMBII ROMANE

DUMBRAVEANU, Albina.
CNT - institutie metodico-consul-
tativa in probleme de terminologie,
nr. 7-9, 2002.

INTRE CORECT SI ERONAT

ACSAN, Alexei. Dificultati ale
limbii romane, nr. 4-8, 2001.

CIOCANU, lon. Neologismele
in spatiul basarabean, nr. 4-8, 2001.

LABORATOR DE CREATIE

.Ideile majore, traite cu intensi-
tate si tenacitate, formeaza caracte-
re”. Dialog: Leo BUTNARU — Nicolae
BREBAN, nr. 11-12, 2002.

KHAZRAI, Parviz. Exil, ombres
et lumiéres, nr. 11-12, 2002.

LA CASA LIMBIl ROMANE

CIOBANU, Anatol. Savant no-
toriu si om de omenie, nr. 4-8, 2001.

CORLATEANU, Nicolae. Dis-
tins lingvist, nr. 4-8, 2001.

O noua initiativa, nr. 11-12,
2002.

RAILEANU, Viorica; Anatol Ere-
mia. Unitatea patrimoniului onomastic
romanesc, nr. 4-8, 2001.

Un exercitiu necesar: a gandi
romaneste, nr. 7-9, 2002.

LATINA GINTA E REGINA

CIOCANU, lon. Scriitori clasici
despre latinitatea romanilor, nr. 9-12,
2001.

TARA, Vasile. Vasile Alecsandri
si limba romana, nr. 4-8, 2001.

LECTIILE ISTORIEI

CIOBANU, Stefan. Cultura si
invatamant, nr. 4-5, 2003.

CIOCANU, Sergius. Conside-
ratii privind Biserica Nasterea Maicii
Domnului (Mazarache), nr. 4-5, 2003.

COCUZ, loan. Unirea Bucovi-
nei cu Romania. 28 noiembrie 1918,
nr. 1-3, 2001.

EMINESCU, Mihai. La anul
1774..., nr. 1-3, 2001.

GONTA, Gheorghe. Batalia din
Codrul Cosminului, nr. 1-3, 2001.

HUSAR, Alexandru. ldeea cru-
ciadei, nr. 1-3, 2001.

IACOBESCU, Mihai. Aspecte
ale evolutiei roméanilor bucovineni
pana la 1918, nr. 1-3, 2001.

MIHAIL, Paul. Au ramas in Ba-
sarabia, nr. 4-5, 2003.

NEGRU, Gheorghe. O preisto-
rie necunoscuta a ziarului ,Basara-
bia”, nr. 9-12, 2001.

SADOVEANU, Mihail. Viata
lui Stefan cel Mare. Fragmente, nr.
1-3, 2001.

»9i asa am patit noi. Nici nu-ii
pot spune cate prefaceri au fost pe lo-
culista...” Interviu cu Andrei CODITA
din Cosuleni, Hotin, nr. 9-12, 2001.

LEXIC S| SEMANTICA

MELNIC, Vasile. Mijloace de
formare a terminologiei clinice (medi-
cale) in limba romana, nr. 2-3, 2003.

LIMBA ROMANA ACTUALA

CONDREA, Irina. Un sociolect
in conditii glotice basarabene, nr.
9-12, 2001.

COTELNIC, Teodor. Norma
lingvistica si variante, nr. 9-12, 2001.
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DARUL, Alexandru. Interjectia
si partile de vorbire, nr. 9-12, 2001.

Rolul normelor este cel de
omogenizare a limbii. Masa ro-
tunda cu participarea prof. dr.
Sanda-Maria ARDELEANU (Uni-
versitatea ,Stefan cel Mare”, Su-
ceava), nr. 4-8, 2001.

~LIMBA ROMANA” LA 10 ANI

ANDRIES, Andrei. Un bun mo-
del de abordare a spinoaselor proble-
me de stiinta si cultura, nr. 4-8, 2001.

ANDRONESCU, Ecaterina.
Modestie si tenacitate in nobila mun-
ca de apostolat, nr. 4-8, 2001.

BEREJAN, Silviu. Zece ani de
propagare a limbii romane si a culturii
romanesti, nr. 4-8, 2001.

BUCUN, Nicolae. Limba Roma-
néa este mai mult decat o revista de
specialitate, nr. 4-8, 2001.

CIMPOI, Mihai. Colaborare
prodigioasa cu Uniunea Scriitorilor,
nr. 4-8, 2001.

CIOBANU, Anatol. Revista
Limba Roména si unele aspecte ale
instruirii filologice, nr. 4-8, 2001.

CIOCANU, Vasile. Un important
factor de cultura, nr. 4-8, 2001.

COSERIU, Eugeniu. Credinta,
sacrificiu si destin, nr. 4-8, 2001.

DABIJA, Nicolae. Revista Lim-
ba Roméana — o carte de invatatura,
nr. 4-8,2001.

HADARCA, lon. Un jubileu in-
daratnic, nr. 4-8, 2001.

ILIESCU, lon. Izbanda de a
mentine ,Limba Romana” sub lumi-
na tiparului si a constiintelor, nr. 4-8,
2001. 5

MANUCA, Dan. Cultivarea uni-
tatii nationale spirituale, nr. 4-8, 2001.

ROTARU, Anatol. Lumina aces-
tei reviste ne cristalizeaza ca natiune,
nr. 4-8, 2001.

RUSU, Valeriu. Cele mai alese
sarbatori romanesti, nr. 4-8, 2001.

MAGIA VERBULUI MATERN
VALCU, Mihai. Cuvinte si ima-
gini, nr. 6-10, 2003.

MANUALE NOI

DERESCU, Petru. Antrenant
imbold de simtire si cunoastere, nr.
1-3, 2002.

MUCUTA, Olga. Un manual in
care traditia e n armonie cu moder-
nitatea, nr. 1-3, 2002.

. MERIDIANE ALE SPIRITUALI-

TATII: JAPONIA

BANU, Georges. Actorul pe ca-
lea fara de urma, nr. 2-3, 2003.

GHETU, Emilia. Stampa japo-
neza — expresivitate si gratie; Akira
Kurosawa: drumul de la disperare la
speranta, nr. 2-3, 2003.

Haiku. Selectie din poeti japo-
nezi si romani, nr. 2-3, 2003.

POHILA, Vlad. Cit priveste limba
si scrisul japonezilor..., nr. 2-3, 2003.

MEMENTO

NEGRU, Nina. Corneliu Gru-
mazescu si presa bisericeasca din
Basarabia interbelica, nr. 2-3, 2003.

MISCELLANEA

CRUDU, Dumitru. De la Apolli-
naire la proletcultism. In cautarea
unui limbaj potrivit pentru a vorbi
despre sacralitate. ,Ajungi sa urasti
aceste lucruri”, nr. 1, 2003.

NUANTARI SEMANTICE
DRUTA, Inga. Cuvantul: intre
semn si ambiguitate, nr. 1, 2003.

OBARSII

LEONACHESCU, Nicolae P.
Sambra oilor, o institutie originala de
metrologie, nr. 7-9, 2002.

TRINCA, Lilia. Etimologia popu-
lara — mijloc de motivare a arhaisme-
lor din structura unor frazeologisme,
nr. 1, 2003.

O CARTE BIZARA

CHIVU, Gheorghe. Un fals dic-
tionar bilingv, nr. 6-10, 2003.

CIOCANU, lon. Act de incultura,
nr. 6-10, 2003.

MELNIC, Vasile. Lipsa de criterii
stiintifice lexicografice, nr. 6-10, 2003.

MELNICIUC, lon. Vasile Stati —
un patimas al minciunii, nr. 6-10, 2003.

RUSU, Valeriu. O ,facatura”
lamentabila, nr. 6-10, 2003.

OPINII SI ATITUDINI
BEKTAS, Cinghiz. Scriitori fara
frontiere, nr. 11-12, 2002.
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CHIFU, Gabriel. Un aparat de
masurat normalitatea lumii, nr. 11-
12, 2002.

CHIU, Bogdan. Literatura n
epoca limbajului, nr. 11-12, 2002.

ION, Dumitru M. Scriitorul sau
omul rastignit intre geografia fizica si
geografia spirituala, nr. 11-12, 2002.

ISCRU, G. D. Pentru un criteriu
stiintific Tn domeniul periodizarii isto-
riei, nr. 2-3, 2003.

IVANOVICI, Victor. Despre Bal-
cani, nr. 11-12, 2002.

MAUGEY, Axel. Plaidoirie pour

la francophonie, nr. 11-12, 2002.
. »,Iraversam o perioada de criza.
Insa criza de lectura, nu de cultura”.
Dialog: Leo BUTNARU — Marius TU-
PAN, nr. 11-12, 2002.

ORASUL MEU, AL TAU, AL
TUTUROR

ROIBU, Nicolae. Cum a aparut
Imnul municipiului Chiginau, nr. 4-5,
2003.

RUSU, Valeriu. Orasul dininima
mea, nr. 4-5, 2003.

VIERU, Grigore. Chiginau, oras
de vis, nr. 4-5, 2003.

PAGINI DE AUR ALE LING-
VISTICII

COSERIU, Eugenio. Latina
vulgara si tipul lingvistic romanic, nr.
11-12, 2002.

PATRIMONIU

BARBAROS, Anton. Floarea de
piatra din Bugeac, nr. 1-3, 2002.

ESANU, Andrei. Descriptio
Moldaviae in cultura Europeana, nr.
1, 2-3, 6-10, 2003.

TELEUCA, Victor. Clopotnita de
aur, nr. 4-5, 2003.

_ PACAT CA SIGIGANTII TREC
IN ALTA LUME...

BEREJAN, Silviu. Cu Eugeniu
Coseriu, in proces de lucru si de sim-
pla comunicare, nr. 10, 2002.

CIFOR, Lucia. ,Sa spunem
lucrurile asa cum sunt”, nr. 10, 2002.

CIOPRAGA, Constantin. Sa-
vant i muncitor al limbii, nr. 10, 2002.

CREANGA, Ovidiu. Intristati
prieteni, nr. 10, 2002.

DIACONESCU, Traian. Patriae

et scientiae sacrum, nr. 10, 2002.

DUMISTRACEL, Stelian. Indo-
liat omagiu, nr. 10, 2002.

FLORESCU, Cristina. Dimensi-
une a nemuririi, nr. 10, 2002.

GHETU, Emilia; POHILA, Vlad.
»Sa-i pastram in sufletele noastre pe
cei plecati...”, nr. 10, 2002.

IRIMIA, Dumitru. Aparator al
unitatii si identitatii limbii si culturii
romanesti, nr. 10, 2002.

MUNTEANU, Eugen. Coseriu,
asa cum l-am cunoscut, nr. 10, 2002.

SALA, Marius. Remember, nr.
10, 2002.

VIERU, Grigore. Doua neim-
plinite dorinte ale lui Eugen Coseriu,
nr. 10, 2002.

ZUB, Alexandru. Ne-a marcat
existenta..., nr. 10, 2002.

ZUGUN, Petru. Invatat, savant,
poliglot, om, nr. 10, 2002.

PERMANENTA CLASICILOR

CHERCIU, Viorel Dorel. Dimi-
trie Cantemir — Homo Universalis,
nr. 7-9, 2002.

DOMINTE, Constantin. Obser-
vatii asupra stilului sadovenian, nr.
2-3, 2003.

PERMANENTE
URSU, Mihai. Un centru muzeal
de peste un secol, nr. 4-5, 2003.

PERSONALITATI DIN TARA
DE SUS 5

COCARTA, Adrian. Galeria
oamenilor de seama din Falticeni,
nr. 1-3, 2001.

SATCO, Emil. Bucovineni Tn
Academia Romana, nr. 1-3, 2001.

PINACOTECA ,L.R.”

.Scriitura semnelor plastice
se aseamana foarte mult cu cea a
poetilor”. Dialog: Leo BORDEIANU —
Cezar SECRIERU, nr. 1-3, 2002.

POESIS

CIOCOI, Gheorghe, nr. 1-3,
2002.

GHERMAN, Corina Matei, nr.
1-3, 2002.

LARI, Leonida. Sunt un plans
de lumina; Orasul luminilor; Corabii
astrale; Infinitul de aur; Scrisoarea
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unui dac; Timpul; Poetii; Scrisoare lui
Cantemir, nr. 7-9, 2002.

LOZOVANU, Silvia, nr. 1-3,
2002.

Ovidiu. Scrisoarea a Xlll-a catre
Carus, nr. 11-12, 2002.

RACHIERU, Adrian Dinu. Leo-
nida Lari — un ,pléns de lumina”, nr.
7-9, 2002.

Versuri de Grigore Vieru, lon
Vatamanu, lon Hadarca, Vasile Ro-
manciuc, Anatol Codru, Arcadie Su-
ceveanu, Leo Butnaru, Irina Nechit,
Calina Trifan, Aureliu Busuioc, Mihail
lon Ciubotaru, Gheorghe Voda, Nico-
lae Esinencu, Leonida Lari, Serafim
Belicov, nr. 4-5, 2003.

POEZIE

AYGHI, Ghennadi. lvirea iaso-
miei; Zapada, intr-un ,vechi” cartier
din Moscova; Inspre ponoare; Un
trandafir mort printre hartii; In calmul
lunii august; Melodia de Ianga drum;
Al cincilea cant, nr. 11-12, 2002.

CARRERE, Charles. Poate ca
iubirea era limpede asemeni unei
gradini din carne, nr. 11-12, 2002.

DEGUY, Michel. Elansati; Za-
ceri; Unde se pierde timpul, nr. 11-12,
2002.

ESPMARK, Kjell. Amintire de
familie; Scrierea scrisorii, nr. 11-12,
2002.

Florilegiu banatean, nr. 2-3,
2003. ]

NENADIC, Milan. Catre Ovidiu,
nr. 11-12, 2002.

SALAMUN, Tomaz. Caprioara;
Lacul; lona, nr. 11-12, 2002.

SOEDERBERG, Lasse. Sta-
tuie; Necunoscutul, nr. 11-12,
2002.

POPOARE $I CAPODOPERE

POHILA, Vlad. Kalevala, un
magic simbol al spiritualitaiii fineze,
nr. 11-12, 2002.

PORTOFOLIUL PROFESO-
RULUI

SCHIOPU, Constantin. Tehnici
narative in romanul de analiza psi-
hologica: sugestii metodice, nr. 1-3,
2002; Interpretarea textului literar
din perspectiva structuralista, nr.
4-6, 2002.

PRESA DESPRE NOI

Comoara care se numeste Lim-
ba Roména. Interviu cu dl Alexandru
BANTOS, redactor-sef al revistei
‘Limba Romana”, nr. 4-8, 2001.

NUCA, Sergiu. Oda limbii roma-
ne, nr. 4-8, 2001.

Sarbatoarea noastra dintotdea-
una, nr. 4-8, 2001.

STICI, lon. Un dublu jubileu la
inceput de ciresar, nr. 4-8, 2001.

VIERU, Grigore. Nadejde si
credinta in izbanda dreptatii noas-
tre, nr. 4-8, 2001.

. PREZENTARI $I INTERPRE-
TARI
PALII, Alexei. Un Dictionar orto-
grafic pentru toti, nr. 7-9, 2002.
RAILEANU, Vitalie. Confidenta
si confienta in Nou tratat de igiena de
Anatol Moraru, nr. 11-12, 2002.

PREZENTARI S| RECENZII

BRANISTE, L.; MITRACOV, T.
Cartea ce se cheama letopiset, nr.
1-3, 2002.

CIOBANU, Anatol, Raisa GAL-
BEN. Cristina Florescu: In cautarea
sensului pierdut, nr. 1-3, 2002.

COLTUN, Gheorghe. Impor-
tante Crampeie de limba roméana,
1-3, 2001.

CONDREA, Irina; CRIJANO-
VSCHI Andrei. Dictionar de dificultati
ale limbii romane, nr. 9-12, 2001.

CONDREA, Irina. Studia lingu-
istica in honorem prof. Valeriu Rusu,
nr. 4-5, 2003.

CORCODEL, Tamara s.a. Gra-
matica si stilistica, nr. 1-3, 2002.

COSNICEANU, Maria. O carte
pentru toti, nr. 9-12, 2001.

COTELNIC, Teodor. Un mic dic-
tionar de intelepciune, nr. 2-3, 2003.

CRISTEI, Tamara. Pledoarie
pentru un receptor creator, nr. 1-3,
2002.

CRUDU, Dumitru. Poezia con-
tra psihanalizei, nr. 2-3, 2003.

DODON, Eugenia; CIOBA-
NU, Anatol. O excelenta monogra-
fie, nr. 6-10, 2003.

GROSU, Elena. Din grija pentru
limba romana. Lasati cititorul sa vina
spre carte, nr. 2-3, 2003.

IACHIM, lon. Povestea cartii,
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nr. 1-3, 2002.

LUPU, Gheorghe. Volume noi
de lon Beldeanu, Constantin Hre-
hor, lon Filipciuc, llie Tudor Zegrea,
Vasile Rusu, Nicolae Céarlan, Onu
Cazan, Mircea A. Diaconu, nr. 1-3,
2001; Adrian Dinu Rachieru: Elitism
si postmodernism, nr. 1-3, 2002.

MAZNIC, Silvia. Pururi tanara
antichitate, nr. 4 8, 2001.

MANUCA, Dan. Sacrul in lirica
basarabeana, nr. 4-8, 2001.

NEDELCEA, Diana. Biserica
Ortodoxa Romana sub comunism,
nr. 1, 2003.

OGLINDA, Emilia. loan Lobiuc:
Contactele dintre limbi, nr. 1-3, 2002.

PALII, Alexei. Inca un dictionar
roman-rus!, nr. 1-3, 2002.

RACHIERU, Adrian Dinu. Dumi-
tru Apetri: Bucovina. Cultura, perso-
nalitati, destine, nr. 1-3, 2001.

Radiografie la zi a romanei vor-
bite pe malurile Prutului, nr. 4-5, 2003.

RAILEANU, Vitalie. Melopee
pentru ,,V|oloncel si alte voci” de
Gr. Chiper, nr. 1-3, 2002; Recep-
tivitate si cunoastere, nr. 1, 2003;
[tinerarul explorarilor hasdeulo-
gice, nr. 2-3, 2003; Realul vidat
al Cimpiei Borges de V. Garnet, nr.
6-10, 2003.

ROSCA, llinca. Petru Taranu:
un impatimit al Dornelor, nr. 1-3,
2001.

RUSNAC, Ala. ,O lucrare ex-
trem de utila...”, nr. 2-3, 2003.

SIMION, Emil. Gh. Giurca: Im-
potriva lui Cronos, nr. 1-3, 2001.

TRIFAN, Calina; Leo Borde-
ianu: Panzele albe ale libertatii, nr.
4-8, 2001.

ZAHARIA-STAMATI, Viorica;
BURLACU, Al. Viad Paslaru. Intro-
ducere n teoria educatiei literar-ar-
tistice, nr. 9-12, 2001.

PRO DIDACTICA

BALICI, Ludmila. Prerogativele
eului liric In opera poetica, nr. 1-3,
2002.

Examenul de bacalaureat la
limba si literatura romana — o ino-
vatie intru satisfacerea asteptarilor.
Programa pentru examenul national
de bacalaureat la limba si literatura
romanad, sesiunea iunie 2002. Res-

ponsabil de editie — Adrian GHICA,
nr. 9-12, 2001.

GRINEA, Florin. Curente cultu-
rale in literatura romana. Umanismul,
nr. 4-6, 2002.

POSTERNAC, Silvia. Aspectul
educational al lecturii, nr. 1-3, 2002.

SERDEAN, loan. ,Comoara...
pe mosie revarsata.” Educarea si
autoeducarea pronuntarii, nr. 4-8,
2001; invatarea cititului: elemente
de autocontrol nr. 1-3, 2002; Exerci-
tiul — metoda specifica in formarea
capacitatii de receptare a mesajului
scris (citirea / lectura), nr. 4-6, 2002.

PROFIL SI CREATIE

GOFFETTE, Guy. Foamete;
Crepuscul, 1; Prazile. Cogmarul is-
toriei, 1; Belle; Castel de apa; Pentru
Gehad E., nr. 11-12, 2002.

PROFILURI

BANTOS, Ana. Nicolae Labis,
poetul nativ, 1-3, 2001.

CERNICA, Niadi. Vasile Lovi-
nescu, iniiatul din Nord, 1-3, 2001.

HOSSU-LONGIN, Valentin.
Dinu Flamand; Dumitru Tepeneag,
nr. 11-12, 2002.

PAPUC, Liviu. Leca Morariu,
artist al cuvantului, 1-3, 2001.

PLAMADEALA, Nina. Leon
Donici — o constiinta antlutoplca nr.
4-6, 2002.

POHILA, Vlad. Mioara Avram,
nr. 1-3, 2002.

VARTA, lon. Contributii la
biografia prozatorului Gheorghe V.
Madan, nr. 4-6, 2002.

PROZA
SEMPRUN, Jorge. Mortul care
trebuie, nr. 11-12, 2002.

PUNCTE DE REPER

CIOCANU, Vasile. Scriitorii
basarabeni si Unirea Principatelor in
1859, nr. 1, 2003.

POPOVICI, Valeriu. Solutii si
optiuni privind Unirea Basarabiei cu
Roménia in 1918, nr. 2-3, 2003.

RECUPERARI

POSTEUCA, Vasile. Marul
domnesc. Fragment din romanul in-
edit ,Baiatul drumului”, nr. 1-3, 2001.
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REMEMBER

BORSEVICI, lon. Traditiile ca
stare de spirit, nr. 1-3, 2001.

COLESNIC, lurie. Cimitirul
Central Ortodox la un pas de a deveni
Panteon..., nr. 4-5, 2003.

CORLATEANU, Nicolae. Per
pedes apostolorum prin Bucovina,
nr. 1-3, 2001.

ISCRU, G. D. Nicolae lorga
sau destinul personalitatii la romani,
nr. 1, 2003.

TARANU, Petru. Pastele Blaji-
nilor, nr. 4-5, 2003.

REPERE

ANDRIES-TABAC, Silviu. Sim-
bolurile municipiului Chisinau, nr.
4-5,2003.

BANTOS, Ana. Perspective
lirice bucovinene: timp, istorie, respi-
ratie, nr. 1-3, 2001.

BELDEANU, lon. Societatea
Scriitorilor Bucovineni, nr. 1-3, 2001.

BILETCHI, Nicolae. Literatura
din Bucovina: probleme ale integra-
rii, nr. 1-3, 2001.

,Chisinaul a fost si va rama-
ne al nostru...”. Dialog: Alexandru
BANTOS - Serafim URECHEANU,
Primar General al municipiului Chisi-
nau, nr. 4-5, 2003.

Chiginaul Tn imagini, nr. 4-5,
2003.

CIMPOI, Mihai. Marca ontologi-
ca a Chisinaului, nr. 4-5, 2003.

DIACONU, Mircea A. Miscarea
Iconar si literatura romana, nr. 1-3,
2001.

RESTITUIRI R

IRIMIA, Dumitru. Intre doua
scrisori, nr. 10, 2002.

POHILA, Vlad. Se auzea cand-
va la Chisinau un Cuvént Moldove-
nesc, nr. 4-5, 2003.

Politici lingvistice. Conferinta
sustinuta de Eugen Coseriu la Co-
locviul International de Stiinte ale
Limbajului, ed. a VI-a, Suceava, 20
octombrie 2001. Text prelucrat de
Niculina IACOB si Gheorghe MOL-
DOVEANU, nr. 10, 2002.

Prelegeri coseriene la Universi-
tatea de Stat din Moldova. Noiembrie
1993. Text ingrijit de Irina CONDREA,
nr. 10, 2002.

RETROSPECTIVA NECESARA

BEREJAN, Silviu. De ce limba
exemplara din uzul oficial al Republi-
cii Moldova nu poate fi numita moldo-
veneasca?, nr. 6-10, 2003.

CORLATEANU, Nicolae. Ro-
mana literara in Republica Moldova:
istorie si actualitate, nr. 6-10, 2003.

COSERIU, Eugen. Latinitatea
orientala, nr. 6-10, 2003.

DARUL, Alexandru; ETCU,
lon. Cum a fost impusa denumirea
.limba moldoveneasca” la Est de
Prut?, nr. 6-10, 2003.

Declaratia Adunarii Generale
Anuale a A.$.M. din 28.02.1996,
nr. 6-10, 2003.

MARIN, Vitalie. Roméana — lim-
ba comuna a doua state independen-
te, nr. 6-10, 2003.

PIOTROWSKI, Rajmund. O lim-
ba cu doua denumiri?, nr. 6-10, 2003.

Raspuns la solicitarea Parla-
mentului Republicii Moldova privind
istoria si folosirea glotonimului ,limba
moldoveneasca”, nr. 6-10, 2003.

SEMCINSKI, Stanislav. Cu
privire la necesitatea de a reveni la
denumirea tradiionala a limbii mol-
dovenilor, nr. 6-10, 2003.

Sedinta largita a Prezidiului
Academiei de Stiinte a Republicii Mol-
dova pentru discutarea si aprobarea
raspunsului solicitat de Parlamentul
Republicii Moldova, nr. 6-10, 2003.

RETROVIZOR
BUTNARU, Leo. Perimetrul cus-
tii (Jurnal 1972-1974), nr. 2-3, 2003.

REVISTA REVISTELOR

BORDEIANU, Leo. ,Parcea fir
de aur toarce”, nr. 1-3, 2001.

Problemele limbii romane la est
de Prut vazute de istorici, nr. 2-3, 2003.

ROMANIA PITOREASCA

DRAGOMIR, Paulencu. Su-
ceava turistica; Perla Bucovinei. De
vorbad cu domnul Constantin HU-
TANU, primar al municipiului Vatra
Dornei, nr. 1-3, 2001.

SCRIIND CORECT, VORBIM
MAIBINE

CAPATANA, Cecilia. Locutiuni-
le prepozitionale, nr. 1, 2003.
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RADULESCU, llie-Stefan. Vir-
gula, bat-o s-o bata!, nr. 1, nr. 2-3,
2003.

SCRIITORI CONTEMPORANI

BANTOS, Ana. Vladimir Beslea-
ga: vocatia suferintei, nr. 9-12, 2001.

CENUSA, Felicia. Modalltatl
de prezentare a evenimentului epic
in romanul ,Zbor frant” de Vladimir
Besleaga, nr. 1-3, 2002.

SEMNAL

DRAGNEV, D.; GONTA, Gh;;
COCARLA, P;; DRAGNEV E. Istorla
medievala unlversala a romanilor, nr.
4-8,2001.

SINTAXA

CHIRCU, Adrian. Parataxa si
aderenta Tn sintaxa limbii romane,
nr. 11-12, 2002.

SINTEZE _
DUMISTRACEL, Stelian. ,Gra-

iul painii” Tn lumina , lingvisticii mtegra—
le” coseriene, nr. 4-5, 2003.

SINTEZE. COMENTARII.
APRECIERI

BORCILA, Mircea. Eugeniu
Coseriu si bazele stiintelor culturii,
nr. 10, 2002.

CIMPOI, Mihai. Un precursor al
absurdului, nr. 10, 2002.

CIOBANU, Anatol. Reflectii
asupra operei coseriene, nr. 10, 2002.

COPCEAG, Dumitru. Realismul
lingvistic sau doctrina stiintifica a lui
Eugenio Coseriu, nr. 10, 2002.

IORDAN, lorgu. Eugenio Cose-
riu, teoretician al limbajului si istoric
al lingvisticii, nr. 10, 2002.

UNGUREANU, Elena. Eugeniu
Coseriu despre arta limbajului si lim-
bajul artei, nr. 10, 2002.

SOCIOLINGVISTICA

SOLOMON, Flavius. Legislatie
si disputa lingvistica in Estonia si in
R. Moldova (studiu comparativ), nr.
6-10, 2003.

STAREA DE VEGHE

ACSAN, Alexei. Limba moldo-
veneasca: revenirea la anormalitate,
nr. 4-6, 2002.

LAdmir basarabenii pentru do-
rinta Ior de a se uni cu tara”. Interviu
cu dl Mihai FRUNZA, primarul muni-
cipiului Radauti, 1-3, 2001.

BANTOS, Ana. Educatie prin
cuvant, nr. 6-10, 2003.

BARBUTA, lon. O politica ling-
vistica dezastruoasa, nr. 2-3, 2003;
Program de redresare a situatiei so-
ciolingvistice sau utopie birocratica?,
nr. 6-10, 2003.

BESLEAGA, Vladimir. Limba ro-
mana, din nou crucificaté, nr. 2-3, 2003.

BOBANA, Gheorghe. Stereoti-
purile etnice gi conceptia politicii na-
tionale de stat a Republicii Moldova,
nr. 6-10, 2003.

CIBOTARU, Mihail Gh. Capca-
na sau conceptie a politicii antinatio-
nale, nr. 6-10, 2003.

CIMPOI, Mihai. Politica nationa-
Ia de stat: conceptie si anticonceptie,
nr. 6-10, 2003.

CIOBANU, Anatol. Limba ca
factor decisiv in politica nationala a
statului, nr. 6-10, 2003.

CIOCANU, lon. Un atentat ofi-
cial la valorile noastre nationale, nr.
6-10, 2003.

CONDREA, Irina. Denumirea
limbii ca instrument in lupta politi-
ca, nr. 4-6, 2002; Politica lingvis-
ticda — o problema spinoasa in R.
Moldova, nr. 1, 2003.

FILIP, lulian. Urgii aripati ai Bu-
covinei, nr. 1-3, 2001.

Firul incandescent al continuita-
tii face bine tarilor civilizate. Dialog:
Raisa BELICOV - lulian FILIP, nr.
4-5, 2003.

For al opozitiei unite, nr. 6-10,
2003.

Istoria nationala: persistenta
primejdiei de impunere a falsurilor
politizate. Declaratie, nr. 7-9, 2002.

LARI, Leonida. Calvarul inde-
pendentei precare, nr. 4-8, 2001.

LENTA, Anatol. ,Bilingvismul
impaciuitor” inseamna aceeasi su-
prematie a limbii ruse, nr. 2-3, 2003.

MIHAILA, Gheorghe. in margi-
nile adevarului (Il) , nr. 9-12, 2001.

MORARU, Anton. Ne Tntoarcem
la epoca lui Stalin?, nr. 6-10, 2003.

PALADE, Gheorghe. Un nou
atentat la Istoria roméanilor, nr. 2-3,
2003.
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PETRENCU, Anatol. Identitate
si Istorie nationala, nr. 6-10, 2003.

PLOP-ULMANU, Tudor. Basa-
rabia, nr. 1-3, 2001.

PURICE, Mihail. Legislatia
lingvistica si conditiile Tnsusirii limbii
romane de catre alolingvi, nr. 6-10,
2003.

Rezolutia Conferentei reprezen-
tantilor intelectualitatii din Republica
Moldova privind proiectul Conceptiei
politicii nationale de stat a Republicii
Moldova, nr. 6-10, 2003.

Rezolutia Conferintei Stiintifice
“Limba Roména — azi” (editia a IX-a),
nr. 11-12, 2002.

ROSCA, llinca. Suntem ce-am
fost, vom fi ce suntem, nr. 4-6, 2002.

SILVESTRU, Aurelian. Liceul
.Prometeu” — o traditie modernizata,
nr. 4-5, 2003.

SOLTAN, Petru. Procesul dez-
nationalizarii continua accelerat, nr.
6-10, 2003.

SUCEVEANU, Arcadie. Sindro-
mul federalizarii, nr. 6-10, 2003.

SUSARENCO, Gheorghe. Care
este deosebirea dintre limba oficiala
si limba de stat, ca notiuni juridice,
nr. 2-3, 2003.

SOIMARU, Vasile. ,Modelul
tiraspolean” ne va duce la pierzanie,
nr. 2-3, 2003.

»Transnistria a fost creata in
scopuri diversioniste si de santaj la
adresa Basarabiei, tocmai pentru
a Tmpiedica apropierea acesteia
de Romania!”. Interviu cu dl David
CAMPEANU, istoric, analist politic in
problema Basarabiei, nr. 4-8, 2001.

VASILACHE, Vasile. Despicatu-
ni-s-a limba, nr. 2-3, 2003.

VIERU, Grigore. Cred in victoria
noastra, nr. 6-10, 2003.

STILISTICA SI POETICA

SAMOIL, Nelly. Doua tipuri
de imagine poetica: traditionala /
explicita si moderna / ambigua, nr.
7-9, 2002.

TESTAMENT

COSERIU, Eugen. Limba Ro-
mana — o dimensiune spirituala
indispensabila la Est de Prut, nr.
10, 2002.

TEXTE SACRE

BERCA, Olimpia. Psalmi si
psalmisti in literatura roména, nr.
1-3, 2002.

TEZAUR

COSERIU, Eugen. Unitate
lingvistica — unitate nationala, nr. 10,
2002.

Deontologia si etica limbajului,
nr. 10, 2002.

TIMPURI SI DESTINE

COLESNIC, lurie. Primarii capi-
talei basarabene, nr. 4-5, 2003.

TRECUTUL PREZENT
BELICQOV, Serafim. Dumnezeu
isi ia legendele acasa, nr. 4-5, 2003.
DAMIAN, Liviu. Elegie pentru
sotul necuvintelor, nr. 4-5, 2003.
»ount bucuros ca am facut acest
lung drum de acasa-acasa!”. Interviu
realizat de lon STICI cu poetul Nichita
STANESCU, nr. 4-5, 2003.

UNITATEA LIMBII ROMANE

BATCA, Maria. Unitatea termi-
nologiei culturii populare romanesti,
nr. 6-10, 2003.

BEREJAN, Silviu. Unitatea
limbii romane — functionarea ei in
Republica Moldova, nr. 6-10, 2003.

CHIVU, Gheorghe. Limba ofici-
ala din Republica Moldova si unitatea
culturii roméanesti, nr. 6-10, 2003.

GUTU-ROMALO, Valeria. Evo-
lutia limbii romane Tn Republica Mol-
dova, nr. 6-10, 2003.

IRIMIA, Dumitru. Identitatea si
unitatea romanilor in doua oglinzi:
Mihai Eminescu si Alexei Mateevici,
nr. 6-10, 2003.

MARII, lon. Prutul nu a fost sinu
este un hotar dialectal sau supradia-
lectal al limbii roméane, nr. 6-10, 2003.

MIHAESCU, Doru. Numele
Basarabiei, nr. 6-10, 2003.

MIHAILA, G. Specificul si uni-
tatea limbii romane in cercetarile lui
B. Cazacu, nr. 6-10, 2003.

THEODORESCU, Constantin
C. Un stat, o istorie si o limba ,mol-
doveneasca” in Basarabia?, nr. 6-10,
2003. L

VINTILA-RADULESCU, loana.
Limba moldoveneasca si limba roma-
na, nr. 6-10, 2003.
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UNITATEA NATIONALA: AR-
GUMENTE LINGVISTICE

EREMIA, Anatol. Identitatea to-
ponimica roméaneasca, nr. 1-3, 2001.

MOLDOVEANU, Gheorghe.
Limba roméana in Bucovina, nr. 1-3,
2001. 5

VETRE ALE DAINUIRII

CONDREA, Irina. Farmecul
orasului de la marginea romanismu-
lui, nr. 1-3, 2001.

PARASCA, Pavel. Suceava —
prima capitala a Tarii Moldovei intre-
gite, nr. 1-3, 2001.

POPESCU-SIRETEANU, lon.
Siretul — resedinta domneasca, nr.
1-3, 2001.

VIATA CA O CORIDA

.Literatura este precum picatura
chinezeasca”. Dialog: Leo BORDE-
IANU — Nicolae SPATARU, nr. 1-3,
2001.

,Ma las n libertatea propriei
revelatii de sine”. Dialog: Victoria
MILESCU — Leo BUTNARU, nr. 4-6,
2002.

~ount omul dreptei cumpene
romanesti”. Dialog: Alexandru BAN-
TOS — Mihai CIMPOI, nr. 6-10, 2003.

»oint un nostalgic. Dar eu nuam
nostalgia trecutului, eu am nostalgia
viitorului”. Dialog: Grigore GRIGO-
RESCU - Nicolae DABIJA, nr. 2-3,
2003.

VOCABULAR
CONDREA, Irina. Istoria veche
a unui cuvant nou, nr. 11-12, 2002.

DRUTA, Inga. Inovatie si traditie
lingvistica, nr. 11-12, 2002; Conside-
ratii privind migcarea lexicului actual,
nr. 2-3, 2003.

FLAISER, Mariana. Termeni
sinonimi pentru pictor, a picta, pictura,
nr. 1-3, 2002.

GRAUR-VASILACHE, Maria.
Tendinte de internationalizare a ter-
minologiilor de specialitate, nr. 6-10,
2003. 5

LEONACHESCU, Nicolae P.
Limbajul tehnic al dacilor, nr. 4-6,
2002.

MELNIC, Vasile. Istorie si
realitate Tn utilizarea terminologiei
medicale, nr. 4-8, 2001; Excursii
etimologice in terminologia medi-
cala, nr. 1-3, 2002; Afectiuni epo-
nimice ca termeni medicali Tn limba
romana literara, nr. 6-10, 2003.

SIMION, Constantin. Ortogra-
fia si ortoepia unor cuvinte straine,
nr. 6-10, 2003.

. ZILE SINOPTIDE LITERATU-

RA: EVENIMENT

BUTNARU, Leo. Honoris Cau-
sa, nr. 11-12, 2002.

Ceremonii. Finis coronat opus,
nr. 11-12, 2002.

ILIESCU, lon. Scriitorul este
o nobila chintesenta a unei natiuni,
nr.11-12, 2002.

MARTIN, Mircea. Laudatio,
nr. 11-12, 2002.

URICARU, Eugen. Parteneri
egali cu toate celelalte literaturi,
nr. 11-12, 2002.

(Redacgia revistei ,,Limba Romana” exprima sincere
condoleante domnului Boris DENIS, membru
al colegiului publicatiei noastre, in legatura
cu trecerea la Domnul a mamei sale Xenia.
Dumnezeu sa o odihneasca in pace.
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